Google 


This  is  a  digital  copy  of  a  book  that  was  prcscrvod  for  gcncrations  on  library  shclvcs  bcforc  it  was  carcfully  scanncd  by  Googlc  as  part  of  a  projcct 

to  make  the  world's  books  discoverablc  onlinc. 

It  has  survived  long  enough  for  the  copyright  to  cxpirc  and  thc  book  to  cntcr  thc  public  domain.  A  public  domain  book  is  one  that  was  never  subjcct 

to  copyright  or  whose  legal  copyright  term  has  expircd.  Whcthcr  a  book  is  in  thc  public  domain  may  vary  country  to  country.  Public  domain  books 

are  our  gateways  to  the  past,  representing  a  wealth  of  history,  cultuie  and  knowledge  that's  often  difficult  to  discovcr. 

Marks,  notations  and  other  maiginalia  present  in  the  original  volume  will  appear  in  this  flle  -  a  reminder  of  this  book's  long  journcy  from  thc 

publishcr  to  a  library  and  fmally  to  you. 

Usage  guidelines 

Googlc  is  proud  to  partncr  with  libraries  to  digitize  public  domain  materials  and  make  them  widely  accessible.  Public  domain  books  belong  to  thc 
public  and  wc  arc  mcrcly  thcir  custodians.  Nevertheless,  this  work  is  expensive,  so  in  order  to  keep  providing  tliis  resource,  we  liave  taken  stcps  to 
prcvcnt  abusc  by  commcrcial  partics,  including  placing  lcchnical  rcstrictions  on  automatcd  qucrying. 
Wc  also  ask  that  you: 

+  Make  non-commercial  use  ofthefiles  Wc  dcsigncd  Googlc  Book  Scarch  for  usc  by  individuals,  and  wc  rcqucst  that  you  usc  thcsc  filcs  for 
personal,  non-commercial  purposes. 

+  Refrainfivm  automated  querying  Do  nol  send  aulomatcd  qucrics  of  any  sort  to  Googlc's  systcm:  If  you  arc  conducting  rcscarch  on  machinc 
translation,  optical  character  recognition  or  other  areas  where  access  to  a  laige  amount  of  tcxt  is  hclpful,  plcasc  contact  us.  Wc  cncouragc  thc 
use  of  public  domain  materials  for  these  purposes  and  may  be  able  to  help. 

+  Maintain  attributionTht  GoogXt  "watermark"  you  see  on  each  flle  is essential  for  informingpcoplcabout  thisprojcct  and  hclping  thcm  lind 
additional  materials  through  Google  Book  Search.  Please  do  not  remove  it. 

+  Keep  it  legal  Whatcvcr  your  usc,  rcmember  that  you  are  lesponsible  for  ensuring  that  what  you  are  doing  is  legal.  Do  not  assume  that  just 
bccausc  wc  bclicvc  a  book  is  in  thc  public  domain  for  users  in  the  United  States,  that  the  work  is  also  in  the  public  domain  for  users  in  other 
countrics.  Whcthcr  a  book  is  still  in  copyright  varies  from  country  to  country,  and  wc  can'l  offer  guidance  on  whether  any  speciflc  usc  of 
any  speciflc  book  is  allowed.  Please  do  not  assume  that  a  book's  appearancc  in  Googlc  Book  Scarch  mcans  it  can  bc  uscd  in  any  manncr 
anywhere  in  the  world.  Copyright  infringement  liabili^  can  be  quite  severe. 

About  Google  Book  Search 

Googlc's  mission  is  to  organizc  thc  world's  information  and  to  makc  it  univcrsally  acccssiblc  and  uscful.   Googlc  Book  Scarch  hclps  rcadcrs 
discovcr  thc  world's  books  whilc  hclping  authors  and  publishcrs  rcach  ncw  audicnccs.  You  can  scarch  through  thc  full  icxi  of  ihis  book  on  thc  wcb 

at|http://books.qooqle.com/| 


J5 

3755 


Xld 


BENEDICTf  DE  SPINOZA 


OPERA  PHILOSOPHICA  OMNIA 


ED ID I T 


ET    PR^FATIONEM    ADJECIT 


BIBLIOTHECJE   PUBUCJE,     QUJE  STUTTGARDM  E6T,    GU8T08. 


*    •• 


STDTTGARDLE, 

TTPIS       J«      B»      MEZLERI. 

MDGCCXXX. 


3  3skir 


PRiEFATIO    EDITORIS. 


Philosophomm  laadatiasimonini,  qoi  ab  resUaratione  litteranim 
ad  Kantiam  oaqae  ▼igaerant,  opera  aelecta  in  lacem  editari,  exca» 
satione  nos  neqaaquam  indigere  confidimas.  Nam  qai  aecoloram 
anteactoram  lumina  ac  decora  faeront,  eorum  libros  etiam  noatra 
aetate,  quamyis  omni  litterarum  genere  florentissima,  utiles  lectn, 
atque  editione  nova,  cum  rarissimi  sint,  qui  olim  prodierunt,  nec 
medico  pretio  comparandi,  dignos  habitum  iri,  haod  dubitamos. 
Incipere  aotem  a  Spinozae  scriptis  instituimos,  duplici  consilio: 
nempe  ut  a  Jove  cnm  Latinis  principium  capiamtts,  principemque 
faciamos  eum  Tirum,  qui  ab  omnibas>  qaorum  integrum  de  rebus 
philosophicis  judicium  'est,  princeps  aestimatur,  tnm  quia  hujus  phi« 
losophi  scripta  maxime  a  nostratibus  desiderari  yidentar. 

Quo  autem  loco  natus  sit,  quibus  maji;istris  edoctus,  quem  vi- 
tae  cursum  habuerit,  haud  est,  quod  hic  notemus:  intelliget  enim 
lector  Jbenevolus  ex  annexis  historiis ,  quas  jam  prius  in  editione 
Paulina  collectas,  iteram  excudi  curavimus. 

Id  autem  breviter  exponere  in  animo  est,  quo  animo  yelim  le- 
ctores  nostri  philosophi  libros  adire^  et  qualem  de  eo  praeconci- 
pere  opinionem,  Exstitit  Spinoza  seculo,  quo  jacta  a  Lothero  so* 
ciisque  semina  jam  pullulaverant  >  rerumque  novus  ordo  jamjam  ef- 
floruerat;  exstitit  inter  popolum,  qui  de  carissimis  bonis»  de  salate 
ac  libertate  contra  inimicos  acerbos  et  barbaros  dimicaverat,  victor- 
que  tandem  ex  diutumo  certamine  prodiit:  at  ingens  animomm 
agitatio,  sine  qua  haec  omnia  nequaquam  fieri  poterant,  qnamvis 
ad  expellendas  antiquas  superstitionesi  mentesque  hnmanas  vinculis 
pristinis  exsolvendas  plurimum  valeret,  id  quod  yel  inde  optime 
viderisy  quod  hoc  ipso  seculo  summi  philosophi,  inter  Anglos  Baco  et 
Lockius,  inter  Gallos  Cartesias,  inter  Batavos  noster  prodierunt:  ta- 
men  ii,  qui  tnm  libere  cogitatione  uti  audebant»  hanrd  optanda  erant 
conditione.  Apud  theologos  enim  adhucdum  et  rei  litterariae  et 
reipublicae  paene  imperiam  erat,  nec  ultra  terminos »  quos  ipsi 
praescripserant ,  animos  humanos  progredi  volebant.  Ideoque  Spi- 
noza  tum  yirus  summa  invidia  atque  odio  jactatus  fuiti  nec  in  mor- 
tno  livor  et  soperstitio  pasci  desiit*  Ac  multos  per  annos  hojos  yiri 
nomen  pro  abominatione  erat,    sommisque  conviciis  obmtam  et  ab 


omni  bonorom  aestimatione,  qni  qaalis  fnerit,  ignorabant,  ezclaaom; 
pro  Atbeo   enim  et  homine  nefandiaaimo  habebatur.    Sexaginta  de- 
mnm   annia   abhinc,    primae,    quae  palinodiam  injnatiaaimi   errorta 
aaperent,    yocea  aparaae,  mox  anctae  creTemnt,   ita  nt  hac  tandem 
aetate  nobiliasimnft  extnl  iii  patriam,  lon^  dtiMi|to#fne  honorea  reati- 
tni  potuerit.    Nam,   qnalia  revera  foit,   talia  jamnnnc    etiam  homi- 
nom   jodicio  est,   Tir  acilicet,  philoaopfaorom,   qoi  obiqoe  terrarom 
et  nationnm  floroeront,  ai  non  princepa,  tamen  nolli  secondoSy  non 
gentia  batayae,    inter   qoam  yixit,   necloaitanicae,  ex  qoa  originem 
duxit,  aed  hnmani  generia  decoa.  Nec  haa  laudea  yerba  esse  {odicea; 
poaaont  enim  probatiaaimomm  yiromm  aoctoritate,  et  re  ipaa  com- 
probiq:i.    Nam   si  aot  vitam   moreaqoe  reapexeria,   eoromqoe   com 
philoaophia,  qoam  docoit,  conaonantiam :  qoia  noatro  aanctior  et  in- 
tegrior  foit,   qoia  al>  avaritia  Tanaeqoe  gloriae  ac  titolomm  atodio, 
et  omnimoda   Tanitate,    qoam  novi   Oraecoli  sob  palliolo  aerpentea 
copidiaaime  aTcnt,  noatro  magia  onqoam  abfoit?    aot  ai  ingenii  Tim 
repotaTeria,    Tix  pro  homine  Spinozam  habeaa^   aed  pro  noTa  (|Qa- 
dam  natoray   qoae  qood  a  mille   mortalibos   commoni  Tiriom  oen- 
tentione  fieri  poteat,   id   omne   pro  ae  aola  facit:    aecolo  aeqoipa- 
raTeria ,  nam   qoid  fere    docentis  abhinc  annia  in  philoaophia  pro- 
fectom  eat,  qoin  ipae  praeiTerit,  Tiamqoe  moaiTcritf  aot  qiiid  in  ato- 
diia   theologicia   emendatom,   qpin  meliora   iata   ex  noatri  theaaoria 
aint  petita?  Sed  aingillatim  agamoa.   Tria  maxinpe  in  no«tro  admira- 
bilia  inTenio,     Primnm  miram  momm  ac  Titae  com  doctriQ,a,  qoam 
profeaaoa  eat,  conaonantiam,  idqoe  ipprimia  in  caoaa  eaae  credide- 
rim,  cur.  taptopere  caeteria  praecelloerit.  Frobe  qoidem  acio,  in  pra- 
Tia  etiam,  ne^om  perditia   hominiboa  magiiam  interdom  em.icoiaae 
injgenii  Tim;  aed  ne^oaqoam.  tamen  fieri  poteat^  ot  aommoa  adlpi»- 
caria  gradoa ,  niai   alten^a   a  qoiboaconqoe  aliia  atodiia  integer  fla- 
*ea  indagandae  Tcritatia  ardore.   Nam  ita  arduoai  eat,  ad  quod  ten  • 
Kt  philoaojj^ia,  faatigiom,  tantaeqoe  obatant  difficoltatea  aoperandae, 
ot  nonniai  extrema  Tiriom   contentione  ad  id  pevreniri  poaait.    Jam 
Tero  ai  qifia.  hac  ipaa  est  indolfe)  qpam  reqfiiri  diximnt,  tom' ej,os  Tita, 
Titaeque   ratio ,   et  qoidqoid.  aot  maniba9  fit ,   aot  lingoa  in  promlii 
habetor,  illom  animi  habitopi)   qoi  intoa  Tigfst,  praa  a«  f^rent,  oao- 
qoe  eTcniet  id  ipaum,    aood  in  noatro  admirati  anmo^ «  acilioet  mi* 
roa   Titae   com  philoaophia  concentua.     Quod  quantom  sit ,  ut  cla- 
riua   intelligaa,    alioa    qoaeao    reapice    philosophoa*    Quam   multoa 
enim    inter   hoa   ioTeniea  9    qui    plurima    ut   coAeTorum   erroriboa 
parcereat,    ac  ne  moteati  aintt   negando,  qpAi^  a  aeculo  pra  T^ria 
habentur^,  hallucinati  sinti  plu^a  alla  Tanitate  dncti,  acilicet,  otqvia^ 
cnm,  caet^ris»  ignorabant,    acire  TideveAturi.  TaAamqne  acqoiirerent 
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gforiam^  plvra  deniqne  meta  yel  spey  seilicei  nt  obtemiperando  fo^ 
tentibttty  qoaestnm  sibi  facerent.  Cum  his,  ai  placet,  compara  no* 
ttmm.  Tanta  in  boc  eat  Teritas ,  ut  'nihil  unquam  pro  /Certo  pro* 
nunciareritt  aisi  qood  ccyinpertam  habuerit,  nt  nunquam  in  gratiam 
potentium,  yel  uS  errorea  et  superstitiones  sui  aevi  adularetur,  a 
vero,  oeu  a  Itnea  reota  in  alterutram  partem  decIinaTerit,  ut  deni- 
qM  iis,  qnae  pro  Teris  intellexerat,  agendo,  et  omni  Titae  cursn 
fidem  praestiterit.  Ideoque  hunc  Tirum,  prae  ceteris  paene  philo- 
sophia  omnibus,  eontrarie  ac  Sallustiua  Catilinam,  nuUius  rei  nec 
simnlatoreiti,  neodissimnlatoremTOcaTerim.  Quinimo,  nonnisi  ea»  qnae 
qttia  diltgentisaima  tmtina  perpenderit,  pro  Teris  habero,  eaque  quae 
pro  Teria  iiiCns  tBtellexerity  sine  ambitione  atque  exeusatione  pronnn* 
tiare,  iisque  deaique  TiCam  aecommodare  totam,  Spinosae  esse  dixerim. 
Socnndo  antem  loeo  ob  id  nostram  maxime  adoiiramur,  quod  in 
inda|}andis  iis>  quae  sola  mente  atque  demonstrationum  Ti  oognos*- 
cuntor,  dim  sioUertisaimiis  fnerit,  tamen  hand  aontior  ac  subtilior 
exatiterity^  atqne  in  inTeatigatione  earam  remro^  quae  experientia  Ti- 
taeque  nan  €)ognos€i  possattt^  et  sensibna  aubjectae  sunt;  eamque  ip- 
sam  in  utroque,  qui  phiiosophiae  patet,,campo  percolendo^  >adicii 
aciqnytbritalem  iiKer  summas  nostri  laudes  recensuerim.  Nam  quot 
philosophoa  r0periea,«  qui  onm  in  rebnsy  quas  votitag  Graeei  to* 
canty  quaeqne  mente  aola  concipiuntur,  ideoque  experientia,  quam 
Bon  adtineanty  xiec  refotari,  nec  convprobari  possint,  iuTestigandia 
primaitt  tnlitfse  aptad  coaoTos  judiees  Tiderentur  y  si  qtiid  attigerint, 
qnod  esternam  apecfearet  rerum  Teritatem,  non  noTa  edooere  huma^ 
mto  gell«^^  atfd  inaanire  doprehensi  sint!  At  Spinoza,  ethifca  sua, 
quae  prioria  {^eneris  est)  cnm  immortale  exhibuerit  in§enii  specimen, 
tanBten  haiid  tnnxat  exjceUnit  in  tractatn  theologico ,  qni  secundi  ge- 
nevia  est,  am  in  ea,  fni  de  reipoblicaB  ratione  agit.  Et  qnamqnam 
odioaa  sint  e^etnrpla,  tamen  iteram  ad  ea  lectores  ablegaTerim^  con* 
feraaS  qaaeao  nostrun  hac  de  re  cum  aliia  philosophis ,  inter 
anoe  oetebratisetmtSf  ciim  Fidttioy  qui  mundiAn  qnaai  de  nQTO  con<» 
airaere  aoans,  cum  snmma  inter  suos  admiratione,  ubi  minimam  qnan- 
dam  illias  remm  nniTersitatia  partienlan^  re  tentarit,  mire  nugatua 
esty  Ge#maBtam  seilicet  »]rl?a  a  ceterarum  nationum  4:ontagie  inter- 
aepiri  jobendo ;  Tel  cnm  aKia  eomparent  et  recentioribos  et  supe- 
rioiribaa,  qui  in  aereo  idefftmm  regno  haod  impotentes  Tisi,  obi 
terram  caloant^  Tri  de  re  pnbliea  miserrim^  disseraerant,  Tel  homi- 
iram  nahnnUny  ^Mlia  sit,  peSstmfe  ignoraTerant,  Tel  historiain  profa- 
naat  aeqnr  ac  sanram  mire  contoraenmt,  in  iBaqne  tractaoda  aodacea 
deprehensi  sunt  atqne  mendaoea.  Contra  in  nottro,  qoanCa  elncet 
jndicii  aobrietaSf  nbi  de  re  publiea  agit ;  quam  profunda  ac  diligena 
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homanae  natorae  eognitto!  deniqae  in  historia  aacra  tractaBda^  qnia 
nostro  acutior,  et  ab  omnibna  praeconoeptia  optnionibas,  qmaa  ae- 
cnlum  illud  non  tnebatnr  ift>lum  «ed  cum  fikrore  foTebat,  nugis  alie- 
nns ;  adeo,  ut  quidquid  aani  ad  hnnc  usque  diem  de  his.  rebus  di* 
ctum  fueritf  id  ex  Spinozae  fontibus  emanasae  yideatur. 

Tertio  denique  loooida  nostris  lectoribus  notari  Telimus,  qoodSpi* 
noza  paene  sine  magistro  ad  tantum  fastiginm  enisus  sit,  et  minia  sua 
naturae,  qua  poUebat,  yirtuti  debuerit.  Yiritenimtempore,  quoratio, 
ut  tum  dicebant,  fidei  aeu  theologiae  ancillari  cogebatur,  et  ipse  se 
antiquitus  receptis  de  patria*)  religione  opinionibus  diu  inhaesisse 
testatur.  Idque  non  potuit  non  nostro  ingens  esse  obstacalum,  qood 
nisi  summa  intellectus  contentione  soperari  nequiret.  Ceterum  Car« 
teaium  habuit  doctorem ;  at  quamyia  conatet,  hunc  rirum  nostro  pri- 
mas  admorisse  facesy  qnibus  clarum  illud  Inmen  tandem  exarsit : 
tamen  haud  scio,  an  plus,  quam  ipsam  dubitandi  siye  cogitandi  li- 
bertatem  a  Carteaio  aomserit,  et  ab  hoc  qnasi  joTenis  aquila  a  ma« 
tre  prima  Tolandi  mdimenta  acceperit;  ipaam  aotem  iilam  materiam, 
qoa  nobilissimum  philosophiae  aedificiom  exstruxit|  ex  sois,  non 
ex  alienis  excossijt  metallia. 

Praeterea  controTersias  istas,  qnae  tum  temporia  inter  BataTOs 
de  religione  exarserant,  utilissimas  {uissenostro  crediderim.  Nsm 
cum  ingeniorum  celeritati  liberoque  motot  nihil  magis  obsit,  quam 
traditae  per  manus  de  rebus  dirinis  opiniones,  quae  nepotes  idem 
cum  aris  credere  cogant,  et  dnbitationem,  quae  judicii  qoasi  prin* 
cipiom  esty  exstirpent  atqoe  in  religionem  Tertant:  non  poterant 
non  prodease  nostro  istae  litigationes,  qoippe  ex  qoibos  facillime  in- 
tellexerit,  ea  dogmata^  qoae  tanta  com  ira  ac  partiom  stodio,  qoid 
qaod  com  immani  in  aecos  sentientes  crodelitate  defenflerentort  non 
posse  esse  dirinae  aotheritatis^  sed  aliande  qoaerendam  esse,  qoam 
intimo  animo  adpetebat ,  Tcritatem.  Ideoqoe  praeter  ingenii  Tirto« 
tem  et  Cartesii  exemplom  hac  maxime  de  causa  factum  esse  existimo,  ut 
nihil  apnd  nostrum  Taluerit  antiquiomm  anthoritaa^  et  ut  suis  tantum 
confisus  Tiribus,  de  noTO  omnia,  quasi  integra  esset  quaestio,  nec 
unquam  delibata,  examinaret,  et  noTam  cogitando  riam  iniret.  Alits 
autem  subsidiis  hsnd  est  nsus,  longe  secos  ac  noatrae  aetatis  philo* 
sophi,  qoibos  com  secolo  riTsnt  omni  litterarom  genere  florenti,  et 
antiqoitatom  peritissimo,  ubi  quid  scribere  conantur,  com  chriatia* 
nia  ethnici  praesto  sont,  Flato»  Aristoteles,  Plotinos  etiam,  ex  qoi* 
bos,  ceu  ex  penu  referta,  quidqnid  lubet,  depromant.  Sed  noater, 
ai  quid  doctrinae  defuit^  id  natora  compensaTit»  et  snis  tantom  Tiribos 
suoque  Marte  ad  fastigium  enisus  est. 

*)  Ch*  TracUtQi  thsologioo-politicas*  edit,  aottia  psg,  170» 
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Qoae  cnm  itt  sint,  digna«  sane  esset,  qut  eb  omnibns  legere« 
tnr  et  inter  omninm  manns  esset.  Sed  aliter  te  res  habet.  Quam* 
quam  enim  jam  obmntneriiit  illa  furentinm  obtrectatorom  opprobria» 
moltiqne  jnrando  in  atiornm  rerba,  qni  melins  ie  Spinoza  judican- 
tes  praeiremnt,  altia  ^  yocibua  noatro  faveant,  tamen  laudattir  ma» 
§;is,  quam  legitur,  magisque  in  ore»  quam  in  manibus  hominum  Ter« 
satnr.  Nec  desunt ,  qui  scriptorum  ipsius  lectionem  noxiam  esse  rel 
tacite  credant,  yel  aperte  -profiteantnr.  Scilicet  seducere  eum  a  Oeo 
jureniles  animes,  atqne  nilmims  summi  reverentiam  esstinguere 
jactitant.  At  hercnle!  si  suis  oculis  nostrum  cognoscere,  quam  ob« 
soletas  opiniones  repetere  maluissent,  ali|er  sane  judicarent.  Nam 
qui  Tel  obtter  ethicam  nostri  philosophi  perlnstrsTit,  summam  in  eo 
reperiet  atque  intemeratam  erga  Demn  rcTerentiam»  reperietque 
clarissima  indicia  animi  numini  diTino  penitus  dediti,  quippe  qui  amo- 
rem  ergaDeum  finem  philosophiae  atque  bonorum  et  maximam  bea- 
titudinem  praedicet,  et  quod  plus  est^  ob  eundem  amorem  Titam 
sanctissimam  atqne  a  quaestus  Tanitatisque  omnimodae  studio  alie- 
nissimam,  unique  Terttati  dicatam  degerit.  Mihi  quidem,  ubi  summi 
Tiri  scripta  lego,  semper  usu  Tenit,  ut  religione  quadam  perfunda- 
tur  animus,  et  plus  quam  unum  ex  aegris  mortalibus 
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audire  Tidear;  et  quidquid  ubique  tcI  apnd  antiquos  tcI  recentes 
praeclarissimomm  exemplorum  legi»  id  hic  nnus  in  mentem  rcTocat, 
Socratemque  in  hoc  rcTixisse  credo,  ob  animum  Tiri  in  Deo  penitus 
acquiescentem,  ac  beatissimam  laetitiam,  credoque  reTixisse  consuIa« 
rem  illam  Romanoram  hominum  Tirtutem,  ob  incredibilem  nostri  con- 
stantiam,  quae  difficilius  a  Tero  abduci  possit,  quam  sol  a  cursu  suo* 

Sed  qttamns  omnes  omnibus  temporibus,  etiam  inimicitsimi,  mo- 
res  ejns  et  ingenium  admirati  sint,  tamen  haud  meliori  fuit  condi- 
tione.  Aegre  scilicet  ferebant  semper,  quod  ausus  esset  aliter  de 
Dei  natura  judicare  ac  Tulgns  hoininum.  Plurtmi  enim  mortales  ac 
theologi  maxime  ad  humanae  naturae  similitudiltiem  saum  Deicon- 
ceptum  adforraant,  personamque  esse  Tolunt  Tsriis  ingenii  animique 
TiribuS)  Toluntate,  amoi^»  odio,  intellectu,  praeTidentia  futuri  simi- 
libttsque  praeditam.  Spinosa  e  contra  uniTersitatem  reram  siTC  le- 
gum,  quae  in  mundo  Tigent>  aeteraitatem  Denm  esse  statuit;  quam 
sententiam  isti,  qnia  prondentiam  divinam  et  singularem  Dei  in 
pios  homines  amorem  atque  curam  e  medio  tollere  Tideatur,  tristts- 
simam  ac  nefandam  esse  ajunt.  Sed  reputent  quaeso  secum,  qtjam 
compoaito  animo  Tizerit  Spinoza,  et  quam  laetus  semper  fuerit, 
quippe  qui  antmi  laetitiam  primus  post  Stolcos  summam  Tirtutem 
praedicare  anaus  sit*    Id  quod  sane  neqnaquam  fieri  poterat^  si  ea, 
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qMm  et  iirrenit,  et  semper  proteMus  est,  de  rebuA  divinis  atijue 
liamAms  sententia  tristis  foret»  aut  animoa  ape  ac  aolamine  deati* 
tueret.    YeEum  enimyero  omnis  res  aonnisi  reapectu  ^odam  tristia 

'  ac  laeta  yocari  poteat,  et  £acillime  fit,  ut»  qnod  nni  yidoator  dimmy  id 
alteri,  aliter  rea  judicanti,  gratiasimum  ait,  idque  etiam  foraan  apud 
iatoa  uau  eyenit,  ^oa  Spinozae  anccenaere  diximua;  Scilicet  primia 
paeritiae  atudiia^  seu  aliia  cauaia  in  partem  ainiatram  animum  trahenti- 
bua  piget  eoa»  sub  naturae  lege  eMse.  et  nisi  hamanea  affectua  adfingere 
Deo  liceat,  miserrima  atque  intoUecabili  conditione  sibi  esse  yidentur. 
Akerum,  qnod  Spinozae  objiciunt,  libertatem  humani  arbitrii 
adttnet.  Tolli  nimirnm  a  nostro  omriem  arbitrii  humani  libertatem 
et  in  machinaa  qnasdam  yerti  mortales  conqueruntm*.  l^psi  enim  ita 
natiira  conatitutofl  homines  coatendunt,  ut  liheri  arbitrii  uan,  uno- 
qaoque  yitae  momento,  morea  noyoa  noyomqne  animi  habito^i  in- 
dnere  poasint,  atque  inter  id,   quod  honeatnm  ac  aecua  easet,    per- 

.  petna  fluctuatione  intercursitare ,  nuflo  intemo  adatrictoa  yineulo; 
Spinosa  e  contra,  nbi  primnm  natna  ait  homo,  aub  necesaitate  esse 
^  docet,  et  quaeounque  etiam  sub  ilibertatia  specie  agere  sibi  yideatur, 
ea  neceasario  fieri,  determinantibus  scilicet  omnes  humanas  actio» 
nes,  praeter  ingenii  habitum  singularem,  qui  ttnicnique  innatua 
est,  et  a  Deo,  ceu  ultima  causa  omnium,  repeti  debet,  rebus  exter- 
nisf  quarum  ingens  ad  conformandoa  hominum  roorea  momentom 
eat,  et  quae  item,  cum  in  nostra  potestate  non  aint,  ab  uUima  om- 
nittm  rerum  cauaa  repeti  debent. 

Hanc  igitnr  aententiam  isti,  quasi  de  contraria  ac  sua  certissi- 
mi  «easent,  falaam  judicant ;  nos  autem  non  possnmos  non  etiara  hac 
de  re  quam  maxime  nostro  adaentari,  praeter  ea,  qnae  Spinoza  ipae 
adtulit  ex  Dei  natura  et  conceptu  petita,  aliis  duobus  grayiasimis 
ducti  argomentis.  Primnm  enim  quilibet  se ,  cam  octoginta  et  plus 
annoa  yixerit,  eundem  esse  profitetur  cum  eo,  qnalis  fuerat  quinto 
yel  aexto  aetatia  anno;  eaque  ipsa  re,  nempe  quod  noa  per  omnem 
yitae  eenditionem  atque  curaom  aemper  eosdem  esse  agnosci- 
maa,  nititur  memoria  ac  recordatio  aui  ideoque  omnis  yitae  ac  ra- 
tionia  cultas.  Jam  yero,  qnid  eat  tandem  ill^  „Ego**  yel  ^«Tu'?  Non 
hercule  corpns,  quod  continuo  destmi  atqne  renoyari  Phjaici  yiri 
docent,  nec  yariae  animi  yires,  ut  memoria,  imaginandi  yis  aentien- 
diqaO)  (nam  quamyia  marcuerit  jam  imaginationis  ubertas  aut  mem- 
oriae  yigor,  id  quod  in  aenectute  fieri  solet,  tamen  omnis  aenex 
sese  enndem  esse  profitetur  cum  eo,  qui  infans  fuerat;)  sed  ente- 
lechia  eat,  ut  cum  Aristotele  loquamur,  motnsque  continnns^  qni 
consiatit  in  certo  uniaacajuaqae  ad  yirtutem  et  sapientiam,  aut  con- 
traria  horom  habita,  qno  aolo  qniaque  aui  tantum  aimilia  cat»   et  a 
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gMm  liio  diatiiigiiltiir.  At^i  si  Iim  Teram  e«l,  et  «i  ipMMinia  adi« 
mi  kMiani  natura  lA  illo  aingulari,  qoeaa  XxioMia,  iapientiae  vel 
Tirtotia  modo  eontiatiti  tum  yero  Beeessario  aeqttitOTi  nno  tenore 
«e  oontinna  aerie,  nee  iwqaam  interrefta  oatena,  animiim  a  pra- 
Tia  ad  meliora,  ant  eontra  prooederoy  et  id  ipaiun  temporia  mo- 
meatmB ,  qno  Bunc  yivia ,  arctiasimo  Tincnlo  cohaerere  o«m  eva- 
•tina  dioi  atqne  if^itnr  cpiidquid  agia^  egisti  et  agea,  neoesaarie 
concatenatom  esae.  Qnod  ut  qnam  clariaaime  adpareat,  tentemna 
illam  aententiam,  qnam  iali  defendunt,  Spinoxa  antem  explodit.  Do« 
ceot  enim  bi,  homines  qualicunqne  vitae  momento  de*  novo  inci* 
percy  et  ut  Proteua  ille  antiquua,  aolo  liliertatis  uau  diTeraiaaimaa 
agendi  formaa  induere  poaee,  nnUo  Tinculo  adstrictoa,  nec  eaae  nl« 
lam  eorum «  qnae  jam  ago ,  neceaaitudinem  cum  iia ,  quae  faeri 
et  ante  annnm  feci;  docentque  ideo,  aolo  arbitrio  noa  uno  ffOMi 
ictu  noToa  hominea  fieri  poase.  Itaqne  fieri  poterit  aecundnm  ho- 
rum  aententiam ,  ut  retpectu  habito  illiua  ad  Tirtutem  tcI  contraria 
habitoa,  quo  ipsum  illudEgo  Tel  Tu  consiatere  demonatraTimusy  ea- 
dem  peraona,  cum  A  fnerit,  repente  B  et  C  et  D  et  sio  in  infi- 
nitum  alia  eradat,  acilicet  sola  Ti  ac  Tirtute  liberi,  quod  fingnnt» 
arbitrii.  Sed  hoc  eat  abaurdumf  nec,  ai  ita  ae  rea  haberet)  pro  iiadem 
noaper  omnem  Tilae  curaum  agnoaceremua.  Ex  Spinozae  autem 
aententia  haec  optime  procedont,  et  qnae  ipse  docet  cum  experien* 
tia  et  rerum  Teritate  maxime  congruunt.  Mutari  enim  homiaea  et 
ipae  aemper  et  continua  Ticissitudine  inter  deteviora  et  honeata 
fluctuari  concedtt,  aed  omnia  mutatibnis,  antequam  fiat,  cauaam  ne* 
ceaaariam  in  animi  habitu»  tcI  in  rebna  externia  (ex  his  doobua 
enim  omnia  pendent)  fuiaae  contendet,  ideoque,  ai  quia  ante  annoa 
Tel  diea,  melior  aapientiorque  et  nunc  praTior  Tel  contra  eril^ 
in  ejuadem  natnra  animique  habitu  cansam  fuisae  docebiti  qua  ne- 
ceaaario  factum  ait,  ut  nunc  melior  ait  tcI  deterior.  Nec  aocondum 
noaimm  ratione  incrementi  hominea  differunt  a  ceteria  natufiai, 
qiiae  Tita  praeditae  in  mundo  aunt;  aed  aicuti  planta  omnia,  tum 
hona  OTadet  et  pulcroa  editura  fructua  est,  ubi  germen  bonum  fuo- 
rit,  et  rea  exteraae  faTcrint,  ai  acilicet  pluTia  tempeatiraf  aeriaque 
temperiea  adfuerit,  nec  inaectorum  malitia  nocuerit:  ita  tum  bonaa 
erit  homo  laudabilemque  tenebit  Tictae  curaum,  uhi  nec  natura  nec 
doctrina^  aec  sora  bona  defnerit,  praTus  aatem  idem,  si  natura  bona, 
Tol  doctrina,  tcI  altemtra  abfuerit.  Idque  quam  masime  cum  reram 
Teritate  congroere,  nemo  negabit 

Adde  huic  orgnmento,  quod  nonniai  ratione  libere  a^ave  poasa- 
mna.  Omnea  enim  bominea»  qnidquid  agunty  ant  inatincta  natiTO 
agnnl#   aat  xatione.     Qui  autem  inatinctn  agont,   eoa  aemo  aaqaaip 
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libere  agere  dixity  quaniTis  longe  planma  honinam  para  inatincto, 
non  rattone  booa  ait.  Itaqoe  is  tantom  liberi  arbitrii  esse  jodicatur, 
qui  in  eligendo  aui  probe  conacini  tit,  clarumque  habeat  yiae  de* 
terioria  et  melioria  conceptnm.  Jam  yero  nemo  nnqnam  fnit,  qni  in 
agendo  aliud^  quam  quod  bonum  estet,  elegerit^  scilicet,  non  quod 
bonum  per  se,  sed  quod  sibi  bonum  yideretur.  Sed  de  eo  judicare, 
quod  bonum  sit»  quod  secus,  non  arbitrii  ett,  sed  intellectus';  inteU 
lectum  autem  nemo  unquam  libero  arbitrio  perfici  et  n  bono  ma- 
lum  yel  contra  fieri  uno  actu  docuit,  sed  paulatim  perficitur,  aet^r- 
niaque  subjectum  est  augmentum  ejus  legibus.  Atqui  cum  intellec- 
tus  haud  sit  liber,  agendique  arbitrium  ab  eo  pendeat,  scquitur  ne- 
qoe  4ioc  illo  &en8a»  quo  isti  defendunt,  liberum  esse.  Nec  quis  ob- 
jiciat  eornm  exemplnm,  qui  cum  probe  yideant,  id,  quod  agere  co- 
nantur,  inhonestum  esse,  tamen  inhoneste  agunt,  nec  yersum  ad 
pellet  illum  antiquam 

yideo  meliora  proboque 
Deteriora  seqoor 
•cilicet  ut  inde  inferat,  aliud  esse  agendi  libertatem,  aliud  in- 
tellectum ;  nam  praye  adducitur  et  pro  nobis  magis»  quam  pro  parte 
contraria  militat  hoc  exemplum.  Quicunque  enim,  bene  sibi  conscii, 
id  quod  facere  conantur,  perperam  esse,  et  quod  non  eligant,  hone- 
•tum,  in  prayam  partem  decKnant,  in  iis  ratio,  Ubidinis  atque  cupi- 
ditatum  yi  obcaecata,  manus  dare  coacta  fuit.  In  tali  enim  condi- 
tione  se  ipsi  fallunt  mortales,  atque  id,  qnod  eligunt,  quamquam  in- 
honestum  esse  frigide  agnoscant,  tamen  magis  sibi  in  praesentia 
condncere,  eoque  melius  esse  affectuum  yi  praestricti  sibi  persua- 
dent,  adeoque  praecipites  in  pemiciem  raunt.  Quod  si  yero  intel- 
lectns  eorum  melior  aut  excultior  fuisset,  id  quod  non  eat  in  ho- 
minum  potestate ,  tum  sane  resistere  lubidini  ac  meliora  sequi  po- 
tnissent.  Apud  me  quidem  stat  sententia,  yirtutem  seu  bonam  yo- 
luntatem  arbitriique  rectum  nsum,  haud  differre  ab  intellectu  bono 
yel  sapientia,  et  quisquis  habeat  intellectum  bonuro,  seu  sapiat,  eun- 
dem  necessario  honestnm  esse  et  ratione  recte  uti,  adeoque,  cum 
intellectus  yi^  non  a  libero  pendeat  arbitrio,  neque  talem,  quam  isti  fin- 
gunt,  in  homine  esse  libertatem  persuasum  habeo.  ^  Nec  parum  me 
moyet,  quod  consentientem  mecum  hac  de  re  habeam  omnem  anti- 
quitatem,  cui  sapiens  ac  bonus  perinde  erat.  Nec,  uti  dixi,  moram 
iniicity  quod  plurimi  inyeniantur  hominesy  qai  cum  multis  in  rebus 
prudentissimi  sint,  aut  pulcherrime  de  yirtute  ac  moribus  bonis  dis- 
putare  tcianty  tamen  in  agendo  prayi  deprehendantun  Quicnnqae 
"enim  hnjus  farinae  snnt,  ii  aut  re  yera  prudentes '  sunt.  aut  sapere 
tantom  yidentur.    Qnod  iUos  adtinet,   facile  fieri  potest^   nt  quidam 


Praefatio  editoris.  xin 

in  certis  rebos  iisqne  leyioribus,  stcati  in  qnaestu  faciendo,  aliia  fal* 

lendia ,   honoribas  captandis ,   aliiaqae  aimilibaS)   aatatiaaimas  sit  ac 

magnam  exhibeat  prudentiam;    in  rebas  aatem  maximis  iisqae  qoae 

genainam  hominam  dignitatem,  virtatem,    vel    at  cam  nostro  loqaar, 

veram  hamani  generis  atile  spectant,  non  secas  atqae  infans  caeca* 

tiat;   sed  ob  id,    nec  qai  hajas  farinae  sant,  sapientes  dtci  possant 

Alteros  qaod  attinet,    scilicet  qai  sapere  tantum   ridentar,    magnt 

est    eoram   maltitado,    qai  qaaecanqae  de  yirtate,    Deo,  natara  ac 

fato  a  magistris  edidicerant,  nbiqae  pronantiare  prnriant;    ideoqne 

imperitis  immane   quantam  sapere  Tideantar;    sed  iidem  nihilomi- 

nus  in  agendo  ut  ceteri  de  plebe  homines,  caeco  ferantar  affectaam 

impeta.     Yeram    enimyero  hornm   omnium   factitia   est,    non  natiTa 

yirtus  et  sapientia,  nec  animo  intimo»  sed  cerebix>  tantnm  ac  memo* 

riae  inhaeserat;  nnde  fit,  otabi  primam  in  pngnam  adducantar  tirones 

yidelicet  boni,    erumpat  senrile  ingeniam,    et  qaae  illita  erant  rirtatit 

lenocinia  ac  falsa  species,  coacidant,  nudaque  appareat  natira  prayitat. 

Si  qaem  haad  moTcrint  haec  argamenta,  petita  ex  intitna  animi 

humani  natara:     aliud  adferam  ex  ipsa  samtam  experientia.    Nemi- 

nem  sane  negatnram  credo,  Tragicoram  Tel  Epicorum  eos,  qai  apud 

antiquos  et  recentiores  maxima  floraerunt  anctoritate,  abi  de  natara  ba» 

mana  qilaestio  sit,   non  solnm  testes  locupletes,  sed  imo  jadices  in- 

tegerrimos  fore.    Jam  perlustra,  si  placet,   tragoediam  a  poeta,   qat 

genainam   humanae    natnrae    habitam    optime    yersibas    expressiise 

creditar,  at  a  Sophocle,   rel  qui   plurimam   inter  ceteros  hoc  ge« 

nere    claruit,    a   magno  illo    Tragico    britannico    conscriptam;    et 

tenta,  sodes,   matare  carminis  cursum,   ac  fac  illos,   quos  poeta  in- 

daxit,   aliter  loqai,    aliter  agere,    qaam  poeta  roluit;    ehea  quantas 

obstrepet  tibi  tamaltus  ab  omnibas,  qaoram  integram  est  his  de  re* 

bns  judicium,  rel  potius,  qai  omnino  sana  mente  praediti  sant :  om* 

nibns  hercal^   his  miserrima  temeritate  opus  eximiam  ac  paene  iu 

yinam  adalterasse  yideberis.    Ac  recte   profecto  hi  qaidem  jadica« 

bunt,  nam  qaaecunqae  poemata  seu  epici  seu  tragici  generis  renmi 

yeiitatem  atqae  natnram  exprimunt,   hominesqae  tales  faciunt,  qua- 

les  sant;    intemo  cohaerent  atque  indissolubili  yinculo;   nec  allamy 

cea  in  animali  perfecto,  membram  tolli  aat  distorqaeri  potest,  qain 

exstingaatar  forma  praeclara  ac  natiya  yenastas,   et  pro  corpore  yi- 

genti  cadayer  adsit     Sed  hac  ex  re  quid  aliad  seqaitar,  nisi  yerum 

esse  nostram,  yel  potius  eum,    cpem  Spino^a  praeiyit  naturae  ha- 

manae  conceptam,  et  consequenter  falsa  istoram  de  humani  arbitrii 

libertate  somnia.     Nam  hi  si  recte   sentirent,  yel  si  is  conoeptas, 

quem  de  libertate  habent,  reram  yeritatem  adtingeret :  tam  yero  solo 

liberi    arbitrii,    quod    fingnnt,     osu,    annmqaemqae   qaoyis   tem- 


xnr  PT49<^4Uio  edUoris* 

ports  momeatOy  qmciuyfa^  ratione  agere,  fipgi  poaatt,  et  aire 
afifimantem  M?e  negaatem  feceris,  aive  recte  an  perperam  ageotem, 
periiide  esset,  et  aeqo^  mm  reram  experientia  congroereiL  Se4  com 
boc  falsimmum  ease  optimQrum  tragicorom  exemplo  et  ip«a  arte 
poeti4)a  demmstretur;  Ince  JoUvmf  adparet#  aeternia  legii^na  #datrico 
tam  OMe  bominum  Tolnatatem  immotamqne  omninmqne»  qoae  agir 
wm§f  •eceaaj^ttdiaem ;  qu^  sola  acilicet  fit,  pt  ii,  qui  certavi  ha}iiere  na<* 
tnr&ia  cert^mqne  tenojaf  e  vitae  cnrsum  a  poeta  fictua  sit,  poatea  non 
qnalicuque  ratione>  qu^e  cogitari  queat,  aed  una  tantum  agens  coa- 
ctpi  adqae  ind^ci  possit. 

Haec  habnimnSy  qnae  ad  defeodendam  nostri  de  arbitrio  doctri* 
aam  praemonuerimus. 

Ceterum  ne  quis  credat,  ea,  quae  de  Deo  ac  natura  philoso* 
phatua  est  Spiaoza,  oranibus  partibns  ac  numeria  ezpleta  ease,  nec 
qnid  posteriornm  stndiis  relictum.  Ultimos  tantummodo  terminog 
noater  descripsitf  ultra  quos  citraque  Terum  consistiere  nequiret, 
qoae  intra  hos  fines  investiganda  esaent,  accuratioremque  natnrae 
cogaitionem  aliis  reliquit,  scilicot  hanc  non  dialecticae  sed  physicae 
disquisitionis  CMe  ratus,  id  quod  inde  yidere  est,  quoniam  sciKcet 
deserta  ea  ria,  quam  Cartesins  praeirerat,  mundi  fabricam  accura- 
tins  philoaophica  ratione  defiaiendo,  gurgiteaque  coelestes ,  ex  quibus 
hafc  uairersitas  nata  sit»  fingendo»  extrema  delineamenta,  quatenus 
mente  pura  intelligi  poasant,  describere  satis  habuit,  arcbitecti  si- 
milis,  «pii  ciroaitum  tantnmmodo  immenaae  nrbis  ac  rudimenta  deli- 
neat^  domoa  ipsas  autem  templaqae  fora  et  stoas  aliis  exstruenda  re- 
linquit.  Nam  quae  prima  esBent  aeipuna  astrorum,  terrae,  marium, 
e  quibus  gerniiaibaa  yita  pBUn)arit  onmist  ande  animi  onde  cor* 
pora  orta  sint,  ille  ipae  haad  determinavit^  probe  aciens,  hiOiec  non 
dialecticae,  nti  diximaSf  sed  physicae  considerationis  esse,  ideoque 
moater  iis,  qni  phyaicam  experientia  dnce  tractant,  apertnm  reiiqait 
campDmi  qui  jam  samaui  oum  gloria  nostrae  aetatis  felicisaime  per- 
eolitur,  adeo  ut  in  diea  promoveantur  termini,  quibus  antea  cogoitio 
hamana».  ceu  Boma,  quamdiu  parva  fnit,   circumscripta  erat. 

Bnperest,  ut  de  editionia  ooasilio  ac  ratione  pancis  agamus*  Se* 
caiida  est  aoatra  ex  iis,  qoae  omnes  philosophicos  SpinoT^ae  libros 
Cantinent,  editio  latina;  nam  praeter  hanc  tantnmmodo  Paulus»  ce- 
M>errimas  d^tor  ea,  qnam  ipse  euravit,  editioae  omnia  nostri 
scripu  amplexns  est.  Principem  autem,  pro  temporis  ratione  nos 
eum  fecimua  libellum,  qui  principia*phi|ofliophiae  cartesianae  more 
geometrico  demoastratae  iaseribitar,  jam  titnlo  testahte,  non  suas 
itt  hoe  tractacu  sed  alienas  aathorem  proferre  aententiaa.  SciJicet 
Sptnoaa,  nt  LadoTioas  Meier,  qui  primos  hnnc  libmm  edidit,  in  pr«<9* 
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faliane  w  Xe$MaVt  et  SBW>;sa  ipi^e  epiafoU  nar^  innuili  diacipnlo 
ciu.4ain  suo,  caio  eum  Carteaii  philosophim  doceret,  •ecaoidam 
pvincipioram  partem  int^rap  ac  partem  tertiae,  more  geometrico 
demooaMi^a  d/bdairerat ,  «tqae  jbaec  a  ae  correcta  aactaqae,  vn  lu- 
cem  .adapicfrenty  amicia  aommopere  petentibas  conceaait:  et  ppat- 
modam  r^oganti^  eodem  Meiierp  amiciaaimo  primam  qnoqae  Pri«ci- 
pi^rpj^  partem  in  aimilem  redegit  formam.  Ex  qua  haja#  acripjtjl 
ori^pie  cJUria^ime  adparet  Spinozam  non  anam  ainimi  aententiaqt  in 
eo  prj^iyynriaaae  nec  pronnntiare  Tolaiaie,  aed  potioa  alienam  cerfp 
modo  ^adorpaise.  Idqoe  ipaa  libri  lectione  comprobaUir.  Nam  qnam- 
qoam  ha^d  raro  a  CarCeaio  recedat  noater  et  propoaitionibaa  aiiia 
diferaiaqae  earam  demonatrationibua  atatur,  tamen  in  anmma  philo- 
a^phiae  atqae  in  aententiia  principalibaa  atricte  aeqaitar  philoaophi 
gallici  Teatigia,  et  ai  guae  mutayitf  yel  ideo  motarit,  quiadiyeraa  mef- 
thodjoai  quam  recepiti  alium  poaceret  ordinem,  rel  in  iia  rebua,  qaae 
aummam  parum  ad^iagerent,  ideoqae  minoris  eaaent  ponderia.  Dnde 
factum»  ut  hoc  in  libro  tum  aliia  de  rebaa  diyeraam  a  aaa  aenten- 
tiam  pronuntiaverit,  Uim  mazime  de  animi  humani  natura  atque  ar* 
hitrii  liber^te;  qaam  do^rinam  maximi  in  noatri  philofophia,  qua- 
lia  in  eithica  deprehenditor,  momenti  eaae»  nemo  non  acit,  qui  eaai 
yel  a  limine  aalutarerit.  De  hi9  rebua  omnibua  ablegamoa  lectoreff 
^d  praefationem  a  Heiero  acriptam  et  ad  epiatolam  praedictams  ub^ 
omni^i  haec  clariaaime  expo^ita  inremet. 

Prodiit  amem  hic  tractatoaf  illo  ipso,  quem  diximufi  editorei 
primum  j^matelodami  apud  Johanaem  Riewerta  i6Q3.  4to»  pag.  i^e^ 
unicoaque  ^at  ^^  noatri  libris»  qui  authoria  nonien  in  froote  gOi- 
rat»  c^teri  enim  tcI  anonymif  Ttl  primia  tantum»  qnibua  nomen  ior 
cipit,   Utteria  inaigniti  prodieront. 

Foak  hapo  latioam  alia  Tolgata  eaC  editio  bejgico  aermooe. 

I^eundp  loco   excodi  curavimaa  tractatom  t)lieo)ogipo*poliucoi|i| 
qui  liber  primum  prpdiit  Haipibnrgi  (Amatelodami)   appd .  Henricui^ 
Kdarath  (Chriatoph  Conrad)  167O1 4to.  pag.  223.   Qniun  atatim»  poat- 
qnam  editu^  e):at,  publica  authoritate  premereturt   et  int^r  pi^ohibi- 
toa  recenaeretur  libroa»  triennip  poat  aab  titulo  ficto  f  rodiif :   Oar  i 
nielia  Heinaii  operum  historicorum  collectio  prin^a-    Editio  fec^ndal 
pnori  e^itipne  oiulto  emendatior  et  aoctipri  accedoot  quaedam  hac-^      , 
leoo^  inedita,  Lugd^  Batar.    Apud  Isaacnm  Bercolia.  1JS73.  8^p.  pag«     '^'/ 
334«  Sed  tituJua,  ofi  dixi  fictoa  eat,   nam  ad  voc^m  qaqoe  oontinet  <    / 
haec  editip,  qoae  in  priori  auot. 

Adapripaerat  ip^rgini  libri  aui  loanoacripti  Spinoza  adnotatipr 
oea ,  qona  ceIebfiyTii909  de  Morr.  ^ob  titolo  edidit :  Beoedicti  de 
Spinos^   adnot^tipnea  od  '^'racUitom    theelogipoppoIiticnniL  ex  aa)Dr 
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grapbo  edijlit  ac  praefatas  eat  addita  notitia  acriptonun  philosoplii» 
Chriatoplioraa  Theophilua  de  Murr.  Hagae  comitum  1802.  4to.  nos« 
que  etiam  hotc  editioni  inserendas  curariroas. 

Gallice  hunc  librum  vertit  Domin.  de  Saint  Glain  sub  titnlo: 
La  clef  du  sanctuaire.  Par  un  scavant  homme  de  notre  siecle.  Leyde 
1678.  12.  pag.53i.  Adjuncta  est  rersio  gaiUca  adnotationum  qnas 
memoraTimus,  quas  et  ipsas  cum  a  yerbis  latinis  saepe  recedant, 
kieo  ut  direrso  textu  usus  fuisse  translator  Tideatur,  ne  quid  inter- 
cidat,   qnod  tanium  yirum  adtineat,  post  latinas  excndi  curayimus. 

Belgice  prodiit  tractatus  theologico  -  politicus  sub  titulo:  De 
rechtsibnige  Theologeant  of  Godsgeleerde  Staatkunde ,  uyt  het  J^a- 
tjn  Tertaalt  Hamburg  1693.  4.  rertente  quodam  Glasemaker.  Q@^t^ 
nice  sub  hoc  titulo*  Benedict  tou  Spinoza  iiber  heilige  Schriftr^Ji^- 
denthum,  Recht  der  hochsten  Gewait  in  geiatlichen  Dingen,  undFrei- 
heit  zuphilosophiren.  Aus  dem  lateinischen.  Spinoza^a  philosiiphischer 
Schriften  I.  Band.  Gera,  1787.8,  euctore  Schaek  Hermanno  Ewaldo. 

Atque  hos  duos  libros  primo  fasciculo  nostri  libri  complejci  su- 
mns.\  Alter  ea  nostri  scripta  continet^  quae  sub  ij^Stf'^^^^^^^, 
Opera  posthuma  Amstelodami  1677  Apud  Joh.  Rieir^spyif^Aeruiit. 
Prima  ex  his  ethica  est  ordine  geometrico  demonstrata,  quae  cum 
belgice  primum  a  nostro  scripta  esset,  in  latinum  moi^\|[b  ie6dem 
yersa  sermonem  est.  Belgice  postea  eam  rerertit  Jarrig  Sfellis  Mem- 
nonista  ediditque  in  De  nagelate  Schriften  ran  B.D.  S/  'Afs  Zede- 
kunst,  Staatkunde  Yerbetering  yan  t*  Yerstant,  Brieren  en  An^woorten. 
Uit  yerscheide  Talen  in  de  Nederlandsche  gebragt.  Gedmckt  in't 
Jaar  1676.  4to.  Germanice  rersa  est  ethica  ab  anohjmo  Wolfiano: 
cum  annexa  refntatione  Wolfii  sub  titulo:  B.y.S.  Sittenlehre  liti 
derleget  ron  dem  berfihmten  Weltweisen  unsereriSN|||i|'1I^r|^'Christian 
Wolf.  Aus  dem  Lateinischen  abersezt,  Frankfurt  Sind  Liidipzig.  1744* 
8to.  Melius  rertit  Schack  Herman  Ewald.  Spin62a*s  philosophischer 
Schrifen  H.Band.    Die  Ethik  I  u.  H.  Theili  Gerk  /796.  179^;  Si 

Secundus  ex  operibus  posthnmis  est  traciatus  politicus.  Tertius 
tractatns  de  intellectus  emendatione,  qui  libri  ambo  belgice  pro- 
diemnt  in  De  Nagelate  Schriften  ran  B.  d.  S.  germanice  yersi  sunt 
a  Schak  Hermanno  Ewaldo. 

Quarto  denique  loco  epistolae  sequuntnr,  ad  quas  pauca  adno* 
tare  necessum  habuimus.  Is,  cui  priores  et  plurimae  litterae  datae 
sunt,  Oldenburgius,  natione  Bremenais,  Cronwelli  tempore  circuli 
Saxonici  inferioris  legatus  Londini  fuerat,  mox  societatis  regiae  tum 
constitutae  Assessor  et  seeretarius  factus  est.  Decessit  Carltoni  1678. 
Simon  de  Yries',  ciris  Amstelodamensis,  nostrique  amicissimus  ille 
est,   qut   nostro,  ut  ex  Yita  Spinosae  a  Colero  scripu  pa^et,  tria 
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millia  florenoram  dono  obtulit.  Vir  doctissimas  atqne  expeniaai- 
rona,  L.  M.P.M.  Q.  D.  ad  quem  vicesima  nona  pertinet  epistola,  Ln* 
doTicos  Mejer  eat,  Philoaophiae  MedicinaeQue  Doctor,  idemqae  di- 
Tersoram  nostri  acriptorjam  editor.  Quia  Petrua  Balling  faerit,  haad 
invenio*  Gailielmam  Bljenberg  mercatorem  Dordracenam  faisae 
teatatar  Bracker  in  historia  Philosoph.  Tom.IY*  Pars.IL  Lttterae 
XXXIX  ad  XLI  nsqae  ad  anonTmam  scriptae  sant.  Yiram  doctissimam 
expertissiraamqae  J.  B.  ad  qaem  epiatola  XLII  data  eat|  Johannem  Bre* 
denbargiam,  Medicinae  doctorem,  eandemqae  faisse,  qui  Tersas  saos 
Principiis  philosophiae  cartesianae  praefixit,  aaspicatar  celeberrimas 
De  Murr.  Quis  Tir  ornatiasimus  J.t.  M.  ad  qaem  XLIII  est,  fuerit,  nesci* 
tar.  Yir  autem  hamanissimus  atqae  prudentissimua  J*J.  Jarrig  Jelles  Men- 
nokiita  qaidam  erat,  qui  cum  mercaturam  exercuiaset  Amstelodami, 
otio  et  ex  qaaesitis  reditibas  Tixit;  praefationemque  openim  posthu* 
roorum,  quam  postea  Lud^Meyer  latine  Tcrtit,  primo  belgice  scrip- 
sisse  dicttur.  (cfr.  Bayle.  oeuTres  diTcrses.  Tom.  lY.,  p.  164.) 

Epistola  XLYIIL  injustissimum  continet  de  nostri  philosophta 
judicium,  quod  Lambertum  de  Yelthuysen,  Medicinae  doctorem  (L. 
D.  y.  HL  D.)  ad  Isaacum  Orobinm  et  ipsum  medicum  (J.  O.)  scripsisse 
De  Murr  autumat*  Epistola  aequenti  noster  haec  opprobria  castigat  Quin- 
quagesiroa  tertia,  juasu  Electoria  palatini,  Caroli  Fiiderici  obfertur 
a  Fabricto  Spinozae  professio  in  academia  Heidelbergensi.  LIV.  no« 
ater  respondet;  qua  in  re  equidem  non  cum  Paulo  Heidelbergensi 
principem  obstupescam  palatinum,  ejus,  a  quo  ipse  tum  litterarnm 
aalutem  expectabat,  proanun:  nam  qnid  erat,'philoaophum,  cujus 
jam  fama  per  orbem  clarere  inceperat,  arcesserc,  sed  Spinozam  po- 
tius  admirer,  qui  cam  pauperrimua  esset,  et  in  umbra  hucusque  de«- 
litnerit,  hanc  honoram  acqairendorum  occasionem  nactns,  cum  prae* 
Tideret,  se  eam,  qua  sine  indigna  est  docentis  conditio,  docendi  li. 
bertatem  neqaaqoam  habiturum,  intev  homines  scilicet  controTcrsiis 
theologicis  deditissimos,  in  suo  loco  restare  maluif. 

Quisnam  is  fuerit,  qui  epistola  LY  et  aeqaentibus  qaaeationem 
de  apectris  instituit,  ad  quam  Spinoza  facete  respondit,  ignoratur, 
Reliquae  praeter  duas  ultimas  ad  amioissimum  Spinozae  Mejerum 
datae  sunt,  id  quod  ex  epistol.  XXIX.  elucet.  Penultima  a  juTcne  no- 
bili  EdmnndolBurk,  acripta  est,  qui  cum  antea  discipnlus  nostri  fuis- 
sety  in  Italia  a  confessione  reformata  ad  Papistaa  defecit.  Ullima 
res^onaionem  nostri  continet. 

Grammaticam  hebraicam,  quae  unica  reatat  ex  genuinia  nostri 
scriptia,  omisimus,  qaia  ad  nostram  fiilem  param  facit. 

Spinozae  Titam  descripseruiR   praeter  ea,    quae  Baylius  in  ano 
Dictionario,  plurima  ex  parte  maligne,    ut  est  procacioa  ^hujus   Tiri 
ingeniam,   notaTit,   Joh.  Colerns,   ecclesiae  Luthericae,   quae  Hagae 
PoTjpia  PhOowph.  m,  t.  ^ 
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comitnm  floruit,  minister,  sub  titulo.  „La  rie  de  Spin<Ma,  tlree  des 
ecrits  de  ce  fameux  Philosophe,  et  du  temoignage  de  pluaieura  per» 
sonnea  dignet  de  foi,  qui  Tont  oonnu  particulierement.  Par  Jean 
Colerua  Ministre  de  rEglise  Lutherienne  de  la  Haje.  Ches  T. 
Johnson  Marchand  Libraire  dans  le  Pooten.  1706.  8yo.  pag.  181  • 
Praeter  hoa,  Lucas,  Medicus,  libro,  qui  sub  hoc  titulo  prodiit:  La 
yie  de  Spinosa,  par  un  de  set  diaciples :  NouFelle  edition  non  tron- 
quee,  augmentee  de  quelques  Notea  et  du  catalogue  de  b^a  ecrita, 
par  un  autre  de  sea  disciples  a  Haroburg,  chez  Henry  Kunrath.  i735, 
8vo.  pag.  47.     Prior  editio  editore  Elia  Benoit  prodierat. 

Praeter  hos  nostri  vita  a  Nicerone  Bamabila  in  „Memoires  pour 
scrnr  a  rhistoire  des  hommes  illustres  dans  la  Republique  des  Let- 
tres,  Tom.  XIII.  a  Paris  i^Si.  et  denique  in  libro  descripta  est,  qui 
prodiit  aub  titulo:  Refutation  des  erreurs  de  Benoit  de  Spinosa. 
Par  M.  de  Fenelon,  par  le  P.  Lami,  Benedictin  et  par  Monsieur  le 
Comte  BoulIainTillers.  Avec  la  vie  de  Spinosa,  ecrite  par  M. 
Jean  Colerus  Ministre  de  Teglise  Lutherienne  de  la  Haje;  augmen- 
tee  de  beaucoup  de  particularites  tirees  d*une  Vie  MaDuscripte  de 
ce  Philosophe,  faite  par  un  de  ses  Amia.  Bruxelles,  chez  Franqois 
Foppens.  1731.  13.  pag.  i5o.  Sed  genuini  fontesy  ex  quibos,  quisquis 
de  nostri  yita  certior  iieri  yult,  haurire  debet,  illi  duo  priores  libri 
sunt,  nempe  is,  qui  Lucam  et  qui  Colerum  authores  habent.  Coleri 
liber  etiam  ob  id  maximi  prel^ii  est,  quoniam  auctor^  quamquam  lon» 
gissime  a  Spinozae  philosophia  recedat,  atque  ejus  inimicissimus  sit» 
taroen  admirabili  studio  reritatis,  et  sineiranostriTitam  deacribit.  IdeO) 
et  qaod  rarissimus  est,  excudi  eum  curavimus,  pariterque  etiam  vi* 
tam  a  Luca  scriptam  adjungere  cupirerimus,  si  potestas  fuisset,  hoc 
scriptum  rarissimum,  quod  summa  cura  inyestigayimus ,  invenieadi. 
Quare  eodem  modo,  quo  Paulus^  nos  extricayimus ,  rarias  scilicet 
lectiones,  quae  ritae  a  Fenelone  et  BouIainTillio  editae  intersertae 
sunt,  Lifeteris  ,,BoullainT.'*  insignitas  infra  notando.  Nan  cnm  Panlus, 
qjui  hunc  ipsum  librum,  de  quo  quaestio  est,  cum  Tita  a  Colero  acripta 
sedttlo  comparaTit,  ea  quae  BuIainTillius  a  Colero  diTcrsa  habet,  ex 
iUo  ipao  Lucae  tractatu  desumta  esse  testetur,  hac  ratione  aatis  hi* 
storiae  nostri  philosophi  consultnm  putaTimus. 

Ceterum  paginas  editionis  primariae  margini  nostrae  nncinis 
incluaas  adposuimus,  Tocabula,  a  quibus  incipiunt,  isksteriscia  [  ||  j  no- 
tando,  et)  id  quod  editori  librorum  priscorum  antiquiasimum  esse 
debet,  nempe  nt  Textua  quam  emen^atissimus  sit,  qnadraplici  correctio- 
ne  ac  summo  cura  studio  cursTimus,  plurimasque  mendagy  qoae  non 
Paulinae  aolum  sed  etiam  primariae  editioni  irrepserant ,  expunximus. 

Scripsi  Stuttgardiae. 
CalendU  Ma^ia  MDCCCXXX. 
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ADDITAMENTIS  EX  LIBELLO 

Rejutations  des  erreurs  de  B.  de  Spinoza  par  Mr.  Le 

comte  de  BouUainvilUers," 


ET  EX  MANUSCRIPTO  LUCAE  MEDICI  DEPROMTIS. 


SpinoMa  ce  Philoaophey  dont  le  nom  fait  tant  de  brait  dana  le 
monde,  etoit  Joif  d*origine.  Sea  parena,  peu  de  tempa  aprea  aa 
naiaaance,  le  nommerent  Baruch,  Maia  ajant  dana  la  auite  aban- 
donne  le  JudaTame,  il  changea  lui  meme  aon  nom»  et  ae  donna  ce- 
lui  de  Benoit  dana  aea  Ecnta  et  dana  lea  lettrea  qu*il  aigna.     U  na* 

3nit  ,a  Amaterdam^)  le  24  Novembre  en*^)  Tannee  i632.  Ce  qa*on 
it  ordinairement,  et  qa*on  a  meme  icrit  ^) ,  qu'ii  ^toit  paavre  et 
de  bHeae  extraction,  n'eat  paa  veritable:  aea  parena  Juifa  Portogaia, 
honnetes  gens,  et  a  leur  aiae,  etoient  Marchande  a  Amaterdam,  ou 
iU  demeuroient  aur  le  Burgwal  dana  une  aaaez  belle  maiaon,  prea 
de  la  Tieille  Synagogae  Portugaiae.  Sea  manierea  d^ailleura  ciyiiea 
et  honnete$ ,  aea  prochea  et  ***)  alli^a ,  gena  accommodea,  et  lea 
biena  iaieaea  par  aea  Pere  et  Mere,  font  K»i  qae  aa  race*^^)  auaai 
bten  que  aon  education  etoient  aa-deaaua  dn  commun.  Samuel  Car^ 
ceris  Juif  Portugaia  ^pouaa  1a  plua  jeune  de  ses  deux  aoeura.  L*ai- 
nee  a^appclloit  Rebecca,  et  la  cadette  Miriam  de  Spinoaa ,  dont  le 
fils  Daniel  Carceris^  neyeu  de  Benoit  de  Spinoaa,  ae  porta  pour  Inn 
de  eea  heritiera  aprea  aa  mort.  Ce  qui  paroit  par  un  Acte  pasae 
deyant  le  Notaire  Ubertus  Loefy  le  SoMara  1677.  en  forme  de  Pro- 
curation  adreaaee  a  Htnri  van  der  Sjyyckj  chez  qui  Spinoaa  logeoit 
lora  de  aon  decea»}'). 

Ses  premiires  Etudes* 

Spinpsa^)  fit  Toir  dia  aon  enfance,  et  encore  mieax  enauite 
dana  aa  jeailesae,  qae  la  Natore  ne  lui  aToit  paa  ete  ingrate.  On 
reconnut  aiaement  qa^il  aroit  Pimagination  Tiye,  et  reaprit  extreme- 
ment  prompt  et  penetrant 

*)  BooIlaiiiT.  p.  1.  addit:  »>la  ^ille  la  plus  baHa  ct  kplot  siDguli^  de  rEorope.'' 
**)  BoallaiDT*  p,  1«  ,,de  raDn^.^^ 

f)  IMs..  Lttcae  pooil:    B.  de  Sp.   ^toit  »  .  d*ttoe  Daissaooe  fort  m^diocre, 
Soo  p^re  qoi  ^toit  Joif  de  Religion  et  Portogais  de  oatioo   o^ayaot  pas 
lcs  moyeos   de  le  poosser  daos  le  Gommeroe»  resolot  de  lui  £ure  ap- 
prendre  les  lettres  hebraiques  *  *  « 
^^  BooHainy.  p.  a.  „et  ses  alli^." 

*^*)  BuollaioT*  p.  s.   j,foot  voir  qoe  sa  oaissaiice  aossi  bien  qoe"  — 
f)  BooUaioY.  p.  a.  «.ches  qoi  Spinosa  etoit  log^  lorsqu^il  moomt.^ 
tt)  Boollainr.  p.  3.  ^i^ihom  fit  roir  d^  son  eofance ,    et  enoore  mieox  daos  sa 
jeonesse,  oombien  il  sToit  et^  iaTorise  de  la  natore.    Oo  recoauot  ais^meot 
qo^il  aToit  rimagioation  TiTe,  ct  resprit  extr^mement  p^^trant«     Oo  rcso- 
lot  de   loi   faire  apprendre  les  lettrcs  HcbraYqoes.    Cette  sorte  dMtode  qoi 
est   toote  la  sdeoce  dcs  Joifs  Q'^toit  pas  capable  de  rempUr  on  cspnt  aossi 
brilbnt  qoele  sieo.      II  n^avoit  pas  qoinxe  ans  qu^il  formott  des  difBcultis 
qne  les  jplus  habiles  d*entre  les  Jui£i  aroiect  de  la  peine  k  resoudre;  et  ^noi» 
qo^ooe  jeoocsse  si  grande  ne  soit  gueres  fkge  de  disoemement,  |1  en  sToit  as 
scs  poor  s*apperoeToir  qoe  ses  dootes  embarrassoicDt  le  msttre;  mais  de  peor 
de  rirriter»  il  feigoait  d'^lre  fort  satisfait  da  aes  repooses,  se  coQteoUot  de 
Iss  toire  poor  s*en  serTir  en  temps  et  Uen» 


•♦#* 
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Comme  il  ayoit  beaacoup  d^enyie  de  bien  apprendre  la  Langue 
Latine,   on  lui  donna   d'abord   pour  Maitre  un  Allemand.    Pour  ae 

Comme  il  ne  litoit  qoe  la  Bible,  il  se  rendit  bient6t  cepable  de  n*aToir 
plns  besoin  d^inlerpriie ;  il  faisoil  des  reflexions  si  savantes,  qoe  les  Rabins 
ii*y  repondoient  qu*^  la  maniere  des  ignorans,  qai  se  'voyaut  k  boot^  im- 
posent  k  oettx  qui  les  {N-essent,  d^aroir  des  sentimens  pen  cooiornies  k  la 
neligion.  Un  procede  si  bixarre  lui  fit  oomprendre  qu^il  ^toit  inutile  de 
s*informer  de  la  veriie,  le  pcaple  parmi  lequel  il  vivoit  ne  la  connoissaat 
pas*  D^aiUeurs  en  croire  aveagl^meot  )es  Livies  de  ba  Natiou,  c^esi,  disoit- 
il,  trop  aimer  les  vieilles  errears.  11  se  resolut  dooc  «Je  oe  plus  coosulter 
que  lui-m^me,  i«iais  de  uVpargoer  aacuo  soin  pnur  eti  faire  la  d^couverte. 
ll  falloit  avoir  l'esprii  vaste  et  d^une  ibrcc  exLraordinaire  ponr  former  aa- 
dessotts  de  yingt-aos»  nn  projet  de  oette  impnrtaooe,  £n  eDci  jl  fit  bieoidt 
•Toir  jusqa^  ou  son  esprii  et  ses  redexioos  pouvoieot  aller:  car  comioen^Hnt 
tout  .de  uQttveau  k  lire  r^lusriiure,  ii  se  fi:  jour  an  travers  des  nuagef,  der- 
ridie  lesquels  oo  lui  avoit  dit  que  la  veriie  etoit  rach^e. 

Apres  rexameo  de  la  Bible,  i)  lut  et  relut  le  Talmod  avec  la  m^me 
exactitude;  ei  comme  ii  etoii  verse  daos  riotcl)i|;ence  de  l^Hebren,  il  n*j 
trouvoit  rien  de  difficile,  ni  rien  aossi,  qni  le  satisftt:  mais  il  ^toit  si  jo- 
dicieax»  qu^il  laissa  reposer  ses  nremiArcs  peosees,  avarit  qae  de  les  approo- 
Ter.  Cependant  Morteira,  f)  uomme  celebre  entre  ics  Juifs,  et  le  moins 
ignorant  de  lous  les  llabios  de  son  tepips,  adoiiroit  la  conduite  et  ie  geuie 
de  son  Disciplej  il  ne  (louvoit  compreoare  qu^an  jeuoe  hommefAt  si  uiode*le 
avec  tant  de  peneiralion.  Poar  le  cooootire  &  food,  il  Peprouva  eu  touie 
maniere,  et  avoua  depuis  qa*il  ne  trouvoit  lien  k  redire  tant  eo  ses  rooeurs, 
qu'en  la  beantd  de  son  esprit* 

L^approbatioQ  de  Morteira  augmeuiant  la  boooe  opinion  que  Ton  a%oit 
de  son  Oirctplet  ne  lui  donnoii  poiot  de  yani^e;  toat  ieune  qa'il  etoit, 
par  une  prudeoce  avancee »  il  faisoit  peu  de  food  sur  ramiiie  et  sur  les 
loaanges  dcs  bommes. 

D'aillcars  il  paioissoit  qae  ramoor  de  b  v^rite  eloii  si  fort  sa  passion 
doraioante,  qu^il  ne  vovoil  presque  personne  :  mais  quelque  precauiion  qu^il 
prtl,  il  se  trouva  noe  de  ces  renoootres  oh  Pon  ne  peat  bonn^tement  se  re- 
fttscr  aax  hommes.  Entre  les  plas  ardens  k  lier  commeroe  avec  lai,  deux 
jeunes  bommes  qui  fe  dii^ieot  ses  amis  particulJers  9  le  nuojar^reot  de  leur 
dire  ses  veViiables  seoiiuiens.  Ils  lui  reprcseoi^rent  que^  quek  qu^^ils  ftls- 
sent«  ii  n^avoit  rien  k  craiudre  de  ieur  part,  (eur  curiosit^  n%()ant  pou»  but 
que  de  s*eclaircir,  de  leur  doutes.  Le  jcune  Di»ciple  ^tonne  d^uo  discoors  &i 
pcu  attendu,  fat  quelque  temps  sans  leur  r^poiidre;  mais  sc  vovciut  pres&^, 
li  leur  dit  en  riani  qu^ils  avoient  MoYse  et  les  Prophetes,  qui  etoient  vrais 
]srafe'liles,  et  k{vC\\s  avoient  d^ide  de  tout,  quMis  les  suivissent  saos  scru- 
pule,  s^ils  eloicnt  v^iitaLlemeut  Israelites.  A  ies  en  croire,  repartit  un  de 
ces  jeuncs  hommes,  je  ne  vois  point  qu^il  y  sit  d^Etres  immaterieU,  Oieu 
n^^a  pas  de  corps,  ni  rame  n\-st  point  immortelle,  nt  les  Anges  ne  sont  pas 
des  subsiaucis  r^clles.  Que  tous  en  scmble,  contioaa-t-il, '  en  s*adres&aot 
k  Spinosa,  Dieu  a-t-il  un  corps?  Y  a-t-il  des  Aoges?  L^ame  esl-elle 
immortelle?' J^avone,  dit  le  Discinle,  que  ne  trouvant  rien  ^''immateriel  ni 
f)  „Praecepior   Spiuoaac   in   L.  ^ebr.    fuit   Rabbi   Moses   Morteira»    cHJus 

iiyroni  in  iuiiialionem  Academiae  seu  Scholae  cujosdam  Veuetae,  quam 

5y^n]52n  n^3  (Donuan  Schoiae)   vocant ,    cura   aliorum   carminibus 
cxstant  in  JomTov  Faloa$on,  Rabbini  Veneli,  D^^^^Jt  ^3*^8  t^«"^** 

Vrim)  (fuaUior  LuminaribuSf  Vepetiis,  iG^t*  psg«  s4  iti  fol.  ioipressif. 
Quatuor  haec  Luminaria  sunt  Schalem  filius  Isaoc  mehalle\ijim,  Motche 
^or^era,  Ahraham  Monjon  et  SimcLa  Lusari.  Vid.  Wolfii  Biblioih. 
hebr.  Vol.  IIL  pag.  36;,  ^68.**  Haec  Pociiss.  de  Uarr  ijo  Annot.  Sp. 
p,3o.  indicat. 
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perfedionner  ensuite  dans  cette   Langu^»    il  ae  serVit  du  faneHX 
Franfois  Fan   den  Enac   qai   la   montroit   alars  a  AmsterdaBi,    et  y 

d^incorporal  Csc.  dc  D<o)  daas  laBible,  il  u^y  a  mil  inooDTJBaieDt  d«  croire 
qae  Oieo  «oit  no  corpS)  d^aotant  pius  que  Dieu  etant  erand,  P»,  45,  s* 
ainsi  que  parle  le  Proph^Le  »  il  eiit  ioipossil/le  de  com^reodre  ane  grandeor 
sans  eteudue,  et  par  consequent  qui  ne  soit  un  corps.  Pour  les  esprits,  il 
est  ceriain  que  VjEcrituie  oe  dit  point  que  ce  soieot  des  Sttbstnnces  reelles 
et  permanentes,  mais  de  simpies  faot^mes,  Qommes  ADges,  parcaque  Dien 
s^eo  sert  poor  d^clarer  sa  folonte,  de  telle  sortc  que  les  Anges  et  toate 
autre  sorte  d*esprits  ne  sool  iDvisibles  qa^^  raison  de  ieur  mati^re  subtile 
el  diapbaDe^  qui  ne  peut  ^tre  vue  que  comme  on  voit  les  £ant6mes  dans  on 
miroir,  en  songe,  ou  daos  la  noit,  de  m^me  que  Jacob  Tit  dans  ie  sommeil 
une  ^chelle  ou  des  Anges  mootoient  et  desceodoient*  C^est  ponrquoi  dous 
ne  lisons  poiot,  que  les  Jitiis  ayenl  excommanie  les  Sadduoieos  poor  n'aToir 
point  cru  d^Anges,  k  cause  que  rJEcriture  ne  dit  riea  de  leur  oreaftion*  Poor 
ce  qni  est  de  Tame,  par-iout  ou  rEcritnre  eo  parle»  ce  mot  d^aae  se  prend 
•'vsimplement  ponr  expcimet  la  vie »  oo  poar  toui  oe  qui  ost  TiTaot.  11  se 
foii  ioatile  de  rbercber  de  quos  appoyer  sod  immQrtalite:  pour  le  rootrai- 
re,  il  y  'est  Tisible  en  ceot  eodroits ,  et  il  n^est  rieo  de  plus  aise  que  de  le 
prouTer  j  mais  xe  n^est  ici  ni  le  lieu,  ni  le  temps  d'en  paxler.  Le  peu  que 
Yons  en  dites ,  r^piiqiia  ruo  des  dettx  «mis,  pourroit  c«nTaiucre  des  per- 
souDCS  moins  ardeotes  que  doos»  mais  ce  n^est  pas  assea  poor  satieiaire  tos 
amis,  k  qoi  i&  faut  quelque  cbose  de  plos  solide,  joint  que  la  mati^re  est 
trop  importaate  poor  u^eire  qu  eflleiir^e.  Mo^s  ae  tous  en  quittODs  pour 
le  preseot,  qu^k  coodilioo  de  la  reprendre  ooe  antre  fois.  Spinosa,  qui  ue 
ohercboit  qu^4  compre  hi  CQUTersation,  leur  proiait  toiU  ce  qu^iJs  Toulurent; 
mais  daus  la  snite  il  ^ita  4outes  les  occasious  ou  iis  tAchoieat  de  la  re- 
noner,  ct  se  ressouTenant  que  -la  curiosit^  de  rbomxne  a  rarement  bonne  in- 
ceotion,  il  etudia  la  oonduitc  de  ses  amis,  oHl  il  uonYa  unt  ^  redire,  qn^il 
roninii  aTec  eux ,  et  ne  Toolot  plns  lenr  parler.  Ses  «mis  s^etaot  appercus 
dn  aessein  qn^il  aToit  forme  se  caotQntoieot  d>o  miinnarer  entre  eoz,  peo- 
daot  qu^ils  crurcnt  que  c^etoit  pour  les  4|iroaTer ;  mfis  fe  Toyaot  hors 
^''esperaBce  de  le  pooToir  fi^cbir,  ib  jurdrent  de  s^eo  Teoger^  et  ponr  le 
faire  plns  siiremeni,  ils  eomnnBncirent  par  le  decrior  dans  T^prit  da  pen- 
ple,  et  dire  qu^ils  s^abafioient  de  croire  que  ce  ieuna  booiiiie  ddi  deTenir 
nn  des  soutiens  de  JUi  Synagogae,  qu^il  y  aTcit  plos  d^appnrencf  qoMl  en 
serott  )e  destructenr,  n^ayaot  que  haine  et  que  m^prAS  poar  la  loi  de  Motse, 
qn^ils  raT^ieot  freqoenl^  sur  Ua  i^moigoaee  de  Mortaira ,  smis  qu^ayant  re- 
conDo  que  c^etoit  un  impie,  et  qoe  le  RAoio  s^abusoit  d^eo  aToir  mae  boooe 
id^»  soa  abord  leur  faisoit  hocreur. 

Ses  dijpsrends  avec  les  Juifi  touchant  ia  Religion, 

Ce  bruit  sem^  soardeiaent  deTint  bient6t  pvblic ;  ^it  lers  qn*Us  Tirent  le 
temps  .propre  k  le  pousser  plus  TiTcmeot,  i]s  firent  lear  ra^pori  aox  Juges 
de  U  Syuagogue,  quUls  animdreot  assea  pour  ies  porter  Ji  ie  CQudamner 
saas  i'aToir  enteodu*  Quoique  les  sacres  Minisires  du  Temple  ne  soicot  pas 
exempts  de  coUre,    iis  scSpendireat  cependant  ieur  premier  feu,.  et  firent 
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exer^it  en  in£nie  temps  la  profession  de  M^decin.   Cet  homme  en* 
feignoit    arec  beauconp  de  succia  et  de  repulation;   de  aorte  qne 

faax  amif  qni  ^loiant  pte^eiiU  d^poaerent  cfiiroDtfoeot  Favoir  oqi  «e  mo- 
quer  des  Juifii,  comme  de  gens  supemtiiieui^  o^  et  ^levM  daof  rigoorance, 
qui  oe  s^avent  ce  que  c^cst  que  Dieo,  et  qoc  oeaomoins  ils  oot  raudacc  de 
sc  dire  son  peuple,  ao  mepris  des  autres  oaiioos:  qoc  ]x>ur  la  loi,  elle  aToit 
ixi  instilu^e  par  on  homme  pliis  adruil  quVuK  \  la  veril^  eo  maiiire  dc 
politique,  mais  qui  n^tfloit  guircs  plus  edair^  dans  li  Physiqoe,  ni  ro^mc 
dans  fa  Theologic.  Ccla  joiot  fiar  les  delateurs  k  ce  qu*ii  avoit  dit  de  Dieo, 
des  Aoges  et  de  i^ame,  eoraola  les  espiils,  et  loi  fit  cricr  aoath^mc,  avaot 
m^me  que  raccus^  eAt  le  tem|is  de  st  jusiifier. 


position  de  si  hoos  t^moios,   sUl  oe  falloit,    poor  le  sooteoir,    quc  des  rai 
soos  iocoolesiabliv.  ' 

Ccfieodaot  Morteira  ^taot  avcrtt  dn  p^ril  oik  tftoit  soo  disciple,  court  ^ 
la  Syoagogiie,  o^  ayaot  pris  place  aoprjs  des  Juges,  il  lui  demaoda  s^i>  sc 
soovcnoit  du  liou  eiemple  qu^il  lui  avoit  donoe;  si  sa  rciollc  etoit  le  prix 
du  soio  qii*il  avoit  pii$  de  soo  edocatioo,  et  s^il  oe  craignoii  poiot  de  tom- 
ber  eolre  les  mains  do  Dico  vivaot:  qoc  le  scaodale  eioit  dejk  grand,  mais 
qo*il  eloit  cnoore  icm{is  de  se  re|>eotir. 

Apite  qoe  Morttira  sc  fot  ^puise  eo  parolcs,  saos  poovoir  ^braolcr  la 
fcrmcte  de  son  Disciple,  il  prii  oo  ton  plos  redootable,  et  en  chef  de  la 
Syoagogoe,  il  le  pressa  de  se  ddterininer  i  la  rcpcntance,  ou  k  la  peio^,  et 
proiekla  de  rexcomniooier,  sNl  oedotiiioit  k  Pinslant  des  marques  de  re»ipi»ceocc, 

Le  Disciplc,  saos  s^^looncr,  lui  repartit  hardiment  qu^il  coonoissoit  le 
poids  de  ses  menaccs,  ei  qu*en  rcvaoche  de  la  peine  qoMl  avoit  prisc  k  lui 
apprendre  la  laogoe  H^braiquc,  il  vouloit  bicn  Ini  coseigocr  la  maoi^re 
d^ezoommaoier, 

A  ccs  parolcs,  le  Rabin  co  oolerc  vomit  loui  son  ficl  oonirc  Spinosa,  et 
aprte  qoelqiies  frcids  rcproches  il  rompt  rassemblee^  sort  de  la  Sypago|;oe, 
et  jure  de  ii^y  reveuir  que  la  foudre  k  la  main;  mais  quelque  scriiieiit  qu*il 
eo  ftt,  il  ne  croyoit  pas  que  son  Disciple  edi  le  oourage  de  raitcndre.  11 
se  trompa  daos  ses  coiijectures,  car  la  suite  fit  voir  que,  s'il  eioit  bieo  io- 
form^  dc  la  bcaal6  de  son  csprit,  il  nc  Tetoit  point  de  la  foioc-,  oo  plui6t 
dc  sofl  obslioaiioD. 

Lc  temps  qa*oo  prit  dcpois  pour  lui  repr^nlcr  cn  qocl  abimc  il  %^f\-' 
>it  jctter,  «^eiaot  passe  iuoiilemciii ,  oo  choisit  oo  joor  nour  rexcoiomu- 
nier.  Aiissii^t  qiril  ic  scilt,  il  ae  disposa  li  la  rctraite,  ct  bico  loin  dc  s^co 
clirayer,  li  la  boooe  heure,  diuil  k  celui  qui  co  apporta  la  ooovellc,  oo  nc 
me  forcc  k  rien  qoe  jc  o^eussc  fatt  de  luoi-m^me,  si  je  o^avois  craint  le 
scandalc ;  il  continua  p.<r  on  blasi>heroe.  Mais  pui&qu^on  le  veut  dc  la  sortc, 
poursuivit  ce  jeuoc  t^mciaire,  yentrc  avcc  joie  cfanis  le  chcmin  qui  m^est 
ouvert,  avec  cette  consolation  que  ma  sortie  sera  plus  innocentc  que  ne  fut 
cellc  des  premicrs  Hebreux  hors  de  rEgypic,  quoiquc  ma  subsislauce  ne 
soit  pas  raieux  fondee  que  la  leur.  Je  nVmporic  ricn  k  |»Cfsounc,  ct  je  me 
puts  me  vauter,  quclque  injusticc  qa'oo  mc  fassc,  qu^on  n'a  ricu  k  me  re^ 
prochcr. 

Le  pcn  d^habitode  qoHl  avoit  depois  qoelqoe  tcmps  avec  lcc  Joifa,  Pob- 
ligcant  de  conuoitre  quclques  chretiens,  fl  avoit  lie  amitie  avcc  dcs  per- 
sonues  d^csprit,  qui  loi  disoicn*  qoc  c^eloit  dommagc  qu^il  nc  scAt  ni  (*rec 
ni  Latin.  Quelquc  verse  quM  fikt  daos  rHebreo,  daos  rJtalico  et  daos 
rKspagnoi,  sans  parler  de  rAllcmaod,  du  Flamaod  ct  du  Poriogab,  qui 
^toicot  scs  langocs  oalurellcs,  11  comprcoott  asscs  dc  loi-m^mc  dc  qoclle 
importance  il  lui  ^ioit  d^cn  troilvcr  lc  moycn.  Un  mattrc . Allcmand  loi 
doooa  les  premicrv  priocipes  de  la  langoc  Latine;  mais  il  n^avoit  poict  de 
bien»  ni  d^amif  aucs  puistants  ponr  se  pcrfectiooner.     Commc  11  y  pcnsoit 


loit 
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les  plu  ridies  Marchands  de  la  Yille  lui  oonBerent  rinatmcrion  de 
lears  enfans,  avant  qa*on  eat  reconnu  qu*il  mbntroit  a  ses  Discipies 
aatre  choae  que  le  Latin.  Car  on  decourrit  enfin  qu*il  repandoit 
dans  Vesprit  de  ces  jeunes  gens*)  les  premieres  semences  de 
rAthelsme.  G*est  un  fait  qae  je  pourrois  prouver  8'il  en  etoit  be- 
soin**),  par  ie  tenioignage  de  plusteurs  gens  d  honneur  qui  virent 
encore)  et  dont  quelques-uns  ont  rempli  ia  charge  d*Ancien  dans 
notre  Eglise  d^Amsterdam,  et  en  ont  faitles  fonctions  avec  edification. 
Ces  bonnes  ames  ne  se  lassent  point  de  benir  ia  memoire  de  leurs 
parens,  qui  les  ont  arraches  encore***)  a  temps  de  l'ecole  de  Sa- 
tan,  en  les  tirant  des  mains  d*un  Maitre  si  pernricieux  et  si  impiel 

Fan  den  Ende  aroit  une  Fille  unique  qui  poss^doit  elle-m^me 
la  Langue  Latine  si  parfaitement)  aassi  bien  que  la  Musique^  qu*elle 
etoit  capable  d'instruire  les  Ecoliers  de  son  pere  en  son  absencCf 
et  de  leur  donner  lecon*  Comme  Spinosa  avoit  occasion  de  la  Voir 
et  de  lui  parler  tres-souvent ,  il  en  devint  araoureux;  et  il  a  soa« 
vent  avoue  quHl  avoit  eu  dessein  de  repouser.  Ce  n*est  pas  qu'elle 
fut  des  plus  belles,  ni  des  mieux  faitcs;  mais  elle  avoit  beauooup 
d'esprit,  de  capacite,    et  d'cnjouement ;    ce  qui^**)  avoit  touche  le 


qui  Vobligea  a*!*)  redoubler  sea  soins,  et  ses  assiduites  aupres  de 
sa  Maitresse.  II  le  fit  avec  succ.es;  quoique  le  present  qu'il  avoit 
fait  auparavant  a  cette  fille  d'un  collier  de  perles  de  la  valeur  de 
deux  ou  trois  cens  pistoles  contribual  sans  douie  a  gagner*Hb)  ®^® 
honnes  graces.  Elle  les  lui  accorda  donc,  et  Ini  promit  de  Tepou- 
ser;  ce  qu*el]e  executa  fidellement  apres  que  le  Sieur  Kerkering 
eikt  abjur^  la  Religion  Lutherienne  dont  il  faisoit  profession,  et 
embrasse  "ti"*!*)  la  Catholique.  On  peut  consulter  sur  ce  sujet  le 
Dictioniiaire  de  Afr.  Bajrle  romeS.  Edit.  2,  a  rarticle  de  Spinosa  a 
1a  psjjie  27*0.  Attssi  bien  que  le  Traite  du  Docteur  Kortholt  de  tri^ 
bus  impostoribusy  Edit2.  dans  la  Preface. 

A  Tegard  de  Van  den  Ende  comnie  il  etoit  trop  connu  en  Hol- 
lande,  pour  y  trouver  de  remploi|  il  se  vit  oblige  d'en  aller  cher- 
cber  ailleurs.  II  passa  en  France,  ou  il  fit  une  fin  tr^s-malheureuse, 
apres   j  avoir  suhsiste  pendant  "t^tiHb^   quelques  annees  de  ce  qu*il 


joce^amoieiit,  et  quM  eo  parloit  en  toute  rencontre»  VandenEnde  qni  en- 
seigiioil  avec  «uoote  le  i^rcc  ei  le  Latin,  lui  offrit  «es  soins  et  sa  maisoo, 
sans  esi^er  d^natre  reconooissance  quc  de  lui  aider  quelque  teiups  k  io- 
simire  ses  ecolierr  qoand  il  cn  seroil  devenu  capable. 

Cek  homnoe,    ootie  la  Medecine  qtt''il  |irofc^oit,    enseignoit  encore  avee 
beaucoup  de  succte  et  de  repulatioo;   de  sorte  que  etc." 
*)  BoollainT*  p.  18.  ,»de  ses   ^ldves.*' 
••)  Boullainv.  p.  i8,  .,s'il  etoit  n^ccssaire.'* 
•*•)  BoullainY.  p  18.  omitiit  ,.encore." 
♦♦♦•)    BoiillainT.  p*  19.  ,.el  c'est  la  cc  qui." 
t)  RoullainT.  p.  19. '),de  redoubler." 
tt)  Boullaiov.  p.  19.  „k  Ini  gagner.** 
itt)  BoullaioT.  p.  so.  »,et  eAt  embrasse.^ 
titt)  BottUainv,  p.ao,  omittit  „pendant.** 
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gagnoit  a  aa  *)  Profesaion  de  Medecin.  F.  Haima  dana  aa  tra^uction 
Fiamande  de  TArt.  de  Spinoaa,  p.  5.  rapporte^  quc  Fan  den  Ende 
ayant  ete  conraincn  d^aroir  attente  a  ia  vie  de  Mr.  le  Daupfain,  fut 
condamn^  a  etre  pendu,  et  execute.  Cependant  quelquea  autrea  qui 
Tont  connu  trea-particulierement  en  France  avouent  a  la  verit^  cette 
erecution;  mais  ila  en  rapportent  autrement  la  cause*"*).    lls  diftent 

3tte  Fan  den  Ende  avoit  tache  de  faire  soulerer  les  Peuples  d'une 
ea  Provincea  de  France,  qui  par  ce  mojen  eap^roient  rentrer  dans 
la  jouiasance  de  ieurs  anciens  Pririleges:  en  quoi  il  avoit  $e»  vues 
de  son  cote,  qu*il  songeoit  a  delivrer  les  Pronvinces-Unies  de  Top- 
pression  ou  elles  etoient  alors,  en  donnant  assez  d'occupation  an 
Roi  de  France  en  son  propre  Pais,  pour  6tre  oblige  d*y  employer 
une  ffrande  partie  de  ses  forces.  Oue  c'otoit  ponr  faciiiter  l'execu- 
tion  de  ce  dessein  quon  avoit  fait  equioer  quelques  Yaisseauxy  qui 
cependant  arriverent  trop  tard.  Quoi  qu'il  en  soit,  Fan  den  Ende 
fut  ex^cut^;  mais  s^il  eiat  attente  a  la  ^de  do  Dauphin,  il  edt  appa- 
remment  expie  son  crime  d*une  autt^  maniere  et  par  un  suppiice 
plas  rigoureux  ***). 

*)  BonllainT*  p.  so.  „daiis  ia  prof/' 

**)  BouUaiov.  p.  11,  „ttDe  anue  cause/' 

***)  Lacis  aliquiil  afTuiidere  huic  narratioui  possamus  ez  lihelio  iogenioso :  Me- 
moires  ei  RcQcxious  sur  les  priucipaux  eTeuemeos  du  r^goe  dc  Louis  XI  V« 
par  Mr.  L(,e)  yiffarquis)  D(e)  A'a)  /^are\  RoUerd.  1716.  li.  ubi  p.  147* 
sqq.  hsec  memoriae  prodita  ioTenimus:  „Le  Gbevalier  de  Rolian,  perdu  de 
dettes,  mal  h.  la  cour,  ne  sachaot  oik  donner  de  la  t^ie,  etsosceptible  d^idees 
vastes,  Taines,  ^  fansses»  tronva  un  homme  oomme  loi ,  hors  quUl  avoit 
plus  d^esprit  et  plus  de  coorage  pour  affrouter  la  mort.  C^eioii  la  Tr-UAU- 
moot,  ancieo  Omcier,  qui  es{»era,  se  servaat  do  Chevalier  de  Aohan  comme 
d^un  fani6me,  faire  u  e  grande  forluoe  en  iniroduisant  les  Hollandois  en 
Normandie,  d^ou  il  etoit,  ei  od  il  avoii  beancoup  dMiabiiudrs  Le  m^coii- 
tentement  des  peuples,  ct  la  Guyenue  et  la  Breiagne  pr^les  k  se  soule>er  le 
confirm^r«»nt  dans  cette  peus^e  Cet  Messieurs  se  servirent  d*un  Maitre 
d^EotAe  Hollandois^  et  ieor  irait^  fut  effecUvemeot  fait  et  ratifiee.  ties  Uol- 
laudois  'embarqu^rent  des  troupcs  sur  Uur  floite ,  et  ne  s^eloignerent  pas 
beaucoup  pendaut  cette  campagne  des  ootes  de  Mormandie,  ou  01*  les  de- 
Toit  recevoirl  Les  Eiats  de  Hollande  etotent  convenns  enlre  autrcs  choses, 
qucquand  tous  ieurs  pieparati&  seroitnt  faits,  ils  feroient  mettre  certatnes 
noavetles  dans  leur  gaxetie,  et  e1let  y  forent  mises.  La  Truanmont  partit 
pouf  allcr  assembler  ses  amis  eu  Mormandie,  mais  soas  on  aatre  preteKte, 
ne  lenr  ajrant  pas  vunlu  decouvnr  tout  k  fait  ia  trahison,  Un  de  ses  ne- 
Teui,  nomme  le  Chevalier  de  Preauli,  aToit  aussi  engage  dans  leur  dessein 
Madame  de  ViUiers,  auiremeni  Bordeville,  femme  de  qualil,e  dont  il  eioit 
amoureux  et  aim^,  qui  avoii  des  Usrres  en  ce  pats-lkj  et  Mousieur  le  Che- 
valier  de  Rohan  eioit  enfin  snr  le  poini  de  partir  lui-m^me,  quand  ii  fut 
arr^ie  et  men^  \  la  Bastille.  Le  Roi  en  m^me  temps  envoya  Brissac,  Major 
de  ses  Gardes,  k  Ruueo  pour  prendre  ]a.Truaumont»  Celai-ci,  saos  s^emou- 
Toir,  dit  \  Brissac  soo  ancien  ami:  „Je  m^en  Tais  te  suiire,  laisse  moi 
,,,seulement  pour  qnelqne  necessite  eutrer  dans  mon  cabinei.*'  Brissac  soiie 
ment  le  laissa  faire,  et  fnt  bien  eioone  de  Pen  voir  sortir  avec  dcuz  pisio- 
lets.  11  appella  lcs  Gardes,  qui  eioient  k  la  porte  de  la  chambLe,  qui  aa 
lieu  seulement  de  le  d^armer  et  de  le  prendre  cn  vie,  le  tirdreot  et  blessi- 
rent  d^un  coup  dont  il  monrut  le  lendemain ,  avani  qne  le  premier  Presi- 
dent  e!bx  pu  lui  faire  donner  la  question,  ei  par  cons^queot  sans  rien  aTouer. 
Cet  incident  auioit  pu  daos  la  saiie  sauver  la  vie  au  ChcTalier  de  Rohan, 
•i   apr^   aToir   tont   nie   a  ses  auircs  jugeSy   il  n^avoit  pa^  sotteoieot  tout 


CollecUmea.  xxt» 

Spincia  s'aUach6  d  Fiiude  de  la   ThSologie^   qjiil  quiiU  pcw^  itudier  a 

fond*)  la  Physigae, 

Apret  ayoir  bien  appris  la  Langue  Latiae,  Spinosa  se  propoaa 
Vetude  de  la  Theologie,  et  s  y  s^ttacha  pendant  ^quelqoea  annees.  Ge- 
pendanty  quoi  qu'il  eut  deja  beaucoup  4i'eaprit  et  de  jugenient»  l'on 
et  Vautre  ae  fortiBoient  encore  de  joor  a  autre**).  l>e  torte  que 
ae  trouvant  plua  de  dispo^itipn  a  la  recherche  dea  productions  et 
dea  cauaea  naturelle»  ***)^  il  abandonna  la  Theoiogie  pour  •*attacher 
entierement  a  la  Physique.  U  delibei*a  long*remp8  aur  le  choix 
qu'il  devoit  faire  d'un  MHitre,  dont  les  ecrita  lui  pus^ent  servir  de 
guide  dana  le  dessein  ou  il  etoit.  Maia  eniiny  lea  Oeuvrea  de  Des^ 
cartes  etant  tombeea  entie  sea  mains  ila  les  lut  avec  avidiie ;  et 
dans  la  suite  il  a  aouvent  ^leclare,  que  c  etoit  de  la  qu^il  avoit  puiae 
ce  qu*il  avoit  de  connoissance  en  Philoaophie»  II  etoit  charme  de 
cette  maxinie  de  Descaries,  qui  itHblit  qu*on  ne  doit  jamaia  rien  re- 
cevoir  pour  varitable ,  qui  n'ait  ete  auparavant  prouve  par  de  bon- 
nea  et  aoltdes  raisona.  II  en  tira  cette  consequence,  que  la  Doctri- 
ne  et  les  Principea  ridicules  dea  Rabina  Juifs,  ne  pouvoient  etre 
admis  par  un  homme  de  bon  sena  ;  puisque  ces  principes  sont  eta- 
blis  uniquement  sur  Tautorite  des  Rabins  memes,  .sans  que  ce  qu'ils 
enseignent  vienne  de  Dieo,  comme  ik  le  pretendent  a  ia  verite  ****), 
mais  aana  fondement,  et  sans  la  moindre  apparenoe  de  raison. 

U  fut  des  lors  fort  reserve  avec  les  bocteurs  Joifs,  dom  il 
evita  le  coromerce  aotant  quHl  lui  fut  possible;  on  le  vit  rarement 
dans  leurs  Synagoguea,  ou  il  ne  se  trouvoit  que  par  maniere  dac- 
quir,  ce  qui  lea  inita  extremement  conire  Jui;  car  iis  pe  doutoient 
point  quM  'ne  dui  bien-lot  lea  abandonner,  et  ae  faire  Chretien. 
Cependant,  a  dire  la  verite^  il  n'^  yamais  embrasse  le  Chriatianiame, 
ni  recu  )e  Saint  Bateme;  et  quoi  qu'il  aic  eu  de  frequentea  con- 
Tersations  depuis  aa  desertion  du  Judalsme  avec  quelquea  acavana 
Menaonitea,  axissi-bies  qu'  avee  lcs  personnes  les  plua  eclairAea 
des  autre».  Sectea  Chretiennea,  il  ne  s*est  pourtant  jamais  declare 
pour  aucunCy  et  n*en  a  jamais  fait  profession* 

Le  Sieur  Francois  Halma^  dans  la  Vie  de  Spinosa*^')  qu!U  a  ira~ 
duiie  enFlamand  rapporte  pageb.  7.8.  que  les  Juifs  lui  ofYrirent  une 
Pension  peu  de  temps  avant  sa  deseriion  pour  Tengagcr  a  rester 
parmi  eux ,  sans  discontinuer  de  se  faire  voir  de  tcmps  en  tcmps 
dans  leurs  .Synagogues.  Cest  aussi  ce  que  Spinosa  lui  uieme  a 
aottvent  affirme  au  Sieur  Fan  der  Sp^ck  aon  Hote,  ausai-bien  qu'a 
d*autre8,  ajoutant  qne  les  Rabins  avoient  fixe  la  Pension  qu*ils  iui 
deatinoient  a  loooflorins;    mais   il  protestoit  ensuite  que  quand  ils 

a^oue   2i   Besons,    qai  lai  arracha  son  secret,   en    lui   promettaot  sa  grace, 
aclion  indigne  il^in  juge.     Le  Maitre  d*Ecolcfia  pendu,   et  le  CiieTalier  de 
Buhan   eut    la    t^le  coupee  avec  le  Cbevalier  de  PreauU  et  Madame  de  Vil- 
lier«.     Haec  ez  Paulioa  editioDe  deprompsimui*  £• 
*)  BouUaiov    p«  !!•  omiuil  ,  h  fond.^* 
**)  BoullaiDT,  p*  ts.  „se  fortifioient  de  jour  ea  jonr,*^ 
***)  Boullainv.  p.  as.  „de6  choses  naturelles  " 
♦•••)  UoulIaioT.  p»  a5.   omillil  „i  la  Terilc.*' 

t)  EjL  Bayliano  Diaiooario  excerpta  est»    fiaec  Paol,  addiL  E. 
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lui  eassent  offert  dix  fois  autant,  il  n'eikt  pas  accepte  lenra  offres, 
,ni  frequent^  leor  Asaemblees  par  un  aemblabre  motif;  parce  quil 
n*etoit  paa  hypocrite,  et  qu^il  ne  recherchoit  que  la  Yerite.  Mon- 
•ieur  Bayle  rapporte  en  outre*),  qu41  lui  arriva  un  jour  d^etre  at- 
taqu^  par  nn  Juif  au  sortir  de  la.  Comedie,  qu*il  en  recilt  un  coup 
de  couteau  au  visage,  et  quoique  la  plaje  ne  fikt  pas  dangereuae, 
Spinosa  royoit  pourtant  que  le  dessein  du  Juif  avoit  ete  de  le  tuer. 
Maia  THote  de  Spinosa  ansai-bien  qne  aa  femroe,  qni  tous  deux  vi- 
Tent  encore,  m*ont  rapporte  ce  fait  tout  autrement.  Ila  le  tiennent 
de  1a  bouche  de  Spinosa  meme,  qui  leur  a  souvent  racont^  qu'un 
80ir**)  aortant  de  la  rieille  Synagogue  Portugaise,  ii  vit  quelqu'un 
auprea  de  lui  le  poignard  a  la  main,  ce  qui  Fayant  oblig^  a  se  te- 
nir  8ur  sea  gardea  et  a  «'ecarter,  il  ^vita  ie  coup  qui  purta  ^eule- 
ment  dans  ses  habiis.  II  gardoit  encore  alors  le  justnucorps  perce 
du  coup,  en  memoire  de  cet  evenement.  Cependant,  ne  se  croyant 
plus  assez  en  surete-a  Amsterdam,  il  ne  songeoit  qu*a  se  retirer  en 
quelqu*autre  lieu  a  la  premiere  occaflion.  Car  il  vouloit  d^aillcurs 
poursuivre  ses  etudes  et  ses  meditations  Physiques,  dans  quelque 
retraite  paisible  et  eloignee  du  brait. 

Les  Jutfs  VexcommunienL 

II  s'etoit  a  peine  separe  des  Juifs  et  de  lenr  Communion,  qu*il$ 
le  poursttivirent  juridiquement  selon  leurs  Lotx  Ecclesiastiques ,  ct 
rexcommunierent.  11  a  avoue  plusieurs  fois  que  la  chose  s^etoit 
ainsi  passe,  et  declare,  que  depuis  il  avoit  rompu  toute  liaison  et 
tont  commerce  avec  eux.  Cest  aussi  ce  dont  Mr.  Bajrle  eonvient 
auasi»bien  que  le  Docteur  Mitsaeus,  Dea  Juifs  d*Amster(lam  qui  ont 
tres  bien  connu  Spinosa,  m*ont  pareillement  confirme  la  verite  de 
ce  fait,  ajodtant  que  c*etoit  le  yieux  Chacham  Abuabh,  Rabin  alora 
de  grande  reputation  parmi  eux,  qui  avoit  prononce  publiquemeut 
la  '  Sentence  d'excommunication  ***).  J*ai  soilicite  inutilenMsnt  les 
fils  de  ce  Tieux  Rabin  de  me  comrottniquer  cette  Sentence;  ils  s'en 

*)  BouUaiov.  p.  a5*  „rapporle  enoore." 
**)  BoullaioT.  p.  t5.  >,qu^un  joor.** 

***)  BoulUinv.  p.  tj.  «qq.  addit:  ,,D^aatreff  n^nmoios  prciendent  qu^elle  fdt 
prononc^e  par  Morieira  m^me.  On  at^ure  que  ce  dervier  iniU  du  menrb 
que  sun  Disciple  faisoit  de  lui  et  de  la  Loi ,  changea  son  acnitie  «n  haine, 
et  gonta  en  le  foudroyant  le  plaisiir  que  les  devots  irrit^  trouyent  dans  la 
veneeanee.^*  * 

"L^Excommnnication  dcs  Joifs  n^a  rien  de  fort  partieolier;  oependant  poor 
ne  point  ometire  ce  qui  pourroit  insiruire  le  Lectcur:  jVn  toucherai  ici  les 
principales  circonstances.  Le  people  ^tant  assemble  dans  la  Syoagogoe, 
oetle  ceremonie  qu^ils  appellent  Hcrim  oo  Cheretn  se  commence  par  arllu- 
mer  quantit^  de  bougies  noiics,  et  par  ouTrir  le  tabemacie,  ou  sont  gardes 
les  Li^res  de  la  Loi.  Apr^  cela,  le  Chantre  qui  est  dans  un  lieu  elev^, 
^ionne  d*une  Toix  logubre  les  paroles  d*ex6cration ,  pendant  qu^un  aotre 
Chaotre  embooche  uo  cor,  et  qo^on  renrerse  1«  booeies  pour  les  faire  tom- 
ber  gonttc  k  gouite  dans  one  cure  pleine  de  sang,  a  quoi  le  peuple  anime 
d^one  sainte  borreur  k  la  Tue  de  ce  noir  spectacle,  repond  Amen,  d^on  ton 
furieux,  et  qoi  temoigoe  le  bon  office  qu^ils  croiroient  rendre  k  Dieu,  s^ils 
d^chiroient  rezcommoni^ ;  ce  quMb  feroient  tens  doute,  sMls  le  rencontroient 
en  oe  terops  \k ,  ou  en  sortant  de  la  Syoagogue*  Sur  quoi  il  est  3i  remar- 
qoer  que  le  broii  do  cor,    les  bougies  reoTerste»  et  la  cuve  pleine  de  tang 
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8ont  excases  snr  ce  qalls  ne  raToicnt  pas  tronree  parmi  let  pa* 
piem  de  leur  pere ;  qaoi  qu'ii  nie  fut  aiae  de  yoii'  qu^ils  n^avoient 
paa  eoTie  de  8'en  dcaaaiair,  ui  de  ia  communiquer  a  personne. 

11  m'edt  arriyc  ici  a  )a  Haje  de  demander  un  )our  a  un  aca- 
yant  Juif  ^  quel  etuit  le  Formulaire  dont  on  ae  aeryoit  pour  inter- 
dire  ou  excommunier  un  Apostat.  J'en  eua  pour  reflponse,  qu'on 
le  pouyoit  lire  dans  les  ecrits  de  Maimonides j  au  Traite  UHcoih 
Thalmud  Thorah  chap.  '^.  y.  2.et  qu*il  etoit  conqu  en  peu  de  paroles.  Ce* 
pendant,  c'est  Je  a^ntiment  coromun  des  interpretes  de  rCcriture, 
qu'ii  y  ayoit  trois  aortea  d*£xcomniunication  parmi  les  arciens  Juifa; 
qaoique  ce  sentiment  ne  soit  pas  auiyi  pc»r  ie  a^yant  Jean  Scidenus' 
qui  n^en  etablit  que  deux  dana  aon  Traite  [latinj  du  Sanliedrin  des 
aniiena  Hebreux  Liy.  i«  chap.  7.  pag.  64.  lU  nommoient  Niddui  la 
premiere  espece  d'Cxcommunication  qu^ils  partagcoient  en  deux  bran* 
cbes.  Premierement  on  separoit  le  coupable  et  on  lui  fermoit  i'en- 
tree  de  la  Sjnagogue  pour  une  aemaiije,  apris  lui  ayoir  fait  aup»- 
rayant  une  sey^re  reprimande,  et  )*ayoir  fortement  exhorte  a  se  re- 
pentir  et  a  se  mettre  en  etat  d'obtenir  le  pardon  de  sa  faute.  A 
quoi  n^ajant  pas  satisfait,  on  lui  donnoit  encore  trente  jours  ou  un 
mois  pour  rentrer  en  iui-meme. 

Pendant  ce  temps-la  il  lui  etoit  defendu  d*approcher  personne 
plus  pres  de  huit  V>u  dix  pas;  et  personne  n'osoit  non  plus  ayoir 
aucun  commerce  ^yec  lai,  excepte  ceux  qui  lui  ««pportoient  a  boire 
et  a  mMucher;  et  cette  Interdiction  etoit  nommee  i'£xcommunica* 
tion  mineure.  Mr.  Hofman  dans  son  Lexicon  Tom.  2.  pag.  2i3.  ajoute 
qu*ii  etoit  defendu  a  un  chacun  de  boire  et  manger  ayec  un  tel 
homme,  ou  de  se  layer  dans  un  meme  bain.  Qu*il  pouvoit  cepen- 
dant,  sHI  youloit,  ae  trouyer  aux  Assembiees  pour  j  ecouter  seu- 
lement,  et  pour  s^instruire.  Mais  si  pendant  ce  tei*me  d*un  mois  ii 
lui  naiasoit  un  fils,  on  iui  refusoit  la.  Circoncision:  et  si  cet  enfant 
yenoit  a  mourir,  il  n'etoit  paa  permis  de  le  pieurer,  ni  d'en  te- 
moigner  aucun  deuil ;  au  contraire,  pour  marque  d*une  eterneile  in- 
famie,  ils  couyroient  d*un  monceau  de  pierres  le  lieu  ou  il  etoit 
inhamey  ou  bien  iis  j  rouioient  une  seuie  pierre  extremement  grosse 
^ont  ce  meroe  lieu  etoit  couyert. 

Mr»Goer6e*')  dans  son  Liyre  intitul^  Jniiquites  Judaigaes.Tom,h 
pag.  (>4i.  soutient  que  parmi  les  Hebreux  personne  n'a  jamais  e^e 
puni  d*une  interdiction  ou  Cxcommunication  particuliere ,  n  7  ayant 
rien  de  semblable  parmi  eux  qni  fiit  en  naage;  maia  presque  tous 
les  Interpretes  des  Saintes  Ccntures  enseignent  le  contraire;  et  on 
en  trouyera  peu,  soit  Juifs  ou  Chretiens,  qui  approuyent  son  sen- 
timeAt. 


sont  des  circonstances  qni  ne  s'ol)6enrent  qn^en  cas  de  blasph^aie.  Hort  de 
\k  on  se  contente  de  fulminer  l^exoommnuication ,  oomme  il  ee  praiiqua  k 
r^ard  de  Spinosa  ^  qui  n^etoit  point  conTaincu  d^avoir  blaspli^roe,  mais 
d^^aToir  manque  de  respect  pour  Moyse  et  pour  la  Loi..  L^exoommunicaiion 
cst  d^nn  tel  poids  parmi  ies  Juits,  qne  ie  meillenr  ami  de  l*exoommunt^ 
n^oseroit  lui  rendre  seryice,  ni  m^me  lui  parler,  sans  toml>er  dans  la  mdme 
peioe,  Anssi  ceus.qui  redonient  ia  doucear  de  la  soliiode^  aiment  mieux 
essujrer  tonte  autre  peine,  qne  l^anatb^me.'* 
*)  ,,1Mr«  Ooeree  —  approuvent  son  seotimeoC  omittootnr  apod  BonllaioyillierB» 


stt.  Ad  ViUim  Spinozae.  , 

La  fleconde  espcce  d'Interdiction  oa  Etoommunieation  6toit  «p- 
peliee  Cherem*),  Cetoit  un  banissement  de  ]a  Synago^ue  accom- 
pagne  d^horribles  Maletiictions  prigea  pour  Ja  plupart  du  Deulero* 
nome  chap.ad. ;  c*cat  la  ie  aentiment  du  Docteur  Vilkerr^  qu'il  ex- 
plique  au  long  au  2  Tom.  Disp,  He.  et  PhUolog,  pag.Jic).  Le  scarant 
Ligktfoot  8ur  la  premiere  £pitre  anx  Corinthiens  6. 3*.,  au  2.'Tora« 
de  &es  OeufrreA  pag.8i)o.,  enseigne  que  cette.Interdiction  on  Bani- 
sement  etoit  miae  autrefoia  en  usage,  loraque  l^  terrae  de  trente 
)Oura  expire,  le  coupable  ne  se  presentoit  point  ponr  reconnoitre 
sa  faute ;  et  c'est  la^  selon  son  sentiment,  la  seconde  branche  de 
Flnterdiction  ou  Excommunication  mineure.  Les  Maledictions  qui 
j  etoient  inserees  etoient  tirees  de  la  Loi  de  MoVse,  et  elles  etoient 
pronbncees  solemneliement  contre  le  coupable ,  on  preaence  des 
Juifs  dans  une  de  leurs  Assemblees  publiques*  On  allumoit  alors 
des  cierges  ou  chandelles  qui  bruloient  pendant  tout  le  teitips  que 
duroit  la  lecture  de  la  Sentence  d'excommunication ,  laquelle  etant 
finie,  le  Rabin  eteignoit  les  cterges,  pour  marquer  par  la  que  ce 
malheureux  homme  etoit  abandonne  a  son  sens  reproure  et  entie- 
rement  prive  de  la  lumiere  Divine.  Apres  une  pareille  interdiction, 
il  n*etoit  pas  permis  au  conpable  de  se  trouver  aux  Assembleee 
meme  poar  sHnstruire  et  pour  ecouter.  Cependant,  on  lui  donnoit 
encore  nn  noureau  delai  d*un  mois,  qui  s'etendoit  ensuite  josqn'a 
deux  et  trois,  dans  resperance  qu*ii  pourroit  rentrer  en  lui  meme, 
et  demander  pardon  des  sesfautes;  mais  lors  quHl  n'en  vouloit  rien 
fatre,  on  fulminoit  enfin  la  trdisieme  et  derniere  Etcomraunication. 

C*est  cette  troni^me  sorte  d'cxcommunication  quHls  appelloient 
Sckammalha,  C*etoit  une  interdiction  on  banissement  de  leurs  As* 
sembi^es  on  Sjnagogues,  sans  esperance  Ay  pouvoir  jamais  rentrer. 
C^toit  anssi  ee  qu^ils  appelioient  d*un  nom  particulier  leur  Grand 
AnaikSme^  ou  Banissement*  jQuand  les  Babms  le  pnblioient  dans 
rAssemblee,  ils  ayoient  dans  les  premiers  temps  accoulume  de  son« 
ner  du  cornet  **)  pour  repandre  ainsi  une  plns  gtande  terrenr  dans 
Tesprit  des  assistaas.  Par  cette  Excommunication  le  criminel  etoil: 
pHv^  de  toute  aide  et  assistance  de  la  part  des  hommes,  aussi  bien 

3ue  des  secours  de  la  grace  et  de  la  misericorde  de  Dieu;  aban- 
onne  a  ses  jugemens  les  plus  sev^res,  et  livre  ponr  jamais  a  nne 
minc  et  nne  condamnation  in^vitable.  Plusieurs  estiment  que  cette 
Exoommunication  est  la  meme  qne  celle  dont  il  est  fait  mention  en 
U  premiere  EpUre  anx  Cor.  chap.  i6.  t.  22.,  ou  FApotre  la  nomme 
Maranatha.    Yoici  le  passage:  s*il  y  a  guelgu^un  qui  n^aime  pas  le  sei^ 


ger  cet  excomnlunie  et  pour***)  le  punir.     Les  Juifs  arancent  que 
1e  bien-heureux   Enock   est  TAuteur  de  cette  excommnnication ,   et 


que  c*est  de   lui  quUls   la  tieiinent,    et  qu^elle  a  pass^  jusqu^a  eux 
par  une  Tradition  certaine  et  incontestable. 

*)  BoaUiaiD.  p,3t.  „^loit  appellee  Herim  oa  Cherem,^* 
♦♦>  BouUainr.  p.  55.  ,»dii  cor." 
*^*)  BonlUinv,  p,  S5.  ooiitiit  Mponr." 


Collecianeik 

A  r^ard  des  raitons  pour  leaqaelles  qiieIqa*ttR  pouTOU  dtre 
excominunie ,  lea  Docteura  Juifa  en  rapportent  deux  principaleat 
auivant  le  temoignagne  de  Lightfoot  au  iieu  meme  que  noua  avona 
cite ;  a  aayoir*)  pour  dettes,  ou  a  cauae  d'une  yie  libertine  et 
Epicurienne* 

On  etoit  excommunie  pour  dettea ,  loraque  le  Debiteur  con- 
damne  par  le  Ju^e  a  payer,  refuaoit  cependant  de  satiafatre  a  acs 
Creanciera.  On  Tetoit  pareillement  poui*  roener  une  vie  licentieuse 
et  £picurienne,  quand  on  etoit  convaincu  d'6tre  blaaph^mateur,  ido- 
latre,  yiolateur  du  Sabbatb,  ou  deserteur  de  la  Religion  et  du  Ser* 
yice  de  Dieu.  Car  au  Trait^  du  Talmud  Sanhedrin  Foi.c)^.,  un 
£picurien  est  d^fini  un  homme  qui  na  que  du  mepria  pour  la  Pa- 
role  de  Dieu,  et  pour  \t%  enaeignemena  dea  Sagea,  qui  les  tourne 
en  ridicule,  et  qui  ne  ae  aert  de  aa  langue,  que  pour  ptoferer  dea 
choses  mauTaises  contre  la  Majeate  Divine. 

Ila  n^accordoient  vancun  delai  a  un  tel  homme.  II  encouroit  )*£x« 
communication  qu'on  fulminoit  aussi-tot  contre  lui.  D'abord  il  etoit 
nomme  et  cite  le  premier  jour  de  la  aemaine,  par  le  Portier  de  la 
Synagogue.  £t  comme  il  refuaoit  ordinairement  de  comparoitre, 
celui  qui  Fayoit  cite  en  faisoit  publtqueroent  son  rapport  en  tes 
termes :  fai,  par  ordre  du  Directeur  de  VEcolCf  cilS  N,  N.  qui  n'a  pat 
ripoTidu  d  la  eitaticn^  ni  i^oulu  comparoitre.  On  procedoit  alora  par* 
ecrit  a  la  Sentence  d^Excororounication,  qui  etoit  apres  signifiee  au 
Criminel,  et  serroit  d*Acte  d'interdiction  ou  banisscment,  dont  cha- 
cun  pouvoit  tirer  eopie  en  payant.  Mais  a'il  arrivoit  qull  compftrut, 
et  quUl  persererat  neanmoins  dans  ses  sentimenta  avec  opiniatrete, 
son  £xcommunication  lui  etoit  seulement  prononcee  de  bouche,  a 
quoi  les  assistans  joignoient  encore  rafTront  de  le  bafouer  et  de  le 
montrer  au  doigt. 

Outre  ces  aeux  causes  d*£xcoramunication9  le  acavant  Light/oot, 
au  lien  ci-devant  cite  ^) ,  en  rapporte  vingt-quatre  autres^  tir^ea 
des  eerits  des  aneiens  Juifs;  mais  ce  qn'il  dit  aur  ce  sujet  noue 
meneroit  trop  loin,  et  est  d'nne  trop  grande  ^tendue  pour  itre  in* 
aere  ici. 

£nfin,  a  T^^ard  du  formulaire  dont  ils  nsotent  dana  lea  senten* 
ces  d*excommnnication  publiees  de  bouche,  ou  exprimeea  par  ecrit; 
voici  ce  qn^en  dit  le  Docteur  Seldenus^  au  lieu  de]a  cit^  pag-S^. ,  et 
qn'il  a  tire  des  ecrits  de  Maimonides.  On  ^noncoit  ***^  premiire- 
ment  le  crime  de  rAccuse,  ou  ce  qui  avoit  donne  lieu  a  la  pour- 
anite  qu^on  faisoit  contre  Ini,  a  quoi  on  joignoit  ensnite  ces  Male* 
dictions  oon^iiea  en  peu  de  paroles.  Cei  homme  N,N,  soit  excom/nu" 
nie  de  VExcommunicaiion  Nidduiy  Cherem^  ou  Schammatha^  qvHl  soii 
tiparS^  ba7U****)y   ou  entitrement  exstirpS  du  milieu  de  nous, 

J^ai^f*)  longtemps   cherche  quelqn*un  dea  Formnlaires  dont  les 

*)  Bonlkiav.  p.36.  oaiittit  yX" 

**)  BouUaiDT.  p,  38.  omittit  ^,aa  Iten  ci-devant  cit^,"  et  pcst  „en  npporte''  ad- 
dit:  „eiioore,'' 

)  ~ 
««m  __    __    

jare  natarae  et  geBtiam"   ana  cam  formala 


♦•♦)  BonllainT»  p.  Sg.  „On*aniiOD^it. 

*«)  Boailainy.  p.og.  omittit  „bani," 

•j*)  Verba:  ,^J'ai  lon^temps  —  de  ji 


xxxii  Ad  f^Uam  Spinozae. 

Juifs  utoient  dana  cea  aortea  d*£xcomniunicationa ;  maia  ^*a  ece  in<- 
utilement;  il  n^y  a  point  eu  de  Juif  qui  ait  p^  ou  touIu  m*en  com- 
muniquer  aucun.  Maia  enfin,  le  acayant  Mr.  Surenhuttus  Profeaaeur 
dea  Languca  Oricntiilea,  dana  rEcole  llluatre  d'Am»terdam,  et  qui 
a  une  parfaite  connotaaance  dea  coutumea  et  dea  ecrita  dea  Juifa 
m*a  mia  en  main  le  Formulaire  de  rCxconimunication  ordinaire  et 
gener.ile  dont  ila  ae  aervent  pour  reirancher  de  leur  Corpa  toua 
oeus  qui  viTent  ma)  et  deaobeisaent  a  la  Loi.  II  eat  tire  du  Cere* 
monial  dea  Juifa  nomm^  Colbn^  et  il  me  i'a  donne  traduit  en  Latin. 
On  peut  cepenclant  le  lire  dana  Seidenus  page  Oti^.  iir.  4,  chap.  7. 
de  aon  Traite  de  jure  naturae  et  gentium. 

Sptnosa  aVtant  aepare.  ourerteinent  dea  Juifa)  dont  il  aroit  au* 
pararant  irrite  lea  Oocteura  en*)  lea  contrediaant,  et  deconyrant 
leura  fourberiea  ridtcuiea,  on  ne  doit  pas  a'etonner  a*ila  le  firent 
paaaer  pour  un  biaaphemateur,  un  ennemi  de  la  Loi  de  Dieuy  et 
un  Apoatat,  aui  ne  a*etoit  retire  du  milieu  d'eux,  que  pour  ae  jet- 
ter  enri*e  lea  Dt*aa  dea  infideles^*);  et  il  ne  faut  paa  douter  qu*ils 
n^ayent  fulmine  contre  lui  la  plus  terrible  dea  Excommunications. 
Ceat  auaai  ce  qui  m'a  ete  confirme  par  un  acavant  Juii,  •^{ui  m*a 
aaaure  qu'au  caa  que  Spmosa  ait  ete  excommunie,  cetoit  certaine- 
ment  V An^iheme  Schammatha^  qu*on  avoit  pi*ononce  contre  lut.  Mais 
Spino^  n'etant  paa  preaent  a  cette  ceremonie,  on  mit  par  ecrit  la 
Sentence  d*excommunication ,  dont  copie  lui  fut  aignifiee.  11  pro- 
teata  contre  cet  acte  d^Cxcommunication,  et  y  fit  une  reponae  en 
Eapiignol  qui  fut  adresaee  aux  Rabina ,  et  quHla  recurent  comme 
noua  ie  marquerona  dana  la  auite* 

Spinosa  apprend  un  Meiierf  ou  Art  mechanique, 

La  Loi  et  lea  anciena  Docteut*a  Juifa ,  marquent  expreaaement 
qu*tl  ne  auffit  ^  paa  d*etre  acarant ;  maia  qu*on  ^dott  en  outre  ***) 
a'exei*cer  dans  quelqne  Art  roechantque  ou  profeaaion ,  pour  a*en 
pouvoir  aider  a  tout  evenement,  et  y  gagner  de  quoi  aubsiater.  C^eat 
ce  que  dit  poaitivement  Kahan  Gamaliel  dana  le  Traite  du  Talmud 
Pirke  Aboth  chap.  2.,  ou  il  enseigne  quc  Tetude  de  la  Loi  eat  quel- 
que  choae  de  bien  desirable,    Iorsqu*on  y  joint  une  profeaaion,    ou 

Juelque  Art  mechanique ;  Car,  dit-iU  Tapplicatio^  conttnueUe  a  cea 
eux  exercicea,  fait  qu*on  n*en  a  point  ponr  faire  le  mal,  et  qu'on 
roublic;  Et  tout  Scavant  qni  ne  8'eat  paa  aoucie  d*apprendre  quel- 
qoe  Profeasion,  devient  a  la  fin  un  homme  disaipe  et  dei*egle  en 
aes  moeurs.  Et  le  Rabin  Jehuda  ajoute,  que  tout  homme  qui  ne  fait 

f^aa  apprendre  un  metier  a  aes  enfana,   fait  la  meme  choae  qne  a'il 
ea  iustruiAoit  a  devenir  voleurs  dc  srand  chemin. 

Spinosa  acavant  dana  la  Loi  et  dans  les  coutumea  des  Anctena, 
n'ignoroit  pas  cea  maximca,   et  ne  lea  oublia  paa,   tout  aepare  des 


exdadeodi  ipea,    anani  poet  illa  a  Colero  nto^is  fase  iosertam  et  nos  omiu 
tere  ceosuimua,  a  ooallainviUiers  ahsnnt. 
*)  Boallaiov.  p.  39.  ,,eo  decouvranl  lenr  ienorance  et  lenrt  foorberies  ridicales." 
**)  BoMliaioT.   p.  Sq.    „qai  s'eioit  reiire  da  milieu  d*eax  poar  se  jetter  entre 
le«  InBdelles." 
•**)  Boaliainv«  p,  40.  ,,de  plns." 


CoUectanea.  xxxiii 

Jaifa'  et  ezcommoiiie  qa'il  etoit*).  Comme  elles  sont  fort  sagea 
et  ratsonnablet,  il  en  nt  son  profit,  et  apprit  un  Art  mechaniqae, 
avant  d^erobrasaer  nne  Tie  tranquille  et  retir^e,  comme  ii  y  etoit 
reaoln.  II  apprit  donc  a  faire  des  yerres  ponr  lea  Lunettes  d'ap- 
proche  et  poar  d^autres  usagea,  et  il  7  rensait  ai  parfaitementy  qn'on 
s'adrea8oit  de  tous  cotes  a  lui  pour  en  acheter;  ce  qui  lui  fournit 
auffiaamment  de  quoi  yiyre  et  a'entretenir.  On  en  trouva  dans  aon 
cabinet  aprea  sa  mort  encore  un  bon  nombre  qu'i]  avoit  polis;  et 
ils  furent  vendua  assez  cher,  comme  on  le  neut  juatifier  par  le  re- 

fiatre  du  Crieur  public,   qui  aasiata  a  aon  mventaire  et  a  la  yente 
e  aea  meublea.  • 

Aprea  a'etre  perfectionne  dans  cet  Art,  il  a'attacha  au  Dessein, 
qu'il  apprit  de  lui-meme;  et  il  reuasit  bien  a  tracer  un  portrait^) 
afec  de  rencre  ou  du  charbon.  J'ai  entre  les  mains  nn  lirre  entier 
de  seroblables  portraits  ou  l'on  en  trouve  de  plusieurs  Personnes 
distinguees  qui  lui  etoient  connues  t  ou  qui  aroient  eu  occasion  de 
lui  faire  yisite.  Parmi  ces.  portraita  je  trouye  a  la  4*  feuiJle  un  Pe* 
cheur  deasine  en  chemise,  ayec  un  filet  sur  repaule  droite  ,  tout  a 
fait  aemblable  pour  Tattitude '  au  fameux  Chef  des  rebelles  de  Na- 
ples  Maasaniello,  domme  il  est  represente  dana  rHistoire  et  en 
Taille-douce.  A  roccasion  de  ce  dessein  je  ne  dois  pas  omettre, 
que  le  Sr.  Van  der  Spyck  chez  qui  Spinosa  logeoit  loraqu'il  est 
mortj 
ment 


quii  layoit  tire.    li  n'eat  pas 

sonnes    distinguees  dont  les  portraits  crayonnes  se  trouyent  pareil- 

lement  dans  ce*liyre  parmi  sea  autres  desseins. 

De  cette  maniere  il  pouyoit  fournir  a  ses  necessites  du  trayail 
de  aes  mains,  et  s'attacher  a  Tetude  comme  il  ayoit  resolu  ***).  Ainsi 
rien  ne  Tarretant  plaa  a  Amaterdam,    il  en   partit  et  a^alla  loger-}-) 

t)  a.  1660» 
*)  BoutlaiuT,  p*  4a,  „toDt  exoottmnDitf  qu'il  etoit  par  lea  Jai6.     Comme  ellci 

aont  saget^  etc. 
**)  BoallaiiiT.  p.  4a*  »»'^t  il  r^asaissoil  bieo  k  faire  nn  porlrait  etc 
***)  BonllainT.  p.  44*  *q^*  P^fgi^:  f,Spinosa  qni  aToit  ironTe  nn  asile  chea  yan 
den  Ende,  ou  il  se  croyoil  k  couTerl  des  ioauUcs  des  Juifs,  ne  pensoit  plnfl 
qu*k  s'aTancer  dans  les  sciences  humaines^  ou  aTec  un  genie  eiceltenl  il  nt 
en  fori  pen  de  temps  nn  progr^s  tr^consid^rable.  Cepeodant  les  Juifs 
tronbl^  d'aToir  manque  lenr  coup,  et  que  celni  qu'ils  Touloient  pcrdre,  fdt 
hors  de  leur  pnissancet  lui  impos^rent  le  crime  d'impiete,  dont  ils  n'a- 
Toient  pjk  le  couTaincre  personelieroent*  Quand  ie  ciie  les  Jui£s  en  geniral, 
je  parle  de  Mortcira  et  de  ses  Collegues;  tant  it  est  Trai  que  eeuz  qui  ti- 
Teot  de  rantel  ne  pardonneut  jamais.  S'^Lre  soustrait  k  leur  jurisdicLion  et 
snbsister  sans  leur  secours,  cMtoient  deux  crimes  qui  lenr  sembloient  irr^- 
misibles.  Morteira  surtout  ne  pouToit  soufirir  qne  son  Di^ciple  et  lui  de- 
meurassent  dans  nne  ra^me  Ville,  aprds  Pafiiront  qu'il  cro^oit  aToir  recu  de 
lai.  Mais  comment  Ten  cbasser  f  11  n'eioit  pas  Chef  de  la  Viile ,  conroe 
il  1'^ioit  dela  Synagogne.  Cependant  sa  malice  oeTint  si  actiTC  et  si  pnissante  k 
Fombre  d'un  fanx  zile,  qae  ce  Tieillard  en  Tint  k  boot,  et  Toici  comment  iJ  $'y 
prit.  11  se  fait  escorter  par  un  Rabin  de  mdme  caract^re,  et  Ta  trouTcr  les  Ma- 
^t>trata  d'Amsterdam  anxquels  il  r^pr^nte  que,  si  Ton  aToit  excommuni^ 
opinosa  ce  n'^toit  paa  pour  des  rauons  commnnes»  maia  ponr  des  blasph^- 
mes  ex^crablcs  contre  Mo^fo  at  contra  Dieu,    11  czagera  le  crime  par  tou» 

CoqMU  PhiiMopk.  III,  I»  ** 


xmr  Ad  Vitam  Spmozae* 

ehes  un  honime  Ae.  sa  coAiioia«ance  qui  demenroit  enr  la  ronte  ^i 
mene  d^Arasterdam  a  Auwerkerke*  II  y  passa  \t  teraps  a  etudier, 
et  a  trayailler  a  aea  yerres;  lora  quHls  etoient  polis,  ses  Amis 
aToient  soin  de  les  envojer  prendre  chez  lui,  de  lcs  Tendre,  et  do 
Itti  en  faire  tenir  Vargent. 

/Z*)  m  demeuj^er  d  Rjrjisburgf  ensuiis  d  Voorburg,   et  enfin  d  la  Haye. 

£n*^)  l^^n  1664.  [Poliuai66i.  yide  Epist.!.]  iS;>£nosa  parttt  de  ce 
lieu  etse  retiraaii;^7»6urgproche  d^Leyde  ouil  passa  Phjyer;  mais  aua- 

tes  Its  raitoiM  ^o^une  taiote  haine  snggto  k  nne  ame  d^vote  qui  n«  Tent 
aocnne  reconcilialion »  et  demanda  pour  ooodnsiim  qne  Faocnsi  iki  banni 
d'Amfiterdam.  A  considerer  le  %i\%  extraordinaire  dn  Rabin ,  et  aTec  qnd 
empressement  il  d^clamoit  contre  son  Discipie,  il  dtoit  ais^  de  inger  qoe 
c'etoit  moios  nn  z^Ie  relfgieux  qu'une  secr^te  rage  qui  le  ponssoit  \  sc  veo- 
ger.  Aussi  les  Juges  de  cette  illnstre  Ville  qui  s'en  appercureot,  chercbd- 
rent  k  elnder  leurs  plaintes  et  les  renToyirent  aux  jninistres  R^form^. 
Cenx-ci  ies  ayant  ezamines,  s'y  tronTkvot  embarass^.  Dn  la  £icon  qne 
Faccos^  ae  defdndoit,  ik  n'y  remarquoicnt  rien  d'impie.  D^autre  c6l^, 
raccusateur  etoii  Rabin,  et  le  rang  qu'il  tenoit  les  faisoit  souTcnir  dn  lenr« 
Tont  bien  considere,  ils  ne  pouvoient  absoudre  no  homme  que  leurs  sem- 
blables  Tonloient  perdre,  san&  putrager  le  ministdre,  Et  cette  raison  leur 
fit  donner  lcur  conclnsion  en  faTeur  du  Rabin,  de  sorte  qne  les  Magistrats 
qui  n^osoient  pas  les  dtfdire,  ponr  maintenir  Tordre  et  la  snbordinaiion  k 
l'antorite  superienrc,  condamnerent  l'accnsc  k  un  exii  de  quelqnes  mois» 
Par  ce  moyen  le  Rabinlsme  fut  Tenge.  Cetoit  moins  cependant  par  rinten* 
tion  directe  des  Juges»  qne  pour  se  deliTrer  des  importonit^  plns  fslchcux 
de  tons  les  hommes. 

Cet  Arr^t  seconda  TenTie  qu^aToit  Spinosa  de  qnitter  Amsterdam»  Ayant 
appris  des  scienccs  homaioes  ce  qu'nn  philosopfae  en  doit  scaToir,  il  pen> 
soit  a  se  d^gager  de  la  foule  d^nne  grande  Ville,  )orsqu'on  le  Tint  inquie- 
ter.  Ainsi  oe  ne  fut  pas  la  persecntion  qni  Ten  chaasa,  mais  1'amour'  oe  la 
solitude,  dans  le  silence  de  laquelle  il  croyoit  trou^er  la  Terite. 

Cette    forte   passion   qui  lui  donnoit  peu  de  reUche  lui  fit  quitler  aTec 

lpy<^   sa  patcie   pour  se  retirer  chez  nn  homme  de  sa  connoissance  qoi  de- 

meoroit  sur   la  route   d'Amsterdam   k  Auverkerke,     II  y  passa  le  temps  k 

etudier  et  k  traTailler  ses  Terres.     Lorsqu^ils  ^toient  etc." 

♦)  BouUaioT*  p.48.  t$Spinosa  fu  etc," 

**)  BoullaioT^  p.48*  ^q*  narrare  pergit:  „L'ao  1664.  Spinosa  partit  de  ce  lien 

£our  se  retirer  k  Rhynsbotwg  prochc  (k  nne  lieue  —  Ms.  Lnc.)  de  Leyde. 
,k,  ^oigne  de  tous  les  obstacles,  qu'il  ne  pouToit  Taincre  que  par  la  fuite 
il  s'adonna  enti^remeut  K  la  philosophie.  Comme  il  y  avoit  peu  d'Antenrs 
qui  fussent  de  soo  goiit,  il  ent  recours  k  ses  propres  meditations,  ^tant  re- 
solu  d'epronver  jusqu^ou  elles  pourroient  s'etendre :  en  quoi  il  a  donne  nne 
si  haute  idee  de  la  grsrndeur  de  son  genie  qu'il  y  a  peu  de  personnes  qni 
j^yent  penetre  si  aTant  que  lui  dans  les  matidres  qu'il  a  trailces,  II  fut  f ) 
peu  dans  cette  retraite,  parce  que,  malgre  les  precautions  qu'il  prenoit  pour 
^Titer  tout  commerce  aTCc  ses  amis,  pn  ne  laissoit  pas  de  Ty  aller  Toir  de 
temps  en  temps,  et  jamais  on  ne  le  qnittoit  qn'  aTcc  peiue, 

t)  Ms,  Lncae:  H  fut  deux  ans  daog  cette  retraite» 

La  pl^part  de  ces  amis  qui  etoient  Cartesiens  lui  proposoient  des  diffi- 
cultes  qu^ils  pr^tendoient  ne  se  pouToir  resondre  que  par  les  principes  de 
leur  maitre.  Spinosa  les  desabnsa  d^une  erreur  ou  ils  s^etoient  alors,  et  les 
S^tisfit  par  des  raisons  tout  oppos^es.  Mais  jnsqu^oii  ne  Ta  point  la  force 
des  pr^jug^!  Ces  amis  retonrnes  ches  eox  manqu^rent  k  se  ^ire  assommer. 
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sit^t  apris  il  en  partit  et  alla  demetirer  a  Foorburf  a  iine  liene  de  la 
Hajrcy  comoie  \\  le  temoigne  lui-meme  dans  aa  trentieme  lettre  ecrite  a 
Pierre  BalUn^,  II  y  paaaa,  comme  j'en  ai  et^  informe,  trois  ou  qua- 
tre  ana;  pendant  quoi  il  ae  fit  en  ffrand  nombre  d^Amia  a  la  Haye, 
tott^  gen0  distinguea  par  leur  condition ,  ou  par  les  Emplois  qu'ils 
exercoient  dans  ie  Gourernement,  ou  a  1'Armee.  Us  se  trouToient 
Yolontiers  en  sa  compacnie,  et  prenoient  beaucoup  de  plaisir  a  Ten- 
tendre  discourir*  Ce  fut  a  leur  priere,  qu'il  s'etablit  enfin  et  se 
fixa  [a  1669]  a  la  Haye,  ou  il  demeura  d'abord  en  pension  sur  le  Veer- 
kaaj,  chez  la  veuve  Fan  Felden^  dans  la  meme  maison  ou  je  suis  loge 
pour  le  present*).  La  chambre  ou  j'etudie,  a  Textremite  de  la 
maisqn  sur  le  derriere^  au  second  etage,  est  la  meme  oii  il  cou» 
choit,  et  ou  il  s'occupoit  a  Tetude  et  a  son  travail.  II  B'y  faisoit 
souTent  apporter  a  manger,    et  y  passoit  les**)  deux  et  trois  jours 


en    publiaQt   qne   M.  Descartes  ii'etoit  pas   le  senl  philosophe   qai  m^rita 
d^^tre   sairi,     La  pldpart  des   Ministres  R^form^   preoGCup^   afors   de  la   ^ 
doctrtae   de  ce  rrand   homme»    et  jalouz  da   droit  qae  croyeot  avoir  ces 
sortes  de  gens   de  se   preteadre   infaillibles   dans  leor  choiz,    crienl  contie 

3n  bruit  qui  les  offense,  et  n'oublient  rien  de  ce  qa'ifs  scayeut  pour  Veiein^ 
re  dans  fa  sonrce.  Mais  quoiqu^ils  fissent,  le  mal  croissoit  de  sorte  qu'on 
etoit  sur  le  point  de  voir  une  guerre  civitc  dans  1'empire  des  Lettres,  lors 
qa'Sl  fnt  arrJt^  qa'on  prieroit  notre  Philosophbs^de  s^expliquer  ouvertement 
k  F^ard  de  M.  Descartes,  Spinosa  qai  ne  demandoit  que  la  paix  donna 
▼olontieM  a  c«  travail  quelques  heures  de  son  loiiiir,  et  fit  imprimer  TAa 
1664*  [potins :  1 665.1  son  Abrege  des  Meditation^  de  M.  Descartes. 

Dafls  cet  Onvrage  il  prouve  Geometriquement  les  deuz  premieres  par- 
ties  des  principes  de  M.  Descartes,  dont  il  rend  raison  dans  la  Pr^face  par 
la  plnme  d'an  de  se^  amia.  Mais  quoiqu'ii  ait  pu  dire  k  1'avantage  de  ce 
c^I6bre  Auteur,  les  partisans  de  ce  grand  homme  (Girtes^Os)  etant  accusds 
d'Atheisme,  ont  fait  depuis  tout  ce  qu*ils  ont  pa  ponr  faire  tomber  la  tem- 
p^ie  sur  notre  Philosopne;  (Ms.  Lucae:  ,,usant  dans  ceite  occasion  la  poii 
tiqne  de  disciples  de  St.Auga5tin,  qui  pour  se  laver  du  reproche,  qtt'oa 
lai  laisoit  de  pancber  Ters  rh^resie,  a  ^crit  contre  les  sectes  le«  livres  les 
plns  violens).  Cette  persectition  (Ms.  Luc.  que  les  Cartesieos  excitdreot 
coutre  Sp.)  dara  aataut  que  la  Vie  de  Spinosa,  et  bien  loin  de  r^brauler, 
elie  le  forttfia  dans  r^lnde  et  dans  Is  travail  qa'il  avoit  embrass^* 

II   imputoit  la   plApart  des  vioes  des  hommes  ans  erreurs  de  l'eotende- 
meot,   et  de  pear  d'y  tomber,  il  s'enfonca  plus  avant  dans  la  solitude.    II 

aoitla   donc   ]e    Ueu  oh.  ii  etoit  pour  aller  ^  Woorhwrgt  k  une  lieue  de  la 
[ays,  oii  il  crut  ^tre  plos  en  repos:  ce  fut  TAb  i665.  f) 

t)  Potius  :  m.  Jnn.  1664. 

Les   vraiis  Scavans  qoi  le  trouvoient  k  redire  sit6t  qn'ils  ne  le  voyoient 

Slus,  ne  mirent  gu^res  k  le  deterrer  et  k  raccabler  de  lenrs  tisitca  dans  ce 
ernier  Village,  comme  ik  avoieat  fait  dans  le  premier.  Lni,  qui  n'^ioit 
pas  insensible  k  Tamiti^  des  gens  de  bieo,  ceda  k  i'instauce  qu'i]s  lui  fireot 
apr^  trois  oa  quatre  ans  de  s^jour^  de  qailter  ]a  campa^ne  pour  qael- 
que  ville  oii  ils  pussent  le  voir  avec  moios  de  difCculte.  11  s'habitua  donc 
k  la  Haye,  qu'il  pr^fera  k  Amsterdara,  k  canse  que  l'air  y  est  plus  sain^ 
et  il  y  demeura  le  reste  de  sa  vie.  Pendant  sa  demeore  k  Rhynsbourg,  il 
s'etoil  fait  nn  grand  nombre  d'amis  k  la  Haye  tous  gens  disirogues  par 
leur  condilion^  ou  par  les  emplois  qtt'ils  avoient  dans  le  gouvernement,  on 
k  TArmee.  Ils  se  trouvoient  elc." 


*)  Bouliainv.  p.  53.  ,,a  pr^sent." 
**)  BonUainv,  p.53*  omiltit  artiQ,  »|les» 
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aans  voir  personne.  Mai«  s'etant  appercu  qtt'il  depensoit  iin  pen 
trop  dans  sa  pension,  il  lotta4*)  sur  le  Pavilio-engragt  dernere 
ma  maison,  ane  chambre  chez  le  Siear  Henri  Van  cLer  Spyck  dont 
notts  avons  sottvent  fait  mention  *) ,  ou  il  prtt  soin  lui«meme  de 
se  fournir  ce  qui  lui  etoit  necessaire  pour  le  boire  et  pour  le  man« 
ger,  et  ou  il  veout  a  sa  fantaisie  d'ane  maniere  fgrt  retiree**"). 

II  Sloitfort  sobre  etfort  minager, 

II  est   presqne   incroyable,    combien  il  a  ete  sobre  pendant  ce 
temps  la  et  oon  menager***).    Ce  n'est  pas  quii  fikt  reduit  a  une  si 

{^rande  pauyrete  qu^il  n'eut  pd  faire  plus  de  depense  s'il  reiit  tou- 
u;  assez  de  gens  lui  ofTroient  leur  bourse  et  toute  sorte  d'assi- 
stance:  mais  ii  etoit  fort  sobre  naturellement ,  et  aise  a  conten- 
ler****)l  et  il  ne  youloit  pas  avoir  la  r^putation  d'avoir  vecuy  me* 
me  une  seule  fois,  aux  depens  d^autrui.  Ce  que  j'avance  de  sa  so- 
briete  et  dc  son  oeconomie ,  se  peut  justifier  par  difierens  petits 
comptes^  qui  se  sont  rencontres  parmi  les  papiers  qu'ii  a  laisses. 
On  y  trottve  qu'il  a  veca  un  jour  entier  d*une  soupe  au  lait  accora- 
modee  avec  du  beure,  ce  qni  loi  revenoit  a  trois  sous,  et  d*un  pot 
de  biere  d'nn  sou  et  demi ;  un  autre  jour  il  n*a  mange  que  du 
gruau  apprete  avec  des  raisins  et  du  beure,  et  ce  plat  lui  avoit 
coute  quatre  sous  et  demi.  Dans  ces  memes  comptes  il  n*est  fait 
mention  que  de  dettx  demi^pintes  de  vin  tont  an  plus  par  mois.  Et 
quoi  qa'on   1'invitat    souvent  a  manger,    il  aimoit  poortaDt  mieux 

« 

t)  1671. 

*}  BonllaiaT.  p.  53.  |,dont  oous  sTons  •oaTent  parl^"  st  paido  infra :  ,,et  11  y 
Tecnt  etc^* 

**)  BoollaiDT*  p»5S*aqq*addit:  ,>D'abord  il  n'j  fnt  Tisite  quc  d'iin  petit  nom. 
bre  d'ami5  qui  en  usoient  moder^ment ;  maif  oet  aimable  lieu  n'etant  ja- 
maia  aana  Toyagcurs,  qni  chercfaent  k  Toir  oe  cjui  merite  d*^lre  Tii»  les  plus 
intelligens  d^entre  enx,  de  quelque  qualit^  qa'i]s  fnssent,  auroient  cm  per- 
dre  lenr  Toyage,  «'ils  ne  lui  avoient  renda  Tisite.  £t  comme  les  cftts  r6- 
poodoient  k  la  renommee,  il  u'y  a  point  eu  de  sicaiTant  qui  ne  lui  ait  ^iit 
ponr  ^lre  ^lairci  de  ses  donies,  t^oin  ce  grand  nombre  de  lettres  qui 
zont  paitie  du  liTre  qu'on  a  imprim^  aprte  sa  mort. 

Mais  tant  de  Tisites  qaHl  receToit,  tant  de  reponses  qu'il  aToit  k  faire 
aux  8€aTans  qni  lui  ecriTOteot  de  tontes  parts ,  et  ses  OuTrages  singuliers 
qui  fbnt  aujonrd'hui  notre  ^tonnement,  n^occupoient  pas  sufnsamment  son 
espriu  II  employoit  toqs  les  jours  qaelques  beores  de  son  temps  k  prepa- 
rcr   des  verres  pour  des  microscopes  ct  des  telescopes^    en    qnoi   il  ezceliott 

'     de  sorte  que,   si   la  mort  ne  1'eilt  preTenu ,    il  esl  k  croire  qu'il  eiit  deoon- 
Tert  les  pios  beauz  s^crets  de  l*Opliqne. 

II  etoit  si  atudbe  k  Petude,  que,  bien  qu^il  edt  une  sante^  fort  )an- 
guissante  et  qui  aToit  besoin  de  reUclie,  il  en  prenoit  n^nsmoins  si  peu, 
quUl  a  ete  trois  mois  entiers  sans  sortir  de  la  maison.  Apr^  aToir  pris 
tant  de  peiue  k  rectifier  son  entendement,  il  ne  &nt  pas  s^^tonner  si  tout 
ce  qu^^il  a  mis  au  jonr  est  d^un  caractere  si  peu  commun«  ATant  lui  U 
Sainte  Ecritnre  n^sToit  pas  6i6  examinee  aTec  tout  ie  soin  quMle  deman- 
de»  II  sc  xnit  le  premier  k  en  parler  d^nne  mani^re,  qni  fni  est  propre, 
dans  8on  Traite  de  Th^ologie  Politique;  et  il  cst  certain  que  jamais  hom- 
me  n*a  posscd^  si  bien  que  lui  les  Antiquitei  Judaiques. 
***)  BonllainT»  p.55.  ,,8obre  et  bon  m^nager  pendant  ce  tempa-Uk.** 
**^)  BoallainT.  p,  56,  »|mais  il  4toit  uatHi^cment  sobrs  et  ^oile  k  poptfntsr*" 
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yirre  de  ce  qn^il  aroit  chez  lui,    oaelque  peu  de  chose  qne  ce  f&t*), 
que  de  ae  trouTer  a  une  bonne  table  aux  depena  d*un  autre. 

Cest  ainsi  quUl  a  paaae  ce  qui  lui  reatoit  de  yie**)  chez  aon 
demier  Hdte,  pendant  un  peu  plus  de  cinq  ana  et  demi.  II  ayoit 
grand  aoin  d'ajuater  aea  comptea  toua  lea  quartiera,  ce  qu'il  Cgiiaoit, 
afin  de  lie  depenter  justement  ni  plus  ni  moina  que  ce  qu*il  ayoit 
a  depenaer  chaque  annee.  Et  il  lui  est  arriye  quelquefois  de  dire 
a  ceux  du  logia,  qull  etoit  comme  le  aerpent,  qui  forme  un  cercle 
la  qneue  dana  la  bouche,  pour  leur  marqner  qu*il  ne  lui  reatoit 
rien  de  ce  qu'il  ayoit  pu  gagner  pendant  Tannee.  II  ajoutoit  que 
ce  n*etoit  paa  aon  deaaein  de  rien  amaaaer,  que  ce  qui  aeroit  ne- 
cessaire  pour  etre  enterre  ayec  qnelque  bien-aeance  *^) ;  et  que 
comme  ses  Parena  ne  lui  ayoient  rien  laiaae ,  ses  prochea  et  aea 
heritiers  ne  deyoient  paa  a^attendre  non  plua  de  profiter  beaucoup 
de  aa  aucceaaion. 

Sa  pmonne  et  sa  maniers  ds  ^habiUer, 

A  Tegard  de  aa  peraonne,  de  aa  taille,  et  dea  traita  de  aon  yi» 
aage,  il  y  a  encore  bien  dea  gena  a  la  Haye  qni  Vont  y^  et  connn 
particnli^rement.  11  etoit  de  moyenne  tailie,  il  ayoit  lea  traita  du 
ytsage  bien  proportionnea,  la  peau  un  peu  noire  ****),  lea  cheyenx 
friaea  et  noira,  et  lea  sourcila  longa»  et  de  meme  couleur,  de  aorte 

3o*a  sa  mine  on  le  reconnoiaaoit  aisement  ponr  etr6  deacendu  de 
aifa  Portngaia.  Pour  ce  qni  eat  de  ses  habita ,  il  en  prenoit  fort 
peu  de  soin,  et  ila  n*etoient  paa  meilleurs  que  ceux  du  plua  aimple 
Bourgeoia.  Un  Conseiller  d*£tat  dea  plna  conaiderablea  Tetant  alle 
yoir,  le  trouya  en  robe  de  chambre  fort  mal-propre;  ce  qui  donna 
occaaion  au  Conaeiller  de  lui  faire  quelquea>  reprochea  et  de  lui  en 
ofirir  nne  autre;  Spinosa  lui  reponoit  qu*un  homme  n'en  yaloit  paa 
mienx,  ponr  ayoir  une  plua  belle  robe.  11  ett  contre  le  hon  $ens, 
ajo^ta-t-U,  de  mettre  une  enveicppe  prScieuse  d  des  choses  de  nSant^  ou 
de  peu  de  valeur  *{■)• 

*)  Bonnainy.  p.  S^.  ,>qttelqiie  peu  qii'il  y  trourAu^ 
*^)  BonlkiDT*  p,  57*  ««le  rette  de  sa  rie  =  pendaiit  plos  de  eCc  ^ 
*^}  .BonlUtnT»  p*57«  «ypotir  le  faire  enterrer  aTeo  bicns^iice*^ 
^***)  BonllainT.  p.58»  „lft  pean  nn  pen  bmne,*'  Mi«Lncae:   „11  ^tbit  d^one  taille 
mediocse,  fl  aToit  les  traits  dn  Tif «  bien  prop,  la  pean  fort  hrunt^  les  chsT* 
noirs  et  fris^,  les  sourcils  de  la  mdme  eouleur,  lesjreux  petUs,   noirs  et  vifs^ 
une  phrsionomie  assez  agreabie  et  i'air  Portugais/ 

t)  BonllainT.  p.  59*  addit:  ,,Mais  n^en  deplaise  k  ce  famenx  Pttiloso^he,  c*^ 
toit  Ik  nn  de  ses  fophismes;  car  qoelque  pr^cienx  qne  soit  nn  habit,  il  est 
tonjonrs  pour  la  Taleor  fort  an  dessons  an  ooips  anquel  il  sert  de  conrer- 
tore»  Ce  n^est  point  k  dire  ponr  cela  qn^U  faille  aToir  toujonn  des  habils 
de  grand  prix ;  il  fant  sniTre  son  iige  et  sa  oondition :  mais  dans  rnn  et 
dans  Tantre  il  fant  obeerrer  nne  propret^  sage  et  bien  entendue. 

La  reponse  de  Spinosa  ^loit  m^me  en  cette  occasion  contraire  k  sa  pra- 
tiqne  ordinaire.  Voici  ee  crn^un  de  ses  amis  marque  dans  nne  Tie  particn- 
liere  qn^il  a  £iite  de  ce  Phiiosophe:  //  ^toit,  dit-il,  extr^manent  propre,  et 
ne  sortoit  jamais  tfu^ii  ne  panit  en  ses  habits  ee  tfui  disiingue  ^ordinaire 
Vhonnite  homme  du  p^danU  Ce  n'est  pas^  disoit  Ini  m^me  Spinosa,  ^  cet  air 
mal  propre  et  neglig^  qui  nous  rend  scavansf  au  contraire^  poursniToilF-ily 
certe  ndgligence  t^fhsiUe  est  la  manptt  dCune  ame  baese,  oH  ia  sagesse  ne  r^ 
side  pointy  et  oit  ies  seienees  ne  peuvent  trouver  ^t^impuretd  et  eomtption. 


f 
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Ses  manxer^,   sa  conversation,   et  son  dSsinteressemenL 

Au  reste,    si  sa  xnaniere  de  yiyre  etoit  fort  reglee,   aa  conyer- 

sation   n'etoit    pas   moins    douce  et  paisible.       II  scavoit  admirable- 

ment  bien   etre  le  maitre  de  ses  paasions.     On  nc  Ta  jamais  vu  ni 

fort   triste,    ni   fort  joyenx.     II  scayoit  se  posseder  dans  sa  colere^ 

et  dans  lefl^  deplaisirs  qui  lui  suryenoient,  il  n'en  paroissoit  rien  au 

dehors ;  au  moins   s'il   lui  arriyoit   de   temoigner   son   chagrin  par 

quelque  geste,    ou  par  qiielques  paroles,    il  ne  manquoit  pas  de  se 

retirer  aussitot,  pour  ne  rien  faire  qui  fut  contre  la  oienseance.    U 

etoit   d'ailleurs    fort  affable  et  d'un  commerce  aise  *{*),    parloit  sou- 

yent  a  son  Hotesse,  particulierement  dans  le  temps  de  ses  couches, 

et   k   ceux   du   logis  lors   qu'il  leur  suryenoit  quelqu   affliction,    ou 

maladie'^):  il  ne  manquoit  point  alors  de  les  consoler  et  de  les  ex- 

>horter  a^)   soufTrir   ayec  patience  des  maux  qui  etoient  comme  un 

partage  que  Dieu  leur  ayoit  assigne*      II  ayertissoit  les  enfans  d'a8- 

sister  souyent  a  r^glise  au  Seryice  Diyin,    et  lenr  enseignoit  com- 

bicn  ils  deyoient  etre  obelasans  et  soumis  a  leurs  parens.  Lors  que 

les  gens  du  logis  reyenoien^  du  Sermon^   il  leur  demandoit  souyent 

quel    profit  ils  y  ayoient  fait,    et  ce  qu'ils  en  avoient  retenu  pour 

leur  edification.    II  ayoit  une  grande  estime  pour  mon  Predecesseur 

le  Docteur  Cordes^    qui  etoit  un  homme  scavant,   d'un  bon  naturel, 

et   d'une  yie    exemplaire;    ce   qui  donnoit  occasion  a  Spinosa  d*en 

faire  souyent  Feloge.   II  alioit  meme  quelquefois  Tentendre  precfaer, 

et  faisoit   etat  sur-tout  de   la  mai^iere   scayante    dont  il  expliquoit 

rEcriture,  et  des  applications  solides  qu'il  en  faisoit.     II  ayertissoit 

en  meme  temps  son  Hote  et  ceux  de  la  maison,  de  ne  manquer  ja- 

mais  aucune  Predication  d'un  si  habile  homme. 

II  arriya  que  son  Hotesse  lui  demanda  un  jour  si  c'etoit  son 
sentiment  qu'elle  put  etre  sauyee  dans  la  Religion  dont  elle  faisoit 
profession ;  a  quoi  il  repondit :  Fotre  Religion  est  bonnef  pous  rHen 
devez  pas  chercher  d^auire,  ni  douier  que  vous  rCjr  fassiez  ifotre  salui^ 
pout*vugu'en  ffous  ailachani  d  la  pieiS,  i>ous  meniez  en  mime  iemps  une 
(fie  paisible  et  iranquUle. 

Pendant  qu'ii  restoit  au  logis,  il  n'etoit  incommode  a  personne; 
il  y  passoit  la  meillenre  partie  de  son  temps  tranquiilemdnt  .dana 
sa  channbre.  Lors  qu'il  lui  arriyoit  de  se  trouyer  fatigue  poar  s'etre 
trop  attache  a  ses  meditations  Philosophiques ,  il  descendoit  pour 
se  delasser,  et  parloit  a  ceux  du  logis  de  tout  ce  qui  pouyoit  ser- 
yir  de  matiere  a  un  entretien  ordinaire,  meme  de  bagatelles.  II  se 
diy^tissoit  aussi  quelquefois  a  fumer  une  pipe  de  tabac;  ou  bien, 
lors  qu'il  youloit  se  relacher  l'esprit  un  pea  plu»  long  tempsy  il 
cherchoit  des  araignees  ^u^il  faisoit  battre  ensemble,  ou  des  mou- 
ches  qu'il  jettoit  dans  la  toile  d'araignee,    et  regardoit  ensuite  cette 


t)  Ms.  Lucae:   >,A    Tegard   de  resprit  il  ravoit  grand  et  penetraDt  et  il  etoit 
^''une  huBear  tout  k  fait  ^raplaicaute.    11  mtoU  ai  biea  assiMoner  la  rail- 
lerie,  que  les  plus  deHcats  et  les  plus  sey^rcs  y  uoayoient  des  chariiiet  par.- 
ticoli^es. 
*)  BouUaioy*  p*6u  ,9anelqfie  afiliciion,  ou  qnelqu«  maladie,^ 

*«)  BouUainT.  p*  6i.  ,tcle  soa0rir,*^ 


Collecianea. 

bauille  tree  iMt  de  plaisir,  qa'il  eclatoit*)  qaelquefoia  de  rire*    II 
observoit   aussi   aveG  le  Microacope  les  differentes  partiea  des  plaa 

Eetitfl   insectesy    d'oi[i  il  tiroit  apris  lea  conseqaencea  qui  lui  aem- 
loient  le  mieux  conrenir  a  ses  decoavertes. 

Aa  reste  il  n'aimoit  nullement  Targenty  comhie  nous  Farons  dit, 
et  il  etoit  fort  content  d^avoir,  au  )our  la  joumeey  ce  qui  lui  ^toit 
necessaire  pour  sa  nourriture  et  pour  son  entretien.  Simon  de 
Vries  d'Am8terdam,  qui  marque  beaucoup  d'attachement  pour  lui 
dans  la  26  Lettre,  et  qui  Tapelle  en  m£me  temps  son  tres-fid^le 
Anii  (Amice  integerrime)  lui  fit  un  four  present  a'une  somme  de 
deux  mille  florins ,  pour  le  mettre  en  ^tat  de  virre  un  peu  plns  a 
son  aise;  maia  Spinosa^  en  presence  de  son  Hdte,  8'excusa  cirile* 
ment  de  receyoir  cet  argent,  sous  pretexte  qu*il  n'ayoit  besoin  de 
rien,  et  que  tant  d'argent,  8'il  le  receroit,  le  d^tourneroit  infailli- 
blemeni  de  ses  etudea  et  de  sen  occupations. 

Le  meme  Simon  de  Vries  approchaht  de  sa  fin ,  et  ae  royant 
sans  femme  et  8an8  enfans^  youloit  faire  aon  Teatament  et  rinsti- 
tuer  heretier  de  tous  ses  biem ;  mais  Spinosa  tlj  voulut  jamais  con- 
sentir,  et  remontra  a  son  Ami,  qu'il  ne  devoit  pa8  songer  k  laisser 
ses  biens  a  d*autre8  qu'a  son  frere  qui  demeuroit  a  Schiedam,  pui8 
qu'il  etoit  le  plus  proche  de  ses  parens,  et  devoTt  etre  naturelle- 
ment  son  heritier. 

Ceci  fat  execute  conlme  il  Varoit  proposi^ ;  cependant,  ee  fut  k 
condition  quc  le  frere  et  heritier**)  de  Simon  de  Vries  feroit  k 
Spinosa  one  pension  riagere  qui  suffiroit  pour  aa  snbsistance ;  et 
cette  clanse    fut   aussi   fidelement   executeie.     Mais  ce  qu'il  y  a  de 

Sarticulier,  c'est  qu'en  cons^quence  ou  oflrit  4  Spinosa  une  Pen^ion 
e  5oo  florins,  qiril  n'accepta  pas,  parce  qu'il  la  trouyoit  trop  con- 
sidirable,  de  ^orte  qu'il  la  reduisit  a  3oo  >f )•  Cette  pension  lui  fdt 
pajee  resaliirement  pendant  sa  rie ;  et  apires  sa  mort,  le  hi^ine  de 
yries  de  Schiedam  eut  aoin  de  faire  encoire  payer  au  Si^ur  Van  der 
Spyck  ce  qui  pburoit  lui  etre  A^  par  Spinosa ,  'toriitne  il  paroit  jj^ir 
la  I^sttre  de  Jean  RieiM^ertz  Imprimeur  de  la  Ville  d'Am8terdataa  em- 
ploye  dans  cette  Commissiou:  elle  est  dat^^  du  6.  MaVs  1678,  tel 
adresaee  a  Fan  der  Spjrck  meme. 

On  peut  encore  )uger  du  deMnteressement  die  Spinosa,  par  ce 
qui  se  passa  apres  la  mort  de  son  Pere.  II  s^agissoit  de  jpartager 
sa  succeasion  entre  %tB  Soeurs  et  lui,  a  quoi  il  les  ayoit  fait  con- 
damner  par  Justice,  quoi  qa'elle8  euasent  mia  tout  en  pratiqne  pour 
Ten  exclure.  Cependant,  quand  il  fnt  qaestion  de  faire  le  partaffe, 
il  leur  abandonna  tout,  et  ne  r^erra  pout  aott  its8ge  irb^vta  aebl  Tit, 
qui  etoit  a  la  yerite  fort  bon,  et  le  tour  de  lit  qtii  en  dependoit  ***). 

*)  BonllainT.  p.64.  ,,qa'il  an  edatoii  elQ.'' 
^*)  BonllaiiiT.  p*  65.  omitat  ,,et  h^ritier.'' 
t)  Non  Negligenda  Tidetnr  narratinncnU  e  Ms.  Lnca#;  ed  boo  fera  ten^kos  per- 


rjnt,  ayoit  fait  banqnerontef  bien  loin  d^en  ^tre  emii,  il  £int,  dit-jl  «n  son- 
riant,   Tetrancher   de  mon   ordinaire   pour  reparar  cel|e  perte.    C^est  k  et 
prix,  ajonta-t-il,  qne  s^ach^te  la  fermeli.    Ex  PomU.  edii. 
^**)  BonUainT*   p«  67,    omissis  Ttrbis    ^et  le  tour  de  lit  qni  en  dtfpendoit^*  par^ 


XL  jid  F^itam  Spinozae. 

n  est  cofum  de  plusieurs  Personnes  de  grande  consicUraiion. 

Spinosa  rCevLt  pas  plutot  publie  quelques^nns  de  ses  Onyrages^ 
qu*il  8e  fit  un  graod  nom  dans  le  monde,  parmi  les  Personnes  les 
plus  distingueeSy  qui  le  regardoient  comme  ,un  beau  genie  et  un 
grand  Philosophe  *).  Monsieur  Stoupe  Lieutenant  -  Colonel  d*un  Re- 
giment  Suisse  au  seryice  du  Roi  de  France^  commandoit  dans 
Utrecht**)  en  1673.  II  ayoit  ete  auparayant  Ministre  de  la  Sayoye 
a  Londres ,  dans  lcs  troubles  d'Angleterre  au  temps  de  Cromwell\ 
il  devint  dans  la  suite  Brigadier,  et  ce  fut  en  faisant  les  fonctions 
de  cette  charge ,  qu^il  fut  tue  a  la  Bataille  de  Steenkerke.  Pendant 
quHl  etoit  a  Ulrechi  il  fit  un  Liyre  quil  intitula^  la  Religion  des 
Uollandois^  ou  il  reproche  entr*  autres  choses  aux  Theolo^iens  Re* 
formes,  quils  ayoient  yu  imprimer  sous  Icurs  yeux  en  1670,  le  li- 
yre  qui  porte  pour  titre,  Tractatus  Theologico^Politicus  ^  dont  Spinosa 
se  declare  rAuteur  en  sa  dix-neuyieme  Lettre,  sans  cependant***) 
s'etre  mis  en  peine  de  le  refuter,  ou  d*y  repondre.  Cest  ce  que 
Mr.  Stoupe  ayancoit.  Mais  le  celebre  Braunius  Professeur  dans  ri}ni<- 
yersiie  de  Groningue  a  fait  yoir  le  contraire  dans  un  Liyre  qu*il  fit 
imprimer  pour  refuter  celui  de  Mr*  Stoupe :  et  en  effety  tant  aecrits 
publies  contre  ce  Traite  abominable,  montrent  evidemment  que  Mr. 
Stoupe  s'etoit  trompe.  Ce  fut  en  ce  temps-la  meme  qu'il  ecriyit  plu* 
sieurs  Lettres  a  Spijwsa,  dont  il  recut  aussi  plusieurs  Reponses;  et 
qu  il  le  pria  enfin  de  youloir  bien  se  rendre  a  Utrecht  dans  un  cer- 
tain  temps  qu'il  lui  marqua.  Mr.  Sioupe  ayoit  d'autant  plus  d'enyie 
de  IV  attirer,  que  le  Prince  de  Conde  qui  prenoit  alors  possession 
du  Gouyernement  d'Utrecht,  souhaitoit  fort  de  s'entretenir  ayec  Spi^ 
nosa;  et  c^etoit  dans  cette  yiie  quon  assuroit»  que  son  Altesse  etoit 
si  bien  disposee  a**^)  le  seryir  aupres  du  Roi,  qu'elle  esperoit 
d'en  obtenir  aisement  une  Pension  pour  Spinosa^  pouryt^  seulement 
qu'il  put  se  resoudre  a  dedier  quelqu'un  *{■)  de  sea  Ouyrages  a  Sa 
Majeste.  II  recut  cette  Depeche,  accompagnee  d'un  Passeport,  et 
partit  peu  de  temps  apres  layoir  recue.  Le  Sieur  Halma,  danj  la 
Vie  de  notre  Philosopiie,   qu*il  a  traiuite  et  extraite  du  Dictionaire 

git:  „La  Condnitc  qn^il  tiot  apr^  la  mort  fatalc  de  M*  de  fFttt  cst  une 
nouTelle  preuye  de  son  desinteressement»  Cet  illastr6  Minlstie  lai  a^oit  as' 
'  snre  une  pension  de  denx  cens  florins;  il  montra  \e  seing  de  son  IMec^ne 
aux  heritters  de  Mr.  de  Wht,  qui  faisoient  difficnlt^  de  Ja  lai  continner« 
Spinosa  le  leur  remit  enire  les  mains  avec  aulant  de  tranquilite,  qae  6'*il 
avoit  en  d^aillenrs  des  fonds  considerables*  Cette  mani^re  desinteress^e  Jes 
£t  entrer  en  eux  m^mes,  et  ils  lui  aocorderent  ayec  joie  ce  qn^ils  yenoient  de 
Ini  refuser."  Addit  Ms.  Lucae:  £t  c^est  snr  quoi  etoit  fonde  Je  meiJleur 
de  sa  subsistance^  n^ayant  hei-ite  de  son  pere,  que  quelques  aflaires  em- 
brouillees  pour  des  Juiis,  on  plut6t  celles  des  Juiis,  avec  lesquels  ce  bon 
hommeavoiiiaitcommerce.  Elles  l^embarassoient  de  tcUe  manidre,  qu^ilaima 
micuz  leur  abandoiMier  tont,  que  de  sacrifler  son  repos  k  nne  esperance 
.  Incertaine* 

*)  Boullainy*  p.  68«   ,jComme  nn  esprit  snp^riear  et  comme  un  grand  Philo- 
sophe." 
**>  Boullainy*  p.  68,  „^toit  k  Utrecht*" 
**♦)  BoullainT.  p*68.  „n^anmoins." 
•♦••)  BoullainY.  p.  69.  „de  le  senrir." 
t)  Boaliainy,  p.  70.  „quelques-uns," 
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de  Jlfr.  BarU^    rapporte  a  la  page  ii,    qa'il  est  Gertain  qn^il  rendit 


Van  der  Sffrck  et  sa  {emine  chez  qn^ift  etoit  loge,  et  qui  yirent  en* 
core  a  present,  m^assurent  qa'a  aon  retoar,  il  leur  dit  positiTement, 
qu^il  n^avoit  pii  yoir  le  Prince  de  CondS,  qai  etoit  parti  dHJirecht 
qaelqaea  jours  ayant  qu^il  y  arriy^t,  Maia  qae  dana  les  entretiens 
qa'ii  aroit  eus  aree  Mr*  Stoupe,  cet  Officier  Tavoit  assure  qa'il  ^'em* 
ployeroit  pour  lui  rolontiers,  et  qa'il  ne  dcToit  pas  doater  d'obte* 
nir  a  sa  recommandation,  une  Pension*)  de  la  lib^ralite  da  Roi. 
Mais  que  poar  lui  Spinosa^  comme  il  n'aToit  pas  dessein  de  rien 
dedier  aa  Roi  de  France,  il  ayoit  refuse  roiire  qa'on  lui  faisoit, 
ayec  toate  la  civilite  dont  ii  etoit  capable**). 

Apres  8on  retour ,  la  popalace  de  la  Hayc  s'emiit  eictraordinai- 
rement  a  son  occasion ;  il  en  etoit  regarde  comme  un  Espion ,  et 
ils  se  disoient  deja  a  roreille ,  qu''il  falloit  se  defaire  d'an  homme 
81  dangereux,  qui  traitoit  sans  doute  d'affaires  d'£tat«  dans  un  Com- 
merce  si  public  qu*il  entretenoit  avec  rEnnemi.  L'H6te  de  Spinosa 
en  fut  allarroe,  et  craignit  avec  raison,  que  la  canaille  ne  1'arrachat 
de  sa  maison,  apres  1'aToir  forcee,  et  peut  etre  pillee,  maisSpinosa 
le  rassura  et  le  consola  le  mieux  qa'il  fut  possible.  Ne  craignez  rien, 
lai  dit-il,  d  mon  Sgard^  U  m'esl  ai$6  de  me  juslijier:  assez  de  gens  et 
des  Principaux  duPays  sfavent  bien  ce  qui  m*a  engagS  d  faire  ce  inyjra^ 
ge.  MaiSi  quoi  qvCiL  en  soit^  aussi^tdt  que  la  Populace  fera  le  moindre 
bruit  d  voire  porte,  je  sortirai  et  irai  droit  d  eux  ^  quand  ils  devroient 
me  faire  le  mime  traiiement  qu'Hs  ont  fait  aux  pauvres  Messicurs  de 
ff^ilt.  Je  suis  bon  Ripublicain^  et  rCai  jamais  eu  en  inie  que  la  gloire 
et  Favantage  de  VEial,  - 

*)  Le  Roi  de  France  donnttit    alort  dei  Pensiooa  k  tom  les  S^avans,    particn- 
li^ment   anz   EirangerSy   qni   Ini  pr^senloient  on  d^dioient  qnelqne  On- 

•      ▼rage.     Coiertit^ 

^)  BonllatnT,  p.  71.  sq.  addit:  ,,Mais  Spinosa  ne  qoittant  jjamais  la  solitode 
qne  ponr  y  reotrer  bientdt  anr^,  nn  Toyage  de  quelqnes  semaines  le  tenoit 
en  8n«peos.  finfin,  dit  nn  de  iSs  amis  (LucaeMs.)  apr^  quelqnes  remises, 
on  le  delermina  k  se  meitre  en  chemin,  pendant  qnoi  un  ordre  dn  Roi 
ayant  appelle  Monsieiir  le  Prince  aiUenrs,^  Ms.  de  Luxemburg  qoi  le  recnt 
en  son  absence,  Ini  fit  mille  careMcs ,  et  rassura  de  la  bienTieillance  de 
Moosieor  le  Prince* 

Cette  foolc  de  Gintisans  nVtoona  pas  noire  Pbilosophe.  II  ayoit  nne 
poliiesse  plns  approcfaante  de  la  Cour  qne  d^une  yille  de  commerce  k  qni 
u  devoit  sa  naissaoce,  et  dont  on  pcnt  dire  qnUl  n'aToit  ni  les  Tices,  ni 
les  defaufs,  Quoiqne  ce  eenre  de  vie  fiit  enti^rement  oppose  11  ses  maxi- 
mes  et  k  son  gout,  il  s^y  assujetiit  aTec  aniant  de  complaisance  que  les 
Courticans  m^me^  Monsieni  le  Prince  qui  le  Tonloit  Toir  mandoit  sonvent 
>  qu^il  rattendit. 

Les  cnrieux,  qui  i'aimoient  et  qui  tiooToieut  toojonrs  en  Ini  onelqne 
nonTean  snjet  de  restimer,  etoient  ravis  qne  soo  Altesse  robligeit  de  Tat- 
tendre:  mais  apr^  quelqnes  semaines,  Monsienr  le  Prince  ayant  mand^ 
qn^il  ne  pouToit  retonrner  k  Ulrecht,  tous  les  cnrienx  d^entre  les  (ranoois 
en  enrent  dn  chagrin,  ckr  noUre  Philosophe  prit  en  m^me  temps  ooog^ 
d'enx  malgid  lcs  offres  obiigeaotes  qnClni  fit  Nr,  de  Laxembonrg. 


xui  Ad  Vitam  Spinozae* 

Ce  fttt  en  cette  meme  annee,  que  VEieeteur  Palatin  Charles  Loaifl, 
de  glorieuse  memoire,  inform^  de  la  capacite  de  ce  grand  Philoto» 
phe»  Youlut  rattirer  a  Hejdelberg  pour  j  enseigner  la  Philosophie, 
n'ajant  aana  doute  aucune  connoiasance  du  venin  qu'i}  tenoit  encore 
cache  dana  son  aein,  et  qui  dana  la  auite  ae  manifcsta  plua  ouver* 
tement.  Son  Altease  Electorale  donna  ordre  au  celebre  Docteur 
Fabncius  Professeur  en  Theologie^  bon  Philoaophe  et  Fun  de  aes 
Conseillera^  d'en  faire  la  propoaition  a  Spinosa,  II  lui  ofTroit,  au 
nom  de  aon  Prince,  ayec  la  Chaire  de  Philoaophie,  une  liberte 
trea-etendue  de  raisonner  suiyant  aes  principea  comme  il  jugeroit 
le  plua  a  propos,  cum  ampUssima  phiiosophandi  libertate,  Mais  a  cet 
offVe  on  avoit  joint  une  condition,  qui  n'accommodoit  nuUement 
Spinota.  Car  qaelqu'  etendue  que  fut  la  liberte  qu'on  lui  accordoit, 
il  ne  deroit  aucunement  a'en  servir  au  prejudice  de  la  Reiigion 
etablie  par  lea  Loix.  £t  c'est  ce  qui  paroit  par  la  Lettre  du  Doc- 
teur  Fabricius  datee  de  Heidelberg  du  16.  Fevrier ;  Vojez  Spinosae 
oper.  Fosih.  Epist.  53.  pae.  56i.  On  trouve  dans  cette  Lettre  quil 
y  est  regale  du  titre  de  Phiiosophe  tres-celebre  et  de  genie  trans-* 
cendant.     PhUosophe  acutissime  qc  celeberrime. 

Cetoit  la  nne  mine  qa'il  eventa  aisement,  sHl  m'est  permis  d'a<- 
ser  do  cette  expression;  il  vit  la  difficulte,  ou  plutot  Fimpossibilite 
ou  il  etoit  de  raisonner  suiyant  se%  principea,  et  de  ne  rien  ayan- 
cer  en  meme  temps  qui  fut  contraire  a  la  Religion  etablie.  II  fit 
reponse  a  Afr.  Fabricius  le  3o.  Mars  1673  et  refusa  civilement  la 
Chaire  de  Philosophie  qa'il  lui  oifroit.  U  lui  manda  que  Vinstruction 
de  la  jeunesse  seroit  un  obstacle  d  ses  propres  etudes,  et  que  jamais  il 
rCavoU,  eu  la  pensie  d'embrasser  une  semblable  profession.  Mais  ceci 
n'e8t  qu'un  pretextCt  et  il  deconvre  assez  ce  ^u'il  a  dans  Pame,  par 
les  paroles  suiyantes.  De  plus^  je  fais  rejlexion^  dlt-il  au  Docteur, 
que  ifous  ne  me  marquez  point  dans  quelles  bornes  doit  Stre  renfermie 
cette  liberte  dlexpUquer  mes  sentimens^  pour  ne  pas  choquer  laReligion, 
Cogito  deinde  me  nescire  quibus  limitibus  libertas  illa  philosophanai  in» 
tercludi  debeat^  ne  i^idear  publice  stabilitam  Religionem  perturbare  i>elle, 
Voyez  ses  Oeuvres  Posthomes  pag.563.  Epist.  54.*)» 

*)  Bonllftinr.  p*  77.  gqq.  tx  Vita  Ms.  Lncae  aliam  sectioneio  interserit  snb  hoc 
titulo:  t^Caract^re  tPesprit  et  de  eoeur  de  Spinosa,"  ,,Spinota  n^ayant  point 
eu  de  sant^  parfaite  pendant  tont  le  cours  de  sa  vie,  il  avoit  appris  k  souf- 
frir  d^f  sa  tendre  jeunesse :  aussi  jamais  homme  n*entendit-il  mienz  cette 
acience  si  rare,  mais  cependant  si  necessaire.  11  ne  cherchoit  de  consolation 
que  dans  loi-m^me,  et  sMl  etoit  sensible  ii  qnelque  donleur,  c'etoit  ^  la 
douleur  d^antrui.  Croire  le  jnal  moins  rude<,  quand  ii  nout  est  commun  auec 
ptusieurs  autres  personnes,  c*est,  disoit-il,  une  grande  marque  d*ignorancey 
et  c^est  avoir  iien  peu  de  Imn  sens  que  de  mettre  les  peines  conununes  au 
nomhre  des  eonsolaUons*  C^est  dans  cet  esprit  qn^il  versa  des  larmes  lors 
qu^il  vit  ses  condtoyens  dechirer,  dans  le  cei^hre  Mr.  de  ff^itt,  lear  p^re 
commnn;  £t  quoiquMl  sciit  mieux  qn^hottme  dn  monde  de  qnoi  les  hom- 
fues  sont  capahles,  il  ne'  laissa  pas  de  fr^mir  k  oe  crnel  spectacle.  D^nn 
c6t^y  il  voyoit  oommettre  un  parricide  sat»  exemple,  et  nne  ineratitnde  ez. 
tf^me ;  d^nn  antre  il  se  Toyoit  prive  d^nn  illnstre  fiidnt  et  do  seol  appni 
qvi  Ini  restoit.  C^en  ^toit  trop  ponr  terrasser  nne  ame  commune;  mais  uo 
coenr  comme  le  sieUy  accontilm^  k  vaitacre  les  tronbles  interiedrs  n^avoit 
garde   de  sncoomher»    Gomme  il  se  possedoit  tonjoany  il  se  vit  bienl6t  an- 


CoUecianecu  uiu 

Se$  Ecrits  st  ses  $$ntimtm. 


A  Tegard  de  ses  Ourrages,  il  y  en  a  qu'on  lui  attribud  i 
il  n^est  pas  aur  quli  soit  TAuteur ;  quelquesuna  aont  perdus, 


et  dont 
ou  au 
moins  ne   ae   trourent   point,   les  autrea  aont  imprimes  et  exposes 
aax  yeux  d^un  chacun. 


desftds  de  ce  ledoutable  aecident:  on  de  ses  amn  qai  8*eii  ^tonaoit  ne  pvt 
8^eikp4cher  de  le  Inl  t^moigDer.  ^ue  nout  serviroU  la  s€igette,  repartit  do- 
tre  Philo6ophe«  si  ea  tombant  datu  les  passions  du  peupU,  nous  tCavions  pas 
la  foree  de  nous  relever  de  nous  m^e, 

Comme  il  n^^pousoit  aucan   parii .    il  ne  donnoit  1e  prix  k  pas  un.     II 

laissoit    k   chacun   la  Hberte  de  ses  pr^juges;    mais  il  soutenoit  que  la  plii- 

part  ^toient  un  obstacle  u  la  verlt^:   que   la  raison  ^toit  inutile»  si  oto  ne- 

gligenlt  d*en   nser,    et   qu^on   en  defendtt  Tusage  ou  il  s^agissoit  de  choisir. 

VoiiiLt  disoit>i],    les  deux  plus  grands  et  plus  ordinaires  defauts  des  hommes, 

la    paresse  et  la  prdsomption,     Les  uns  croupissent  Idchement  dans  une  pro^ 

fonae  ignorance  tfui  les  met  audessous  des  brutes^    les   autres  s^^lkveni  en  ti- 

rans  sur  Vesprit  des  simptes,  en  leur  donnant  pour  oracles  un  monde  de  faus^ 

ses  pensdes  :    c^est  la   source  de  toutes  les  erreurs ;  ce  qui  les  divise  les  uns 

des  auires,   et  s^oppose  directement  au  but  de  la  natnre,  qui  est  de  les  ren- 

dre  uniformes,    comme   enfans   d^une  m^me  mdre.     Cest  pourqnoi  il  disoit 

qu^il  n*y    avoit  que  ceux  qui  8^eloient  degag^  des  maximes  de  leur  enfance 

qai  pussent   connoUre   la    v^rit^ ;    qu^il  faut  se  faire  d*etrange8  efforis  pour 

surmonter  les  impressions  de  la  contame,    et  poar    effacer   les  fausses  idees 

dont   Pesprit  des  hommes  se  remplit  avant  quMb  soient  capables   de  juger 

des  chbses  par  eux-m^mes.    Sortir  de  cet  abime  ^toit,  a  son  a\is,   un  aussi 

grand  miracle  qne  de  debrouiller  le  cahos. 

II  ne  faut  donc  pas  sVtonner  s^il  a  fait  si  souvent  la  guerre  li  la  snper- 
stilion.  Outre  qu^il  y  etoit  porte  par  une  pente  naturene,  les  enseignemens 
de  sou  pdre  qui  etoit  homme  de  bon  sens  y  jlvoient  beauconp  coniribu^» 
Le  bon  horame  lui  ayant  appris  a  ne  )a  pas  cotifondre  avec  la  solide  piet^, 
et  voulant  ^prouver  8on  fils  qui  n^avoit  encore  que  dit  ans,  lui  donna  or- 
dre  d^aller  recevoir  quelqne  argent,  qne  Ini  devoit  une  certaine  vieille  fem- 
me  d*Amsterdam.  Enirant  chex  elle,  et  la  tronvant  qui  lisoii  la  Bible,  elle 
loi  fit  le  signe  d^^alteodre  quVlle  e6t  achev^  sa  priire,  laquelle  ^tant  finie, 
Tenfant  lui  fit  sa  commission:  Et  cette  bonne  fetnme  lui  ayant  compt^  son 
drgent  ■  voila,  dit-elle,  en  le  lui  montrant  sur  la  table,  ce  que  je  doi8  k 
volre  pdre:  Puissiez-vons  ^lre  un  jour  ausji  hono^te  homme  que  lui:   II  ne 


3ue  vons  rimiierez.  Achevant  ces  paroles,  elle  prit  Pargent  pour  le  meitre 
ans  le  sac  de  Penfant;  mais  lui  qui  se  ressouvenoit  qne  cette  femme  avoit 
toutei  les  marques  de  la  veritable  hipocrisie  et  de  la  fausse  pi^te  dont  son 
p^re  Tavoit  averti,  voulut  le  compter  apr^s  elle,  malgr^  toute  sa  resistance, 
et  y  trouvant  k  dire  dcux  ducatons  que  la  pieuse  veuve  avoit  fait  tomber 
dans  un  tiroir  par  une  fenle  faite  exprds  au-dessus  de  la  table,  il  fat  con- 
firme  dans  sa  pense^e.  Enfle  du  sacc^s  de  ceue  avanture,  et  que  son  pere 
Ini  e6t  applaudi,  il  observoit  ces  sortes  de  gens  avec  plus  de  soin  qu-au- 
paravant,  et  en  faisoit  des  raillertes  si  fines,  que  tout  le  raonde  en  etoik 
snrpris. 

Dans  toutes  ses  actions  1&  vertn  etoit  son  objet ;  mais  comme  il  ne  sVn 
^aisoit  pas  utie  pelnture  affreuse,  k  rimitalion  des  StoYques,  il  n^^toit  pas 
enttemi  des  plaisirs  honn^tes.  11  est  vrai  qne  cenx  de  Pesprit  faisoient  sa 
principale  ^tude,  et  que  cenx  du  corps  le  tonchoient  peuj  mais  quand  il 
se  trouvois  2k  ces  sortes  de  divertissemens  dont  on  ne  peut  honn^tement  se 
dtspenser  il  les  prenoit  comme  une  chose  indiffSrente  sans  tronblei'  la  tran- 
quillit^  de  son  ame,  qnUI  pr^f^roit  k  toutes  les  choses  imaginables.  Mais 
oe  qne  j^estime  le   plns  en  lui»    c^est  qu*^uat  n^  et  ^lev^  au  milien  d^nn 


xuT  Ad  Vitam  Spinozae. 

^  Mr.  BajrU  a  aTance,  qae  Spinosa  composa  en  Eapagnol  i^ne  Apo- 
lo^e  de  aa  aortie  de  la  Sjnagogue,  et  qae  cependant  cet  ecrit  n  au- 
roit*)  jamais  ete  imprim^.  II  ajoilte  que  Spinosa  y  ayoit  inaere  plu- 
sieura  choaea,  quon  a  depuia  trouyeea  dana  le  Liyre  qu'il  publia 
aous  le  titre  de  Tractatus  Iheologico^PoUticus,  mais  il  ne  m'a  pas 
ete  possible  d'apprendre  aucune  nourelle  de  cette  Apologie,  quoi 
que  dans  les  recnerches  que  }'ai  faitea,  j'en  aye  demande  a  dea  gens 
qui  Tiyoient  familiirement  ayec  lui,  et  qui  sont  encore  pleins  de  yie. 
L'annee  1664  il  ™it  soaa  la  prease,  les  Principes  de  Philoso- 
phie  de  Mr.  Descartes^)  demontr&s  geometriquement,  premiere  et 

pcople  grossier,    qni  est  la  sonrce  de  la  superstition ,  il  n*en  ait  point  suoe 
.ramertumey  et  qu  il  se  soit  pur^^  resprit  ae  beaucoup  de  ces  fausses. 

II  etoit  toni-il-fait  gueri  de  ccs  opiuions  fades  et  ridicnles  que  les  Juifs 
modernes  ont  de  Dien*  Un  homme  qni  s^Toit  le  fin  de  la  same  Philoso- 
phie,  et  qui  du  consentement  des  plus  habiies  de  notre  si^cle  la  mettoit  le 
mieuz  en  pratique,  ut  tel  homme,  dii-je,  n^avoit  sarde  de  s'imaginer  de 
Dieu  ce  que  le  penple  incredule  s*en  imagine.  ll  cioyoit  que  plus  nous 
connoissons  Dieu^  plus  nous  sommes  mattres  de  nos  passions,  que  ^''est  dans 
oette  oonnoissance  qu^on  trouTe  le  parfait  acquiescement  de  resprit  et  le 
Teritablc  amour  de  Dieu»  en  quoi  consistc  notre  salut,  qui  est  la  beatitude 
et  la  libert^» 

Spinosa  aToit  d^aillcurs  dans  ses  entretiens  nn  air  si  eogageant  et  des 
comparaisons  si  jusies,  qu*il  faisoit  tomber  insensibiement  tout  le  monde 
dans  son  opinion.  II  etoit  persuasif,  qnoiqu^il  n^ufiect^t  de  parler  ni  po- 
liment,  ni  elegamment.  II  se  rendoit  si  intelligible ,  et  son  discoars  ctoit 
si  rempli  de  bon  sens,  que  nul  ne  Tentendoit  qu'il  n^en  demenrat  satisfait. 
Ces  beauz  taleos  attiroient  chez  lui  toutes  les  personnes  raisonnables»  et  en 
quelque  temps  que  se  fdt,  on  le  trouToit  d^une  humeur  egale  et  agreable. 

De  tous  ceux  qui  le  frequentoient  il  n^y  en  aToit  pas  nn  qui  ne  lui 
t^moiguAt   une  amfti^  particnli^re;    mais   comme   il   n^est  rien  de  si  cacbs 


sans 

se  puisse  imagtner. 

^  Ces  fauz  amis  qui  radoroient   en   apparenoe  le  dechlroient  sons  main, 

soit  pour  s^acqn^rir  de  la  r^putation,   soit  pour    faire    lenr  oour  auz  Pnis- 

sances   qui  n^aiment  que  les  \alets,    et  qui  redoutent  de*  conseiUers  on  des 
:-    .^l^      -*    i^    J' ji ^i».      »T_  r^ . i^  ♦ j^ _i 


,  ^fora  abanJonner.     Quoi  qn*il  n*y  ait  point 

de  blessure  plus  dangerense  que  celle  de  la  medisance,  ni  moins  facile  k 
supporter,  on  ne  Pa  jamais  oni  t^moigner  aucun  ressentiment  oontre  cenz 
qni  le  dechiroient^  [Addit  Ms«  Lncae:  Son  malheur  ^toit  dVtre  trop  bon 
et  trop  cclaire.  II  a  decouTcrt  k  tont  le  monde  ce  qu^on  Touloit  cacher; 
11   a  trouT^  la   Clef  du  Sanctuaire,     \oilk  ponrquoi,  tout  homme  de  bien 


qu^il  etoit,  il  n*a  pu  TiTre  en  suret^,] 
Outre  qu*il  n*etoit  pas  d'n 


l'une  complezion  fort  robuste,    sa  grande  appli- 
calion  aidoit  encote  k  Vaffoiblir;    et  comme  il  n'T  a  rien  qni  desseche  tant 


'ayant  pomt 

de  sant^  parfaite  pendant  tont  le  conri  de  sa  Tie,  il  aToit  appris  k  souflfrir 
depuis  sa  plus  tcndre  jeunesse )  aussi  jamais  homme  n'entendoit  micnz,  qne 
lui,  oette  science*) 


*)  Bonllain.  p,  86*  ,,n'aToit  jamais.'* 
♦♦)  BoQlUinT.  p.  87.  9^" 


JLu  principes  de  Jfr*  Deteartet.** 


Collectanea*  xly 

aeconde  Partie.  Renati  Discartes  Principiorum  Philoiophiae^  pars  pri» 
ma  et  secunda  more  Geometrieo  demonstratae,  qui  furent  bien-tot  sui- 
ris  de  aee  Meditations  MetaphysiqueS)  Cogitata  Metaphysica;  fii  sHI 
en  fut  deroeure  la^  ce  malheureux  homme*)  auroit  encord  a  pre- 
sent  la  repatation  qu'il  eut  meritee  de  Philosophe  sage  et  eclaire. 

L'annee  ititiS^f*)  il  parut  un  petit  Livre  in  12.  qui  aroit  pour 
titre,  Lucii  Antietii  Constantis  de  jure  Ecclesiasticorum,  Alethopoli  apud 
Cajum  Valeriom  Pennatum.  Du  Droit  des  EcclesiasUques ^  par  Lucius 
Anlistius  Constans^  imprime  a  Alethopole,  chez  Caiua  Valeriua  Pen- 
natua-  L'Auteur  8'enorce  de  prouver  dana  cet  Ouyrage,  que  le 
Droit  Spirituel  et  Politique  que  le  Clerge  a^attribue,  et  qui  lui  eat 
attribue  par  d'autrea,  ne  lui  appartient  aucunement;  que  lea  gena 
d'£gliae  en  abuaent  d'une  maniere  profane,  et  que  toute  leur  auto» 
rite  depend  entierement  de  celle  dea  Magiatrata,  ou  Souveraina  qui 
tiennent  la  place  de  Dieu  dana  lea  VilJea  et  Republiquea,  ou  le 
Clerge  «'eat  etabli:  qu'ainai  ce  n'eat  j>oint  leur  propre  Religion,  que 
lea  Paateura  doivent  a'ingerer  d'enaeigner;  maia  celle  que  le  Magi- 
•trat  lui  ordonne  de  precher.  Tout  ceci  au  reate  n'eat  etabli  que 
aur  lea  principea  memea  dont  Hobbes  a'eat  aeryi  dana  aon  Leviatnan. 

Mn  Bayle**)  nous  apprend,  que  le  atyle,  lea  principea,  et  le 
deaaein  dn  Liyre  d^Antistius  etoient  aemblable  a  celui  de  Spinosa 
qai  a  pour  titre  ^  Tractatus  Theologico^Politicus ,  maia  ce  n'eat  rien 
dire  de  poaitif.  Que  ce  Traite  ait  paru  juatement  dana  le  meme 
tempa  'j;)  ou  Spinosa  commen<^a  d'ecrire  le  aien ;  et  que  le  Tracta^ 
tus  Theologioo^Politicus  ait  auivi  peu  de  tempa  aprea  cet  autre  Traite, 
n'est  paa  une  preuye  non  plua  que  Tun  ait  ete  rayant-courenr  de 
Vautre.  II  eat  trea  poaaible  que  deux  peraonnea  entreprennent  d'e* 
crire  et  d'ayancer  lea  memea  impietea;  et  parceque  leurs  ecrita 
yiendroient  a  peu  pres  en  meme  tempa,  il  n'7  auroit  paa  lieu  pour 
cela  d'en  inferer  qa'ila  aeroient  d'an  aeul  et  meme  Auteur.  Spinosa 
lui*meme  'jyj;)  interroge  par  une  Peraonne  de  grande  coniideration, 

*)  Boallainy.  p*  87«  ,,cet  homme,*' 

t)  i66S. 
**)  Tom.  3.  da  Dict.  Hist.  et  Crit«  pag.  1773. 

t)  Prodiit  i665.  8«  £.. 

it)  Ais.  Lucae  de  Ltbro  Antistii  baec  post  Titam  Sj>inouc  tradit:  Mf.  deSpi- 
nosa  a  atsare  scs  meiUears  amis,  qtt*il  n*^toit  point  antenr  de  ce  liyre.  On 
Ta  attribu^  k  Mr.  Louis  Meier  Metlec^n  ^Anuterdam,  qid  a  signale  son 
xele  dans  les  provinces  unies  contre  ie  Stadthouderat,  Toutes  les  apparenees 
sontf  que  c^est  le  dernier,  ^ui  en  est  tauUur  el  quUl  t*a  ^crit  pour  se  tfen- 
ger  des  Ministres  d*HoUande,  qui  etoient  granas  partisans  ae  ta  maison 
d*Orange  et  ^ui  ddclamoient  continueilentent  en  chaire  contre  lc  pensionaire 
de  JVittJ^*  Sic  Spinoza ,  sic  amici  Spinozae  Wittiani  yidebantur.  h.  e.  a 
partibus  reipublicae  per  magistratus  a  ciribus  electos  administrandae  sta- 
nant  Unde  patet,  quibus  praesidiis  Sp.  a  rabie  Tbeologistarum  defensus, 
qnibus  Tero  fortunae  mutationibus  postea  plebis  ferociae  expositos  fuerit* 
Addo  nolulam  Doctiss.  de  Murr»  ,,Fabo  Spinotae  tribuitnr  Lucii  j4ntistii 
Constantis  de  Jure  Ecdesiastioorum  Liber  Singularis.  Aletbopoii  (Amstel.) 
i665.  8.  i6a  paginar.  Verus  auctor  est  Dom.  de  la  Court,  sire  uan  den 
ffooj:  Vid.  Leihnitii  Theodic^e.  $.  375.  Id  .qnod  ignoraTit  J.  A.  OrUoff  im 
Handbuch  der  Litteratur  der  Philosophie  etc.  J.  AbtheiU  p.  3i3.  CaroU  et 
Hicks  enndem  oommisemnt  erroTem,  in  tr.  Spinoza  Revb^  d:  or  a  Trea- 
tis€f  provin(f'thc  book,   entUkd,  Thc  Ri^hts  of  the  Christian  Churoh,  etc. 


XLYi  Ad  VUam  Spinozae. 


8'il  etoit  TAuteur  du  premier  Traite,    le  nia  positiTement;     oe  que 

J'e  tiens  de  Peraonnes  dignes  de  foi.  La  Latinite  dea  deux  Livres, 
e  atile  et  les  manierea  de  parler  ne  sont  pas  non  plua  si  sembla- 
bles  comme  on  pretend^).  Le  premier  s'exprime  arec  un  profond 
respect  en  parlant  de  Dieu**).  II  le  nomme  aouvent  Dieii  trea  bon 
et  trea  grand,  Deum  ter  optlmum  maximum.  Mait  je  ne  troure  de 
pareilles  expreasions  ***)  en  aucun  endroit  dea  ecrita  de  Spinosa. 

Fiusieurs  Personnes  scavantes  m'ont  assure  oue  le  Liyre  impie 
^ui  a  pour  titre »  VEcrllare  Sainie  expUquee  par  la  Pkilosophie^***), 
i^  PhUosophia  Sacrae  Scripturae  interpres,  et  le  Traite  dont  nous  avons 
fait  mention  venoient  Fun  et  Tantre  d'un  meme  Auteur,  a  scaToir 
L  •  • .  M .  •  •  Et  quoi  que  la  chose  me  semble  *{*)  fort  yrai-sembjable, 
je  la  laisse  pourtant  au  jugement  de  ceux  qui.peuvent  en  avoir  une 
connoissance  plus  particuUere. 

Ce  fut  en  Tan  1670  que  Spinosa  publia  son  Tractatus  Theologi- 
co^Politicus,  Celui  qui  Ta  traduit  en  Flamand  a  juge  a  propos  de 
Fintituler,  De  Regtzinnige  Theologant^  of  Godgdeerde  Staaikunde.  Le 
Thiologien  Judicieux  et  Politique,  Spinosa  dit  nettement  qu'il  en  est 
FAuteur  dans  sa  dix-neuvieme  Lettre  adressee  a  Mr,  Oldenhourg, 
il  le  prie  dans  cette  Lettre  meme  de  lui  proposer  les  objections 
que  les  Personnes  scavautes  formoient  contre  son  Livre,  car  il  avoit 
alors  dessein  de  le  i^aire  reimprimer,  et  d^y  ajodter  des  Remarques 
Au   bas    du  titre   du   Livre   on   a  trouve  bon  de  marquer  que  rim- 

Sression  en  avoit  ete  faite  a  Hambourg  chez  Henri  Conrad.  Cepen* 
ant  il  est  ccrtain,  que  ni  le  Magistrat,  ni  )es  venerables  Ministres 
de  Hambourg,  n'ont  jamais  soufibrt  que  tant  d^impietis  eussent  ete 
imprimees  et  debitees  ^*}*)  publiquement  dans  leur  Yille. 

II  n'y  a  point  de  doute  que  ce  Livre  fut  *i'*x*'{«)  imprime  a  Am- 
-sterdam  chez  Christopble  Conrad  Imprimeur  sur  le  Canal  dePEglan- 
tir.  En  1679  ^tant  appelle  en  cette  ViUe  la  pour  quelqnes  affaires, 
Conrad  mdme  m'apporta  quelques  Exemplaires  de  ce  Traite  et  m'en 
fit  present,  ne  scacbant  pas  corobien  c'etoit  un  Ouvrage  pernicieux. 
Le  Traducteur  Holiandois  a  pareiUement  juge  a  propos  d'fao- 
norer  la  ville  de  Breme  d'une  si  digne  prodnction ;  corome  si  sa 
Traduction  y  fut  sortie  de  dcssous  la  presse  de  Hans  Jurgen  Tan 
der  Wejl  en  1'annee  1694.  Mais  ce  qui  est  dit  de  ces  impresaions 
de  Breme  et  de  Hambourg,  est  egalement  faux,  et  Ton  n^eut  pas 
manque  de  trouver  les  memes  difncultes  dans  l'une  et  dans  l'autre 
de  ces  deux  Yilles,    si  on  eiit  entrepris  d'y  imprimer  et  publier  de 

(by  Tindal)  in  the  most  notoriotis  Parts  ofit,    to    he  the  sante  with  SpiDO- 
Ka's  Righu  of  the  Christian  Cicrgy,  ctc.    yfnd  that  hoth  of  tficni  are  groun- 
ded  upon  downright  j4lheism,       10  which  is  added  a  preliminary  Discourse 
relating   to    the  said  Books,    Bjr  the  Reverend  Dr,  George  Hicks.    london, 
1709.  8.  mai,  pagiaar*  179.  —  Hacc  Doct.  de  Murr^  in  Annot.  Spinoz* 
*)   Boallainv.  p.^o.  y^ne  sont  pas  si  semblables  qQ'on  le  prdtend." 
**)  BoaUainv.  p.  90.  ,>de  la  DiTinite  :  U  Pappelle  etc." 
***)  Bonllainv.  p.  90«  ,tje  ne  trouve  point  d^expressions  semblables  elc," 
♦**♦)  Imprime  in  4.  cn  1666.  Col. 

t)  Boullainv,  p.  90*  „quoique  la  chose  paroisse  fort  vraisemblable." 
tt)  BouUainv.  p«9i*  «,n'auroieat  jamais  soufiert  que  tant  d'impietes  sMoiprima»* 

scnt  pabliquement  daos  leur  Ville, 
ttt)  Bouuaiuv,  p«9s*  9>>oit  imprime.'* 
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pareik  Oim*agea*  Philoj>(tUr  dont  noaa  ayons  d^ja  fatt  mention,  dtt 
ouvertement  dans  la  suiie  de  aa  Vie,  pa^.  23i,  que  le  Tieux  Jean 
Hendrikzen  Glasemaker,  que  j'ai  fort  bien  *)  conou,  a  ete  le  Traducteur 
de  cet  Ouvrage;  et  il  noua  aaaure  en  meme  tempa  qu'il  avoit  auaai 
tradutt  en  Hollandoia  les  Oeuyres  Posthumea  de  Spinosaf  publiees 
en  iG^^^jK).  II  fait  au  reste  un  si  grand  cas  de  ce  Traite  de  Spi^ 
nosay  et  relere  si  haut,  qu'il  semble  que  le  monde  n'ait  jamais  tA 
aon  pareil  **)•  L'Auteur  ou  du  moins  rimprimeur  de  la  suite  de  la 
Yie  de  Philopater^  Aard  Pf^oUgryck  ci-derant  Libraire  a  Amsterdam 
snr  le  coin  du  Rosmaryn-steeg,  fut  puni  de  cette  insolence,  comme^ 
il  le  meritoit,  et  confine  dans  la  Maison  de  Correction  ou  il  fut 
condamne  pour  quelques  annees.  Je  souhaite  de  tout  mon  coeur 
qu'il  ait  plu  a  Dieu  de  lui  toucher  le  coeur  pendant  le  sejour  qu'il 
a  fait  en  ce  lieui  et  qu'il  en  soit  sorti  ayec  de  ***)  meillears  senti- 
mens.  Cest  la  disposition  ou  j'espere  qu'il  etoit  lors  que  je  le  vis 
ici  a  la  Haye  Vete  dernieri  ou  il  vint  pour  demander  aux  Libraires 
le  payement  de  quelques  LiTres  qu'il  ayoit  ci-derant  imprimes  ^^^^*^), 
et  qu'il  leur  ayoit  liyres. 

Pour  reyenir  a  Spinosa  et  a  son  Tractatus  Theologico-Poliiicusj 
)e  dirai  oe  que  )'en  pense,  apres  ayoir  auparayant  rapporte  le  jn* 
gement  qu'en  ont  fait  deux  celebres  Auteurs,  dont  run  est  de  la 
Confession  d'Augsbourg,  et  Tautre  Reforme.  Le  premier  est  Spitze^ 
lius  qui  parle  ainsi  dans  son  Traite  qni  a  ponr  titre,  Infelix  Litera» 
tor,  page  365«  Cet  Auteur  impie  (Sptnosa)  par  une  presomption  pro^ 
dJgieuse  qui  Vaveueloit^  a  pousse  Vimpudence  et  Vimpiete  jusqvHd  soute» 
nir  que  Ips  Propheties  ne  sont  Jbndees  que  sur  Vimagination  des  Pro^ 
ph^tes,  quils  eloient  sujets  d  illussion  aussi^bien  que  les  Apdtres^  et  que 
Us  uns  et  les  autres  avoient  ecrit  naturellement  suivant  leurs  propres  lU" 
mieres,  sans  aucune  revSlaiion,  m  ordre  de  Dieu^  Qu^ils  avoient  au  r«- 
ste  accommodi  la  Religion^  autant  quCils  nvoient  pu,  au  genic  des  hom-^ 
mes  qui  ifivoient  alors,  et  Vavoient  etablie  sur  des  principes  connus  en 
ces  iemps  Id^  ei  regus  favoraJblement  d'un  chacun,  Irreligiosissimus  Au* 
tor  stupenda  sui  Jidentia  plane  fascinaius ,  eo  progressus  impudeniiae  et 
impietatis  fuiiy  ut  Propheiiam  dependisse  diserit  a  fallaci  imaginatione 
Propheiarum,  eosque  pariter  ac  Aposiolos  non  ex  Revehitione  et  Divino 
mandato  scripsisse ,  sed  tanium  ex  ipsorumxnei  naiuraJU  judicio;  accom» 
modavisse  insuper  Religionem^  quoad  Jieri  potuerit^  hominum  std  tem*"^ 
poris  ingenio ,  Ulamque  fundamentis  tUJtv  temporis  maxime  notis  et  ac^' 
ceptis  superMdificasse.  Cest^j^")  cetto  m^me  methode  que  Spinosa,  dana 
8on  Tractatus  Theologico-Politicus,  pretend  quon  pent  et  qn'on  doit 
meme  sniyre  encore  a  present  dans  rexplication  de  rEcrituro  Sainte ; 
car  il  aoutient  entr'  aatres  choses^  que  comme  on  s^est  conforme  aux 

*)  BoullainT.  p«9S,  omittit  ,tfort  bien." 

t)  Ms.  Lucae:   y,Toate8  les   oeuTres  de  Spinota  anssi  bien  qne  celles,    qul  lui 
sont   attribuees  (Antistii  de  jnre  Ecdesiast.  et  Pbilosophia  S.  scriptarae  io- 
terpres)    ont  e\&    traduites  eu  HoUandois  par  Mr.  Jean  Henry  Giasmacker, 
te  Perrot  d* Ahlaneouri  d^HoUande» 
**)  BouUaiar»  p.gS.  ,,n'ail  jamais  rien  tu  de  pareil/' 
*♦•)  BoullainT*  p,  94,  „des." 

^*)  BonllainT,  p.  94.  omittit.  „qn'il  atoit  d  derant  imprim^,  et." 
t)  BouUainr.  p,  j6»  „Et  c'e»t  U^» 
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Mentimem  Stablis,  et  d  la  porOe  du  Peuple,  lorsqiion  a  premihrement 
produU  VEcriture^  de  mSme  il  est  tt  la  liberU  £un  chacun  *)  de  r«x- 
pliguer  selon  ses  lumieres^  et  de  Vajuster  d  ses  propres  sentimens. 

Si  c*etoU**)  yeritable,  bon  Oieu,  ou  en  serions-nons  ?  Cominent 
pooToir  roaintenir  que  rEcritnre  est  dinnement  inspiree?  que  c'e8t 
une  Prophetie  ferme  et  stable;  que  ces  «aints  Personnages  qui  en 
•ont  lea  Anteurs  n'ont  parle  et  ecrit  que  par  ordre  de  Dieu,  et  par 
Pinspiration  du  Saint  Esprit;  Que  cette  meme  Ecritnre  est  tres  cer- 
tainement  yraye,  et  qu'elle  rend  a  nos  consciences  un  temoignage 
assure  de  aa  rerite;  qu^elle  est  enfin***)  un  Juge  dont  les  deci- 
•iona  doivent  etre  la  regle  ferme  et  in^branlable  de  nos  sentimens, 
de  nos  pensees,  de  notre  foi,  et  de  notre  yie?  Ceat  alora  qu'on 
pourroit  bieii  dire  que  la  Sainte  Bible  n'est  qu'un  nez  de  cire 
qu'on  tourne  et  forme  commeon  yeut^***);  une  lunette  ou  un  rerre 
au  trarera  de  qui  nn  chacun  peut  yoir  ]ustement»t)  ce  qui  plait 
a  son  imagination;  un  vrai  bonnet  de  fou,  qu'on  ajuate  et  tourne  a 
aa  fantaiaie  en  eent  mani^rea  differentea,  apres  a'en  ^tre  coeffe.  Le 
Seigneur  te  confonde  Satan,  et  te  ferme  la  bouche '{*'{'). 

Spitxelius  ne  se  contente  paa  de  dire  ce  qu'il  pcnse  de  ce  Li- 
yre  pernicieux,  il  joint  au  jugement  qu'il  en  fait  celui  de  Mr.  de 
Manseveld  ci-deyant  Professeur  a  Utrecht^  qui  dana  un  Liyre  qu'il 
iit  impriraer  a  Amsterdam  en  1674  en  parle  en  ces  termea:  Nous 
estimons  que  ce  Traite  doit  Stre  d  jamais  ensiveli  dans  les  ienebres  du 
plus  profond  oa6/i»J«J«J«).  Tractatum  hunc  ad  aeiernas  damnandum  tenC" 
bras^  etc.  Ce  qui  eat  bien  *t*t'H')  judicieux ;  puis  que  ce  malheureux 
Traite  renyerae  de  fond  en  comble  la  Beligion  Chr^tiennCi  en  otant 
toute  autorite  aux  Liyrea  Sacres  aur  qui  elle  est  uniquement  fon* 
dee  et  etablie* 

Le  aecond  temoignage  que  je  yenx  produire  est  celni  du  Sieur 
Guillaume  t*an  Bfyenburg  de  Dordrecht  qui  a  entretenu  un  long  com- 
merce  de  httres  ayec  Spinosa,  et  qui  dana  sa  trente-unieme  inaer^e 
dana  lea  Oeuyrea  Poathumea  de  Spinosa  page  476  dit,  en  parlant  de 
lui-meme,  qu'il  n'a  emffraase  ancun  parti  ou  yocation,  et  qu'il  sub- 
aiate  par  un  n^goce  honnete  qu'il  exerce.  Liber  sum  nulli  adstrictus 
prqfessioni,  honestis  mercaturis  me  alo.  Ce  Blarchand  homme  aqayant, 
dans  la  Preface  d'un  Ouyrage  qui  porte  pour  titre :  La  ViriU  de  la 
,  Religion  Chr^iienne,  imprirae  a  Leide  en  1674  exprime  ainai  le  ju- 
gement  qu'il  fait  du  Traite  de  Spinosa,  Oe&t  un  Livre^  dit^il,  rent' 
pli  de  Decouvertes^  mais  abominahles^  dont  la  science  et  les  recherches 
ne  peuvent  avoir  eU  puisSes   qt£en  Enfer,    II  riy  a  point  de  Cfiretien, 

*)  Boollainv.  p.  96*   ,yi\  ts^  libre  k  ohaeoa  de  Pexpliquer—  et  de  l'accoiDino- 

der  k  scs,"  —  — 
**)  BooIlainv«  p,96«  Si  ceci  etoit.'' 
♦*♦)  BonilaioT*  p.  97,  omittit  ,,eDfin." 

****)  BouUainT,  p,  97.    >,qtte  la  Sainte  Bible  est  un  morceao  de  dre^qo^on  forme 
comme  on  veut." 
t)  BouUainy,  p.  97.  du  quel  chacun  peut  Toir  pr^iement*'* 
tt)  BouliainT,  p»97,  addit:    „d*aToir  tuggere  aux  hommci  de  si  borriblcs  hHu^ 
»  phtoes. 

l  ttf)  fiottUainT,  p.  98*  ,fd*uH  diernei  ouhlf,** 
ttft)  BottUainv,  p,  98.  «trie  judieicm," 
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ni  mime  (Thomme  de  bon  sens  qui  ne  doive  avoir  un  tel  Livre  en  hor» 
reur^  VAuUur  tdche  d!y  ruiner  la  Religion  ChriUenne  ^  el  touiee  not 
espirances  qui  en  depenaent;  fiu  lieu  de  qwoi  il  introduil  VAthfiisme^  ou 
ioul  au  ptus  une  Religion  naturelle,  forgee  selon  le  caprise  ou  Vintirit 
des  Souverains,  Le  mal  jr  est  uniquement  r^prime  par  la  crainte  du 
chaiiment;  mais  quand  on  ne  craint  ni  BourreaUf  ni  Justice,  un  hom» 
me  sans  conscience  peut  tout  aitenter  pour  se  satisfiiire^  etc« 

Je  dois  ajouter  qne  j'ai  lii  arec  application  ce  Lirre  de  Spinosa 
depais  le  comniencement  jnsqn^a  la  fin ;  maia  je  pais  en  meme  tempa 
protester  derant  Dien ,  de  n']r  ayoir  rien  troure  de  solide ,  ni  ^ui 
fikt  capable  de  mMnquieter  le  moins  du  monde  dant  la  profetsion 
que  je  faia  de  croire  aux  Yerit^a  Erangdliques  *)•  Au  lieu  de  prea« 
rea  solidea,  on  y  trouye  dea  suppoaitions,  et  ce  qu'on  appelle  dana 
les  EcoleSf  Petitiones  principii,  Lea  chosea  meme  **)  qtt'on  arance  j 
patsent  pour  preuves,  lesquelles  etant  ni^es  et  rejett^es,  il  ne  reate 
plus  a  cet  Anteur  qne  des  mensongea  et  des  blasphemea,^  Sana  etre 
oblige  de  donner  ni  raiaon,  ni  preuye  de  ce  qu'il  ayanqoit,  youloit- 
il  de  son  cote  obliger  le  monde  a  le  croire  ayeuglement  aur  aa 
parole***)?  . 

Enfin,  diyers  ecrita  que  Spinosa  laiaaa  apr&a  aa  mort,  fnrent  im- 
primes    en   1677  qui  fut   aussi  ranni^e****)   qn'il  monmt.     Ceat  ce 

Xu^on  appelle  seB  Oeuvres  Posthumes^   Opera  Posthumwj*),    Lea  trois 
ectres    Capitales  B.  D.  S.  ae  trouyent  a  la  tete  du  Liyre  qui  con- 
tient  cinq  Trait^a.  Le  premier  eat  un  Traite  de  Korale  demontree 


*)  BoiinaiQT.  p.  100.  y,£tjestiispeniud^qQctoothomiD«8eiisepeDsenid«mtet» 
**)  BoaihinT.  p.  loo.  9,Lei  choset  m^me  lcs  plns  donteascs  qn*on  ayenoe  7 
paaseot  ponr  des  ^preurei^  £t  si  on  les  Ini  ayoit  nite  oomme  on  ne  saii- 
roit  se  dispenser  de  le  faire,  il  ne  reste  etc." 
***)  Bonllainy*  n,  loo.  „youloit-il  sur  sa  scnle  antorit^  obliger  le  monde  ^  le 
croire  ayenglcment  ?*'  De  hoc  ipso  tradatn  alia  quacdani  adjnugit  his  ycr-- 
bis:  Mais  1'ann^  1678  yit  paroitre  cn  Francois  ce  mdmc  TractaUa  TWeo/o» 
gico^PokiicuM,  On  pr^tend  qne  le  Traductenir  ^toit  ami  de  Spinosa;  ei  il 
paroit  li  la  fin  dn  Volnmc  quclqncs  remarqucs  singuliircs  et  assea  cnricnses 
sur  Jl^EcritnrC  Sainle,  qni  ne  sont  pas  dans  I'original*  Ces  remarqnes  qui 
parqissent  yenir  de  Spinosa  m^me  font  preft^rcr  avce  raison  la  ycrsion  Fnin- 
^ise  an  Latin.  11  est  hon  ccpcndant  d^avcrtir  ici  lcs  Sayans  d*une  super- 
cherie  que  Ton  a  faitc  dans  rimprcssion  dc  cctte  Traduction.  Elic  a  tfte 
imprimee  sous  trois  titrcs  differens  sayoir  sons  oelni  de  CUf  du  Sanctuaire 
par  un  tavant  homme  de  notre  Mihcle:  L*autre  sons  cdni  dc  C^Anonies  su- 
perMitieuaes  des  Juifti  enfin  sons  celui  dc  Reflexions  Curieuses  d*un  esprii 
d4sintdressd  sur  ies  matiires  les  plus  importantes  au  salul^  Ce  n'cst  eepen- 
dant  sous  ces  trois  Titrcs  que  la  m^me  Mition»  qni  ne  laisse  pas  d'^tre 
rare  ct  en  Franee  et  cn  HoUande  oii  ellc  a  M  imprun^." 
)  Bonllainy.  p,  101.    y/nrent  imprim^  l>ann<e  1677»  qvi  fat  anisi  oeUe  qn'il 

moumt." 
i)  BouUainy»  p.  ios«  pcrgit :  ^Comme  il  ayoit  an  grand  panchant  k  ne  rien 
fiiire  ponr  ^tre  rcgard^  et  admirtf  dn  peuple»  U  recommanda  en  monrant  de 
ne  point  mettre  son  nom  k  sa  morale,  temoignant  qne  em  affecutions 
^toient  indignds  d*un  Philosophe.  C^cst  en  qnoi  on  a  sniyi  essenUeUcmcnt 
scs  iutentions,  et  I'on  n'a  mis  k  la  t^te  de  ses  Oenyres  Posthumes  qae  oes 
trois  Lettres  Capitalcs  B.  D.  S«  qn'on  scait  hien  deroir  signifier  BenoU  da 
Spinosa*    Cet  Onyragt  ooiMiaat  ciaq  ^    *-' 

Corfm  Fhaoiophi.  IQ,  1. 
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G^onietriqiiement  (JElhfca  more  Geometrico  demonslrald).  he  aecond 
eat  un  Qurraje  de  Politique.  Le  troisieme  traite  de  rEntendement 
et  des  moycns  de  le  rectifier  {De  emendallone  inlellectus).  Le  qua- 
frieme  yolume  est  un  Recueil  de  Leltres  et  de  repontea,  {Episto- 
lae  «(  responsfones),  Le  cinquieme  un  Abrege  de  Grammaire  He-> 
braltque  9  Cqmpendium  Grammalices  Lingune  Hebraeae).  II  n'est  falt 
mention  ni  du  nom  de  Plmpiiuieur,  ni  du  lieu  ou  cet  Ouvrage  a 
(^te  imprime;  ce  qui  monlre  asse^  que  celui  qui  en  a  procurel'im- 
pression  n'avoit  pus  de.ssein  de  ae  faire  connoitre.  Cependant,  IHote 
cle  Spinnsa,  le  Sieur  Jffenry  van  der  Spyck,  qui  eat  encore  plein  de 
yie,  nra  temoigne  que  Spinosa  avoit  ordonne,  qu^immediatement 
apres  aa  mort  on  eut  a  envoyer  a  Amaterdaro  a  Jean  Rieuwerlzen 
Imprimeur  de  la  Ville,  son  Pupitre  ou  aes  Lettrea  e|  papiera  etoient 
eniermes:  ce  que  Fan  der  Spjck  ne  manqua  pas  d'executer  aelon 
|a  volonte  de  $pinosa,  Et  Jean  Riemverlzen  par  aa  Reponse  au  ^ieur 
ran  der  Spj'ck  datee  d^AmslerdHm  du  2^.  Mars  1677  reconnoit  avoir 
recu  le  Pupitre  en  queslion.  11  ajoute  sur  la  iin  de  la  lettre,  que 
les  parens  de  Spino^a  iH)udroieni  bien  sfavoir  d  quU  avoit  ele  adresse, 
parce  qu^Us  simaginoient  qu!il  Sloit  phin  d*argent^    et  qiCUs  nc  manqucm 

'  roient  pas  de  t^en  informer  aux  Bateliers  d  qui  il  avoit  elS  corifiS}  mais, 
dit-]|,  si  Von  ne  iient  pas  d  la  Hoj^e  Registre  des  paquels  qv!on  eni^o^e 
ici  par  le  balcau^  je  ne  i>ois  pas  comment  i/s  pourront  etre  eclaircis,  et 
d  iHiut  mieux  en  ejfet  qiCils  Tten  sgachent  rien^  ctCt  et  c'e8t  par  cea 
mota  qii*il  (jntt  aa  lettre,  par  laquelle  on  voit  clairement  a  ^i  on  a 
I*obligation  d^une  produclion  si  abominable  *). 

Dos  peraonnea  scavantea  ont  deja  auffisamment  decourert  les 
impietes  con^enues  dans  ces  Oeuvres  Posthumes,  et**)  avertis  en 
meme  temps  tout  le  monde  de  s'en  donner  garde.  Je  n'ajouterai 
qu«  peu  de  chose  a  ce  qu'ils  en  ont  ecrit.  Le  Traite  de  |lorale 
commence  par  des  definiiions  ou  descriptions  de  la  Divinire.  Qui 
ne  croiroit  d^abord,  a  on  si  heau  debut,  qoe  cfest  un  Philosophe 
Chretien  qui  parle  ?  Toutcs  cesd^finiiions  sont  belles,  particuli^rement 
la  sixieme,  ou  Spinosa  dit,  que  Dieu  est  un  Elre  infiw ;  dest  d  dire 
une  subslance  qui  ref\ferme  en  soimemc  une  infinite  d^atlribuls  f  doni 
chncun  reprisenle  el  exprime  une  Essence  etemelle  el  it{finie.  Mais 
quand  on  examine  de  plus  pres  ses  sentimens,  on  trouve  gue  le 
Ilieu  de  Spinosa  n^est  qu'un  phantome,  un  Dieu  imaginaire,  qui  n'est 

'  rien  moins  que  Dieu.  Ainsi  c^est  a  ce  Philosophe  qu'on  peut  bien 
appliqucr  ce  que  l'Ap6tre.  dit  des  impies  Tit.  1. 16.  Ils  font  profe^ 
sion  de  reccpnoitre  un  Dieu  par  leurs  discours}  mais  ils  le  renieni***) 
par  leurs  oeuvres.     Ce  que  David  dit  des  impies  Pseaame  14*  l*  lui 

t 

*)  Boiillainv.  p.  104.  adjofi^it:  „Et  depnis  qiii^lqaes  aDnees  ces  m^mes  Oavra- 
ges  Posthames  ont  eie  reimprimes  k  la  Have,  sar  la  dslte  de  Piidition  de 
1677.  Oa  iie  reroonoit  celle  nonvelle  Editiop  qo^eo  ce  qnVlle  esi  d*oa 
papier  nn  peo  plos  grand  qoe  TEdition  de  1677  et  qoci  le  caract^n»  cn  pa- 
roii  on  peo  plus  noorri,  quoiqne  de  la  m^me  groftseor,  C^est  le  Su  Gosse 
Libraire  de  la  Haye  qui  a  doone  cctie  derni^rc  edition. 
**)  BonllaiijT  p.  io5.  „ei  ont  averiis^*  cl  paulo  ia£ra :  ,»de  s^an  donnsr  de  gardc,* ' 
**^)  BottlUinv.  p.  106«   „iU  lc  uieot.'' 
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convieiit  bien  encore ,  Tinseme  dit  en  son  coeur  qu!il  nV  a  point  de 
Duu.  Quoi  att'en  ait  dit  Spinosa,  c^est  la  ventablement  ce  qu'il 
pense.  11  se  donne  la  liberte  d'employer  le  noni  de  Dieu^  ct  de  le 
prendre  dana  un  «ena  inconnu  a  tout  ce  qu'il  y  a  jamais  eu  de 
Chreliens.  Ceat  ce  qu'il  avoue  lui-meme  dans  aa  21  Lettre  a  Mo/i- 
sieur  Oldenbourg,  je  reconnois,  dit-il,  que  fai  de  Dieu  et  de  la  Naiure 
!f"l,.'^^l  ^*^''  c///7ere/i««  de  ce  que  les  ChreVens  Modernes  i^euUnt  en 
itabhr.  J  estime  que  Dieu  est  le  principe  et  la  causc  de  toutea  cho- 
ses,  immanente  et  non  pas  paasagere.     (Deum  rerum  omnium  causam 

i»  p 
---  que 
Act.  17.  »8. 

Pour  coroprendre  ta  pen«ee,  il  faut  considirer  qu'une  cwmm 
paaager*  est  celie  dont  lcs  productions  <ont  exterieurea  ou  hors 
delle-meme,  comme  que1qu'un  qui  jelte  une  piene  en  l'air,  ou  un 
charpentier  qni  batit  une  maiaon,  au  lieu  qu'une  cauie  immanente 
agit  interieurement  et  8'arr^te  en  ellememe ,  sani  en  sortir  aucune- 
ment.  Ainai  quand  nolre  ame  pense  ou  desire  quelque  choae  ellH 
est,  et  s'arrete  dans  cette  pens^e  ou  desir»)  sans  en  sorlir  et  elle 
en  est  la  cause  immanente.  Cesl  de  cette  maniere  que  le  Dieu  de 
Spinosa  est  la  cause  de  cet  Univers  ou  il  fst,  et  ifest  point  au  dela. 
Maia  comme  rUniTers  a  des  bomes,  il  s^ensuirroit  que  Dieu  est  un 
Etre  horne  ct  fini.  Et  quoiqu'il  dise  de  Dieu  qu'i\  est  infini ,  et 
au'il  renferme  nne  infinitl  de  nroprietes;  il  faut  bien  qu'il  se  ioue 
i!es  termes  d'Eternel  «t  de  rinftni*'),  pui,  que  par  ce?  mots  i  ne 
peut  entendre  un  Etre,  qui  a  substste  par  soimlme  arant  tous  les 
temps,  et  avanl  qnaucun  autre  Etre  eilt  he  cree,  mais  il  appelle 
inhni  ce  a  quoi  1  entendcment  humam  ne  peut  trouver  de  fin  ni  de 
bornes:  car  les  productions  de  Dieu,  selon  lui,  sont  en  si  arand 
norabre,  que  l'homme  avec  toute  la  force  de  son  esprit.  i?v  cn 
scauroit  concevoir.  Elles  sont  d^ailleurs  si  bicn  afferm^es,  si  soli- 
des  et  si  bien  liees  l'une  a  l'autre,    qu'elle8  dureront  eternellement 

II  assnre  pourtanl,  dans  sa  ii  Letire,    que  ceux-la  avoient  tort 
qui  lui  imputoient***)  de  dire  que  Dieu  et  la  matiere  oii  Dieu  a^it 
ne   sont  qu'une  seule  et  meme  chose.    Mais  enfin,  il  ne  peut  8'e**m- 
pecher  davouer  qne  la   matiere   est  quclque  chose  d'es8enliel  a  la 
Divinite,   qui   n^est  et  nagit  que  dans  la.  matiere,    c^est  a  dire  dans 
lUnivers.    Le   Dieu  de  Spinosa  n'e8t  donc  autre  chose  que  la  na-  , 
ture,  inhnie  a  la  verit*,  mais  pourlant  corporelle  et  materielle.  prise  ; 
en  g^neral  et  avec  toutes  scs  modifications.    Car  il  sunpose  qu'il  v  '. 
a  en  Dieu  deux  propnetes  eternelles,  cogUaU-o  etextenJli,  la  pensee 
et  lctendoe:   par  la  premiere  de  ces  proprietis,  Dien  est  contenu 
dans  1  Onivers;  par  fa  seconde  il  est  l'Univers  lui.meme ;  les  deux 
jointes  ensemble  font  ce  qn'il  appelle  Dieu. 

•)  BeollviDT.  p.  108,   „««  ce  dedf." 
♦♦)  BoollajoY*  p,  108.    „et  d^JnfiDi." 
•^)  BoiilJaiBV.  p.  109.  9,qu'oa  avoit  torl  dc  loi  imputer*** 


ui  Ad  yUam  Spinozae* 

Aatant  que  fai  pik  comprendre  lea  aentiment  de  Spinoia^  Toici 
Bor  quoi  roule  la  diapute  qu'il  y  a  entre  nous  qui  aommea  Chre* 
tiena  et  lui:  acavoir  ai  le  Dieu  veritable,  eat  une  aubatance  eter* 
nelle,  differente  et  diatincte  de  rUnivera,  et  de  toute  Ja  nature;  et 
ai  par  un  acte  de  yolonte  entierement  libre  il  a  tire  du  neant  le 
monde  et  toutea  lea  creaturea ;  ou  ai  rUnivera  et  toua  lea  Etrea 
qu'il  renferme  appartiennent  eaaentiellement  a  la  nature  de  Dieu, 
conaidere  comme  une  aubatance  dont  la  penaee  et  Petendue  aont 
infiniea.  Ceat  cette  derniere  propoaitioa  que  Spmosa  aoutient  On 
peut  contulter  VAnUspinosa  de  L,  VilLwhius^  jp.  18.  et  auiyantea.  Ainai 
il  avoue  bien  que  Dieu  eat  la  cauae  generalement  de  toutea  cho- 
aea;  maia  il  pretend  que  Dieu  lea  a  produitea  neceaaairement,  aana 
liberte,  tana  choix,  et  aana  conaulter  aon  bon  plaiair.  Pareillement 
tout  ce  qui  arrlTe  au  monde,  bien  ou  maly  yertu  ou  crime,  pech^ 
ou  bonnea  oeuvrea,  part  de  lui  neceaaairement ;  et  par  conaequent  il 
ne  doit  y  avoir  ni  jugement,  ni  punition»  ni  reaurrection ,  ni  aalut, 
ni  damnation.  Car  autrement  ce  Dieu  imaginaire  puniroit  et  re- 
compenaeroit  aon  propre  Ouvrage,  comme  un  enfant  fait  aa  poupee. 
Iii'eat-ce  paa  la  le  plua  pernicieux  Athelsme  qui  ait  jamaia  paru  au 
monde.  C*eat  auaai  ce  qui  donne  occaaion  a  Mr,  BurmannuSf  Mini- 
atre  dea  Reformea  a  EnKhuiBe,  de  nommer  a  juste  titre  Spinosoi  le 
plua  impie  Athee  qui  ait*jamaia  yii  le  jour. 

Ce  n*a  paa  et^  mon  deaaein  d*examiner  ici  toutea  lca  impietea 
et  lea  abaurdit^a  de  Spinosa;  i'en  ai  rapporte  quelquea-unea ,  et  me 
auia  attach^  a  ce  qu'il  y  a  de  plua  capitaU  aeuiement  dana  la  yue 
dUnspirer  au  Lecteur  Chretien  Faveraion  et  Thorreur  q\i'il  doit  ayoir 
d'une*)  doctrine  ai  pernicieuae.  Je  ne  doia  cependant  paa  eublier 
de  dire  qu'il  eat  yiaiblei  que  dana  la  aeconde  parlie  de  aon  Traite 
de  Moralei  il  ne  fait  qu'une  aeule  et  meme  etre  de  1'ame  et  dn 
corpa,  dont  lea  propri^tea  aont,  comme  il  lea  exprime,  celle  de 
penser,  et  celle  d'etre  etendue,  car  c'eat  ainai  qu'il  8'explique  a  la 
page  40*  ,yQuand  |e  parle  de  corpa,  je  n'enlena  autre  choae  qu'une 
i,modalite  qui  exprime  Teaaence  de  Dieu  d'une  maniere  certaine 
„et  precise ,  entant  qu*il  eat  considire  comme  une  choae  etendue." 
{Per  corpus  intelligo  modam,  qui  Dei  essenliam,  qualenus  ut  res  exUnsa 
consideraiur ,  cerU)  et  deierminato  modo  exprimit),  Maia  a  Tegard  de 
l'ame  qui  eat,  et  qui  agit  dana  lea  corpa,  ce  n'eat  qu'un  autre  mode 
ou  maniere  d'£tre,  que  la  natnre  proauit,  ou  qui  ae  manifeate  aoi- 
meme   par  la   penaee;   ce  n'eat   point  un   eaprit  ou  une  aubatance 

1>articuliere  non  plua  que  le  corpa,  maia  une  modalite  qui  exprime 
'eaaence  de  Dieu,  entant  qu'il  ae  manifeate,  agit  et  opere  par  la 
pensee*  A-t»on  jamaia  oui  de  pareilles  aborcinationaparmi  dea  Chre- 
tiena!  De  cette  roaniere  Dieu  ne  acauroit  punir  ni  Tame,  ni  le 
corpa,  a  moina  que  de  youloir  ae  punir  et  ae  detruire  lui-meme. 
8ur  la  fin  de  aa  21  Lettre ,  il  renyerse  le  grand  myatere  de  Piete, 
comme  il  eat  marque  dana  la  1  flpit.  a  Tim.  ch.3.  y.  i6.  en  ao^te- 
nant  que  rincamation  dn  Fila  de  Dieu  |i'eat  «intre  ehoae  que  la  Sa- 


*)  BoaUalBV»  p«  iis«  »>poQr  «aa  «te»^ 
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gease  etemelle,  qui  8'etaiit  montree  generalement  en  toutea  cliosee, 
et  particuiierement  en  nos  coeurs  et  en  nos  amea,  •'ent  enfin  ma« 
nifeitee  d'une  maniere  toute  extraordinaire  en  Jeaus  Christ:  il  dit 
un  peu  plua  bas,  qu'il  eat  yrai  que  quelquea  Eglisea  ajo&tent  a  cela» 
que  Dieu  a'c8t  fait  Homme;  mats,  dit-il,  fcd  marqui  posUivemenl  qus 
je  ne  connols  rien  a  ce  guUls  veulent  dire*  {Quod  quaedam  Ecclieiae 
his  addunt^  quod  Deus  naluram  humanam  assumpserit,  monui  expresse 
me  quid  dicant  nescire,  etc.)  Et  cela,  dit-il  encore,  me  paroit  ausai 
etraoge,  que  ai  quelqu'un  ayanqoit  qu'un  cercle  a  pris  la  nature 
d'un  triangle  ou  d'un  quarre.  Ce  qui  iui  donne  occaaion,  sur  Ja  fin 
de  aa  Tinst-troiaieme  Lettre  d'expliqoer  le  celebre  passage  deSaint 
Jean,  le  rerbe  ^est  fait  chair  ch.  i.  t.  i4«,  ^ar  une  faqon  de  parler 
familiere  anx  Oricntaux,  et  de  le  toumer  ainai»^  Dieu  s'e8t  manife- 
ate  en  Jeaua  Chriat  d'une  maniere  toute  particuliere. 

Dana  mon  Scrmon  *)  j'ai  explique  aimplement  et  en  peu  de  pa« 
rolea  comment  dana  aa  Tingt-troisieme  et  yint-quatriime  Lettre  il 
tache  d*aneantir  le  myatere  de  la  Resnrrection  de  Jeaus  Christ  qui 
est  une  Doctrine  capitale  parmi  noua,  et  le  fondement  de  noa  espi* 
rancea  et  de  notre  consolation.  Je  ne  doia  paa  m'arreter  plua  long* 
temps  a  rapporter  lea  antrea  impietes  qu'il  enaeigne.^  • 

Quelques  ecrils  de  Spinoea  qui  n*ont  point  6tS  imprimie» 

Celui  qui  a  eu  aoin  de  publier  lea  Oenvres  Posthumes  de  Spim 
nosa^  compte  parmi  lea  ecrita  de  cet  Autenr  qui  n'ont  point  ^te 
imprimea,  un  Traite  de  l'lria  ou  de  rArc-en-ciel.  Je  connoia  ici  **) 
a  la  Uaye  dea  Peraonnea  diatinguees  qui  ont  Tik  et  M  cet  Ourrage, 
maia  qai  n'ont  pas  conaeillc  a  Spinosa  de  le  donner  an  pnblic;  ce 
qui  peut-etre  lui  fit  de  la  peine,  et  le  fit  reaoudre  a  jetler  cet  ecrit 
au  fea  aix  moia  ayant  aa  mort,  comme  lea  gena  du  logis  ou  il  de« 
meut*oit  m'en  ont  informe.  U  avoit  encore  commence  une  tradnction 
da  Vieux  Teatament  en  Flamand,  anr  quoi  il  avoit  aouvent  contiri 
avec  dea  Peraonnes  acayantea  dans  les  Languea,  et  s'etoit  informi 
des  explicationa  que  lea  Chretiena  donnoient  a  diyers  pasaagea.  II 
j  ayoit  deja  lon^tempa  qu'il  ayoit  acheye  lea  cinq  Livres  deMoYae; 

Saand   peu  de  )Ours  ayant  aa  mort  il  jetta  tont  cet  Ouyrage  «a  fea 
ana  aa  chambre*^). 

Pbuieun  Auieurs  rtfuient  see  Ouvragee. 

Ses  Oayragea    ont  a  peine   ete  publiea   ane   Diea   en  mAme 
tempa^**)  a  auscite  a  aa  gloire,  et  ponr  la  ditenae  de  la  Reltgion 


■ 

*)  Coleri  yerba :    ,»Da]it    mon    Sennon  -—   et  dc  aoirs  ooBSoIation**  omittit 

Boulainr   p.  1 1 4* 
^)  Bonllainy.  p.  iiS.  omiitU  mIci,^ 
^•*)  BoallatuT*  p.  1 16.  omittit  „daot  sa  cfaambre.^ 

•*•«)  Bottllainv^  p.  ii6.  nqaVn  m^me  tempe  Oieo  a  fnscittf  poor  sa  |Ioift<«»«i* 
diven  AthUtis  qui  —  SQeodi  qa^on  en  devoit  espter." 


LTt  .    Ad  Vitam  Spindzae. 

Chr^tiepne  diTert  Champions  qai  les  ont  combattus  aTee  tont  le 
^succea  qa'il8  en  deroient  esperer.  Le  DocteurT?teopk.SpilzeUus  d^M 
aon  Lirre  qui  a  pour  titre  Infelix  LiUeralor,  cn  nomme  deux,  a  sca- 
Toir  Frangois  Kajrper  de  Rotterdam ,  dont  le  Livre  imprime  a  Bot- 
terdam  en  1676  eat  intitule,  Arcana  Alheisnd  reuelaia,  etc. ,  lea  M7- 
Bt&rea  ^rofonda  de  TAtheTsme  decouTcrts.  Le  aecond  ent  Regnier 
de  Mansveid  Professeur  a  Utrecht  qui  dea  rannee  1674  fit  imprimer 
dana  la  meme  vilie  un  Ecrit  8ur  le  meme  aujet. 

L*annee  auirante  a  acaToir  1675,  on  rit  sortir*)  de  desaoua  la 
presae  cCIsaac  Naeranus  aoua  le  titre  dEnervalio  Traciatus  Theologi' 
co^Politici,  une  refutation  de  ce  Traiie  de  Spinosa  compos^e  par 
Jean  Bredenhourg,  dont  ie  Pere  avoit  ete  Ancien  de  rEglise  Luttie* 
rienne  a  Rotlerdam.  Le  Sieur  George  Mailhias  Kdnig  dana  aa  Bi- 
bliotheque  d*Auteura  Anciens  et  Modernea,  a  trouve  a  propoa  ie 
nommer  celni*ci  (^ag.770.  un  certain  Tiaaerand  de  Rotterdam,  Tex^ 
iorem  quendam  Rolterodamensem,  S*il  a  exerce  un  Art  ai  m^chanique, 
je  puia  aasurer  avec  yerite  que  jamaia  homme  de  aa  proleasion  n*a 
travaiilei  si  habi!ement|  ni  produit  un  pareil  Ouvrage;  car  il  d£* 
montre  geom^triquement,  en  cet  ^crit,  a'une  maniire  claire  et  qui 
ne  aottffre  p<fiiU  de  repliquet  que  la  nature  n^est  et  ne  acauroit  ^tre 
Dieu  meme,  comme  rensei^ne  Spinosa,  Comme  il  ne  ppaaedoit  i>aa 
parfaitement  la  Langue  Laline,  il  fut  oblige  de  compoaer  aon  Traiie 
en  Flamand ,  et  de  ae  serTir  de  la  plume  d*un  autre  pour  le  tra- 
duire  en  Latin.  II  en  uaa  ainsi,  comme  il  le  d^ctare  lui-m^me  dana 
la  Pr^face  de  aon  Livre,  afin  de  ne  laisser  ni  .excuae,  ni  prelexte 
a  Spinosa  qui  viToit  encore,  au  caa  qu*il  lui  arriTat  de  ne  rien  re« 
piiqucr. 

Cependant,   je   ne  trouTC  pas  que  toua  lea  raiaonnemena  de  ce 

*  acaTant  homme  pottent  coup*  11  aemble  d*ailleura  que  dans  le  corps 
de  son  OuTrage  il   panche  beaucoup  Tcrs  le  Socinianisme  en  queU 

t  quea  endroits.  Ost  au  moins  le  jugement  que  j'en  fais ;  et  je  ne 
croia  paa  qu*en  cela  il  diiTere  de  celui  des  peraonnes  eclair^ea,  a 
qui  j*en  laisse  la  d^cision.  II  est  tou)ours  certain  que  Franfois  Kvgr'» 
per  et  Bredenbourg  firent  imprimer  diTera  ^crits  Tun  contre  Fautre, 

'  a  Toccasion  de   ce  Trail^*^),    et   que   Kuyper  dana  lea  accusations 

!  qia*ii  formoit  contre  son  aTcraaire,   ne  pr&tendoit  paa  moina  que  de 

i  le  conTaincre  lui-meme  d'Ath^iame. 

L*annee  1676  Tit  paroitre  le  Traite  de  Morale  de  Lamberi  Veld» 
huis  d*Utrecht,  de  Ja  Pudeur  naiurelle^  et  de  la  Digniii  de  Phomme. 
{Lamberii  Vdihusii  Ullrajeciemis  ^  Tractaius  Moralis  de  naiurali  pudore 
et  digniiaie  hominis).  11  renTerse  en  ce  Traite  de  fond  en  comble 
lee  principea  sur  lesquels  Spinosa  a  pretendu  ^tablir  que  ce  que 
Ihomme  lait  de  bien  et  de  mal  est  produit  par  une  operation  au- 
perieure  et  neceasairc  de  Dieu  ou  de  la  Nature.  Jai  fait  mention 
ci-dessus  de  GuiUaume  ifan  Blejrenbourg  Marchand  de  Dort,  qui  dea 
Tan  1674  80  mit  anr  lea  rangs  et  refuta  le  LiTre  impie  de  Spinosa 


*)  fioo11ainT«  p.  117..  ou  Tit  paroitre  lcs  litTrss  d^Zr  iV*  •la»'* 
^)  Voysi  Baylc  Diciion.  Crit.  ptg,s774.  Col. 
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qot  A  pom*  tltre,  Tradtatus  Tkeologico^PoUtitus  ^  je  pe  pais  lei  iti*ein. 
p^clier  de  le  comparer  a  ce  Marchcind  dont  !e  Saureur  parlc  en 
Saint  Matthieu  chap.  i5.  r.  45  et  46«  puis  ^ue  ce  ne  sont  point  dea 
richeasea  tcmporellea  et  periaaablea  qu*il  noua  preaente  en  donnjiot 
aon  LiTre  au  Public,  meia  un  tr^aor  d'un  prix  ineatfimabie  et  t|ui 
ne  perira  |amata,  et  il  aeroit  fort  a  aouhaiter  qu*il  se  iroovat  beaii* 
coup  de  aemblablea  Marchanda  anr  lea  Bouraea  d*Amaierdam  et  de 
Rotterdam* 

Noa  Th^olo^i^na  do  la  Confeaaion  d^Augabourg  ae  aotit  iuaai 
diatinguea  parmi  ceux  qui  ont  refule  lea  impi^t^a  de  Spinostu  A 
peine  aon  Traclalus  Theologico  -  PoUticus  yit  le  }ouiv  qu*ila  prii*ent  la 
plume  et  ^crivirent  *)  contre  lui.  •  On  peut  mettre  a  leur  tite  le 
Docteur  Musaeus  Profeaaeur  en  Th^ologie  a  Jene,  homme  de  gi^nd 

S^nie^  qui  dana  aon  tempa  n*eut  peut-etre  paa  aon  aemblabie.  Pen« 
ant  )a  tie  de  SpinosOf  k  acavoir  en  Tann^e  1674  il  publia  une  IHa* 
aeriation  de  douze  ieuillea,  dont  le  tiire  ^toit,  Tractatus  Theolosico" 
Politicus  ad  t^ritatis  tumen  examinatus.  Le  Trail^  de  Th^oloffte  k% 
de  Poliiique**),  examine  par  les  lumierea  du  bon  sena  et  de  la  ve* 
rite.  II  declare  en  la  pag.  3  et  3.  1  averaion  et  rhorreur  qu*il  a  d*une 
produciion  ai  impie ,  et  rexprime  en  ces  termea  :  Jure  merito  tfuis 
dubitttf  num  ex  illis^  quos  ipse  Daemon  ad  humana  divihague  jura  per» 
vertenda  magno  numero  conduxit^  repertus  fuerit,  gui  in  iis  deprasHin" 
dis  nperosior  fuerit  quam  hic  Impostor^  magno  Exclesiae  malo  et  Re!p. 
detrimento  natus.  ,)Le  Diable  aeduit  un  grand  nombre  d'hommea^ 
,,qui  aemblent  tout  etre  a  aea  gagea  et  s*atlachent  uniqtiement  k 
^^renverser  ce  qu*il  7  a  de  plus  sacr^  au  monde.  Cependant  il  y  a 
,Jicu  de  douter,  si  parmi  eux  ancun  a  ti*availl^  a  ruinOr  tout  droit 
,,humain  et  divin  avec  plua  d*efficace  que  cet  Imposfeur,  qui  n*»  ea 
„autre  chose  en  vue  que  la  perte  de  TEtat  et  de  la  Religion»^  A  U 
page  5.6.7  ^t  8.  il  expoae  fort  nettement  lea  expreaaiona  Philoso* 
phiquea  de  Spinosa,  explique  ceKea  qui  peuvent  soufTrir  nn  double 
aens,  et  montre  clairement  dans  quel  aens  Spiriosa  s*en  eat  servi, 
afin  de  comprendre  d*entant  mieux  aa  pena^e.  A  la  page  16.  $,  5t. 
il  montre  qu*en  publiant  un  tel  ,Ouvrage  lea  vt^ea  de  Spinosa  onjt 
^t^  detablir  que  chacun***)  homme  a  le  droit  et  la  Hberte  dct  iixer 
sa  creance  en  matiire  de  Religion,  et  de  la  restraindr^  uniqoemeift 
aux  Choses  qui  aont  a  aa  portee  et  qu*il  peut  comprcndre.  11  avoit 
de)a  auparavant  a  la  14*  page  $.28.  parfaitement  oien  expose  l*etat 
de  la  queation,  et  marque  en  quoi  Spinosa  8'ecarte  du  sentiment  dea 
Chr^tiena*  Et  c*eat  de  cette  maniere  qu'il  continue  d*4)iamin€tr  le 
Traiti  de  Spinosa,  oii  il  ne  laiase  rien  paaser,  paa  la  moindre  cho- 
ae  ****),  sana  le  refoter  par  de  bonnea  et  aolides  ralaona.  tl  ne  faui 
point  dotkter  que  Spinosa  lui-m^me  n*ait  lu  cet  ^crit  dii  Doct,  Mu^ 
saeuMj  puia  qd'il  c'eat  trouv^  parmi  sea  papieri  apre^  fta  mort. 


*)  BoalkittT.  p.  f  M,  oflriuit  „ck  fcrivlffeDt.^  . 
**)  BoallaiQT.  p.  isi.   ,*Le  Traiie  de  1'h^ologie  Politiqaa»" 
***)  BoollaioT.  p.  iss.  y,chaqoe  hooime.^ 
***•)  BoolUiaT»  p.  isS»  omiiut  ,^  la  Boindia  Gfaosa,^ 
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Stioi  qvi*on  ftU  beaaooiip  ecrit  centre  le  Trsite  de  PolitiqQe  et 
eologie,  comme  je  Tai  deja  man|oe,  il  n^y  a  point  eii  d*Aatear 
eependant,  selon  mon  sentiment,  qui  Tait  refute  plua  aolidement 
que  ce  sayant  Profeaaeur;  et  ce  )ngement  que  j'en  faia  eat  daiU 
leura  confirme  par  plusieura  autrea.  L'Anteur  qni,  aoua  le  nom  de 
Tkeodorus  Securus,  a  compoa^  un  petit  Traite  qui  porte  pour  titre, 
VOriginB  de  VAihiisme,  (Prigo  Atheismi),  dit  dana  un  autre  petit  Lii* 
Tre  intitule ,  Prudentia  Theologica^  dont  il  est  auasi  i'Auteur :  „ Je 
9,saia  fort  snrpria  que  la  Disaertation  du  Doct  Musaeus  contre  Spi^ 
fyfiosa  eat  ai  rare  et  ai  peu  connue  ici  en  HoUande.  On  deyroit  y 
„rendre  plus  de  justice  a  ce  aayant  Theologien  qui  a  ecrit  aur  un 
t^aujet  si  important,  car  il  a  certainement  mieux  reusai  qu'aacun 
y^autre."  Mr.  FuUerus  in  continmtione  BibUotkecae  Universalis,  etc. 
a'exprime  ainai  en  parlant  du  Doci.  Musaeus:  vL'illaatre  Th^ologien 
,,de  Jene  a  aolidement  refute  le  Liyre  pernicieuz  de  Spinosa  ayec 
5,l'habilet6  et  le  aucces  qui  lui  sont  orainaires."  {Celeberrimus  Ule 
Jenensium  Theologus  Joh.  Muaaeua  Spinosae  pestileniissimum  Jbetum 
actttissimis,  queisjdet,  telis  confodit). 

Le  meme  Anteur  fait  aussi  mention  de  Frederic  Rappoltus  Pro- 
feaaenr  en  Theologie  a  Leipaic,  qui  dana  une  Oraison  qu'il  pro- 
nonca  lora  qa'il  prit  poasession  de  sa  Chaire  de  Profeaseur,  refuta 
pareillement  lea  aentimena  de  Spinosa.  ^uoi  qu'apr^a  ayoir  lu  aa 
Harangue,  ]e  tronye  qa'il  ne  Ta  refute  qa'indirectement,  et  sans  le 
nommer:  elle  a  pour  titre,  Oratio  conira  naturalistas,  habita  ipsis  Ka» 
lendis  Junii  ann.  1670,  et  on  k  peut  lire  dana  lea  Oeuyres  Theo- 
logiques  de  Rappoltus  tom.L  pag*  i386.  et  auiy.  publi^a  par  le  Doc- 
teur  Jean  Benoit  Carpsovius  et  imprimees  a  Leipsic  en  1692.  Le 
Docteur  /.  Conrad  DHrrius  Profeaseur  a  AUorf  a  auiyi  le  meme 
plan  dana  nne  Harangue  qne  je  n'ai  paa  lue  a  la  yerite,  maia  dont 
on  m'a  parle  ayec  ^loge  comme  d*une  trea  bonne  piece. 

Le  Sieur  Auberi  de  Verse  publia  en  1681  un  Liyre  qui  ayoit 
ponr  titre,  Vlmpie  convaincu,  ou  Dissertation  contre  Spinoaa,  dane  la^ 
quelle  on  rSfute  lesfondemens  de  son  Aihiisme.  En  1607.  Pierre  Yvon^ 
parent  et  diaciple  de  Labadie^  et  Ministre  de  ceux  de  aa  Secte  a 
Wiewerden  en  Frise,  ^criyit  un  Traite  contre  Spinosa  qa'il  publia 
aoaa  ce  titrei  VimpiSte  iHuncue^  etc.  Dans  le  Supplemeiit  au  Dictio- 
naire  de  Moriri,  a  rai^jtide  de  Spinosa,  il  est  fait  mentioil  d'un  Traite 
de  la  conformite  de  la  raiaon  ayec  la  foi,  (de  concordia  rationis  et 
Jidei)^  dont  Monsieur  Huet  eat  TAuteur;  ce  Liyre  fut  reimprime  a 
Leipsic  en  1692  et  les  Joumalistes  de  cette  Yille  en  ont  donne 
an  bon  exlrait*),  ou  les  sentimens  de  Spinosa  sont  exposis  fort 
nettement,  et  refutes  ayec  beaucoup  de  force  et  d'habilite.  Le  aa- 
yant  Mr,  Simon,  et  Mr.  de  la  Motte^  Miniatre  de  la  Sayoye  a  Lon- 
dres,  ont  trayaille  Tun  et  Tautre  aur  le  meme  sujet;  fai  bien  yu 
lea  Ouyragea  de  ces  deux  Auteurs ;  maia  je  ne^  s^ais  paa.  aaaez  le 
Fran^ois  pour  en  pouyoir  juger.  Le  Sieur  Pierre  Poiret  qui  de- 
meare  a  pr^aent  a  Beinsbourg  pr6s  de  Leide,   dana  la  seconde  im* 


*>  Vids  aec»  Enid«  Lips«  ul  1695*  p^SdS.  (M 
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preMion  de  ton  Livre  De  DEO^  anima,  et  mah,  j  a  Yoint  nn  l^raite 
conlre  Spinooa^  dont  le  titre  eat,  Fundamenla  Alheismi  everea,  sive 
specimen  absurditatis  Spinoiianae,  (Lea  Principea  de  l^Atheisme  ren- 
rersea,  etc<)  Cest  un  Ouyrage  qui  merite  bien  qn  on  ae  donne  la 
peine  de  le  Hre  aToe  attention  *)• 

Le  demier  Ouyrage  dont  je  ferai  mention  eat  celui  de  Mr, 
fViuichim  Profesaeur  a  Leide,  qui  fut  imprime  en  i6qo  aprea  la 
mort  de  TAuteur ,  aoua  ce  titre ,  Christophori  fVitticku  Prqfessarie 
Leidensis  Anti^Spinosa^  sive  Examen  Ethices  B*  de  Spinosa.  11  parat 
encore  quelque  tempa  aprei  traduit  en  Flamand,  et  imprime  a  Am- 
«terdam  obes  lea  f^asbergen,  11  n'eat  paa  etrange  que  dana  un  Li- 
yre  tel  que  celui  qui  a  pour  titre,  Suite  de  la  Vie  de  Philopater,  on 
ait  tache  de  diffaroer  ce  acayant  hommei  et  de  fletrir  aa  repuiation 
aprea  aa  mort.  On  debite  dana  cet  ecrit  pernicieux,  que  mr,Pf^it^ 
tichius  etoit  nn  excellent  PhiloaophO)  grand  ami  de  opino^a,  aveo 
qui  il  etoit  dana  un  commerce  etroiti  qulia  cultiyoient  Tun  et  Tau- 
tre  par  lettrea»  et  par  dea  entretiena  paiticuliera  quila  avoient  aou- 
Tent  enaemble;  qu  ila  etoient  en  un  mot  toua  deux  dana  lea  m&mea 
aentimena*  Que  oependant,  pour  ne  paaaer  paa  dana  le  monde  pour 
Spiriosistej  Mr.  ff^ittiefuus  avoit  ecrit  contre  le  Traite  de  Morale  de 
Spinosa,  et  qu'on  n^ayoit  fait  imprimer  aa  refutation  aprea  aa  mort, 
que  dana  la  vue  de  lui  conaerver  aon  honnenrf  et  la  r^putation  de 
Chretien  Orihodoxe.  Yoila  lea  CJ»lomniea  que  cet  inaolent  a  avan- 
ceea  je  ne  acaia  d*ou  it  lea  a  puiaeea»  ni  aur  quelle  apparence  de 
yerite  il  appuye  tant  de  menaongea.  D*ou  a-t-il  appria  que  cea 
deuz  Philoaophea  ayoient  un  commerce  ai  particuher  enaemble, 
qaila  ae  yoyoient  et  a'ecriyoient  ai  aouyent  Tun  a  Tautre?  On  ne 
trouve  ancune  lettre  de  Spinosa  ecrite  a  Mr,  ff^ittichius,  ni  de  Mr, 
H^iitichius  ecrite  a  Spinosa,  parmi  lea  iettrea  d*e  cet  Auteur  qu*on  a 
pria  aoin  de  faire  imprimer;  et  il  n*3r  en  a  aucune  non  plua  parmi 
cellea  qui  aont  reateea  aana  etre  imprimeea;  de  aorte  quil  j  a  tout 
lieu  de  croirOf  que  cette  liaiaon  etroite  et  lea  leitrea  quilaa^ecri- 
yoient  Tun  a  rautre,  aont  du  cru^)  et  de  rinyention  de  ce  calom- 
niateur.  Je  n'ai  a  la  yerite  jamaia  eu  occaaion  de  parler  a  Mr,  ff^it^ 
Uchius\  maia  je  connoia  aaaez  particuli^rement  Mr,  Zunmermann  aon 
neyeuy  Miniatre  pour  le  preaent  de  FEgliae  Anglicane,  et  qui  a  de- 
meure  ayec  aon  Oncle,  pendant  aea  dernierea  anneea.  11  ne  m'a 
rien  communique  aur  ce  aujet  qui  ne  fut  fort  oppoae  a  ce  que  de- 
hite  rAuteur  de  la  Vie^  de  PhHopater^  juaqu^a  me  laire  yoir  un  ecrit 

2;oe  aon  Oncle  lui  ayoit  dict^,  ou  lea  aentimena  de  Spinosa  ^toient 
galement  bien  expliqu^  et  refutea.  Pour  le  juatifier  entiirementy 
faut-il  autre  choae  que  ce  demier  Ouyrage  qu*il  a  compoae?  Ceat 
la  ou  l'on  yoit  qu'elie  eat  aa  creance,   et  ou  il  fait  en  quelque  ma- 


^  BoolUiny*  p.ia^.  addit:  „L.  P,  Lamj  Benedictin  refnla  en  1697  lca  abenr- 
ditds  impica  de  oe  Philoeophe  et  ron  pent  atsitrer  qne  c^ett  no  de  oenz  qni 
a  le  mienx  entendn  le  BjBiimt  de  ce  &natiqnc ;   car  il  eat  pea  de  peiaon- 
ncs  qni  Payent  bien  eomprit.^ 
*^)  BonUaiBy»  p.  i3o*  onittit  „da  crft  at.** 
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n\hre  me  proressioti  de  foi  pea  de  tefnp»  avaiit  «a  mort  Qoel 
homme  toucbe  de  cpteique  aeniimenc  Je  Helij^Jon  oaera  penaer  et 
moins  encore  ecrire,  que  lout  ceci  n*a  ete  quMiypocriaie)  fait  uiii« 
quenient  en  rike  de  pouroir  alier  a  rCgliae,  aauver  lea  apparencea» 
et  n*avoir  paa  la  reputalion  dlmpie  et  de  Libertin. 

Si  l*on  pouToit  infercr  de  pareiliea  cboaea,  de  ee  qu*on  pre- 
tendroit  qu*ii  y  auroit  eu  quelque  correapondance  entre  deux  per* 
aonnea,  )e  ne  me  troaveroia  paa  fort  en  surete,  et  il  n*y  a  gu^re 
de  Paateura  qui  n^eussent  tout  a  craindre,  auaai-bien  que  moi ,  de 
la  part  dea  caiotfnniateurs ;  puis  qu*il  nous  eat  quelquefoia  imposai» 
ble  d*eviter  tout  commerce  avec  dea  peraonnea  dont  la  cr^ance  n*eat 
paa  toikjoura  dea  plua  orthodoxes. 

Je  me  aouriena  ici  yolontiera  de  GuUlanme  Deurhof  d*Amater^ 
dam,  et  le  nomme  avec  toute  la  diatinclion  qu'il  merite.^  Ccat  un 
Profeaaeur  qui  dana  aea  Ouvrages,  et  particuii^rement  dana  lea  Le- 
cona  Theologiquea ,  a  toAjoura  yiTement  attaque  iea  aentimcna  de 
Splfwsa.    Le    Sieur  Franfois  Halma  lui  rend  juatice  dana  sen  remar- 

3uea  aur  la  yie  et  aur  lea  opiniona  de  Spinosa  page  83.  lora  qu^^il 
it  qu*il  a  refute  lea  aentimens  de  ce  Phiioaophe  aune  maniire  ai 
aolide,  qu*aacun  de  aea  Partiaaiia  n'a  jamaia  oae  juaqu*a  preaent  le 
prendre  a  partie  (st  ae  meaurer  avec  lui*  iKajo^le  que  ce  aubiii 
eci*irain  eat  encore  en  etat  de  repouaaer  comme  it  faut  i'Auteur  de 
la  Vie  de  Philopater,  aur  lea  caiomniea  quHi  a  debiteea  a  la  page  193 
et  de  lui  fermer  la  bouche. 

Je  ne  dirai  qa*un  mot  de  deax  Auteurs  cilebrea,  et  iea  join- 
drai  enaembie,  quoiqu^un  pea  oppoaea  Tun  a  rautre  pour  ie  pre- 
aent.  Le  premier  eat  Mr,  Bayle  Irop  connu  dana  la  Bepublique  dea 
Lettrea  pour  devoir  .en  faire  ici  TEioge.  Le  aecond  eat  Mr.  Jaque* 
lol^  ci-deyant  Miniatre  de  l^Eglise  Francpiae  a  la  Haje,  et  k  pr^aent 
Pr^dicatear  ordinaire  de  Sa  Majeate  le  Roi  de  Prusae.  lla  ont  fait 
run  et  Tautre  de  acavantea  et  aolidea  Remarques  aur  la  yie,  lea 
ecrita  et  lea  aentimena  de  Spinosa*  Ce  qu*ila  ont  publie  aur  cette 
matiere,  arec  Tapprobation  de  tout  le  monde,  a  er^  traduit  en  Fla- 
mand  par  Frqngois  Halma  Libraire  a  Amaterdam,  et  Homme  de 
Lettrea.  II  a  joint  a  aa  Traduction  une  Pr^face,  et  queiquea  t^6- 
marquea  judicieusea  aur  la  suiie  de  la  Fie  de  Philopaier.  Ce  qui  est 
de  Itti  yaut  ausai  aon  prix  et  merite  d^tre  iu. 

II  n'eat  paa  necesilaire  de  parler  ici  de  pluaieara  Ecrivaina  qui 
6nt  attaque  lea  aentimens  de  Spinosa  tout  recemment,  a  roccaaion 
d*un  livre  intitule,  Hemel  op  Aarden^  „Le  Paradia  aur  la  Terre,** 
oompoa^  par  Afr.  van  Leenhqff  Minislre  R^forme  a  Zwol ;  oii  ron 
pretend  que  ce  Ministre  batit  aur  lea  fondemena  de  Spinosa^y  Cea 
chdaea  aont  trop  recentea  eb  trop  connuea  du  Pubiic  pour  a'y  arr^* 
ter,  c'eat  pourqaoi  je  paaae  outre*)  pour  parler  de  la  mort  de  ce 
celebre  Athee. 


^)  Booltaiov.  p.  ilk»  »«j«  passe  plof  avaot  ponr  etc^ 

i)  Blt.  Lncaa  etiam  liacc  oiefDorat;  f^AkriJum  Cugtter  a  U\%  aoaLQpqoe-tni- 
taal  Iss  prioeipas   da  soo  maltre  [Spioosa]*    Eile  c^t  iotiuil^:  SpaciaieD 
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D6  la  demiere  maladie  de  Spinosa^  et  de  $a  morL 

On  •  fait  tant  de  difTerens  rapporta,  et  si  peu  veritablea,  toa* 
cliant  la  mort  de  Spinosa^  qa'il  est  surprenant  que  des  gens  eclni. 
res  se  loient  mii  en  fraix  d'en  informer  le  Public  sur  ies  oui  dit  e, 
sans  auparavant  8'e(re  mieux  instruit  eux-memes  de  ce  qu^ils  debi- 
toient  On  trouve  un  ecliantillon  dea  faussetes  qu^ila  arancent  sur 
ce  sujet  dans  le  Menagiana  imprime  aAmsterdam  en  1695,  ou  TAu* 
teur  s'exprime  ainsi : 

y^J^ai  out  dire  que  Spinosa  etoit  mort  de  la  peur  quHI  ayoit  ene 
„d'etre  mis  a  la  Baatille.  II  etoit  venu  en  Frcince  allire  par  deux 
^Peraonnes  de  qualite  qui  avoient  envie  de  le  voir.  Mr.  de  Pom- 
,,ponne  en  fut  averli ;  et  comme  c^est  un  Ministre  fort  zeie  pour 
,,ia  Religion,  ii  ne  jugea  pas  a  propos  de  souffvir  Spinosa  en  France, 
9,ou  il  etoit  capable  de  faire  bien  du  desoidre,  et  pour  ren  empe» 
„cher,  il  resolut  de  le  faire  mettre  a  la  Basiille.  Spinosa  qui  en 
„eut  avis,  se  sauva  en  habit  de  Cordelier;  mais  je  ne  garantis  paa 
„cette  derniere  circonstance.  Ce  qiii  est  certain,  est  que  bien  des 
^personnes.  qui  Tont  vu,  m'ont  assure  quHI  etoit  petit,  jaunatre, 
,,qu*il  avoit  quelque  chose  de  noir  dans  la  pbysionomie,  et  qu*U 
„portoit  sur  son  visage  un  caractere  de  reprobation/* 

Tout  ceci  n^est  qu'un  tissu  de  fables  et  de  mensonges;  car  il 
est  cerlain  que  Spinosa  n*a  ete  de  sa  vie  en  t<*rance;  et  quoique  des 
Personnes  de  distinction  ayent  tache  de  Vy  attirer,  comme  il  Ta 
avoue  a  ses  Hotes,  il  les  a  cependant  bien  assures  en  meme  temps, 
quMI  n'esperoit  pas  d*avoir  jamais  assez  peu  de  jugement,  pour  faire 
une  telle  folie.  On  jugcra  aisement  aussi  par  ce  que  ]e  dirai  ci- 
'  apres,  quHl  n*est  nullement  veritable  qu'i(  soit  mort  de  peur.  Pour 
cet  effet  je  rapporterai  les  circonstances  de  sa  mort  sans  pariialitey 
et  n^avancerai  rien  sans  preuve;  ce  que  je  suis  en  etat  aexecuter 
d'autant  plus  aisement,  que  e*6st  ici  a  la  Haye  qa'il  est  mort  et 
enterre. 

Spinosa  etoit  d*une  constitution  tres  foible^  mal  sain,  maigre  et 
attaque  de  Phthisie  depuis  plus  de  vingt  ans ;  ce  qui  robligeoit  a 
vivre  de  regime»  et  a  etre  extremement  sobre  en  son  boire  et  en 
son  manger.  Cependant,  ni  son  Hote»  ni  ceux  du  logis,  ne  croyoient 
pas    que    sa    fin   fut   si    proche,    meme  peu  de  tcmps  avant  que  la 

Car  Ic  22. 

son  Hote 

dans  notro 


artis  ratiocifiandl  ad  pantosonhSae  principia  manti  dacens.  i684*  8.  Accura- 
tiitt  haec  indicat  Doct.  de  Murr^  P*^'*  ^^  Aonot  Sp.  subnoiaas:  ^^jfOra» 
hamu*  JmeobuM  Cttffeier,  J.  V.D.  opinoxae  discipolas,  Logicam  cdidit  sab 
til.  Spteinun  arti$  rmliocinandi  naturalis  et  artificialis  ad  Pansophiae  prin- 
dpia  manu  ducen^»  Hantkurgi»  (Amstel.)  Apud  Henrieum  KOnrahi,  (Uiri- 
stoph  Concad)  1684.  8.  P.  1*  pag.  s58.  P.  II,  ^.119.  P.Jll.  nag.  140. 
Cam  is  tabolis  aen*  Defendit  ctiam  Philosophnm  contrii  Bljrenoergiam, 
P.  1«  pag.  119,  is5»  sss,  sSo.  Vid.  Jae*  StaaUsopf  de  SpiBotissao  post 
Spinoiam,  pag.  8."    £x  Pai4*  edit*  Edit 

•)  BoiiUaiAV»  p.  157.  „le  10.  F<vri«r.^ 


liX.  Ad  yUam  Spinozae* 

E^liae  ponr  diiposer  ua  chacun  a  recevoir  la  Comninnion  qui  a*ad- 
miniatre  le  lendemain  selon  une  couiume  etablie  parmi  noua.  L*Hdte 
etunt  reiourne  au  logla  aprea  le  aernion  a  quaire  heurea  ou  envi- 
ron,  SpinouL  deacendit  de  aa  chambre  en  baa,  et  eut  avec  lui  un 
aasez  lohg  entreiien  qui  roula  parliculi^rement  aur  ce  que  ie  Mini- 
atre  avoit  prechc)  et  aprea  avoir  fume  une  pipe  de  tabac,  il  ae  re- 
lira  a  aa  chambre  qui  etoit  aur  le  devant  et  8*aila  coucher  de  bonne 
heure.  Le  Dimanche  au  matin  avant  qu*il  fut  tempa  d^aller  a  rCgliae, 
il  deacendit  encore  de  aa  chambre  et  parla  avec  THote  et  aa  Fem- 
me.    11  avoit  fait  yenir  d'Am8leidam  un  certain  Medecin,  que  je  ne 

{>uia  designer  *)  que  par  cea  deux  Lettrea  L.  M.;  celui-ct  chargea 
ea  gena  du  logia  d*acneter  un  vieux  coq,  et  de  le  faire  bouTlir 
auasi-tot,  a6n  que  aur  le  roidi  Spinosa  put  en  prendre  le  bouillon, 
ce  qu*il  fit  auaai  et  en  mangea  encore  de  bon  appetit)  aprea  que 
IHote  et  aa  Femme  furent  revenua  de  PEgliae.  L*aprea-midi  le 
Medecin  L.  M.  resta  aeul  auprea  de  Spinosa:  ceux  du  logia  etant 
retournea  enaemble  a  leura  devotiona.  Maia  au  aortir  du  aermon, 
ila  apprirent  avec  aurpriae  que  aur  lea  troia  henrea  Splnosa  etoit 
ezpire  en  la  preaence  de  ce  Medecin,  qui  le  aoir  meine  a'en  re- 
tourna  a  Amaterdam  par  le  bateau  de  nuit,  aana  prendre  le  n.oin- 
dre  8oin  du  defunt.  II  ae  diapenaa  de  ce  devoir  d*autant  plutot, 
qu'aprea  la  mort  de  Spinosa  il  a  etoit  saiai  d'un  ducaton  et  de  quel- 
que  peu  d*argent  que  le  defunt  avoit  laiaae  aur  aa  table,  auasi-bien 
que  d'un  couleau  a  manche  d'argenty  et  a'etoit  retire  ayec  ce  qu'il 
ayoit  butine. 

On  a  rapporte  fort  diveraement  lea  particularites  de  aa  maladie 
et  de  aa  mort;  et  cela  meihe  a  fourni  matiere  a  plusieura  conte- 
atationa.  On  debite,  i.  qne  dana  le  tempa  de  sa  maladie,  il  avoit 
pria  lea  precautiona  neceaaairca  pour  n'etre  paa  aurpria,  par  les  yi- 
aitea  de  gena  dont  la  vue  ne  pouvoit  que  rimportuner.  3.  Que  ces 
proprea  parolea  lui  etoient  aortiea  de  ia  boucne  une  et  roeme  plu- 
aieura  foia  $  O  Dieu ,  aye  pitie  de  moi  mUerable  p6cheur,  3.  Qu  on 
Tavoit  oui  souyent  soikpirer  en  prononcant  le  nom  de  Dieu.  Ce  qui 
avant  donne  occaaion  a  ceux  qui  etoient  presens  de  lui  demander» 
a  il  croyoit  donc  a  preaent  rexiatence  d*un  Dieu,  dont  ii  ayoit  tout 
8u)et  de  craindre  lea  jugemens  apres  sa  mort?  II  avoit  repondu, 
que  le  mot  lui  etoit  echappe,  et  n*etoit  sorti  de  sa  bouche  que  par 
coutume  et  par  habitude.  On  dit  encore  4*  ?u'il  tenoit  aupres  de 
aoi  du  auc  deMandraffore  tout  pret,  dont  il  uaa  quand  ii  sentit  ap- 
procher  la  mort;  quayant  enauite  tire  les  rideaux  de  son  lit,  ii 
perdit  toute  connoissance  etant  tombe  dans  un  profond  sommeil,  et 

Jne  ce  fut  ainai  qu*il  paasa  de  cette  yie  a  rEtemite.  5«  Qu*il  ayoit 
efendn  expressenient  de  laiaser  entrer  qui  que  ce  soit  dana  aa 
chambre  lora  qa'il  approcheroit  de  sa  fin.  Comme  auasi»  que  se 
yoyant  a  rextremite   il  ayoit  fait  appeller  aon   Hotease,   et  Vayoit 

fmee  d'erapecher  qu'aucan  Miniatre  ne  le  yint  yoir,  parce  qnHIyon- 
oit,  disoit-il,  monrir  paisiblement  et  sans  dispute,  etc. 


*)  Boailainy«  p«  i38*  adjoagit  „atttrnncnt»^ 


CoUectanea*  lxi 

Xai  recherche  soigneasement  la  verite  de  toua  cea  faita,  et  de- 
niande  plusieurs  foia  a  son  Hote  et  a  aon  Hoteaie  qni  vivent  en* 
core  a  preaent,  ce  qu^ils  en  acaToient ;  maia  ila  m*ont  repondu  con- 
acamment  Tun  et  lautre,  qu*il8  n'en  ayoient  pas  la  moindre  con- 
noissance,  et  qu^ils  etoient  perauadea  que  toutea  cea  particularites 
etoient  autant  de  mensonsea.  Car  jamais  il  ne  leur  a  defenda  d'ad- 
mettre  qui  que  ce  fut  qut  aouhaitat  de  le  yoir.     D^ailleura,  lorsque 


booche,  puis  qu*il  ne  croyoit  pas  etre  ai  pres  de  sa  lin ;  et  ceux  da 
logia  n*en  ayoient  paa  la  moindre  penaee.  Et  il  ne  gardoit  point 
le  lit  pendant  sa  maladie;  car  le  matin  meme  du  jour  qu*il  expirat 
il  etoit  encore  descenda  de  la  chambre  en  baa,  comme  noua  Tavona 
remarque:  sa  cbambre  etoit  celle  de  deyant,  ou  il  couchoit  dans  un 
lit  construit  a  la  mode  du  I^^is,  et  qu*on  appelle  BedsUde.  Qu  il 
ait  charge  son  Hoteaae  de*  renyoyer  lea  Miniatres  qui  pour* 
roient  ae  preaenter,  ou  qa'il  ait  invoque  le  nom  de  Dieu  pendant 
sa  maladie,  c^est  ce  que  ni  elle,  ni  ceux  du  logia  n^ont  point  oui^  et 
dont  ils  n'ont  nulle  connoisaance.  Ce  qui  leur  perauade  le  con» 
traire,  c'e8t  qne  depuis  qu*il  etoit  tombe  en  langueur,  il  ayoit  tou» 
joura  marque,  dana  les  maux  qu^ii  aouffroit,  une  fermete  vrayement 
8toT(|ue,  ja8qu'a  reprimander  lea  autres  lui-memei  lora  qu*il  leur  ar* 
rivoit  de  ae  plaindre  et  de  temoigner  dana  leura  maladiea  pen  de 
courage  on  trop  de  aenaibilite* 

Enfin,  a  Tegard  da  suc  de  Mandragore»  dont  on  dit  qu41  uaa 
etant  a  Fextr^mite,  ce  qui  lui  fit  perdre  toiite  connoiaaance;  c*e8t 
encore  one  paiticularit^  entierement  inconnue  a  ceux  du  logia.  £t 
cependant  c*etoit  eux  qui  lui  preparoient  tout  ce  dont  il  ayoit  be- 
aoin  pour  son  boire  et  manger*),  auaaibien  qne  lea  remedea  qu'il 
prenoit  de  tempa  en  temps.  II  n*e8t  paa  non  ploa  fait  mention  de 
cette  drogoe  dans  le  m^motre  de  PApothicaire ,  qui  poortaol  fot  le 
meme,  chez  qui  le  Midecin**)  d^Amaterdara  enToya  prendre  les 
rem^des  dont  Spinosa  eut  besoin  les  derniers  joors  de  aa  Tie. 

Apres  la  mort  de  Spinosa,  aon  Hote  prit  aoin  de  le  faire  enter* 
rer«  Jean  Ricui4>^rtz  Imprimeor  de  la  Ville  a*^)  Amaterdam  ren 
avoit.  prie,  et  lui  avoit  promia  en  meme  terops  de  le  faire  rembour- 
ser  de  toote  la  depenae,  dont  il  yooloit  bien  ^tre  caution*  La  Let- 
tre  qa*il  lui  ^crivoit  fort  ao  long  a  cesojet)  eat  datee  d^Amater- 
dam  du  fi.Mara  1678**^).  II  n*oablte  pas  d*y  faire  mention  de  cet 
Ami  de  Schiedam  dont  nous  ayons  parle  ci  dessoS)  qoi  pour  rooo- 
trer  combien  la  memoire  de  Spinosa  Ini  etoit  chere  et  precieuae^ 
payoit  exactement  toot  ce  qoe  Fan  der  Spurck  pooroit  encore  pre- 
tendre  de  aon  d^font  H6te.    La  aomme  a  qooi  ws  pr^tentiona  poo- 


*)  BoullaiiiT.  p.  145«  9tpoar  la  ootirritiire.'' 
**)  BoallaiDT,  p.  143.  „le  M^ecio  de  la  Tille  d'AiPltcrdamJ 
***)  BoanaioT.  p.  14I.  „de  la  Tijle  d'AmsU" 
♦^)  BoaUainT^  p.i^J,  „1677;' 
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Toieftt  Tnonter,  lui  en  etoit  en  meme  temps  remise,  comme  Rieu-^ 
pifertz  lui-m^me  lavoit  touchee  par  Tordre  de  8on  Ami. 

Comme  on  ae  diAposoit  a  mettre  le  corps  de  Spinosa  en  terre,  un 
Apothic^ire  nomme  Schroder  y  mit  oppoiitiony  el  pretendit  aupara- 
yant  etre  paye  de  quelauea  medicamens  qu  ii  avoit  fournis  au  de- 
funt  pendant  aa  maladie.  Son  meraoire  se  montoit  a  aei^e  florina 
et  deux  80U8,  je  trouTC  qa*on  y  porte  en  compte  de  la  Teinture  de 
safran,  du  Banme,  dea  Poudre^,  etc. ;  mais  on  n^y  fa(t  aucune  men- 
tion  ni  d*Opium ,  ni  de  Mandragore.  L^opposition  fut  levee  aussi- 
tot  et  le  compte  paye  par  le  Sieur  ran  der  Spyck  *).* 

Le  corpa  fut  porte  en  terre  le  ^SPevrier  accompagne  de  pln- 
aieura  Personnea  illuatres,  et  auin  de  six  carosses.  Au  retour  de 
TEnterrement  qui  se  fit  dans  la  nouvelle  Eglise  sur  le  Spuj,  Ics 
Amia  particulieri  ou  Yoisins,  furent  regales  de  quelqiies  bouteil- 
le^  de  yin  selon  la  coutume  du  PaTs  dans  la  mai^on  de  rHote  du 
defunt. 

Je  remarquerai  en  passant  que  le  Barbter  de  Spinosa  donna 
aprea  sa  mort  un  memoire  concd  en  crs  termes:  Mr.Spinosa^  de 
bten^heureuse  mSmoire,  doit  a  Abraham  Kervel  Chirurgien,  pour  ravoir 
raz^  pendant  le  dernier  quartier,  la  somme  d*un  florin  dix-huit 
80US.  Le  Prieur  d*Enterrement.  et  deux  Taillandiers  fircnt  au  de- 
funt  un  pareil  compliment  dans  leurs  memoires,  aussi  bien  que  le 
llercier  qui  fournit  des  gan:^  pour  le  Deuil  de  rEnterrement. 


V 


^)  Boallatnv.  p.  1^5.  addit:  ,,Je  ne  pais  diss:ma1er  cepeodant  qa^aii  des  amif 
»,de  Spinosa  parle  de  celle  mort  d*ane  mani^re  iqmyoqn€  et  emlMinisiiee 
»,lori  qu^il  dtt  dans  sa  vie  maniiscrjle:  Notre  Philosophe  est  donc  biea 
^benreuK  non  senlement  par  la  gloire  de  mi  vertn»  mau  encon  pnr  ie»  eir* 
fCorutancet  de  sa  mort^  tfu^il  a  regarjje  d*un  oeil  intreprtde,  ainsi  ^uc  nout 
tVavoHs  appris  eie  ceux  qui  eloitnt  prtsensj  comme  s^il  cAt  ^le  bien  aise  de 
,,sc  sacrifier  ponr  ses  ennemis,  afiu  que  lcur  memoire  ne  fAt  point  souillee 
,,de  son  parricide.'^  Ne  conclnroit-on  pas  de  ces  paroles  qne  sa  mort  n*a 
pas  ^ie  toat  h  faJt  oalarelle  ?  Ces  pretendos  Heros  cheTchent  k  s'iStDttr«b'r 
ctts-m^mcs  dans  ce  moment  redonubie  ii  toos  les  bommes  mais  plos  eocore 
k  rimpie  qu^k  Phomme  Tertaeaz.*'  ^ 

Verba.  quae  b.l.  ez  nno  amicorum  Spinozae  depjomantcr,  eztant  inMs. 
Lucae,  sed  parnm  accuraie  rem  exprimunt.  Faka  sunt  iu  eo,  quod  mori« 
buiido  plures  adfuerint.  Eadem  sna  negtigentia  ansam  praebuerunt  dubita- 
tioni  Tanae:  annon  8p.  yolnnlarta  morie  iuimicornm  minas  anteverterit. 
Sed  verns  saperfluae  rhetorieationis  sensos  hic  esi:  fortunatam  Spinoiae 
■Bortem  fuisse  etiam  boo  nomine,  (piod  ioimicis  viri  ezosissimo  tum  tem- 
poris  Wlttio  amici  occasionem  praeripuerit'  crimen  csidis  in  bonesiissimo 
cive  committendi,  qnod,  ut  erant  aevi  illius  tempeslates,  a  ferocia  plcbis,  bi 
forte  tumuUus  aliquis  exortus  fuisset,  non  plane  alienum  Tideri  poterat. 
Qariora   baec  fiunt,  si,    qoae   Ms.  Locae   ante  oi>scuriora  Illa  verba  tradit, 

Srins  legantnr :  Quoiqu^il  n'ait  pas  ^te  asses  henrenz  ponr  Toir  la  fin  des 
eroiAres  guerrcs,  oii  Mrs  les  Euts  fi^nfytnx  reprirent  le  Gouvernement  de 
lenr  implre  k  d<mi  perdu,  soit  par  le  sort  d'armcst  soit  par  cdoi  d*ao  mal- 
heoreoz  choiz  (sc.  Wilhelmi  lll.  Oraoiensis)  ce  n*a  pas  ^t^  on  petit  bon* 
heor  ponr  loi  d^^tre  echapptf  (per  mortem  praematnram)  k  la  temp^te,  qoe 
les  eonemis  loi  pr^paioient.  ^  lls  Pavoient  rendo  odieoz  ao  peuple,  qo^'l 
avoit  doon^  les  moyens  de  distingner  rhjpocrisie  d^avec  la  veriuble  pi^te 
et  d^^uindre  la  superstitioo.  Post  haec  immediate  seqoantor  iUa :  Uotre 
Pbilosopbe  eto,    Uaec  es  Paolinae  cdiiioiie  depromsiiBus»  £d. 
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Si  ces  bonnes  gcns  ayoient  scu  quels  ^toient  les  principes  de 
Spinosa  en  fait  fle  Rcligion,  il  y  a  apparence  qu*ils  ne  te  lussent 
pas  ainsi  joues  du  tenme  de  hUn^heureux  quils  employoient:  ou  est* 
ce  *)  qu'il8  s*en  sont  servis  selon  le  tratn  ordinairCy  qui  souffre 
quelquefois  Tabus  qu*on  fait  de  semblables  expressions ,  a  Tegard 
meme  de  personnes  mortes  dans  )e  desespoir,  ou  dans  rimp^nl- 
tence  finale? 

Spinosa  etant  enterr^,  son  Hote  fit  faire  llnrentaire  desbiens**) 
meubles  qu1l  avbit  laisses.  Le  Notaire  Chi'il  employa  donna  un 
compte  de  ses  vacations  en  cette  formc:  GuiUaume  imn  den  Hove  No^ 
iaire»  pour  avoir  travaiUe  a  Vinventaire  de$  meubles  et  fjfits  du  Jeu  ***) 
Sieur  Benolt  de  Spinosa :  ses  salaires  se  montent  a'  la  somme  de 
dtx-sept  florins  et  huit  sous;'  plus  bas  il  reconooil  avoir  et^  V^J^ 
de  cetre  somme  )e  i4<Novembre  i(i77. 

Rebecca  de  Spinosa  soeur  du  d^funt  se  porta  ponr  son  heritiere» 
et  en  passa  sa  declaration,  a  la  majson  ou  il  ^toit  mort.  Cependant, 
cofnme  elle  refusoit  de  payer  prealablemcnt  les  fraix  de  rEnterre- 
ment,  et  quelques  dettes  dont  la  succession  etoit  chargee;  le  Sieur 
Van  der  Spyck  lui  en  fit  parler  a  Amsterdam,  et  )a  fit  sommer  d*y 
satisfaire  par  Robert  Schmeding  porteur  de  sa  Procuration,  Libertus 
Loef  (ut  le  Notaire,  qui  dressa  cet  Acte  et  )e  signa  )e  So.Mars  1677. 
Mais  avant  de  rien  payer  elle  Touloit  Toir  clair  et  scayoirt  si  les 
detres  et  charges  payees,  ii  lui  rfiTiendroit  quelque  chose  de  )a  suc- 
cession  de  son  frere.  Pendant  qu'elle  deliberoit^  Fan  der  SpQrck  se 
fit  autoriser  par  Justice  *a  faire  yendre  publiquement  lcs  I>iens  et 
meubles  en  question,  ce  qui  fut  aussi  execute,  et  les  derniers  pro* 
Tcnans  de  la  Tendue****)  ^tant  conjignes  au  lieu  ordinaire,  )a  soeur 
de  Spinosa  fit  arret  dessus ;  mais  Toyant  qu'apres  )e  payement  des 
fraix  et  charges)  il  ne  restoit  que  peu  de  chose  ou  rien  du  tout, 
elle  se  desisia  de  son  opposition  et  ae  toutes  ses  pr^tensions.  Le 
Procureur  Jean  Lukkats  qui  serTit  Van  der  Spyck  en  cette  affaire, 
)ui  porta  en  compte  )a  somme  de  trente-trois  florins  seize  sous, 
dont  il  donna  sa  quittance  dat^e  du  1.  Juin.  lii^S.  La  Tendue****)  des 
dits  menbies  sToit  eie  faite  ici  a  )a  Haye  des  )e  4-  NoTcmbre  1677, 
par  Rjktts  i^an  Stralen  Crieur  jure,  comme  il  paroit  par  le  compte 
qa*i)   en  rendit  date  du  meme  jour. 

U  ne  faut  que  jetter  )e8  yuex  sur  ce  cOmpte,  pour  juger  aussi- 
tot  qne  c*eloit  )*inTentaire  d^un  Trai  Philosophe;  on  n'y  trouTC  que 
quelques  LiTi^ets»  quelques  Tai))e-doaces  ou  Estampes ,  que)/]ues 
morceaux  de  Terre  polis,  des  instrumens  pour  )es  polir,  etc. 

Par  les  hardes  qni  ont  serTi  a  son  nsage,  on  Toit  encore  com- 
bien  il  a  ete  oeconome  et  bon  menager.  Un  Manteaa  de  camelot, 
aTec  ane  Cuiote»   forent  Tendas  Tingt*un  florins  quatorze  sous,   un 


*)  BottllaioT.  p.  147*  „00  bicn  ils  s*en  sont  serTis." 
**)  BottllaioT.  p.  147.  ,,des  meoMes." 
«••)  BottllaioT*  p.  147.  omitlil  ,,fett.** 

^*)  BonllaioT.  n.  148.  „de  )•  Teote;**   et  sie  legit  in  omnibns  loeis,   nbi  ooeor- 
rii  »,la  Tenaoe.*' 
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aatre  Manteau  gria  douze  floriDS  quatorze  aoaa.  qaatre  linceola  six 
florina  et  huit  80uai  aept  chemiaea  neuf  florina  et  aix  aols:  un  Lit 
et  un  Traverain  quinze  florins,  dix-neuf  Colleta  un  florin  onze  aous, 
cinq  Mouchoira  douze  aoua*)»  deux  Rideaux  rougea,  une  Courte- 
pointe  et  une  petite  Couverture  de  lit  aix  florins,  aon  Orferrerie 
constatoit  en  deux  Boucles  d'argent  qui  furent  renduea  deux  flo- 
rins.  Toat  .rinventaire  ou  rendue  dea  meublea  ne  ae  montoit  qu'a 
quatre  cena  florina  et  treize  aous;  lea  fraix  de  la  vendue  et  char- 
gea  deduitea,  ii  reatoit  troia  cena  nonante  florina  quatorze  aoua, 

Voila  ce  que  j'ai  pik  apprendre  de  plua  particolier  touchant  la 
Yie  et.la  Mort  de  Spinosa.  11  etoit  age  de  quarante-quatre  ana  deux 
moia  et  ytngt^aept  joura.  II  eat  mort  le  yingt*unieme  Femer  1677 
et  a  et^  enterre  le  35.  du  meme  moia. 


*)  BoullaiiiT.  p.  i5o*  omiitit  9>ciiiq  Hoochoirt  doina  •ous. 
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8.    P.    D- 
LUDOVICUS      METER. 


Mathematicoram  in  Scientii^  investigandis  ac  tradendis  Metho- 
dnm,  qna  nempe  ez  Definitionibaa,  Postalatia  atque  Axiomatia  Con- 
dasiones  demonatrantur,  optimam  eaac  tatiaaimamque  yeritatia  in* 
dasandae  atque  docendae  yiam,  omnium,  qui  aupra  yulgua  aapere 
yohmt,  unammis  est  aententia.  £t  quidem  jure  merito.  Etenim,.cum 
omnia  rei  ignotae  certa  ac  firma  cognitio  non,  niai  ez  cerio  prae- 
cognitia,  hauriri  ac  derivari  queat,  haec  neceaaario  ab  imo  prae- 
struenda  erunt,  tanquam  atabile  fundamentum)  cui  poatmodum,  ne 
aponte  aubaidat,  aut  minirao  impetu  peasum  eat,  totum  cognitionia 
hamanae  aedificium  auperimponatur.  latiua  autem  notae  ease,  quae 
passim  Matheaeoa  caltoribna  nomine  Definitionum,  Poatulatorum  at- 
que  Axiomatum  Tenire  aolent,  nemini  dubium  eaae  'poterit,  qui  no* 
biiem  iatam  diaciplinam  a  limine  tantum  salutaverit.  Definitionea 
enim  nihil  aliad  aant,  qaam  terminorum  atque  nominum,  quibua  rea 
tractandae  deaignantur,  apertiaaimae  explicationea.  Poatulata  aatem, 
et  Axiomata,  sea  communea  aaimi  Notionea,  adeo  clarae  atque  per- 
apicuae  aont  Enunciiationea,  at  iia  omnea^  qui  ipaa  vocahula  aolum» 
modo  recte  intellexerint,  aaaenaum  negare  nequaqaam  poaaint. 

Veramenimyero,  quamyia  haec  ita  se  habeant,  nullaa  tamen,  ai 
Mathematieas  excipiaa,  fere  diaciplinaa  ea  Mcthodo  conacriptas  re- 
perieB;  sed  alia  toto  paene  caelo  ab  hac  diyeraa,  qu&  nempe  per 
D^finitionea,  et  Diyiaionea,  inter  ae  continuo  concatenataa ,  atque 
htnc  inde  qaaeationibua  atque  explicationibua  intermixtaa,  totum  ab- 
solyitur  negotium.  Judicarunt  enim  ferme  omnea,  ac  etiamnum  ju- 
dicant  malti,  qui  acientiia  constitnendis  conacribeadiaque  animum 
adjecerunt,  Methodum  iatam  Mathematicia  diaciplinia  e$8e  peculia- 
rem,  reliquaaque  omnea  illam  reapuere  atque  aapernari.  Unde  factum, 
at,  quaecunqae  in  medium  adducnnt,  nullia  apodicticia  rationibua 
demonatrent,  aed  tantum  yerisimiiitudinibuay  probabilibuaque  argu- 
mentia  adatruere  conentur,  magnam  ea  ratione  magnorum  iibrorura 
farraginem  in  lucem  protrudentea,  in  quibua  nihil  atabilia  inyeniaa 
atque  cevti,  aed  omnia  contentionis  atque  diasidii  plena,  et,  quod 
ab  oao  ratiuapalia   quibuadam  leyibua   atcunque   confirmatum   eatf 
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mox  ab  alio  confatataiiiy  ac  iiadem  armia  diratiim  atqae  disjectom: 
adeo  at  immotae  veritatis  ayida  menS|  abi  tranqaillam  studii  tai 
atagnam,  qood  tuto^  et  prospero  cursa  trajicere,  ac  quo  trajecto  tan- 
dem  optato  cognitionis  porta  potiri  posset,  inyenire  putarat,  in  opi- 
nionam  impetuoso  se  fluctuantem  yideat  mari,  ac  tempestatibus  con- 
tentionum  andique  circumcinctam ,  incertitudinamque  flactibos  in- 
desinenter»  sine  nlla  ez  iis  anquam  emergendi  spe,  factatam  atqae 
abreptam. 

Non  defuere  tamen  alic^ai,  qui  ab  bis  seorsim  senserant,  atipie 
hanc  miserrimam  Philosophiae  sortem  miserati,  ab  ista  commani  et 
ab  omnibus  trita  scientias  tradendi  yia  recesserantf  ac  noyam 
eamque  sane  arduam  multisque  difficultatibus  scatentem  ingresai 
sant,  ut  reliquas,  ultra  Mathesin,  Philosophiae  partes  Methodo  atqne 
certitudine  mathematica  demonstratas  posteritati  relinquerent.  Quo- 
rum  alii  jam  receptam,  et  in  scholis  doceri  solitam,  alii  noyam, 
proprio  Marte  adinyentam,  istam  in  ordinem  redegerant  Philoso- 
phiam,  atque  orbi  litterario  propinarunt.  Et»  quamyis  diu  multia- 
que  labor  iste  irrito  successa  susceptus  fuerit,  exortam  tamen  fuit 
tandem  splendidissimom  illud  saecuu  nostri  jobar  Renatus  Des  Car- 
teSf  qui  postquam  in  Mathesi  quicquid  yeteribus  inaccessom  fuerat, 
quicquid  msuper  a  Coaetaneis  suis  des]4erari  posset,  noya  Methodo 
e  tenebris  in  lucem  protraxerat»  Philosophiae  tundamenta  inconcassa 
eruit,  quibus  plurimas  yeritates  ordine  ac  certitadine  Mathematica 
superstrui  poase,  et  ipse  reyera  demonstrayit,  et  omnibus,  qai  il- 
lius  scriptis  nunquam  satis  laudandis  animam  sedolo  applicuenint, 
lace  meridiana  clarios  apparet. 

£t  qoamyis  Nobilissimi  atque  Incomparabilis  hujas  Viri  scripta 
Philosopnica  Mathematicam  demonstrandi  rationem  ac  ordinem  con- 
tineant,  non  tamen  ista  communi,  ac  in  Elementis  £aclidcis  Caete- 
risque  Geometris  usitata,  qua  nempe  praemissis  Definitionibus,  Po- 
atulatis  ac  Axiomatibus  Propositiones  earumque  Demonstrationes 
subjunguntur,  exarata  sunt;  sed  alia  multum  ab  hac  diyersa,  qaam 
ipse,  et  yeram  optimamqoe  ad  docendam  yiam,  et  Anafyticam  yocaL 
Doplicem  enim  in  fine  nespons.  ad  secwuL  Objeciion,  apodictioe  de- 
monstrandi  rationem  agnoscit;  unam  per  Analysin,  quae  peram  viam 
ostendit^  per  quam  res  methodice^  ei  ianguam  a  priori  invenia  esi,  eic* 
alteram  per  Synthesin,  guae  ulUur  longd  definitionum,  peiiiionumf  axio^ 
matum^  iheorematum,  ei  problemaium  serie,  ui  si  quid  ipsi  ex  cons^ 
queniibus  negetur^  id  in  antecedeniibus  coniineri  staiim  ostendai^  sicque 
a  leciore  quantumvis  repugnanie  ac  pertinaci  assensionem  exiorqueat.  etc, 

Yerumtamen,  licet  in  utraque  demonstrandi  ratione  certitado, 
quae  extra  omnem  dubitationis  aleam  posita  est,  reperiatur,  non 
omnibus  ntraqne  aeque  ntilis  atque  commoda  existit.  Plurimi  enim 
Mathematicarum  scientiarum  plane  rudes»  adeoque  Methodi,  qua  il- 
lae  conscriptae  sunt,  Sjntheticae,  et  qua  inyentae  sunt,  Anaiyticae 
prorsus  ignari,  res,  quae  hts  in  libris  pertractantnr,  apodictice  de- 
monstratas,  nec  sibimet  ipsis  asseqoi,  nec  aliis  exhioere  qaennt. 
Unde  factum,  ut  multi,  qui  aat  caeco  impetu  abrepti,  aut  aiioram 
aoctoritate  ducti,  Cartesio  nomen  dederunt,  ejus  sententiam  atque 
do^ata  tantummodo  memoriae  impresserint,  ac,  nbi  de  iis  sermo 
iocidit,  solum  efifotire,  multaqoe  de  istia  garrirei   nihil  aotcm  de* 
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monstrare  sciantt  qaemadmodum  olim  fait,  et  adhnc  Iiodie  Peripa* 
teticae  Philotophiae  addictia  solenne  eit.  Qaocircai  at  hia  aliqaid 
•abtidii  adfei^etary  taepenamero  optarii  ali(^em  tam  Analjtici, 
qaam  Sjnthetici  ordinia  peritam,  ac  in  acriptis  Carteaii  apprime 
Teraatom,  illiaaqae  Philosophiae  penitns  gnarum,  manam  operi  ad- 
moTcre,  et,  qaae  ille  ordme  Analjtico  conacripaerat ,  in  Sjntheti- 
cam  redigere,  ac  more  Geometria  familiari  demonstrare  Telle.  Imo 
ipse»  qaamTia  meae  tenuitatit  abande  conacios,  ac  tanto  operi  longe 
impar  sim,  id  ipsam  tamen  praettare  aaepe  in  animam  meam  in- 
daxi,  qain  etiam  aggreaans '  fai.  Sed  aliaey  qaibaa  aaepiasime  dia* 
trahor,  mihi  illud  peragendi  Tiam  obtepaerunt  occapatipnea. 

Gratitaimam  itaqae  mihi  accidit  ez  Aathore  noatro  intelligere, 
ae  diacipulo  cuidam  suo,  dum  eum  Carteaii  Philosophiam  doceret, 
Secundam  Principiorum  partem  integram,  ac  partem  Tertiae,  more 
illo  Geometrico   demonttratas ,   nec  non  praecipuas  difficilioresque, 

3uae  in  Metaphjsicis  Tcntilantur,  quaestiones,  ac  a  Cartesio  non- 
um  enodataa,  dictasae:  atque  haec  una,  a  se  correcta,  atque  aacta 
ut  lacem  aspicerent,  amicis  id  tummopere  ezpetentibua  atque  ex- 
torquentibus»  concesaiase.  Unde  etiam  ego  idem  id  probaTi,  aimul- 
que  operam  meam,  ti  ea  in  edendo  egeret,  ex  animo  obtuli;  ac 
suaai  praeterea,  imo  rogaTi»  ut  primam  quoque  Principiorum  par* 
tem  aimilem  redigeret  in  ordinem,  ac  hia  praemitteret,  quo  ab  oto 
rea  hoc  modo  diaposita,  et  meliua  intelligi,  et  magia  piacere  poa- 
aet.  Quod,  cum  aumma  ratione  niti  videret,  et  amici  precibua,  et 
lectoria  utilitati  denegare  noluit;  meiaque  inauper  curia  totum  tam 
impreasionia ,  cum  procul  ab  urbe  ruri  degat,  adeoque  lUi  adeaae 
non  poaait,  quam  editionia  negotium  commisit. 

Haec  igitur  aunt,  quae  tibi,  candide  Lector,  damua  hoc  in  li- 
bello:  nempe  Renati  Dea  Cartea  primam  et  aecundam  Principiorum 
Philoaophiae  partea,  una  cum  fragmento  tertiae,  quibua  noatri  Au- 
thoria  Cogitata  Metaphjaica,  nomme  Appendicia,  aubjunximua.  At 
Tero  primam  Principiorum  partem  cum  hic  et  noa  dicamus,  et  li- 
belli  Titnlua  promittar,  id  non  ita  intellectum  Tolumua,  ac  ai  omnia, 
quae  in  ea  a  Cartesio  dicta  aunt,  hic  Geometrico  ordine  demon- 
atrata  exhiberentur ;  aed  tantum  denominationem  a  potiori  fuiaae 
deaumptam,  adeoque  praecipua,  quae  ad  Metaphjaicam  a^ectant,  et 
in  Meditationibua  auia  tractaTit  Cartesiua  (caeteria  omnibua,  quae 
aunt  Logicae  considerationia,  et  tantum  hiatorice  narrantur  ac  re- 
cenaentur,  praetermiaaia)  inde  eaae  decerpta.  Quae  etiam  quo  fa- 
ciliua  abaolTeret  Author,  huo  Terbotenua  fere  omnia  illa,  quae  aub 
finem  Resp,  ad  secund.  Object.  Geometrico  ordine  diapoaita  habet 
Carteaiua,  transtnlit ;  omnea  quidem  illiua  Definitionea  praemittendo, 
ac  Propositionea  auia  in#erendo ,  at  Axiomata  non  continuo  Defini- 
tionibua  anbnectendo,  aed  poat  quartam  demum  Propoaitionem  in- 
terponendo,  eorumque  ordinem,  quo  faciliua  demonatrari  poaaent, 
immutando,  ac  quaedam,  quibua  non  egebat,  omittendo.  £t  quam- 
Tia  haec  Axiomata  (ut  etiam  habet  ipae  Carteaiua  poatulat.  7*)  in- 
atar  Theorematum  demonatrari,  ac  etiam  concinniua  nomine  Propo- 
sitionum  Tenire  poaae,  Authorem  noatrum  non  fugiat,  noaque  etiam, 
ut  id  efieCtum  daret,  petierimua;  majora  tamen,  quibua  eat  implici- 
toa»  negotia  ei  tantum  dnanun,  quibua  hoc  opua  abaolTere  coacta» 
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fuit,  •eptiroanarnm  ocittm  conceaserttnt,  adeoqne  jn  canff  fner^t  fgff^ 
minus  et  itto  et  noalro  deaiderio  tatisfaeere  potn,erit,  f,ed  bre^e^ 
duntaxat  anbnectena  explicationem»  qua,e  demonitralionia  Ticei(i^  4^ub* 
ire  poteat,  majorem  ac  omnibua  numeria  absolut^m  iri  a^iu.d  iei;npua 
rejecerit;  ai  forte  poat  hanc  distractam  iippreaaionem  noya  adorna- 
retur,  ad  quam  augeijidam  conabimnr  etiam  ab  ipao  impetrajre^  nt 
totam  tertiam  Partem  de  Mundo  aapectabili  (cajua  tantum  adjonximua 
fragmenlum,  cum  Author  hic  inatitutiopi  fii^m  impoanerit^  et  jioa 
eo,  (quantulumcunque  sit,  lectorem  priyar*  noluerimua)  abaolv^t. 
Atque  hoc  nt  dcbito  mpdo  perficiatur,  hi|ic  indc  in  aecunda  Parte 
quaedam  de  Fluidorum  najtura  et  proprietatibus  Propoaitione^  in- 
terapargendae  (erunt,  quod  ut  Author  tum  efaequatur,  pro  Tirili 
a^nitar* 

Nec  tantum  in  Axiomatibua  proponendia,  exp^icandiaqae,  ae4 
etiam  in  ipais  Propoaitioiiibaa,  caeteriaque  ,(Conclu8ionibua  <iemon« 
atrandia  a  Ca^leaio  aa.epiaa}me  recedit,  ac  Apodeixi,  longe  aib  iliio^ 
diTeraa,  utitur  noater  Author.  Quod  aane  nemo  ita  interpretetprt 
ac  ai  clariasimttm  illum  yirum  in  iia  corrigere  yellet:  aed  eum 
in  finem  |antum  f^ct.um  putet,  ut  attum  jam  rcceptum  ordinem  me- 
liua  retinere   noaaet,    nec    Axiomatum   numerum    nimium   angeret. 

S)w   eadem  etiam  de  cattsa  quampluriraa,    quae  Caiteaiua  aine  iilla 
emonatratione  propoauit,   demonatrare,   et  qnae  plane  praetermiait, 
addere  coactna  luit. 

Animadyerli  taroen  yel  imprimia  yelim  in  hia  omnibna»  nempe 
tam  in  i  et  2  Princip.  partibua»  ac  fragmento  tertiae,  quam  in  Cq- 
gitatia  sttia  Me^haphyaicia  Attthorem  noatrum  meraa  Carteaii  apnten- 
tiasy  illarumque  demon^tratiopes,  pront  in  illitts  acriptia  rep^riuntnr, 
aot  qoalea  ex  fundamentia  ab  illo  jactia  per  legitiman^  conaequen- 
tiam  deduci  debebant,  propoauiaae.  Cum  enim  diaciottlttm  auanf 
Carte^ii  Pbiloaopbiam  docere  nromisisaet,  religio  ipai  Uiit,  ab  e)aa 
aententia  latum  ungaem  4i&cedere,  aut  quid/  qttod  ejua  dogmalibua 
aut  non  reapond^ret,  an^  contrarium  esaet,  dictare.  Quamobrem  jur 
dicet  nemo,  illttn^  hic,  aat  atta,  aut  tantnm  ea^  qnae  probat,  docerjB. 
Qaamyia  enim  qnaedam  yera  jttdicet,  quaedam  oe  auia  addita  fatea- 
tur;  miilta  tanien  occurrnptf  quae  tanquam  falaa  rejicit,  et  a  qttibua 
longe  diyeraam  foyet  aentenliam.  Cujtta  notae  inter  alia,  ut  ex  myil- 
tia  unnm  tantam  in  medinm  afferam^  sunt,  quae  d.e  yoluntate  ha- 
bentur  Schoh  Prop.ii.  parUi»  Frincipior,  et  Cap»  12.  parU%.  Jppcn» 
dic,  qnamyia  aatia  magno  mqlimine  atqne  apparatn  probata  yidean? 
tttr.  Neqtte  enim  eam  diatinctam  ab«  intellectu,  mnlto  minuf  tali 
praeditam  eaae  libertate  existimat.  Etenim  in  hia  aaaerendia,  ut  ez 
DisserlaL  de  Meihod.  parU^,  et  Medital,2.  altiaqae  locia  liqaejt,  tan- 
tiim  aapponit,  non  probat  Cartesiua,  mentem  httmanam  e^se  ^ob* 
atantiam  absolttte  cogitantem.  Cum  contra  Author  noster  admittat 
quidem,  in  rcrum  natura  esse  aubstantiam  cogitantem:   attamen  i^e- 

Set,    iilam   constituere  eaaentiam  Mcntia  hnmanae;    aed  statuat,    eo- 
em  modo,  qao  Extenaio  nuUis  limitibua  determinata  eat,  Cogitatio- 
nem  ctiam  nuUis  limitibns  determinari;  adeoque  quemadmodum  Cor* 

f^tts  hum^num   non   est  absolute,    sed  tantam  certo  modo  aecttndum 
egea  natarae  cxtenaae  per  motum  et  quietem  determinata  extenaio; 
sic  etiam  Mentem  aiye  Animam  hiunanam  non  ess^  abaolatei  sea 
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tantam  secandom  legea  natorae  cogitantis  per  ideaa  certo  modo  de« 
terminatam  cogitationem ;  aaam  neceaaario  dari  concladitur,  ubi  cor* 
poa  hamannm  exiatere  incipit.  Ex  qua  definitione,  non  dilficile  de- 
monatrata  ease  patat^  Yoluntatem  ab  Intellccta  non  distingui,  multo 
minaa.  ea,  qaam  ilii  Carte^ius  adacribity  pollere  libertate;  quin  imo 
ipaam  affirmandi  et  nMandi  facqlUitem  proraua  fictiiiam;  rii  autem 
affirmare  et  negare  niiiil  praeter  ideaa  eMty  caeteraa  yero  faculta- 
teat  ut  Inteilectumi  Cupiditatem,  etc.  in  numerum  figmentorum,  aut 
aaltem  illarum  notionnm  reponi  del^ere,  quaa  hominea  ex  eO)  quod 
rea  a^atracjte  coneipiunt^  formav.erunt|  ^ualea  aunt,  humanitaa,  lapi- 
dcitaa,  et  id  genua  aliae. 

Praetereundnm  etiam  hte  aeqnaqaam  eat,  in  eundem  cenanm 
Tenire  debere^  hoc  eat,  ex  Carteaii  mente  tantum  dici,  quod  aliqui- 
boa  in  locia  reperitur,  nMipe  hoc  mt  Ulud  capium  humanum  supe^ 
J^-  Siftqpfi  enim  hc^  ita  a^piendam,  ac  ai  ex  proprif^  aententia 
talia  proferret  noater  Author.  Judicat  enim  iata  omnia,  ac  etiam 
plura  alia  magia  aublimia  atque  .|i«hliliA  non  tanlum^  clare  ac  diatincte 
a  nobia  fiQncw^  mi^  etigtfi  coinmodiaaime  expUcari  poaae:  ai  modo 
humanaa  Intellectua  alia  yia,  quam  qoae  a  Carteaio  aperta  atque 
ati:^^^!^,  in  T|BinMttia  inyeatjgationem  remmqae  cognitionem  ded^* 
catur:  atqae  adeo  acientiarum  fundamenta  a  Carteaio  eruta,  et  auae 
iia  ab  ipao  auperaedificata  aunt,  noA  aufficere  ad  omnea  ac  djl&cil- 
limaa,  t^^e  ia  ]kkt^pbjaip#  occurrunt,  qoaeatiooea  emdandaa  atque 
tolrendaa;  ^e^  alip^  r^eqoiri)  ai  ad  illnd  cognitionia  iaatigium  iptel* 
lectum  noatrum  cnpimua  eTchere. 

JDeftiqw  (iit  pjra^andi  fioem  £aciam)  Lectorea  non  if^orare  to« 
lamua,  omnea  hoa  traciatua,  nullom  alium  in  finem,  quam  Tcritatia 
indagmidne,  al^ue  pr(^(|aodae,  bomineaqoe  ad  Terae  ac  aincerae 
PbiJioiaiiypbiae  atudlom  lOCitandi  gratia,  eTulgari;  [adeoque  omnea, 
anteiquam  ae  lectioni  ^ijcciogant,  ot  ex  ea  uberera ,  <][|iem  CAique  ex 
aaim^  .^ptamoa ,  fructuin  c^pere  qoeant,  aedulo  monitoa,  ot  omiaaa 
9oa«4a^  fiMa  Jpcia  inaiarai^t,  et  menda  Tjp^ographica,  qpae  irrepse* 
rant,  accorate  corrigere^)  yelint:   talia  eoim  qoaedam  inlerea  aont, 

SOi^  fi^faiciem  poner^  poafentt   ^tio  miona  Oemonatratipnia  Tia,   et 
othoria  mena  recte  perciperelor,  vX  ^qoilibet  ex  eomm  inapectione 
facile  deprehendet.] 

*}  QiwNi  atQVngaa  fcfiimuf  Jo  hao  ediiione,    Edit, 
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I    N    D    E    X 

Propositionum,  Lemmatum,    et  CoroUarioram, 

qiue  ia  i.  i  et  3*    Principiornm  PhUosophite  partibni  contiaentiir. 


P  A  R  S    I. 

}.  Prop,   De  nulla  re  possamas  absolote  esse  certi,   qasmdiu  iiesci- 

mus  nos  existere*).     ii. 
9.  Ego  sum  debet  esse  per  se  notam.     13« 
3.  £^0,    quatenus  res  constans  corpore,   $um,  non  est  primnm,    oec 

per  se  cognitum.     ibid. 
4«  Ego  $um  non  potest  esse  primam  cognitomf   nisi  qaatena#  cogt- 

tamus.     ibid. 
Cor.  Mena  notior  est  corpore.     li* 

5.  Dei  existentia  ex  sola  ejas  naturae  consideratione  cosnoscitar.  18. 

6.  Dei  existentia  ex  eo  soiOi   quod  ejus  idea  sit  in  nonis,   a  poste- 

riori  demonstratar*     19. 

7.  Dei  existentia  demonstratur  etiam  ex  eo,  quod  nos  ipsi  babentes 

ejus  ideam  existamus.    20. 
Lem.  1.  Quo  res  sui  naturft  perfectior  est,   e6  majorem  existea- 

tiam,  et  magis  necessariam  inyolyit ;  et  contra,  quo  magis  necet- 

sariam  existentiam  res  saa  natura  invo^vit,  eo  perfectior  est.  24* 
CoroU*  Quicquid  necessariam  existentiam  inTolTit,  est  Deas*  25» 
Lemm  2.  bui  poientiam  babet  se  conaerTandi «    ejus  natura  neces« 

sariam  inToWit  existentiam.     ibid. 
CorolL   Deus   potest  efficere  id  omnCf    qaod  clare   percipimnSf 

prout  id  ipsum  percipimus.     26. 
8.  Mens  et  corpus  realiter  distinsauntur.     27« 
g.  Deus  est  summe  intelligens.    ibid. 

10.  Quicquid  perfectionis  in  Deo  reperitar,  a  Deo  est.    28. 

11.  Non  dantur  plnres  Dii.     29. 

12.  Omnia,  qaae  existant,  a  sola  Ti  Dei  conserrantar.    ibid. 
Cor.  1.  Deus  est  omnium  rerum  Creator»    3o. 

Cor.,2.  Res  nuliam  ex  se  babent  essentiam,  qnae  sit  causa  cogni- 
tionis  Dei^   sed  contra,  Deoa  est  caasa  reram,    etiam  quoad 
earum  esseatiam.    ibid» 
Cor.  3.  Deus  non  sentit,  nec  proprie  percipit.    3i. 
Cor.  4.  Deus  est  caasalitate  prior  rerum  essentia  et  existentia*  ib* 
i3,  Deas  est  summe  Tcrax.    ibid.  • 

14«  Quidquid  clare,  et  distincte  percipimns»  Tenmi  est«    ibid. 

*)  PagioAe  in  his  lodicibos  allegatas  swit  •ditionis  primaritiSf    qnat  i$6S, 
Amstclodami  prodiit,    £d. 


Index  Prmdpicr.    Philosophiae.  vam 

i5,  Error  non  est  qoid  positimm.    39. 

16.  Dens  est  incorporeas.    36. 

17.  Deot  est  ens  simpliciisimnili.    37. 

Cor.  Dei  intelligentia)  Tolantas,   sea  Decretam  et  Potentiai  non 
.  diatin^ontar,  nisi  ratione,  ab  ejiis  essentia.    ibid. 

18.  Deas  est  immatabilis.    38. 
ig.  Deas  est  aeterna».    ibid. 

20.  Deua  omnia  ab  aeterno  praeordinarit*    ibid. 

Cor.  Deaa  eat  aamme  constana  in  saia  operibnt.    39. 
91.  Subatantia  extensa  in  longora,   latnm,  et  profandam  rerMn  esi- 
•tit:  Noaqae  uni  ejaa  pa^i  aniti  aomaa.    ibid. 

P  A  R  S    11. 

Lm.  I.  Ubi  datar  extenaio  aiTO  Spatinm^  ibi   datnr  neteeaario 

Snbttantia.    45* 
Lem,  2.  Rarefactio  et  Condensatio  clare  et  distincti  a  nobts  con- 
cipiontnr;   qaamyis  non  concedamus,   corpora  in  rarefactione 
majas  spatinm  occapare,  qaam  in  condensatione.     46.^ 
I.  Frop.  (^uaroTis  darities,  pondos  et  reliquae  sensiles  qaaliitates  a 
corpore  aliqao  separentnr,  integra  remanebit  nihilominna  na- 
tara  corpons.    ibid. 
s.  Corporis  sire  Materiae  natara  in  sola  extensione  consistit.    47* 

Cor.  Spatiam  et  Corpas  in  re  non  differant    ibid. 
3.  Repagnat,  at  detar  vacmim.  48. 

4*  Una  pars  corporis  non  majas  spatiam  occapat  ana  Tice,^  qaam  alifi, 

et  contra  idem  Spatiam  aiia  yice  non  plns  corporis  continet, 

qaam  alia.  49* 

Cor,  Corpora,  quae  aeqaale  spatiam  oocapantf  pnta  aaram  et  a€ri 

aeqne  maltam  materiae,  sive  sabstantiae  corporeae  babent  ib« 

5.  Nallae  dantur  Atomi.  5o. 

6.  Materia  est  indefinite  eztensa,   materiaqne  coeli   et  terrae  ana 

eademqne  est.  5i. 

7.  Nallam  corpas  locam  alterias  in^ditor,  nisi  simnl  illad  altenun 

locam  alicujos  alterias  corpons  ingrediator.  56« 

8.  Cam  corpos  aliqaod  locam  alterias.  insreditar ,   eodem  temporis 

momento  locns  ab  eo  derelictus  ao  alio  corpore  pccopatary 

quod  ipsom  immediate  tangit.    ibid. 
Cor.  In  omni  motu  integer  Circalus  corporom  simal  moTetar.58. 
g»  Si  canalis  AR  C  ciiicalaris  sit  aqaa  plenos,  et  in  A  sit  qaadruplo 

latior,  qaam  in  R,  eo  tempore,    quo  illa  aqoa  (tcI  aliad  cor- 

pus  flaidam)  quae  est  in  A,    Tcrsus  R  incipit  moTcri,    aqua, 

qoae  est  in  R  quadruplo  celerius  moTcbitar.  ibid. 
10«  Corpus  fluidum,  quod  per  Canalem  ARC  moTOtar,  accipit  inde- 

finitos  grados  celeritatis.  5$. 
11.  In  materia,  quae  per  canalem  ARC  floit,    dator  dirisio  in  par- 

ticolas  indefinitas.  ibid. 
la.  Deos  est  caosa  principahs  motns.  6o. 
i3.  Eandem  qoantitatem  motos  et  quietist   quam  Deus  semel  mate* 

riae  impressit,  etiamnum  suo  concursu  conserTat*  ibid. 
14«  Unsqaaeqoe  res«  quatenas»implexetindiTisaest,etinsesoMconsi- 

deratur,  qnantnm  in  se  est»  temper  in  eodem  suto  persertrat*  6i« 


UHfiJ  ladex^  Frincipior. 


'  Cor.  CorpuSf  qnod  seroel  noTelar,  «eniper  moYori  porgjtt  Jiiti  m 

causis  cxternis  retardetur.  62. 
i5.  Omne  corpus  motum  ex  se  ipso  leaditf  .nt  fooandam  lineam 
'  r^tnip,  9011  rego  carram  pejgat  imoFe^*i.  ibjid. 
Cor,  Omae  ^orpaa»  quod  aeQondwm  lineam  cuitmi  ffimrelor,  con- 

tinuo  a  linea,  aecundum  quam  ex  se  jpormret  moMri^  4efle- 

ctit;  idque  yi  alicujus  causae  exteroae.  63« 
16.  Omnecorpus,  quod  x;irciiJ«rUer  mo?.etttr,  ot  Japjs  ex.  gr.  in  fafida, 

continuod.eAe;ri9tjipatur|.|itjiecundamtaBgeiitCiD  pergacmoTeiv.  ib. 
JL7«  Omoe  cor^pyiMi,   quod  circalaiiter  mw^Tetart   conatur  raceiere  a 

centro  ctrciiii,  qaem  describl^  b6. 
18.  Si  corpus  aliquod,  putaA,  yersus  al.ittd  corpas  qaiescens  B  mo« 

Teatur,  nec  tamen  B  propter  impelam  corporis  A  alicpid  saae 

fiiietif  smttlat;  neqae  etiam  A  aui  motua  aliqoid  amiltAt«  sed 

eandem  quantitatem  motus,   qaam  antea  habeha^  pnoraaa  re* 

tinebit.  »67. 
49»  IfptaSt  ia  se  spectatast  difiert  a  saa  determinatioae  Feraos  cer- 

tam  aliqwsm  parjt^m:  neqae  opua  est,  corpuamotum»  iiAincon. 
/Tf  fiiam  p^rlem  feratur  si?e  repellatiir,  aliqusmdia  qaiescenr.  ib. 
Cor.  Jfotuf  non  est  motui  contrarius.  (18.  • 

20«  Si  corpus  A  corpori  fi  occurrat,   et   ipsum  aecom  r«piaf;   tan- 

|t«m  motaa,  qvantam  B  propter  occnrsam  A  ab  ipao  A  acqjii* 

rit,  de  auo  motu  A  amittet*  ^^. 
ai,  Si  corpas  A  doplo  majas  sit,  quam  B,  et  aeqae  celerit^  oMiTea- 

tur;  hab^bit  eiiam  A  daplo  majorem  mouimquam  B,  urm  yim 

ad  aff,qaalem  celeritatem  cam  B  retiqendam.  ibid. 
22«  Si  corpus  A  aequale  sit  corpori  B,  et  A  duplo  eel^riaat  ^uam  B 

mortfatiirt  ri^  we  motus  in  A,  erit  dnplus  ipsiuf  B.  i)Q. 
Cor.  I.   Qiuo  isprpora  tardioa  moTcntar,  eo  magis  de  qaiete  par* 

ticipant.  ibid. 
Cfr.  9.  Si  corpus  A  dvplo  c^leriua  moTeatur,  qvam  corpoa  9,  et 

B  duplo  majus  sit,  quam  A,  tantandem  motas  est  in  B  majorif 

qam  ip  A  roinori,  ac  proinde  etiam  aequalis  Tis.  70. 
Cor,2i,  Motiis  a  celeritste  distin^aitor*  ibid. 
j^«  Cnm  mpdi  liUcajas  corporis  Taristionem  pati  cog0iitar,   illa  Ta- 

riatio  s^mper  erit  minima,  quae  dari  potest.  71, 
24.  Keg.  1«  Si  duo  corpora,  pnta  A  et  B  essent  plane  aeqaslie,  et  in 

directum,  versus  se  in?ic^m  aeque  yelociter  morerentar;  cam 

aibi  mutao  Qccurranfi  ojtramqae  in  conirariam  partera  reflec- 

letur,  nulla  suae  celeritatia  parte  amissa.  ibid» 
j|$.  ^e^.?.  Si  mole  essent  inaequaiia,  Bnempe  majus»  qaam  A«  cae- 

teris  at  prias  positis,  tanc  soiam  A  reflectetar,   et  atramque 

eadem  celerita^e  perg|et  moveri.  72. 
26.  Si  mole  et  celeritate  sint  inaequalia,  B  nempe  doplo  majus,  qaam  A; 

motns  ▼ero  in  A  daplo  celeriori  quam  inBf  caeteris  ut  prius 

positia,   ambo  in  contrariam  partem  reflectentar,   onoqaoqae 

saam,  quam  habebant,  celeritatem  retinente.  ibid. 
Cpr.  Delerininatio  anios  corporis  aeqoalem  Tim  reqairity  at  ma- 

tetur,  qoam  motua,  73« 
^7a  9^*  3.  8i  mole  sint  aeqnalia,  aed  B  tantillo  celeriua  moTeatarf 

Omm  A}  noi»  taatnm  A  ia  coQtrariem  partem  reflecietnr,  aed 


etiam  B  dimidiam  partem  celeritatia*  qua  A  excedit,  in  A  trans- 
feret  et  ambo  aeque  -celeriter  pergent  moTeri  versus  eandem 
partem.  ibid. 
Cor.  Quo  corpus  aliqaod  celerius  moTetur,  eo  roagis  determinatnm  est, 
ut,  aecundum  quam  lineam  mo vetur,  moveri  pergat :  et  contra.  74« 
28»  Reg,  4.  Si  Gorpua  A  p^ane  quieaceret,  /eaaetijue  pauio  ma jua,  quam  B; 
qnacunqae  cum  celeritate  B  mo?cat\ir  yeraua  A,  nunquam  ip- 
aum  A  moTcbit^  sed  ab  ^o  in  conirariam  partem  vepelletur, 
tuum  Integrum  motum  retinendo.  75. 

29.  Reg^b.  Si  corpu^  quieaceiijf  ^  e^aet  iiiiQua»  qvam  B,   tum  qa«fn- 

tumvis  B  tarde  Tersua  A  nioveretur,  illud  aecum  movebit, 
partem  acilicet  aui  motua  ei  talem  tranaferendoi  ut  ambo 
poatea  aeque  celeriier  moveantur,  77. 

30.  Reg*6,  Si  corpus  A  quiescens  esset  accuratiasime  aequale  cor- 

pori  B  v^su^  iUyd  moto,  partim  ab  ipso  impelieretur,  par- 
tim  ab  ipao  in  contrariam  partem  repelleretur.  ';8. 

3i.  Reg.  7.  Si  B  et  A  versus  eandem  parteni  movereotur,  A  quijdem 
tardius,  B  autem  itlud  insequens  celerius,  ita  ot  tpsura  tan- 
dem  attingeret,  essetque  A  majua,  quam  B,  sed  excessus  ce- 
leritatis  in  B  esset  major,  quam  excessas  magnitudinls  in  A ; 
tum  B  transferet  tantum  de  suo  motu  in  A,  ut  ajoQbo  poslea 
~  afque  celeriter,  et  in  easdem  partes  progrediantur.  S^  autem 
pontra  exce^^ua  magniti^Inis  in  A  esset  major,  quam  exces« 
sus  ceieritatis  Iq  B;  in  contrariam  partem  ab  ipso  reflectere* 
tur,  motum  omnem  suum  retinendo.  78  et  7(). 

33.  Si  corpus  B  undequaque  clngatur  a  corpasculis  motis,  ipsam 
aequali  vi  versuS  omnes  partes  simul  pellentibus,  quamdia 
nalla  alia  cauaa  occurrit,  ih  eodem  loco  immotnm  manebit.  8o. 

33«  Corput  B,  iisdem,  ut  aapra  poaitis,  vt  quantamvis  parva  adven* 
titia,  versus  quamcunque  partem  moveri  poteat.  loid. 

34*  Corpus  B,  iisdem  positis  ut  supra,  non  poteat  celeriua  moveri, 
quam  a  vi  externa  impuisum  eat,  quamvis  particulae,  a  qui* 
bua  cingitur,  longe  celerius  agitentur.  81. 

35.  Cam  corpof  B  sic  ab  eicteriio  impulsn  movetur,   maximam  par« 

tem  aui  motua  a  corporibus»  a  quibus  continno  cingitur,  acci- 
pit,  non  autem  a  vi  exiema.  ibid. 

36.  81.  corpua  aliquod,  ex«  gr.  manaa  nostra,    qaaqaaversmp  aeqaali 

motu  moveri  poaaet)  ita  ut  nultls  corporibos  ullo  modo  resistat; 
necessario  in  illo  apatio,  per  qood  aic  moveretur,  tot  corpora 
versos  onam  partem^  quam  versus  qoamcumque  aliam,  aequali 
inter  ae,  et  aequali  cum  manu  vi  celeriiatis  movebuntur.  82. 

37.  Si  corpns  aliquod)    puta  A,    quacumque   parva  vi  versns  quam- 

cumque  partem  moyeri  potest,  illud  necessario  ctngitur  a 
corporibos,  qoae  aequaii  inter  ae  celeritate  moventor.  84. 

P  A  R  s    in*      . 

1  Prop.  Partes  materiae,   in  qoas  primo  foii  divisai    non  erant  ro« 

tondae,  sed  angulosile.  90. 
2.  Yis,  quae  effecit,  ot  materiae  particulae  circa  propria  centra  mo- 

verentar,  simul  effecit»  ot  particolarom  angok  motiio  occfu^aii 

attererentor.  ibid* 


I    N    D    E    X 

Capitum    et    Materierum 

!•  1  cl  t  Parte  Appenihi*  ooateiitannD,  - 


P  A  R  S    L 

Cap.  I.    De  Enie  Reali,  Ficio^  et  Bationii. 

• 

Eotit  dcfioitio.  9$« 

Ghiinttniiii,  Ent  itctoiii»  et  Eot  ntionit  non  ttte  entit,  ibid. 

^otbut  cogilmdi  inodit'f«t  retineemot.  04. 

^oibnt  oogitendi  modit  rtt  esplioemnt.  ibid. 

^oibnt  ougittndi  modit  f«t  imaginemnr.  ibid* 
Sniit  ratioAit  car  non  tint  Ideae  remm»  et  ttmen  pro  iit  htbcantnr.  ibid. 
Mtle  diridi  Ent  in  retle  et  rttionit.  ^S. 

Ent  rationit  qnomodo  dici  postit  memm  nibflf  et  qnomodo  Ent  reale.  ibtd» 
In  Remm  inTettigatione  Entia  realia  com  Entibnt  rationit  non  confnndenda»  ibid. 
Qoomodo  Ent  rationb,  et  En$  fioinm  dittingnantnr,  9$. 
Entit  diiritio*  ibi^  "^ 

Caf.  II.    Quid  sit  esu  Essentiaef  quid  es$e  ExisUniiae^  quid  esse  IdeaSj 

quid  esse  Poientiae. 


Creatnrat  in  Deo  cmc  emincater,  97. 

Ouid  tit  titc  CMcntiac»  cxittentiacft  ideae,  ac  potentiac.  98» 

HacG  qnatnor  a  te  inTicem  non  dittingoi,  niti  in  oreatnria.  ibid« 

A*!  quaettionct  qnatdam  de  Etsentia  rcfpondetnr.  ibid. 

Cnr  anctor  in  definitione  ettcniiae  ad  Dei  altribuu  recnirit.  99» 

Cnr  alioram  de&nitionct  non  rccentnit.  ibid. 

Qnomodo  dittinctio  inter  mtentiam  et  eaittentiam  flicilc  additcatnr.  ibid» 

Cap.  III.  De  eo,  quod  est  Necessarium^  Impouibile,  Posiibie  et  Cmiingsm. 

Qnid  faic  per  alFectionct  inteUigendnm  tit.  loo. 

Ailectionnm  dcfinitio.  ibid, 

Qnot  modit  ret  dicalnr  neoettarit  et  impomibilit»  ibid. 

Chimaeram  oommode  Ent  Tcriialc  Tocari*  101. 

Rct  crcatat,  qnoad  etteniiam  et  exittcntitm  a  Deo  dependere.  ibid» 

Mcccftitatcm ,  qiuc  in  rcbut  crcatit  a  canta  ctt,  ette  tcI  ettcntiae  tcI  czittentiac; 

at  iiaec  ano  in  Deo  non  dittiagui.  ibid. 
Pottibile  et  Contingcot  non  ette  reram  affectionet«  101* 

S|oid  tit  Pottibile,  qoid  Contingcnt.  ibid« 
bttibilc  et  Contingent  ttte  tantum  defectnt  nottri  intellectnt.  ibid. 
Conciiiationcm  liberutit  nMri  arbitrii,  ct  pncordiiiationit  Dei,  hnmaniiiii  captnm 
tnperare,  loS. 

Cap.  ly.    De  Duratione  et  Tempore. 

^nid  tit  Aetaraitat,  104« 
)M  Dnratio.  ibid. 
t«ia  TempM»  iUd, 


Jndex.    Appmiicism  ucrm 

Ca».  V.    De  OppositioM,  Orduu^  de. 
QoidfiiitOppodtioyOrdo,  G>nTeiiieiitia»  DiTmitas,  SttbjeetaiHy  AdjinMtaai9fic;i#Sw 
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PHILOSOPHIAE    CARTESIANAE 

MORE   GEOMETRICO 
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PAKS  I. 

P  R  O  L  E  G  O  M  E  N  O  N. 

Anteqaam  ad  ipsas  Propositioiie»,  earamqae  Demonstrationes  [■] 
accedamus,  yisam  fuit  in  antecessum  succincte  ob  oculos  poneret 
cur  Cartesias  de  omnibus  dubitaverit,  qua  via  solida  scientiarum 
fi\ndameata  erueritf  ac  tandem  quibus  mediis  se  ab  oranibns  dubiit 
liberarcrit:  quae  omnia  quidem  in  ordinem  Matbematicum  redegis- 
scmusy  nisi  prolixitatem ,  quae  ad  id  praestandum  requireretur, 
impedtre  judicamsemus,  qao  roinus  baec  omnia»  qnae  uno  obtntu, 
tanquam  in  pictura,  yideri  debent,  debite  intelligerentar. 

Cartesius  itaqae,   at  quam  cautissime  procederet  in  reram  inTe- 
stigatione,  conatns  fuit 

1.  Omnia  praejudicia  deponere, 

3,  Fandamenta  inrenire,    quibus  oronia  snperstruenda  essent, 

3.  Causam  erroris  detegere, 

4.  Omnia  clare  et  distincte  intelligere. 

Ut  Tero  primum,  secundnm,  ac  tertium  assequi  posset,  oronia 
in  dubiam  reTocare  aggreditur,  non  quidem  ut  Scepticos,  ^  qui  sibi 
nallum  alium  praefigtt  finem,  quam  dubitare,  sed  ut  animum  ab 
omnibut  praejudiciis  Itberaret,  quo  tandem  firma,  atque  inconcussa 
scientiarum  fundamenta,  quae  boc  modo  ipsum>  si  quae  essent,  effu* 
gere  non  possent,  invcniret.  Vera  enim  scientiarum  principia  adeo 
clara,  ac  ||  ceita  esse  debent,  nt  nulla  iT\digeant  probatione,  extra  ['] 
omnem  dubitationis  aleam  sint  posita,  et  sine  ipsis  nihil  demon- 
strari  possit.  Atque  haec,  post  longam  dubitationem  reperit.  Post- 
quam  aatem  haec  principia  inrenisset,  non  ipsi  difficile  fuit,  reram 
a  falso  dignoscere,  ac  causam  erroris  detegere ;  atque  adeo  sibi  ca-» 
yere,  ne  aliquid  falsum  et  dubium  pro  rero  ac  certo  assameret^ 
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Ut  aatem  quartam  et  ultimam  tibi  compararet,  hoc  est,  omnia 
clare,  et  diatincte  intelligeret,  praecipua  ejua  regula  fuit,  omnes 
aimplicea  ideas,  ex  quibus  reliquae  omnes  componuntur,  enumerare» 
ac  quamlibet  aigiilatim  examinare*  Ubi  enim  simplicea  ideas  clare, 
et  distincte  percipere  posset,  sine  dubio  etiapi  omnes  reliquas,  ex 
aimplicibus  illia  conflatas,  eadem  claritate  et  distinctione  intellige- 
ret.  His  ita  praeiibatis,  breyiter  explicabimua,  quomodo  omnia  in 
dubium  reyocaverit,  yera  Scientiarum  principia  inrenerit,  ac  se  ex 
dubitationum  difficultatibua  eztricayerit. 

Dubitatio  Primo  itaque  sibi  ob  oculos  ponit  omnia  illa,  quae 
de  omnibiu,  a  sensibns  acceperat,  nempe  coelum,  terram,  et  si- 
milia,  atque  etiam  suum  corpus:  quae  omnia  eousque  in  rerum  na- 
tura  esse  putaverat.  Ac  de  horum  certitudine  dubitat,  quia  sensus 
ipsum  interdum  fefellisse  deprehenderat ,  et  in  somnis  sibi  saepe 
persuaserat,  multa  extra  se  vere  existere^  in  quibus  postea,  se  de* 
lusum  esse^  compererat;  ac  deniqac  quia  alios  etiam  yigilantes  as- 
serere  audierat^  se  in  membris,  quibus  audum  caruerant»  dolorem  sen- 
tire.  Quare  non  sine  ratione  etiam  de  sui  corporis  existentia  du- 
bitare  potuit.  Atque  ex  his  omnibus  yere  concludere  potuit,  sensus 
non'  esse  firmissimum  fundamentum,  cui  omnis  scientia  superstruenda 
sit;  (possunt  enim  in  dubium  reyocari:)  sed  certitudinem  ab  aliis 
principiis  nobis  certioribus  dependere.  Ut  autem  porro  talia  inye- 
stiget,  secundo  sibi  ob  oculos  ponit  omnia  uniyersalia ,  quaiia  sunt 
natura  corporea  in  communi,  e|asque  extensio,  item  figura,  quanti- 
\f\  tas  etc.  ut  etiam  omnes  mathematicae  ||  yeritates.  Et  quamyis 
haec  ipsi  certiora  yiderentur,  quam  omnia,  quae  a  sensibus  hau- 
serat,  rationem  tamen  de  iis  dubitandi  inyenit;  quoniam  alii  etiam 
circa  ea  errarant,  et  praecipue,  quoniam  infixa  quaedam  erat  cjus 
menti  yetus  opinio,  Deum  esse ,  qui  potest  omnia,  et  a  quo  talis, 
qualis  existit,  creatus  est,  quique  adeo  forsan  fecerat,  ut  etiam  circa 
illa ,  quae  ipsi  clarissima  yidebantur,  deciperetur.  Atque  hic  esc 
modus,  quo  omnia  in  dubium  reyocayit.  ' 

Inventio  fun-    Ut    autem    vera    scientiardm    principia   inyeniret ,    in- 
dainenii omnis    quisiyit    postca,    num    omnia,    quae   sub    ejus    cogita- 

scientiae.  tionem  cadere  possent,  in  dubium  reyocarit,  ut  sic 
exploraret,  an  non  forte  quid  reliquum  esset,  de  quo  nonclum  du- 
bitayerat.  Quod  si  yero  quid  sic  dubitando,  inyeniret,  quod  nulla 
ex  praecedentibus»  nec  etiam  ulla  alia  ratione,  in  dubium  reyocari 
posset:  id  sibi,  tanquam  fundamentum,  cui  omnem  suara  cognitio- 
nem  superstruat,  statuendum  esse,  merito  judicavit.  Et  quamquam 
]am,    ut  yidebatur,    de  omnibus  dubitarat;    nam  aeque  de  lis,    quae 

Ser  sensus  hauserat,  quam  de  iis,  quae  solo  intellectu  perceperat, 
ubitayerat:  aliquid  tamea,  quod  explorandum  esset,  reliquum  fuit, 
ille,  nimirum  ipse,  qui  sic  dubitabat,  non  quatenus  capitCy  manibus, 
reliquisque  corporis  membris  constabat^  quoniam  de  his  dubitsTe- 
rat;  sed  tantum  quatenus  dubitabat,  cogitabat,  etc.  Atque,  hoc  ac- 
curate  examinans,  comperit,'  se  nullis  praedictis  rationibus  de  eo 
dubitare  posse.  Nam,  quamyis  somnians,  aut  yigilans  cogitet,  co- 
gitat  tamen  atque  est:  et  quamyis  alii,  aut  etiam  ille  ipse  circa  alia 
errayissent,  nifail  minns,  quoniam  errabant,  erant:  Nec  ullum  suae 
naturae  autorem  adeo  calltdum  fingere  potest,   qui   eum  circa  hoc 
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decipiat;  concedendum  enim  erit  ipsvm  existere,  quamdiu  dupponi- 
tur  decipi.  Nec  d^nique  quaecumque  alia  excogitetur  dubitandi 
causa,  ulla  talia  adferri  poterit,  quae  ipaum  simul  de  ejus  exiatentii 
non  certisaimum  reddat.  Imo,  quo  plurea  adferuntur  dubitandi  ra- 
tiones,  eo  plura  simul  adferuntur  argumenta,  quae  illum  de  sua  exi- 
stentia  conrincnnt.  Adeo  ut,  quocumque  se  ||  ad  dubitandum  [^] 
yertat,  cogatur  nihilominua  in  haa  Toces  crumpere,  dubUo,  cogiio, 
ergo  sum. 

Hac  igitur  detecta  yeritate,  simul  etiam  inrenit  omnium  scien- 
tiarnm  fundamentum:  ac  etiam  omnium  aliarum  yeritatum,  mensu» 
ram,  ac  regulam ;  scilicet,  Quicguid  iam  clare  ac  distincte  percipitur^ 
quam  istud,  verum  esU  • 

Nullum  Tcro  aliud,  quam  hoc  scienttarum  fundamentum  esse 
posse,  satis  superque  liquet  cx  praecedentibus  :  quoniam ,  reliqua 
omnia  faciliimo  negotio  a  nobis  in  dublum  revocari  possunt,  hoc 
autem  nequaquam.  Verumenimyero  circa  hoc  fundamentum  hic 
apprime  notandum,  hanc  orationem,  dubif^^  cogiio,  ergo  sum,  non  esse 
syllogismum,  in  quo  raajor  propositio  est  omissa.  Nam  si  syllogis- 
mua  esset,  pracmissae  clariores  et  notiores  deberent  esse,  quam 
ipsa  conclusio,  ergo  sum,  adeoque  ego  sum  non  esset  primum  omnis 
cognitionis  fundamentum;  praeterquam  quod  non  esset  certa  con- 
clusio:  nam  ejua  veritas  dependeret  ab  universalibus  praemissis, 
quas  dudum  in  dubium  Antor  rerocaverat :  ideoque  Cogito,  ergo  sum, 
unica  est  propositio,    qnae  huic,  ego  sum  cogitans^  aequiralet. 

Sciendum  porro,  ut  confusionem  in  seauentibus  Titemus,  (clare 
enim,  ac  distincte  res  percipienda  est)  quia  simus?  Nam  hoc  clare, 
et  distincte  intellecto,  nostram  essentiam  cum  aliis  non  confunde- 
mns.  Ut  igitnr  id  ex  praecedentibus  deducat,  sic  pergit  noster  Autor. 

Omnes,  quas  olim  de  se  habuit,  cogitationes  in  memoriam  re- 
Tocat,  ut,  animam  suam  esse  exiguum  quid  instar  renii,  rel  ignis, 
rel  aetheria,  crassioribus  sui  corporis  partibns  infusum  ,  et  corpus 
sibi  notius  esse,  quam  animani,  illudque  a  se  clarius  ac  distinctius 
percipi.  Atque  haec  omnia  clare  pugnare  cum  iis  deprehendit,  quae 
hucusque  intellexerat.  Nam  de  suo  corpore  dubitare  poterat,  non 
autem  de  sua  essentia  quatenus  cogitabat.  Adde,  quoa  haec  neque 
clare  neque  distincte  percipiebat,  ac  consequenter^  ex  suae  methodi 
praescripto,  tanquam  falsa  rejicere  debebat.  Unde,  cum  talia  ad  se, 
quatenus  hocusque  ||  sibi  cognitus  erat,  pertinere  intelligere  non  PJ 
posset,  pergit  ulterius  inquirere,  quid  ad  suam  essentiam  proprie  per- 
tineat ;  quod  in  dubium  rerocare  non  potuerat,  et  ob  quod  suam  existen- 
tiam  conclttdere  cogebatur.  Taiia  autem  sunt,  (fuod  sibicavere  voluerii, 
ne  deciperetur ;  multacupiveritinielligere^  de  ommbus^  quae  inteljiigere  non 
poieraty  dubildrit;  unumtantumhucusqueqffirmdrit;  omniareliquanegdrity 
et  tajtquam  falsa  rejecerit;  mullaque  etiam  inviius  imaginatus  fuerit  j  ac 
denique  muLta,  tanquam  a  sensibus  venientia^  animaciverterit.  Cumqne  cx 
singnlis  his  aeque  eridenter  suam  existentiam  colligere,  nec  uUum 
horum  inter  ea,  quae  in  dubium  reTOcaverat,  recensere  potuerir)  ac 
denique  omnia  haec  sub  eodem  attributo  concipi  possint;  sequitur 
omnia  haec  rera  essc)  et  ad  ejus  naturam  pertinere.  Atque  adeo 
ubi  dixerat,  cogiio^  omnes  hi  cogitandi  modi  inteliigebantur,  nempe 
dubiiare^  intelligere^  efjirmarep  negare,  veUe,  noUe,  imaginari  et  sentire* 
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Apprime  autem  htc  notandum  Tenitf  qaod  magnum  iianm  in  se* 
quentibaa ,  abi  de  distinctione  mentis  a  corpore  agetnr ,  habebit ; 
nempe  i.  Hos  cogitandi  modos  clare  ac  diatmcte  aine  reliqnia,  de 
quibua  abhuc  dabitatur,  intelligi.  2.  Eorum  clarum,  et  distinctum, 
quem  habemua  conceptum,  obacurom,  atque  confuaum  reddi,  si  iis 
aliqaa,  de  quibua  adhuc  dubitamua,  adacribere  vellemua. 
lAheratio  ah  Ut  denique  de  iia,  quae  in  dubium  reTocarerat,  cer- 
emnibus  du-'      tu8     readeretur ,      omneque     dabium    tolieret ,    pergit 

biis,  inquirere   in    natnram   Entis   perfectiaaimi,    et  an  tale 

existat.  Nara,  ubi  £na  perfectisaimum  eziatere  deprehendet,  cujua 
yi  omnia  producuntur,  et  conaerrantur,  cujusque  naturae  repugnat, 
ut  sit  deceptor:  tum  illa  ratio  dubitandi  tolletur,  qaam  ex  eo,  qaod 
suam  causam  ignorabat>  habnit.  8ciet  enim  facultatem  veri  a  lalao 
dignoscendi  a  Deo  summe  bono  et  Teraci  ipsi  non  fuisse  datam, 
ut  deciperetur.  Adeoque  Mathematicae  Teritatea,  aeu  omnia,  quae 
ipsi  evidentissima  esse  Tidentur,  minime  suspecta  esse  poterunt. 
Progreditur  deinde,  ut  caeteraa  causas  dubitandi  toUat,  inquiritque» 
[^  II  undenam  fiat,  quod  aliquando  erremua  ?  quod,  ubi  inTcnit  ex 
€0  oriri,  quod  liber^  nostrA  Toluntate  utamur  aa  aasentiendum  etiam 
iis,  quae  tantum  confuse  percepimua:  statim  concludere  potoit,  se 
in  posterum  ab  errore  caTcre  poase,  modo  non  nisi  ciare  et  di- 
stincte  perceptis  assensum  praeoeat:  qnod  onusquisque  a  se  facile 
impetrare  potest,  quoniam  poteatatem  nabet  cohtbendae  Toluntatis, 
ac  proinde  efficiendi,  ut  intra  limites  intellectua  contineatur.  Ye« 
rum,  quia  in  prima  aetate  multa  hauaimua  praejudicia,  a  quibna  non 
facile  liberamur,  pergit  porro,  ut  ab  iia  liberemur,  et  nihil,  niai 
quod  clare  et  distincte  percipimus,  amplectamur,  simplices  omnea 
notiones  et  ideas,  ex  quibus  omnes  nostrae  cogitationea  componun- 
tur,  enumerare,  easque  singulatim  examinare;  ut  quicquid  in  una- 
quaque  clarum,  quid  obscurum  est,  animadrertere  possit;  sic  enim 
facile  clarum  ab  obscuro  distinguere  poterit,  clarasque  ac  distinctas 
cogitationes  efformare;  adeoque  facile  realem  distinctionem  inter 
animam  et  corpus  iuTenire:  et  quid  in  iis,  quae  a  sensibus  hansi- 
mns  clamm,  «quid  obacurum  sit;  et  denique  in  qno  aomnium  a  ri- 
giliis  differat.  Quo  facto  neque  de  suis  Tigiliis  dubitare,  neque  a 
sensibns  falli  amplius  potuit;  ae  sic  se  ab  omnibus  dubitationibus 
supra  recensitis  liberaTit. 

Yerum,  antequam  hic  finem  faciam,  iic  satisfaciendum  ridetur, 
qui  sic  argumentantnr.  Cum  Deum  existere  nobis  per  se  non  io- 
notescat,  de  nulU  re  Tidemur  posse  unquam  esse  certi:  nec  Deum 
existere  unquam  nobis  innotescere  poterit.  Nam  ex  incertis  prae- 
missts  (omnia  enim  incerta  esile  diximus,  quamdiu  nostram  originem 
ignoramus)  nihil  certi  concludi  potest. 

Hanc  difficultatem  ut  amoTeat  Cartesius,  respondet  hoc  pacto. 
Ex  eo,  quod  nondum  sciamus,  an  forte  originis  nostrae  autor  noa 
taies  creaTcrit,  ut  fallamur,  etiam  in  iis»  quae  nobis  Tel  eTidentia- 
sima  apparenty  dubitare  nequaquam  possumus  de  iis,  quae  clare  et 
distincte  per  se,  tcI  per  ratiocinationem ,  quamdiu  nempe  ad  illam 
[Q  attendimua,  inteliigimus :  sed  tantum  de  jj  iis,  quae  ante  hac  de- 
monstraTimus  Tcra  esae,  quoram  memoria  potest  recurrere,  cum  non 
araplias  attendimus  ad  rationeSi  ex  quibns  ea  deduximust  quammque 
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adeo  8un[iiis  obliti.  Qaapropter  qaarayts,  Deam  existere,  non  per 
se,  sed  tantum  per  aliud  innotescere  possit,  poterimus  tamen  ad 
certam  Dei  existentiae  cognitconem  peryenire^  dummodo  ad  omneSf 
ex  quibas  illam  concladimus,  praemiasas  accuratisaime  attendamus. 
Yide  Princip.  part.  i.  artic.  i3.  et  Resp*  ad  aecund.  object.  num.  3. 
et  in  fin.  meditat.  5. 

Yerum,  quoniam  haec  responaio  quibusdam  non  aatiafacit,  aliam 
dabo.  Yidimus  in  praecedentious,  ubi  de  nostrae  exiatentiae  certi- 
tudine  atque  CTidentia  loquebamor,  nos  illam  ex  eo  conclasissey 
quod,  quocunque  roentis  aciem  conrertebamus,  nullam  dubitandi  ra- 
tionem  oifendebamua ,  quae  eo  ipso  nos  de  nostri  existentia  non 
Gonrinceret,  sire  ubi  ad  nostram  propriam  naturam  attendebamus, 
aire  ubi  nostrae  naturae  autorem  caihdum  deceptorem  fingebamus, 
aire  denique  aliam  ^amcunque»  extra  nos,  dubitandi  rationem  ac- 
cersebamus,    quod  circa  nullam  aliam  rem  hucusque  continffere  de- 

Srehendimus.  Nam,  quamvis  ad  naturam  ex.  gr.  Trianguli  atten- 
entea,  cogimur  concludere  ejus  tres  angulos  esse  aequales  duobus 
rectis ,  non  tamen  idem  possumus  concludere  ex  eo ,  quod^  forte  a 
natnrae  nostrae  autore  decipiamur :  qoemadmodum  ex  hoc  ipso  no- 
stram  existentiam  certissime  colligebamus.  Qaapropter  non,  qno- 
cunqoe  raentis  aciem  conrertimus,  cogimur  concludere,  Trianguli 
tres  angulos  eBse  aequales  duobus  rectis;  sed  contra  causam  duoi- 
tandi  inrenimus,  quia  nempe  nuUam  talem  Dei  ideam  haberaus, 
quae  noa  ita  afficiat»  ut  nobis  impossibile  sit  cogitare,  Deum  csse 
deceptorem.  Nam  aeaue  facile  est  ei,  qui  veram  Dei  ideam  non 
habet,  quam  nos  non  nabere  jam  supponimus,  cogitare  suum  auto-' 
rem  esse  deceptorem ,  quam  non  eMe  deceptorem :  quemadmodum 
illi,  qui  nullam  habet  Trianguli  ideam,  aeque  facile  est  cogitare, 
ejus^  tres  angulos  aequales  esse>  quam  non  esse  aequales  duobus  ||  [7] 
rectis.  Qnare  concedimus,  nos  de  nulla  re,  praeter  nostram  exi- 
stentiam,  quamyis  ad  illius  demonstrationem  probe  attendamus,  posse 
esse  absolute  certos,  quamdiu  nnllum  'Dei  cfarum  et  distinctnm  con- 
ceptum  habemus,  qui  nos  affirmare  faciat,  Deum  esse  summe  yera- 
cem,  sicuti  idea,  quam  Trianguli  habemus,  nos  cogit  concludere, 
ejns  tres  anguios  esse  aeqaaies  duobus  rectis;  sed  negamus,  nos 
ideo  in  nuUius  rei  cognitionem  perrenire  posse.  Nam^  ut  ex  omni- 
bns  jamjam  dictis  patet,  cardo  totius  rei  in  hoc  solo  yersatur,  nem- 
pe  ut  talem  Dei  conceptum  efTormare  possimas,  qui  nos  ita  dispo- 
nat ,  ut  nobis  non  aeque  facile  sit  cogitare ,  eum  esse  >  quam  non 
esse  deceptorem;  sed  qui  nos  cogat  affirmare,  eum  esse  summe  ye- 
racem.  Doi  enim  talem  ideam  enonnarerimus,  illa  de  Mathematicis 
yeritatibus  dubitandi  ratio  tolletur.  Nam,  quocunque  tura  mentis 
aciem  conrertemus,  ut  de  istarum  aliqua  dubitemus,  nihii  offende- 
mus,  ex  quo  ipso^  quemadmodum  circa  nostram  existentiam  conti- 
git,  non  concludere  debeamus,  illam  %^se  certissimam.  Ex.  grat  si 
post  Dei  ideam  inrentam,  ad  naturam  Trianguli  attendamus,  hujus 
idea^  nos  coeet  affirmare,  ejus  tres  angulos  eM^  aequales  duobus 
rectis :  sin  ad  ideam  Dei,  haec  etiam  nos  affirmare  coget,  eum  sam- 
me  reracem,  nostraeque  naturae  esse  autorem,  et  continuum  con- 
serratorem,  atque  ade6  nos  circa  istam  reritatem  non  decipere. 
Nec  minus  impossibile  nobis  erit  cogitare,  nbi  ad  Dei  ideam»  (qnam 
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nos  invenissc  jara  suppommas)  attendimus,  eom  esse  deceptorero, 
quam,  ubi  ad  ideam  Trianguli  attcndimus,  cogitare,  tres  ejus  angu- 
los  non  esse  aequales  duobus  rectis.  £t,  uti  possumus  talem  Trian- 
guli  ideam  formare,  quamvis  nesciamus,  an  autor  nostrae  naturae 
nos  decipiat;  sic  etiam  possumus  ideam  Dci  nobis  claram  reddere, 
atque  ob  oculos  ponere,  quamyis  etiam  dubitemus,  an  nostrae  natn- 
rae  autor  nos  in  omnibus  decipiat.  £t  modo  illam  habeamus,  quo- 
modocnnque  eam  acquisiyerimus,  sufficiet)  ut  jamjam  ostensum  est, 
ad  omne  dubium  tollendum.  His  itaque  praemissis  ad  difficultatem 
[9]  raotam  respondeo;  nos  ||  de  nulla  re  posse  e^se  certos,  non 
quidem,  quamdin  Dei  existcntiam  ignoramus  (nam  de  hac  re  non 
locutus  sura)  sed  quamdiu  ejus  claram  et  distinctam  ideam  non  ha- 
hemus.  Quare  si  quis  contra  me  argumentari  Teiit,  tale  debebit 
esse  argumentum.  De  nu1]a  re  possumus  esse  certi,  antequam  Dei 
claram  et  distinctam  ideam  habeamus:  Atqui  claram  et  distinctam 
Dei  ideam  habere  non  possumus,  quamdiu  nescimus,  an  nostrae  na- 
turae  autor  nos  decipiat:  £rgo  de  nulla  re  possumus  esse  certif 
quamdiu  nescimus,  an  nostrac  naturae  autor  nos  decipiat  etc.  Ad 
quod  respondeo,  concedendo  majorem,  et  negando  minorem  :  Habe- 
mus  enim  claram  et  distinctam  ideam  Trianguli,  quamris  nesciamus, 
an  nostrae  naturae  autor  nos  decipiat:  et  modo  talem  Dei  ideam, 
ut  modo  fuse  ostendi,  habeamus,  nec  de  ejus  existentia,  nec  de  ulla 
Tcritate  mathematica  dubitare  poterimus* 

Haec  praefati)  rem  ipsam  nunc  aggredimur. 

DEFINITION£S.  I.  Cogitationis  nomine  complector  omne  id,. 
quod  in  nobis  est,  et  cujus  immediate  conscii  snmus. 

ita  omnes  tfoluntatis^  intellectuSf  imaginationis,  et  sensuum  opera^ 
tiones  sunt  cogitaiiones,  Sed  addidi:  immediate,  ad  excludenda  ea^ 
quae  ex  iis  consequuntur^  ut  motus  tfoluntarius  cogitationem  quidem  pro 
principio  habet^  sed  ipse  tamen  non  est  cogitatio. 

II*  Ideae  nomine  inteliigo  cujnslibet  cogitationis  formam  illam, 
per  cujus  immediatam  perceptionem  ipsius  ejusdem  cogitationis 
conscius  sum. 

Adeo  ut  nihil  possim  oerhis  exprimere^  intelligendo  id,  quod  dico, 
quin  ex  hoc  ipso  certum  sit  in  me  esse  ideam  ejus^  quod  ^erhis  illis  si^ 
gnijicatur,  Atque  ita  non  sohis  imagines  in  phantasia  depictas  ideas  poco: 
imo  ipsas  hic  nullo  modo  ifoco  ideas,  quatenus  sunt  in  phantasia  cor" 
porea^  hoc  est,  in  parle  dliqua  cerebri  ibepictaej  sed  iantum  quatenus 
mentem  ipsam  in  illam  cerebri  partem  conversam  informant, 

["]  III.  Per  realitatem  objectivam  ideae  intelligo  entitatem  rei 
repraesentatae  per  ideam,  quatenus  est  in  idea. 

Eodemque  modo  dici  potest  perfectio  objectiva  i>el  artificium  objecti^ 
vum  etc,  Nam  quaecunque  percipimus^  tanquam  in  idearum  objectis,  ea 
sunt  in  ipsis  ideis  objective, 

ly.  £adem  dicuntor  esse  formaliter  in  idearum  objectis,  quando 
talia  sunt  in  ipsis,  qualia  illa  percipimus  :  £t  eminenter,  quando  non 
quidem  talia  sunt,  sed  tanta,    ut  talium  Ticem  supplere  possint. 

Nota,  cum  dico  causam  eminenter  perfectiones  sui  ^ectus  contt^ 
nere^  tum  me  significare  ifelle^  quod  causa  perfectiones  ^ectus  excellen" 
tiuSf  quam  ipse  ejfectus  continet.    Yide  etiam  Axiom.  8. 
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y.  Omnis  res,  cai  iii«8t  immediate,  ut  in  subjecto,  si?e  per 
qoam  existit  aliquid,  quod  percipimus,  hoc  est,  aliqua  proprietas, 
siye  qualitas,  siye  attributum,  cu)us  realis  idea  in  noDis  est,  yoca- 
tur  Suhstaniia, 

Neque  enim  ipsius  substantiae^  praecise  sumiae^  aliam  habemus  id^ 
eam,  quam  gudd  sit  res^  in  qua  formaUler  i^  eminenter  exislit  illud 
(diquidy  quod  percipimus,  sive  quod  est  objective  in  aliqua  ex  nostris  ideis, 

VI.     Substantia,  cui  inest  immediate  cogitatio,  yocatur  Mens, 

Loquor  autem  hic  de  mente  poiius,  quam  de  animd^  quoniam  ani" 
mae  nomen  esi  aequivocumj  et  saepe  pro  re  corpored  usurpaiur, 

yil.  Substantia,  quae  est  suojectum  immediatum  cxtensionis, 
et  accidentium,  quae  extensionem  praesupponunt,  ut  figurae,  situs» 
motus  localis  etc.  vocatur  Corpus, 

An  sfero  una  et  eadem  substantia  sit,  quae  i^ocaiur  mens^  et  corpus, 
an  duae  diversae^  postea  erit  inquirendum, 

yill.  Substantia,  quam  per  se  summe  pei*fectam  esse  intelligi- 
mus)  et  in  qua  nibil  plane  concipimus,  quod  aliquem  defectum  sive 
perfectionis  limitationem  inyolyat,  Deus  yocatur. 

IX.  Cum  quid  dicimus  in  alicujos  rei  natura  siye  conceptu  con- 
tineri,  ideiA  est,  ac  si  diceremus,  ia  de  ea  re  verum  esse,  siye  de 
ipsa  posse  yere  affirmari. 

X.  Duae  substantiae  realiter  distingui  dicuntur,  cum  una-  ["] 
quaeque  ex  ipsis  absque  alia  potest  existere. 

Cartesii  Postulaia  hic  omisimus,  quia  ex  iis  nihil  in  sequeniibus 
condudimus^  attamen  leciores  serid  rogamus,  ui  ipsa  perlegant  aique  ai-^ 
tentd  meditatione  considerent, 

AXIOMATA.  I.  In  cognitionem  et  certitudinem  rei  ignotae  non 
peryenimus,  nisi  per  cognitionem  et  certitudinem  alterius,  quae 
ipsa  prior  est  certitudine  et  cognitione. 

II.  Dantur  rationes,  quae  nos  de  nbstri  corporis  existentia 
dubitare  faciunt. 

Hoc  re  ipsa  in  Prolegomeno  ostensum  est,  ideoque  ianquam  axioma 
hic  ponitur. 

III.  Siquid  praeter  mentem,  et  corpus  habemus,  id  nobis  mi- 
nus,  qnam  mens  et  corpus,  notum  est. 

Notandum,  haec  axiomata  nihU  de  rebus  extra  nos  qffirmarej  sed 
tantum  ed,  quae  in  nobis,    quaienus  sumus  res  cogitantesj  reperimus. 

« 

FROPOS*  I.    De  nulld  re  posmmus  absolute  esse  certi^  quamdiu 

nescimus  nos  existere» 

Demo96tr«  Propositio  haec  per  se  patet:  Nam  qui  absolute  ne- 
scit  se  esse,  simul  nescit  se  esse  affirmantem,  aut  negantem,  boc 
est,  certo  se  affirmare>  aut  negare. 

Notandum  autem  hic,  qudd^  quamvis  multa  magna  certitudine  affir- 
memus^  et  negemus^  ad  hoc^  quod  exisiamus^  non  aiiendentesj  tamen, 
nisi  pro  indubitaio  hoc  praesupponaiur,  omnia  in  dubium  revocari  possent. 

PROPOS.  II.    £go  sum  debet  esse  per  se  notum.  ["] 

D«ST0BrsTB.  8i  negas,  non  ergo  inrfbtescet^  nisi  per  aliud,  cujus 
quidem  (per  ax.  i.)  cognitio,   et  (4itit!8do  priof  erit  in   nobia  hoc^ 
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enanciato,  ego  sum.  Atque  hoc  eat  abanrdani  (per  praee.);  ergo  per 
$e  debet  ease  notam.  q.  e.  d. 

PROPOS.   IIL     Ego,  quaienus  res  comtans  corporef  sum, 
non  est  primum,  nec  per  se  cogniium, 

DKMoorsTn*  aaaedam  sant,  quae  nos  de  exiatentia  noatri  oor- 
poria  dabttare  faciunt  (per  ax.  2.);  ergo  (per  ax.  i.)  in  ejua  certi- 
tudinem  non  perreniemua)  niai  per  cognitionem  et  certitudinem  al- 
teriua  rei|  quae  ipaa  prior  eat  cognitione,  et  certitadine.  Ergo  baec 
enunciatio,  ego,  quatenua  rea  conatans  corpore,  sum  non  eat  primum, 
nec  per  ae  cognitum,  q.  e*  d. 

PROPOS.  IV.    Ego  aum  non  potest  esse  prlmum  cogniium, 

nisi  guatenus  cogitamus, 

D£M0NaTii.  Hoc  enunciatum,  ego  sum  res  corporea  aul  constans 
corpore  non^  eat  primum  cognitum  (per  praec);  nec  etiam  de  mea 
[^  exiatentia^  quatenua  conato  alia  re  praeter  mentem,  et  ||  corpua, 
aum  certua:  nam  ai  aliqua  alia  re  a  mente,  et  corpore  diveraa  con- 
atamua,  ea  nobia  minua  nota  eat,  quam  corpus  (per  ax.  3.) :  quare  <^o 
sum  non  poteat  eaae  primum  cognitum,  niai  quatenua  cogitamua.  q.  e.  d. 

COROLLAR.  Hinc  patet  mentem  atre  rem  cogitantem  notio- 
rem  esse  corpore. 

Verum  ad  uberiorem  expUcationem  legantur  Art*  ii.  et  \2.  Part,  i. 
Principiorum, 

SCHOLIUM.  Unuaquiaque  certiaaime  percipit,  quod  affirmat, 
negat,  dubitat,  intelligit,  imaginatur  etc.  aive,  quod  extatit  dubitana, 
intelligena,  affirmana,  etc.  aiye  uno  yerbo,  Cogitans:  neque  poteat 
haec  in  dubium  revocare.  Quare  boc  enunciatum  Cogiio^  aive  sum 
Cogitans  unicum  (per  prop.  i.)  et  certisaimum  eat  fundamentum  to- 
tiua  Philoaophiae.  Et  cum  in  acientiia  nihil  aliud  quaeri,  neque 
deaiderari  poaait,  ut  de  rebua  certissimi  aimua»  quam  omnia  ex  fir- 
miaaimia  principiia  deducere,  eaque  aeque  clara  et  diatincta  redderev 
ac  principia ,  ex  quibua  deducuntur :  clare  aequitur,  omne ,  quod 
nobia  aeque  eyidena  eat,  quodque  ae^ue  clare  et  distincte,  atque 
nostrum  )am  inventum  principium  pereipimua^  omneque,  quod  cum 
hoc  principio  ita  convenit,  et  ab  hoc  principio  ita  dependet,  ut  ai 
de  eo  dubttare  yelimus ,  etiam  de  hoc  principio  eaaet  dubitandum, 
pro  yeriaaimo  habendum  esse.  Verum,  ut  in  iia  recenaendia  qaam 
cautiaaime  procedam,  ea  tantum  pro  aeque  evidentibua,  proque  ae- 
que  clare  et  diatincte  a  nobia  perceptia  in  initio  admittam,  quae 
anuaquisque  in  ae,  quatenua  cogitana,  obaeryat.  Ut  ex.  grat.  ae  hoc) 
et  illud  Tclle,  ae  certaa  talea  habere  ideaa»  unamque  ideam  plua 
realitatia  et  perfectionia  in  ae  continere,  ^amaliam;  illam  acilicet, 
quae  objectire  continet  eaae,  et  perfectionem  aubatantiae,  longe 
r*^]  perfectiorem  esse^  quam  illam,  ||  quae  tantum  objectivam  per- 
fectionem  alicujua  accidentia  continet ;  illam  denique  omnium  eaae 
perfectiaaimam,  quae  est  entia  aumme  perfecti.  Haec  inquam  non 
tantnm  aeque  eyidenter^  et  aeque  clare,  aed  forte  etiam  magia  di- 
atincte  percipimua.  Nam  Mbn  tantHim  affirmant  noa  cogitare;  aed 
etiam  quomodo  cogitemua.  ^r^  etiam  illa  cum  hoc  principio  con* 
yenire  dicemua^   quae  non   poaaunt  in  dubium  rerocari,  nui  aimnl 
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hoc  noftrum  inconcasaum  fnndamentum  in  dubiam  rerocetur.  Ut 
ex.  grat.  si  quis  dabitare  TeHt»  an  es:  nihilo  aliquid  fiat,  aimul  ]>ote- 
rit  dabitare,  an  noa  qaamdiu  cogitamus,  simus.  Nam  ai  de  nihilo 
aliquid  affirmare  poaaum,  nempe  quod  potest  esse  causa  alicujua  rei : 
potero  aimul  eodem  jure  cogitationem  de^nihilo  affirmare,  ac  dicere 
me  nihil  esse,  quamdiu  cogito.  Quod  cam  mihi  imposaibile  sit, 
imposaibile  etiam  mihi  erit  cogitare,  qnod  ex  nihilo  aliquid  fiat. 
His  810  consideratis ,  ea,  quae  nobia  impraesentiarum  9  ut  ulterias 
pergere  poaaimaa,  neceasaria  Tidentur,  hic  oi^dine  ob  oculos  po- 
nere  conslitui,  numeroque  Axiomatum  addere;  quandoquidem  a  Car- 
tesio,  in  fine  Responsionum  ad  aecnndaa  Objectiones,  tanquam 
Axiomata  proponantur,  et  accuratior,  quam  ipse^  esse  nolo.  Atta* 
men,  ne  ab  ordine  jam  incepto  recedam,  ea  utcumque  clariora  red- 
dere,  et  quomodo  unum  ab  alio,  et  omnia  ab  hoc-  principio,  ego 
sum  cogilans,  dependent,  yel  cum  ipso  eriden^ia,  et  ratione  conye- 
niunt,  ostendere  conabor, 

AXIOMATA  ex  Cartesio  depromta, 

ly.  Sunt  diverai  gradua  realitatia,  aiTC  entitatia :  nam  aubatan- 
tia  plna  habet  realitatia,  quam  accidena,  Tcl  modua;  et  aubatantia 
infinita,  quam  finita;  ideoque  plua  eat  realitatia  objectiTae  in  idea 
aubstantiae,  qnam  accidentia;  et  in  idea  aubatantiae  infinitae,  qnam 
in  idea  finitae. 

Hoc  axloma  ex  $ola  coniemplatione  nostrarum  idearumf  de  qua- 
rum  II  existentia  certi  sumus^  fuia  nempe  modi  sunt  cogitandi^  in^  r*^] 
notescit:  scimus  enim^  quanium  realiiatiSj  sive  perjectionis  idea  substaniiae 
de  substantia  affirmat^  guantum  i^ero  idea  modi  de  modo.  Quod  cuni  ita  sit^ 
necessario  etiam  comperimus  ideam  substantiae  plus  realitatis  objectivae 
contineref  quam  ideam  alicujus  accidentis  eic.  Yide  Scholium  Propoait.  4* 

y.  Rea  cogitana,  ai  aliq^aa  perfectionea  noTit,  quibua  careat, 
aibi  atatiin  ipaaa  dabit,  si  aint  in  aua  poteatate. 

Uoc  unusquisque  in  se^  quatenus  est  res  cogitanSf  observai:  quare 
(per,  SchoL  Prop.i.,)  de  ipso  certissimi  sumus^  et  eadem  de  causa  non 
mirtus  cerli  sumus  de  sequenti^  nempe 

yi.^  In  omnis  rei  idea  aire  conceptu  continetur  exiatentia,  tcI 
poaaibilia,  Tel  necesaaria  (  yide  Axiom.  10.  Cartesii).  Necessaria  in 
Veif  sive  eniis  summh  perfecii  conceptu;  nam  aUas  conciperetur  imper» 
fectum^  contra  quod  supponitur  concipi.  Contingens  i^erd  sive  possibilis 
in  conceptu  rei  limitatae, 

yil.  ^  NuUa^  rea  ,  neqoe  ulla  rei  perfectio  actu  exiatena'  poteat 
habere  nihil,    aiTO  rem  non  exiatentem,  ^|hro  cauaa  auae  exiatentiae. 

Hoc  axioma  nobis  aeque  perspicuum  esse^  ac  est,  ego  aum  cogi- 
tana^  in  SchoUo  ProposiU  4*  demonstravL 

yill.  Quicquia  est  realitatia,  siTC  perfectionis  in  aliqua  re,  eat 
Tel  formaliter)  Tel  eminenter  in  prinia,  et  adaequata  ejua  cauaa. 

Per  eminenter  intelUgo^  cum  causa  perfeciius  coniinet  omnem  rea^ 
Ulatem  eJffectuSf  quam  ^ectus  ipse:  per  formaliter  i^eroj  cum  aeque 
perfecte  illam  contineU 

Hoc  axioma  a  praecedenti  dependei:  nam^  si  supponeretur  nihHy  i^el 
minus  esse  in  causa,  quam  in  qjffectu;  nihil  in  caussa  essei  causa  effectus. 
At  hoc  est  absurdum  (perpraec.) :  quare  non  quaecunque  res  potesi  esss 
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causa  alicujm  ejfecius;  sed  praecish  illa^  in  gua  eminenierf  i>el  ad  mi' 
nimum  formaliier  est  omjiis  perjkciio,  guae  esft  in  effeciu. 

[f]  IX.  Realitasobjectiva  nostraramidearumreqairitcausam,  I|  in 
qua  eadem  ipsa  realitas,  non  tantum  objectiv6,  sed  formaliter,  yel 
eminenter  contineatar. 

Hoc  axioma  apud  omnes,  quamvis  multi  eo  abusi  suniy  in  confesso 
est,  Ubi  enim  aliquis  aliquid  novi  concepii,  nullus  est,  qui  non  quaerat 
causam  illius  concepius,  sive  ideae.  Ubi  <*erd  aliquam  assignare  possunt, 
in  qud  formaliler  i^el  eminenter  iantum  realiiaiis  contineaiur,  quanium 
est  objeciive  in  illo  concepiu,  quiescuni.  Quod  exemplo  machinae  Art. 
17.  Fari.  1.  Princ.  a  Cartesio  allato  satis  explicaiur.  Sie  eiiam  si  guis 
quaerat^  undenam  homo  ideas  suae  cogitationis  ei  cdrporis  habeat^  nemo 
non  i>idet  illum  eas  ex  se,  formaliter  nimirum  continente  omne,  quod 
ideae  objective  Coniinent,  habere.  Quare  si  homo  aliquam  haheret  ideam, 
quae  plus  realitatis  objeotivae  continsret^  quam  ipse  formalis;  necessario 
lumine  TuUurali  impulsi^  aliam  causam  extra  hominem  ipsum,  quae  omnem 
illam  perfectionem  formaliier  vel  eminenier  contineret,  quaereremus.  Nec 
uUus  unquam  aliam  praeter  hanc  causam  assignavit,  quam  aeque  clare  et 
distincie  conceperit,  Porro  quod  ad  t^eriiatem  hujus  axiomaiis  aitinet, 
ea  a  praecedentibusr  pendet.  Nempe  (per  4*  fl^-)  daniur  diversi  gradus 
reaUtatis  sive  entitatis  in  ideis ;  ac  proinde  (per  8.  ax.)  pro  gradu  per» 
feciionis,  perfectiorem  causam  requirunt.  Verum  cum*)  gradus  recdita* 
tis,  quos  in  ideis  advertimus ,  non  sint  in  ideis,  quatenus  tanquam  modi 
cogitandi  considerantur^  sed  quatenus  una  substantiam,  alia  modum  tan- 
tum  substaniiae  repraeseniat,  seu  un/)  (^ef^bo,  quaienus  ut  imagines  rerum 
considerantur :  hinc  clare  sequitur  idearum  nullam  aliam  primam  cau-~ 
sam  posse  dari,  praeter  iUam,  quam  omnes  lumine  naturali  clare  et  dv- 
stincte  intelligere,  modo  ostendebamus,  nempe  in  qud  eadem  ipsa  reali- 
tas^  quam  habent  objective ,  oel  formaliier,  i^el  eminenter  contineiur. 
Hanc  conclusionem,  ut  clarius  inielligatur^  uno  aut  altero  exemplo  ex^ 
plicabo,  Nempe  si  quis  libros  aliquos^  (puta  unum  alicujus  insignis 
Philosophi,  alierum  alicujus  nugatoris)  und  eademque  manii  scriptos  vi" 
det,  nec  ad  sensum  i>erborum  {jfioc  est,  quatenus  QeluH  imagines  sunt): 
sed  tanlum  ad  delineamenia  characierum,  et  ordinem  literarum  atten- 
dii:      nullam    inaequalitaiem  ^     quae    ipsum     cogat,     diversas     causas 

?uaerire,  inter  ipsos  agnoscet^  sed  ipsi  ab  eadem  causa  eodemque  modo 
*^]  processisse  videbuniur.  \\  Verum  si  ad  sensum  t^erborum,  et  ora- 
tionum  attendat,  magruim  inter  ipsos  inaequalitaiem  reperiet,  ac  pro^ 
inde  concludei  unius  libri  causam  primam  i>alde  diversam  a  primd  causd 
alierius  fuisse^  unamque  aU^tanto  perfeciiorem  revera  fuisse ,  quantum 
sensum  oraiionum  uiriusquWlibri,  sive  quantum  i^erba,  quatenus  ifeluti 
imagines  consideraniur ,  ab  invicem  differre  reperii,  Loquor  autem  de 
primd  causd  librorum^  quae  necessario  debet  dari,  quamvis  concedam, 
imo  supponam,  unum  librum  ex  alio  describi  posse,  ui  per  se  est  mani^ 
festum.  Idem  etiam  clare  explicari  potest  exemplo  effigiei,  puia  alicujus 
Principis.  Nam  si  ad  ipsius  materialia  tanium  attendamus^  nuUam  wi- 
aequaJitatem  inter  ipsam^  et  alias  effigies  reperiemus,  quae  nos  cogai 
diversas  causas  quaerere:  imo  nihil  obstabit,  quin  possimus  cogitare^    il* 

^)  De  hoc  etiam  certi  snmas^   qnia  id  in  nobis  qaateniis  cogitantes  oompe' 
rimtts.    Vid«  praec*  Schol. 
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lam  ex  alia  imagtne  fuisse  depictam  ;  et  isiam  rursus  ex  alid^f  ci  sic  in 
infinitum.  Nam  ad  ejus  delineamenia  nullam  aliam  causam  requiri  satis 
dignoscemus.  Ferum  si  ad  imaginem,  quatenus  imago  est,  atiendamus, 
siaiim  causam  primam  cogemur  guaererey  quae  formaliiAr^  i>el  eminenter 
coniineat  id,  quod  illa  imago  repraeseniaiive  coniinei.  Nec  ifideo,  quld 
ad  coitfirmandum  et  dilucidandum  hoc  .axioma  idierius   d^sideretur, 

X.  Non  minor  causa  re<}uiritur  ad  rem  conacrvandam ,  quam 
ad  ipsam  primum  producendam. 

JSa:  eo ,  quod  noc  iempore  cogiiamus^  non  necessario  sequiiur ,  nos 
postea  cogitaiuros,  Nam  conceptus,  quem  nosirae  cogitationis  habemus, 
non  involvit,  sive  non  continet  necessariam  cogitationis  exisieniiam; 
possum  enim  cogitaiionem ,  quamvis  supponam  eam  non  exisiere,  clare, 
et  disiincte  concipere*),  Cum  autem  uniuscujusque  causae  natura  debeat 
in  se  continere  aut  involvere  perfeciionem  sui  effecius  (per  Ax,  8.) ;  hinc 
clare  sequiiur,  aliquid  in  nobis,  aut  exira  nos,  quod  nondum  intellcximus^ 
adhuc  necessarid  dari,  cujus  conCeptus  sive  naiura  involvai  exisieniiam^ 
quodque  sit  causOf  cur  nostra  cogiiatio  ineepit  existere,  et  etiam^  ut  exi^ 
stere  pergat,  Nam  quamvis  nostra  cogitatio  incepit  existere,  non  ideo 
ejus  natura,  et  essentia  necessariarh  existentiam  magis  involvit,  quam 
antequam  existeret^  ideoque  eadem  Qi  eget^  ut  in  exisiendo  perseveret, 
quaeget,  \\  ut  exisiereincipiat  Et  hoc»  quod  de  cogiiatione  dicimus^  [f] 
dicendum  etiam  de  omni  re,  cujus  essentia  non  involvit  necessariam 
existentiam,  , 

XI.  Nulla  rea  existit,  de  qua  non  possit  quaeri ,  qnaMam  ait 
causa  (aiye  ratio),  cur  exiatat.     yide  Ax.  i.  Cartesii* 

Cum  existere  sit  quid  positivum,  non  possumus  dicere,  quod  kabeat 
nihil  pro  causa  (per  ax,  7.);  ergo  aliquam  positivam  causdm,  sive  ra^ 
tionem,  cur  existat,  assignare  debemus,  eamque  externam,  hoc  est,  qua^: 
extra  rem  ipsam  est,  i^el  internam,  hoc  esi,  quae  in  naiurd  et  definitione 
rei  ipsius  existentis  comprehendxUir, 

Proposiizones  quatuor  sequenies  ex  Cartesio  desumiae, 

PROPOS.  V-     Dei  existeniia  ex  sola  ejus  natuPae 
consideratione  cognoscitur» 

Dehokstr.  Idem  eat  dicere,  aliqaid  in  rei  alicujua  natura  siye 
conceptu  contineri,  ac  dicere,  id  ipaum  de  ea  re  esse  rerum  (per 
def.  9.) :  Atqui  exiatentia  necessaria  in  Dei  conceptu  continetur  (per 
Ax.6.):  Ergo  yerum  est  de  Deo  dicere,  necessariam  existeiktiam  in 
eo  esae,  siye  ipsum  existere* 

SCHOL.  £x  hac  propoaitione  multa  praeclara  aequuntur;  imo 
ab  hoc  fltolo ,  quod  ad  Dei  naturam  pertinet  existenlia ,  sive ,  quod 
Dei  conceptus  mrolTit  necessariam  existentiam,  sicut  conceptus  tri- 
anguli,  quod  ejus  tres  angnli  sint  aequales  duobus  rectis ;  siye,  quod 
ejus  existentia,  non  aecus  atque  ejus  essentia,  sit  aeterna  yeritaa: 
omnis  fere  Dei  attributorum  cognitio,  per  quam  in  illius  amorem, 
siye  summam  beatitudinem  ducimur,  \\  dependet.  Quare  magno-  ['^] 
pere  desiderandum  esset,  ut  humanum  genus  tandem  aliquando  haec 
nobiscum  amplecteretur*  Fateor  quidem^  quaedam  dari  praejudicia^ 
quae  impediunt,    quo  minus  unusquisque  hoc  adeo  facile  intelligat. 

*)  Hoc  unasqaisque  in  se,   quatemis  cst  res  cogitavs,  comperit« 
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Yerain  si  qnis  bono  aniino,  et  solo  reritatis,  saaeqne  yerae  utilita* 
tia  amore  impalaus,  rem  examinare  yelit^  eaque  aecum  perpendere^ 
quae  in  Mediu  3.  quaeque  in  fine  Responsionum  ad  primaa  Objectio- 
nea  habentar,  et  simul  quae  de  aeternitate,  Cap.  i.  Part.  2.  nostrae 
Appendicia  tradimus;  is  procul  dubio  rem  quam  clariaaime  intelli- 
get  et  nullaa  dubitare  poterit,  an  aliqaam  Dei  tdeam  babeat  (quod 
aane  primum  fundamentum  eat  humanae  beatitudinia).  Nam  aimni 
clare  yidebit,  ideam  Dei  longe  a  caeterarum  rerum  ideis  differre  : 
ubi  nempe  intelliget  Deam,  quoad  eaaentiaro,  et  exiatentiam,  a  cae- 
teria  rebua  toto  genere  diacrepare.  Quare,  circa  haec  Lectorem 
diutiua  hic  detinere,  non  eat  opua. 

PROPOS.  yi.      Dei  existentia  ex  eo  solo,    quod  ejus  idea  sit  in  nobisf 

a  posieriori  demonslratur. 

DEMonaTiu  Realitaa  objectiva  cujuslibet  ex  noatria  ideia  requi- 
rit  cauaam.  in  qua  eadem  ipaa  reaKtaa,  non  tantum  objectiye,  aed 
formaliter,  yel  eminenter  contineatur  (per  ax.  9.).  Habemua  autem 
ideam  Dei  (per  def.  2.  et  8.),  hujusque  ideae  realitaa  objectiya  nec 
f ormaliter,  nec  eminenter  in  nobia  continetur  (per  ax.  4«)  9  nec  in 
uUo  alio  praeterquam  in  ipao  Deo  poteat  contineri  (per  def.  8.) : 
Ergo  haec  idea  Dei,  quae  in  nobia  eat,  requirit  Deum  pro  cauaa, 
Deuague  proinde  exiatit  (per  ax«  7.). 

[^]  SCHOL.  Quidam  aunt,  qui  negant,  ae  uUam  Dei  ideam  ha- 
bere,  quem  tamen,  ut  ipai  ajunt,  colunt  et  amant.  £t  quamyia  ipais 
Dei  definitionem  Deique  attribnta  ob  oculoa  ponas,  nihii  tamen  pro- 
ficiea ;  non  hercle  magis,  quam  ai  yirum  a  natiyitate  caecum  colorum 
differentias,  prout  ipaoa  yidemus,  docere  moliaris.  Yerum,  nisi  eoa, 
tanquam  pro  noyO  animalium  genere,  medio  scilicet  inter  hominea 
et  bruta,  habere  yelimua,  eorum  yerba  parum  curare  debemus. 
Quomodo  quaeso  alio  modo  alicujua  rei  ideam  oatendere  poaaamusi 
quam  ejus  definitionem  tradendo,  ejuaque  attributa  explicando  ?  quod, 
cum  circa  Dei  ideam  praeatemua ,  non  eat ,  quod  yerba  hominum, 
Dei  ideam  negantium,  propterea  tantum,  quod  nullam  ejua  imagi- 
nem  in  cerebro  formare  poaaunt,  moram  nobia  injiciant. 

Deinde  notandum»  quod  Carteaius,  ubi  citato  Ax.4*  ad  oaten- 
dendum,  quod  realitaa  objectiya  ideae  Dei,  nec  formaliter,  nec  emi- 
nenter  in  nobia  continetur,  aupponit,  unumquemque  acire,  ae  non 
esse  sobstantiam  infinitam,  hoc  eat,  summe  intelligentem,  aumme 
potentem,  etc.  quod  aupponere  poteat.  Qui  enim  acit  se  cogitare, 
acit  etiam  ae  de  multis  dubitare,  nec  omnia  clare  etdiatincte  intelligere. 

Denique  notandum,  quod  ex  def.  8.  etiam  clare  sequatur,  non 
poaae  dari  plurea  Deoa,  sed  tantum  unum,  ut  Propoa.  11.  hajua,  et 
in  2  Parte  noatrae  Appendicia  cap*  2.  clare  demonstramua. 

PROPOS.  VIL     Dei  exislenUa  demonstratur  eiiam  ex  eo^  guod  nos 

ipsi  habenies  ejus  ideam  existamus, 

ScHOL.  Ad  hanc  propositionem  demonatrandam  aaaumit  Carte- 
["]  aioa  haec  dno  Axiomata,  nempe  1.  Quod  potesi  efficere  id,  \\guod 
majus  estf  sive  difficHius^  potest  etiam  efficere  id^  guod  nunus»    2.  Majus 


*)  Lega  Aru  16«  part«  i,  PrincipioniBi^ 
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e^i  creare  iive  (per  ax.  lo.)  conservare  substantiam^  quam  attributa,  nve 
proprietates  substantiae^  quibus  quid  significare  relit,  nescio.  Nam 
quid  facile^  qnid  Vero  difficile  rocat?  nihil  enim  absolute^),  sed 
tantum  respectu  causae,  facile ,  aut  difficile  dicitur.  Adeo ,  ut  una, 
et  eadem  res  eodem  tempore  respectu  divcraarum  causarum  facilis, 
ot  difficilis  dici  possit.  Verura  si  iUa  difficilia  yocat,  quae  magno 
labore ;  facilia  autem ,  quae  minori  lahore  ab  eadem  causa  confici 
queunt;  ut  ex.  g.  yis,  quae  sustollere  potest  5o]ibras,  duplo  faci- 
lius  sustoUere  poterit  25  libras :  non  erit  sane  axiom*a  absolute  ye» 
Tnm,  nec  ex  eo  id,  quod  intendit,  demonstrare  poterit.  Nam  ubi 
ait,  si  habcrem  ifim  me  ipsum  conservandi,  etiam  haberem  ifim  mihi 
dandi  omnes  perfectiones ,  quae  mihi  desunt  (qnia  scilicet  non  tantam 
potestatem  requirunt) ;  ipsi  concederem,  quod  vircs»  quas  impendo  ad 
me  conserrandum,  possent  alia  plura  longe  facilius  efficere,  nisi  iis 
eguissem  ad  me  conseryandum  :  sed,  quamdiu  iis  utor  ad  me  con* 
servandum,  nego  me  posse  eas  impendere  ad  alia,  qnamyis  faciliora, 
efficienda,  ut  in  nostro  exemplo  clare  yidere  est.  Nec  difficultatem 
tollit,  si  dicatur,  quod,  cum  sim  res  cogitans,  necessario  deberem 
scire,  num  ego  in  me  conservando  omnes  meas  yires  impendam,  et 
etiam  num  ea  sit  causa,  cur  ego  mihi  non  dem  caeteras  perfectio- 
nes.  Nam  (praeterquam  quod  de  hac  re  jam  non  disputatur,  sed 
tantum  quomodo  ex  hoc  axiomate  necessitas  hujus  propositionis 
sequatur) ;  si  id  scirem,  major  essem,  et  forte  majoi^es  yires  re* 
quirerem,  quam  quas  habeo,  ad  me  in  roajori  illa  perfeotione  con- 
serrandum.  Deinde  nescio ,  an  major  sit  labor  substantiam ,  quam 
attribnta  creare  (sive  consenrare),  hoc  est,  ut  clarius,  et  magis  Phi« 
losophiee  loquar,  nescio,  an  substantia  non  indigeat  tota  sua  yir- 
tute,  et  essentia,  qua  se  forte  conservat,  ad  conseryanda  sua  attri- 
buta.  Sed  haec  relinquamus ,  et  qnae  nobilissimus  Autor  hic  vult, 
ulterius  cxaminemus,  yidelicet,  quid  per  facile ,  quid  per  difficile 
intelligat.  Non  puto,  ||  nec  mihi  uUo  modo  persuadeo,  eum  per  [''j 
dtfficile  intelHgere  id,  quod  impossibile  (ac  proinde  nulio  modoi 
potest  concipi,  quomodo  fiat),  et  per  facile  id,  quod  nullam  impli- 
cat  contradictionem  (ac  proinde  facile  concipitur,  quomodo  fiat): 
quamyis  in  3Medit  primo  obtutu  id  yideatur  yelle,  ubi  ait,  Nec  pu^ 
lare  debeo,  illa  forsan,  quae  mihi  desunt,  ddfficUius  acquiri  posse^  quam 
illa,  quae  jam  in  me  sunt.  Nam  contra  manifestum  est,  longe  dijfflcl^ 
lius  fuisse^  me,  hoc  est,  rem,  sive  substantiam  cogitantem,  ex  nihilo 
emergere^  quam  ecL  Nam  id  nec  cura  yerbis  autoris  conyeniret,  nec 
etiara  ejus  ingenium  redoleret.  Etenim,  ut  primnm  omittam,  inter 
possibile,  et  impossibile,  sive  inter  id,  quod  inteliigibilc  est,  et  in- 
ter  id,  quod  non  inteiligibilc  est ,  nulla  datur  ratio ;  sicuti  neque 
inter  aliquid  et  nihil,  et  potestas  ad  impossibilia  non  magis  quadrat, 
qoam  creatio  et  generatio  ad  non  entia:  ideoque  nullo  modo  inter 
se  comparanda.  Adde  quod  illa  tantum  inter  se  comparare  et  eorum 
rationem  cognoscere  possum,    quorum  omnium  clarum  et  distinctum 

*)  JVc  alia  exempla  quaeras,  cape  exemplum  aransae,   quae  ielani  faciU  texit, 
quam  homines,    non  nisi  difficillime   texerent :   homines  contra   quamplurima 
faeiUime  faciunt,  quaefbrte  angelis  impouibilia  sunt» 
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habeo  conceptum.  Nego  igitur  sequi,  quod  qui  poteat  impossibile 
facere,  possit  etiam  facere  id,  quod  possibile  est.  Quaeso  enim, 
quaenam  esset  haec  concluaio  ?  si  quis  potest  fiacere  circulum  qua- 
draturo)  poterit  etiam  facere  circuluTn,  cujus  omnea  lineae,  quae  a 
centro  ad  circumferentiam  poasunt  duci  9  aint  aequales :  Aut,  ai 
quis  potest  facere^  ut  ro  /u7u7  patiatur,  eoque  uti,  tanquam  materia, 
ex  qua  aliquid  producat,  etiam  habebit  potestatem,  ut  ex  aliqua  re 
aliquid  faciat.  Nam,  uti  dixi,  inter  haec  et  simiiia  nuUa  datur  con- 
Tcnientia,  neque  analogia,  neque  comparatio,  neque  uUa  quaecum- 
que  ratio.  Atque  hoc  unusquisque  yidere  potest,  modo  ad  rem  pa- 
rum  attendat.  Quare  hoc  ab  ingenio  Cartesii  prorsus  alienum  exi- 
stimo.  Yerum  si  ad  2  axioma  ex  duobus  modo  allatis  attendo,  ri- 
detur ,  quod  per  majus  et  difficilius  intelligere  ¥ult  id,  quod  per- 
fectius  est,  per  minus  vero  et  facilius,  id,  quod  imperfectins.  At 
hoc  etiam  yalde  obscurum  yidetur.  Nam  eaaem  hic  est  difficultas, 
[^]  quae  superius.  |j  Nego  enim,  nt  supra,  eum,  qui  potest  majas 
facere,  posse  simul,  et  eadem  opera,  ut  in  Propositione  debet  sup- 
poni,  quod  minus  est,  facere.  Deinde  ubi  ait>  majus  est  creare,  sive 
conservare  suhstantiam,  quam  aiiributa^  sane  per  attributa  non  intel- 
ligere  potest,  id,  quod.  in  substantia  formaliter  continetur,  et  ab 
ipsa  substantia  non  nisi  ratione  distinguitur.  Nam  tum  idem  est 
creare  substantiam,  quam  creare  attributa.  Nec  etiam,  propter  ean- 
dem  rationem,  intelligere  potest  proprietates  substantiae,  quae  ex 
ejus  essentia  et  definitione  necesaario  sequuntur.  Mullo  etiam  mi- 
nus  intelligere  potest,  quod  tamen  yidetur  yelle,  proprietatea  et 
attributa  alterius  substantiae,  ut  ex.  gr.  si  dico ,  quod  potestatem 
habeo  ad  me,  substantiam  scilicet  cogitantem  finitam,  conseryandum, 
non  ideo  possum  dicere,  quod  habeam  etiam  potestatem  mihi  dandi 
perfectiones  substantiae  infinitae,  quae  tota  essentia  a  mea  differt. 
Nam  yis^)  siye  essentia,  qua  in  meo  Esse  me  conseryo,  toto  ge- 
nere  didert  a  yi  siye  essentia,  qua  substantia  absolute  infinita  se 
conseryat,  a  qua  ejus  yires,  et  proprietates,  non  nisi  ratione  distin- 
guuntur.  Ideoque  (quamyis  supponerem  me  meipsum  conseryare) 
81  yellem  concipere,  me  mihi  posse  dare  perfectiones  substantiae 
absolute  infinitae,  nihil  aliud  supponerem,  quam  quod  possem  to- 
tam  meam  essentiam  in  nihilum  redigere,  et  denuo  substantiam  in- 
finitam  creare.  Quod  sane  longe  majus  esset,  quam  tantum  suppo- 
nere,  quod  posseih  me  substantiam  finitam  conseryare.  Cum  itaque 
nihil  horum  per  attributa  siye  proprietates  intelligere  possit,  nihil 
aliud  restat^  quam  qualitates,  quas  ipsa  substantia  eminenter  conti- 
net,  (ut  haec,  et  illa  cogitatio  in  niente,  quas  mihi  deesse ,  clare 
percipio),  non  ycro  quas  altera  substantia  eminenter  continet,  (ut 
hic,  et  ille  motus  in  extensione:  nam  tales  perfectiones  mihi,  rei 
scilicet  cogitanti,  non  sunt  perfectiones,  ideoque  non  mihi  desunt). 
Sed  tum  id,  quod  Cartesius  demonstrare  yult,  nullo  modo  ex  hoc 
axiomate  concludi  potest.  Nempe  quod,  si  me  conseryp,  etiam  ha- 
\y*~\  beo  II  potestatem  mihi  dandi  omnes  perfectiones  9    quas  ad   ens 

*)  NoLa.  quod  vis,  qua  siibstaDtia  se  conservat,  nihil  est  praeter  ejns  essen- 
tiam,'  et  noo  nisi  nomioe  ab  cadem  difiert,  quod  maxime  locum  babebit^ 
ubi  \ik  Appeudice  dc  Det  potentia  agemus« 
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samme  perfectum  clare  reperio  pertinere ;  ut  ex  modo  dictis  satis 
constat.  Yerum  ne.  rem  indemonstratam  relinquamus,  et  omnem  con- 
fusionem  yitemus;  yisum  fuit  sequentia  Lemmata  in  antecessum  de- 
monstrare,  ac  postea  iis  demonstrationem  hujus  7  Fropositionis 
superstruere. 

LEMMA  I.  Qiio  rei  sud  naturd  perfecllor  est,  eo  majorem  exUtentiam, 
et  magis  necessariam  involvit:  et  conira^  quo  magis  necessariam 
exisientiam  res  sua  natura  involvit,  co  pcrjectior  est, 

DfiHONSTR.  In  omnis  rei  idea  siye  conceptu  continetur  exi- 
stentia  (per  ax.  6.).  Ponatur  igitur  A  ease.  res,  quae  decem  gradus 
habet  perfectionis.  Dico,  qaod  ejus  conceptus  plus  existentiae  in* 
yolyit,  quam  si  supponeretur ,  quinque  tantum  gradus  perfectionis 
continere.  Nam  cum  de  nihiio  nuUam  possimus  afiirmare  existen- 
tiam  (yide  Schol.  Propos.  4O9  quantum  ejus  perfectioni  cogitatione 
detrahimus,^  ac  proinde  magis  ac  magis  de  nihilo  participare  concipi- 
mus,  tantum  etiam  possibilitatis  existentrae  de  ipso  negamus.  Ideo- 
que,  si  ejus  gradus  perfectionis  in  infinitum  diminui  concipiamus  us- 
que  ad  o,  siye  ciphram:  nullam  existentiam,  sire  absolutc  irapossi- 
bilem  existentiam  continebit.  Si  autem  contra  ejus  gradus  in  inti- 
nitum  augeamu8«  summam  existentiam,  ac  proinde  summe  necessa- 
riam  inyolyere  concipiemus.  Quod  erat  primum.  Deinde  cum  haec 
duo  nullo  modo  separari  queant  (utexax.  0.  totaque  prima  parte  hu- 
jtts  fiatis  constat)  clare  sequitur  id ,  quod  secundo  loco  demonstran- 
dum    proponebatur. 

Nota  L  guodf  quumvis  mulia  dicantur  necessario  existere  ex  eo 
solo,  quod  datur  causa  determinata  ad  ipsm  producenda:  de  iis  hic  non 
loquamur^  sed  iantum  de  ea  necessitate  et  possihilitate^  quae  ex  sola  ||  [^^ 
naturae,  sive  rei  esseniiae  consideratione ,  nulla  habita  ratione  causae^ 
sequitur. 

Nola  II,  quod  hic  non  loquimur  de  pulchriiudine ,  et  de  aliis  per^ 
fectionibus,  quas  horriines  ex  superstitione,  et  ignorantia  perfectiones  ifo^ 
care  poluerunl,  Sed  per  perfectionem  intelligo  iantum  realitatem^  sive 
esse,  Ut  ex,  gr,  in  substantia  plus  realitatis  contineri  percipio,  quam  in 
modis^  sive  accidentibus,  Ideoque  ipsam  magis  necessariam  et  perfectio^ 
rem  existentiam  continere  clare  intelligo,  quam  aCcidentia,  ut  ex  Axiom, 
4  el  6.  satis  constat, 

COROLLAR,  Hinc  sequitur,*  quicquid  necessariam  existentiam 
inyolyit,  esse  ens  summe  perfectum,  seu  Deum. 

LEMMA  II.     Qui  potentiam  habet  se  conservandi,  ejus  natura 

necessariam  involvit  existeniiam. 

DEMOirsTB.  Q\xi  yim  habet  se  conseryandi,  yim  etiam  habet  se 
creandi  (per  ax.  10.),  hoc  est,  (ut  facile  omnea  concedent)  nulla 
indiget  causa  externa  ad  existendum ,  sed  sola  ipsius  natura  erit 
causa  sufficiens,  ut  existat,  yel  possibiliter  (yide  axiom.  7.),  yel  ne- 
cessario.  At  non  possibiliter.  Nam  (per  id,  quod  circa  ax.  10.  de- 
monstrayi)  tum  ex  eo,  quod  )am  existeret,  non  sequeretur,  ipsuii 
postea  extiturum  (quod  est  contra  Hyp.) :  Ergo  necessario;  hoc  est, 
ejus  natura  necessariam  inyolvit  existentiam,    quod  er.  dem. 
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DEMONSTR.    Propoaitioms  VII. 

Si  yim  haberem  me  ipsom  conservandi,  talis  essem  naturae,  nt 
[^)  necessariam  inToIyerem  existentiam  (per  Lem.  2.) :  ||  ergo  (per 
corol.  Lem.  1.)  mea  natura  omnes  contineret  perfectiones.  Atqni 
in  me,  quatenus  aum  res  cogitans,  multas  imperfectiones  inTenio, 
ut  quod  dubitem,  quod  cupiam  etc.de  quibns  (per  Schol.  Propos. 
4.)  sum  certus  j  ergo  nullam  yim  habeo  me  conserrandi.  Nec  dicere 

Sossum,  quod  ideo  jam  careo  illis  perfectionibus»  quia  eas  mihi  jam 
enegare   volo;    nam   id   clare  primo  Lemmati  et  ei,    quod   in    me 
(per  ax.5.)  clare  reperio,  repugnaret. 

Deinde  non  possum  jam  existere,  quin  consenrer,  quamdiu  exi- 
sto,  siye  a  rae  ipso,  siquidem  habeam  istam  yim,  siye  ab  alio,  qui 
illam  habet  (per  ax.  10  et  11.).  Atqui  existo  (per  Shol.  Propos.  4.), 
et  tamen  non  habeo  yim  me  ipsum  conseryandi,  ut  jam  jam  proba- 
tum  est;  ergo  ab  alio  conseryor.  ^Sed  non  ab  alio,  qui  yim  non 
habet  se  conseryandi  (per  eandem  ratii>nem,  qua  modo  me  meipsum 
conseryare  non  posse  demonstrayi) :  ergo  ab  alio,  qui  yim  habet  se 
conseryandi,  hoc  est,  (per  Lemm.  2.)  cujns  natnra  necessariam  in* 
yolyit  ezistentiam,  hoc  est,  (per  corol.  Lemm.  1.)  qui  omnes  per- 
fectiones,  quas  ad  ens  summe  perfectum  clare  pertmere  intelhso, 
continet;  ac  proinde  ens  summe  perfectum,  hoc  est  (per  def.  o.) 
Deus,  existit;  ut  er.  dem* 

C0R0LLAR«     Beus  potest  efficere  id  omne,  guod  clare  percipimus, 

proul  id  ipsum  percipimus, 

DsMoifSTR.  Haec  omnia  clare  sequuntur  ex  praecedenti  Pro» 
position^.  In  ipsa  enim  Deum  existere  ex  eo  probatum  est,  quod 
debeat  aliquis  existere,  in  quo  sint  omnes  perfectiones ,  quarum 
idea  aliqua   est    in  nobis.     Est  autem  in  nobis  idea  tantae  alicujus 

fiotentiae,  ut  ab  illo  solo,  in  quo  ipsa  est,  coelum,  et  terra,  et  alia 
''j  etiam  omnia,  qnae  a  me,  ut  possibilia,  intelliguntur,  ||  fieri  pos- 
sint:  ergo  simul  cum  Dei  existentia  haec  etiam  omnia  de  ipso  pro- 
bata  sunt. 

PROPOS.  yilL    Mens  et  corpus  realiier  distinguuntur* 

Dehoitstr.  Quidquid  clare  percipimus,  a  Deo  fieri  potest,  proat 
illud  percipimus  (per  coroU.  praec).  Sed  clare  percipimus  men* 
tem,  hoc  est,  (per  def.  6.)  substantiam  cogitantem  absque  corpore, 
hoc  est  (per  def.  7.)  absque  substantia  aliqna  extensa  (per  propoa. 
3  «et  4*)  9  et  yice  yersa  corpus  absque  mente  (ut  facile  omnea  con- 
cedunt).  Ergo  saltem  per  diyinam  potentiam  mens  esse  potest  §ine 
corpore,  et  corpus  sine  mente. 

Jam  yero  substantiae,  quae  esse  possunt  una  absque  alia,  reali- 
ler  distinguuntur  (perdef.  10.) ;  atqui  mens  et  corpus  sunt  substan- 
tiae  (per  def.  5. 6.  7.),  quae,  una  absque  alia ,  esse  possunt  (ut  mox 
lirobatum  est) :  ergo  mens  et  corpus  realiter  distinguuntur. 

Yidc  Proposit.  4*  Cartesii  in  fine  Responsionum  ad  2  Objectio- 
nes;  et  qnae  habentur  1.  Parte  Principiorum  ab  Art.  22.  usque  ad 
Art»  29.     Nam  ea  hic  describere  non  operae  pretium  }udico« 


Principia  philosophiae  cartes*    Pars  L  17 

PROPOS.  IX.    Deus  esl  summe  inteUigens. 

Dbsiokstr.  Si  negea;  ergo  Deua  aut  nihil,  aut  non  omniay  seu 
qnaedam  tantum  intelliget.  At  quaedam  tantum  intelligere,  et  caetera 
ignorare,  limitatum  et  imperfectum  intellectum  supponit,  quem  Deo 
adacribere  abauidum  est  (per  defin.  8.).  ||  Deum  autem  nihil  in-  [f] 
telligere,  vel  indicat  in  Deo  carentiam  intellectionis,  ut  in  homini« 
btts,  «bi  nihil  intelligunt,  ac  imperfectionem  inToIyit,  quae  inDeum 
cadere  non  potest  (per  cand.  definit.)  vel  indicat,  quod  perfectioni 
Dei  repugnet,  ipaum  aliquid  intelligcre.  At^  cum  aic  intellectio  de 
ipso  proraus  negetur,  non  poterit  ullum  intellectum  creare  (per 
axiom.  8.).  Cum  autem  iQtellectus  clare,  et  diatincte  a  nobia  perci- 
niatar,  Deus  illiua  causa  esae  poterit  (per  coroll.  propoa.  7.).  Ergo 
longe  abeat,  ut  dei  perfectioni  repugnet,  ipsum  aliquid  intelligere. 
Quare  erit  aumme  intelligena,  q.  e.  demonatn 

SCHOL.  Quamyis  concedendum  ait,  Deum'es8e  incorporeum, 
ut  Propos.  16.  demonsiratur;  hoc  tamen  non  ita  accipiendum,  ac  ai 
omnes  Extenaioftia  perfectionea  ab  eo  removendae  aint;  sed  tan- 
tummodo  quatenua  extenstonis  oatura  et  proprietates  imperfectio- 
nem  aliquam  itfvolrunt.  Quod  idem  etiam  de  Dei  intellectione  di* 
cendum  est,  quemadmodum  omnea,  qui  ultra  Tulgua  Phiioaophorum 
sapere  yolunt,  fatentur,  ut  fuse  explicabicur  in  nostr.  Append.  Part. 
2.  cap.  7- 

PROPOS.  X.    Qutcguid  perfecttonis  in  Dea  reperitur^  a  Deo  esU 

Dehonstr.  Si  neges:  ponatur  in  Deo  aliquam  perfectionem 
esse,  quae  a  D»o  npn  est.  £rit  illa  in  Deo,  yel  a  se,  yel  ab  ali- 
quo  a  Deo  diyerso.  Si  a  se,  crgo  necessariam,  siye  minime  possi- 
bilem  habebit  existentiam  (perLemm.  2.  prop.  7O9  adeoque  (per  co- 
rol.  Lemm.i.  ejusdem)  erit  quid  summe  perfectum,  ac  proinde  (per 
definit.  8.)  Deus.  Si  itaque  dicalur  aliquid  in  Deo  ||  esse,  quod[''l 
a  se  est,  simul  dicitur  id  esse  a  Deo,  q.  e.  demonstr.  Si  ycro  ab 
aliquo  a  Deo  diyerso^sit,  ergo  Deus  non  potest  concipi  per  se 
aumme  perfcctus  contra  definit,  8.  Ergo  quicquid  perfectionis  in 
Deo  rcperitur,  a  Deo  est.  q.  e.  d. 

PROPOS.  XI.    Non  dantur  plures  Dii. 

DEMOifSTR*  Si  neges;  concipe,  si  fieri  potest,  pIuresDeos,  ex. 
grat.  A  et.  B;  tum  nccessario  (per  propos.  9.)  tam  A,  quam  B  erit 
aummc  intelligens,  hoc  est,  A  intelHget  omnia»  sc  scilicet,  et  B,  ct 
yicissim  B  intelliget  se,  et  A.  Sed  cum  A  ct  B  necessario  exi- 
stant  (per  propos.  5.);  ergo  causa  yentatis  et  neccssilatis  ideae  ip- 
sius  B,  quae  est  in  A,  cst  ipse  B ;  et  contra  causa  yeritatis,  et  ne- 
cessitatis  ideae  ipsius  A,  quae  est  in  B,  est  ipse  A ;  quapropter  erit 
altqua  perfectio  in  A,  quae  non  est  ab  A  ;  et  in  B,  quac  non  est  a 
B:  idcoque  (per  praeced.)  nec  A  nec  B  erunt  Dii;  adcoque  non 
dantur  plures.  q.  c.  d.  - 

Notandum  hic^  quod  ex  hoc  soloy  quod  aliqua  res  ex  se  necessariam 
involvit  cxistenliam,  qualis  e$t  Dvus,  neccssario  sequatur^  illam  esse  it/w- 
cam:  ut  unusquisque  apud  se  attentd  meditatione  deprehendere  polerit^ 
aique  ettam  hic  dcmonstrare  potuissem^  sed  modo  non  ita  ab  omnibus 
pereeptibili,  quemadmodum  in  hac  propositione  Jactuni  est. 

Corpiu  Philasopk.    III,  i.  ^ 


i8  Benedicti  de  Spinoza  opera  philosophica. 

PROPOS.  Xn.     Omnia  guae  exisiunt,  a  sola  w  Dei  conservantur» 

DEHorrsTB*  Si  negas;  supponatar  aliquid  se  ipsum  conservare; 
quare  (per  Lemni.^2.  propos.  7.)  ejus  natura  necessariam  invol- 
PJ  vit  (I  cxistentiam;  ac  proinde  (per  corollar.  Lemm.  1.  ejusdem) 
esset  Deus,  darenturque  plures  Dii,  quod  est  absurdum  (per  praec). 
Ergo  nihil  existit,  quod  sola  yi  Dei  non  conserTetur  q.  e.  d. 

COROLLAB.  L     Deus  est  omnium  rerum  Creator» 

Demobtstr*  Deus  (per  praec.)  omnia  conserrat,  hoc  est  (per 
ax.  10.)  omnia,  quae  existunt,  creayit  et  adhuc  continuo  ct^at. 

COROLLAR.  II.  Res  nulla.m  ex  se  hahent  essentiam,  guae  sit  causa 
cognitionis  Dei:  sed  oonlra,  Deus  est  causa  rerum,  etiam  guoad 
earum  essentiam. 

Dehooistr.  Cum  nihil  perfectionis  in  Deo  reperiatur,  qnod  a 
Deo  non  sit^  (per  propos.  10.);  nullam  res  ex  se  habebunt  essen* 
tiaro,  quae  possit  esse  causa  cosnitionis  Dei.  Sed  oontra,  cum  Deos 
omnia  non  ex  alio  generarit,  sea  prorsus^^crearit  (per  prop.  13.  cum 
cor.),  et  actio  creandi  nullam  agnoscat  cansam  prac^er  efficientem, 
(sic  cnim  creationem  definio)  quae  Deus  est:  sequitur,  res  ante 
creationem  prorsus  nihil  faisse;  ac  proinde  etiam  Deum  causam 
fuisse  earum  essentiae,  qr.  e.  d. 

Notandum,  hoc  Corcularium  es  eo  etiam  patere,  quod  Deas  sit 
omnium  rerum  causa  siye  creator  (per  coroli.  1.),  et  quod  causa 
omnes  efFectus  perfectiones  in  se  continere  debeat  (per  axiom.  8.), 
qaemadmodum  unusquisque  facile  ridere  potest. 

[7Q  COROLLAR.  III.  Hinc  clare  sequitur)  Deum  non  sen- 
tire^  nec  proprie  percipere:  nam  iliius  intellectus  a  nulla  re  extra 
se  determinatur :  sed  omnia  ab  eo  profluunt. 

COROLLAR.  lY.  Deus  est  causalitate  prior  rerum  essentia  et 
existentia,  ut  clare  ex,  1  et  3.  corollar.  hujus  proposit.  sequitar. 

PROPOS.  XIII.     Deus  est  summe  i^erax^  minimegue  deceptor, 

Demonstr.  Deo  (per  def.  8.)  nibil  affingere  possomas,  in  qno 
aliquid  imperfectionis  deprehendimus :  et  cum*)  omnis  deceptio  (ut 
per  Be  notum),  aut  fallendi  yoluntas,  non  nisi  ex  malitia  vel  meta 
procedat :  metus  autem  diminutam  potentiam  supponat ;  malitia  vero 
privationem  bonitatis:  nuila  deceptio,  aut  fallendi  voluntas  Deo, 
enti  scilicet  summe  potenti  et  summe  bono  erit  adscribenda:  sed 
contra  summe  verax  minimeque  deceptor  dicendns,  q.  e.  d.  Yide 
Responsion.  ad  secundas  Objectionesy  num.  4* 

PROPOS.  XIV.     Quidguid  clare^  et  distincte  percipimus,  t^erum  esU 

Facultas  yeri  a  falso  dignoscendi,  quae  (ut  unusqaisqae  in  se 
[''3  comperit,  et  ex  omnibus,  quae  jam  demonstrata  sunt^  ||    yidere 

*)  Hoc  azioma  inter  axiomate  non  receo&ui,  quia  minime  opus  fnit.  Nam  eo 
Aon  cgebam,  nisi  ad  $olam  hanc  propr.  demonstr«  et  eliam  qui%,  qutmdin 
Dci  ezisientiam  ignorabam,  nolni  aliixua  pro  Teris  assumere,  nisi  quae  po- 
teram  ex  primo  cogoito  e^o  sum  deaucere,  ut  in  Prop.  4»  Scholio  monni. 
Porro  definiiiones  metus,  et  malitiae  non  eliam  inter  definitiones  posni, 
quia  nemo  eas  ignorat,  et  iis  non  egeo,  nisi  ad  solam  hanc  propositionem. 
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est)  in  nobis  est,  a  Deo  creata  est,  et  continuo  conseryatur  (per 
prop.  12.  enm  coroll.)9  ^oc  est,  (per  praec.)  ab  ente  summe  veraci 
mimiBeqae  deceptore,  neque  ullam  facultatem  (ut  unusquiscj^ue  in  se 
COB^rerit}  nobis  donayit  abstinendi,  siye  non  assentiendi  iis,  quae 
cliBffe  et  distincte  percipimus;  quare  si  circa  ea  decip^remur,  om» 
nino  a  Deo  essemus  decepti,  essetque  deceptor,  quod  (per  praec.)  ,/ 
est  absnrdum ;  quidquid  igitur  clare  et  distincte  percipimus,  yerum  '^ 
est,  q.  e.  d. 

SCHOL.  Cum  ea,  quibus  necessario,  ubi  a  nobis^clare  et  di- 
stincte  percipiuntur,  assentiri  debemus,  necessario  sint  vera:  atque  - 
facuHatem  habeamus  iis,  quae  obscura  et  dubia  sunt,  sive  quae  ex 
certissimis  principiis  non  sunt  deducta ,  non  assentiendi,  ut  nnos- 
quisque  in  se  comperit:  clare  sequitur  nos  semper  posse  caTere, 
ne  in  errores  incidamus?  et  ne  unquam  fallamur  (qnod  idem  a<muc 
clarios  ex  sequentibus  intelligetur),  modo  serio  apud  nos  constitua* 
nms  9  nihil  affirmare,^  quod  hon  clare  et  distincte  percipimus,  sive  ^ 
quod  ex  per  se  claris  et  certis  principiis  non  deductum  est* 

PROPOS.  XV.     Error  non  est  qidd  positivvm,  '  ^ 

Dkbiosstb.     Si    error  quid   positirnm   esset,    solum  Deum  pro  f 
caoaa  haberet,    a  quo  continuo  deberet  procreari  (per  propos.  12.}.  ' 
Atqui  hoc   est  absurdum   (per    propos.    i3.).     Ergo  error  non  est, 
qaid  positiyam.  q.  e.  d. 

SCHOL.  Cum  error  non  sit  quid  positivum  in  homine,  (T^ 
nihil  aliud  poterit  esse ,  quam  {iriTatio  recti  usus  libertatis  (per 
Scho).  propos.  14*)'  ideoque  non^  nisi  eo  sensu,  quo  dicimus  absen- 
tiam  Solis  causara  esse  tenebrarum,  vel  quo  Deus,  propterea  quod 
infaatem,  ercepto  yisu,  aliis  similem  fecit^  causa  caecitatis  dicitur; 
Dena  cansa  erroris  dicendus ;  nempe  quia  nobis  intellectum  ad  pauca 
tantain  se  ext^ndentem  dedit.  Quod  ut  clare  intellieatur,  ei  simul 
etianr  quomodo  error  a  solo  abusu  nostrae  Toluntatis  pendeat,  ac 
deniqne  qaomodo-  ab  errore  cavere  possimus :  modos,  quos  cogi- 
tandi  habemus,  in  memoriam  reyocemus,  nempe  emnes  modos  pcr- 
cipiendi  (ut  sentire,  imaginari,  et  pure  intelligere)  et  yolendi  (ut 
capeire,  aTcrsari,  affirmare,  negare,*  et  dubitare);  nam  omnes  ad  hos 
duos  referri  possunt. 

Circa  eos  antem  Tcnit  notandum:  i.  quod  mens,  quatenus  res 
clare  et  distincte  intelligit,  iisque  assentitur,  non  potest  falli  (per 
propos.  140*  neque  etiam,  quatenus  res  tantum  percipit,  neque  iis 
assentitnr.  Nan^,  qnamTis  jam  percipiam  equum  alatum,  certum  est, 
hanc  perceptionem  nihil  falsitatis  continere,  quamdiu  non  assentior, 
Ternm  eMe^  dari  equum  alatum ,  neque  etiam  quamdiu  dubito^  an 
detor  ^uas  alatus.  Et  cnm  assentiri  nihil  aliud  sit,  quam  Tolunta- 
tem  determinare,    sequitur,   errorem  a  solo  usu  Toluntatis  pendere. 

2ood  ut  adhuc  ciarius  pateat,  notandum  2.  quod  nos  non  tan- 
ibeamus  potestatem  iis  asaentiendi^  quae  clare  et  distincte  per- 
cipimas;  Terum  etiam  iis,  quae  qnocumque  alio  modo  percipimus. 
Nam  nostra  Toluntas  nuUis  limitious  determinata  est.  Quod  clare 
annaqnisqne  Tidere  potest,  modo  ad  hoc  attendat,  nempe  quod,  si 
Deaa  facultatem  nostram  intelligendi 'inlinitam  reddere  Tellet,  non 
ipti  opoa  esset>  nobis  ampliorem  facultatem  assentiendi  dare,   quam 
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P]  ea  est,  quam  jam  ||  habemua,  ui;  omnibus  a  nobis  intellectis 
assentiri  possemus*  Sed  haec  ea<)em,  quam  jam  habemus,  rcbus  in- 
finitisassentiendis  sufficeret.  Et  re  ipsa  etiam  experimur,  quod  mul- 
tis  assentiamur,  quae  ex  certis  principiis  non  deduximus.  JPorro  ex 
his  clare  Tidere  est,  quod  si  intellectus  aeque  sc  latius  extcndcrct 
ac  Tolendi  facuTtas,  sire,  si  volendi  facuttas  non  latius  se  extendere 
possit,  quam  intellectus,  yel  denique  si  facultatem  yolendi  intra  li- 
mites  intellectus  continere  possemus^  nunquam  in  errorem  incidere- 
rous  (per  propos.   14.)- 

Verum  ad  duo  priora  praestanda  nullam  habemus  potcstatem : 
nam  impltcat,  ut  yoluntas  non  sit  infinita  ct  intellectus  crcatus  fini- 
tus.  Restat  igitur  tertium  conaiderandum :  nempe  an  habeamus  po- 
test«tem«  facultatem  nostram  rolendi  intra  limites  intellectus  conti- 
nendi.'  Cnm  autem  Toluntas  lij)era  sit  ad  se  determinandam:  sequi- 
tur  nos  potestatem  habcre,  faculfatem  assenttendi  intra  limites  in- 
tellectus  continendi,  ac  proinde  efficieridi,  ne  in  ciTorem  incidfimus; 
unde  CTidentissime  patet,  a  S9I0  usu  libertatis  Toluntatis  pendere, 
ne  unquam  fallamur.  (^uod  autcm  nostra  TOJuntas  libera  sit;  de- 
monstratur  Art.  39.  Part.  1.  Princ.  et  in  4*  Meditaiione,  et  a  no- 
bis  in  nostr.  Append.  cap.  ultimo  fuse  etiam  ostendhur.  £t  quam- 
Tis,  ubi  rem  clarc  et  distincie  percipimus,  non  possimus  ci  noit  as- 
sentiri;  necessarius  iste  assensus  non  ab>infirmitatc,  sed  a  sola  li- 
bertate  et  perfectione  nostrae  Toluntatis  pendet.  Nam  assentiri  Tcro 
est  in  nobis  perfectio  (ut  per  se  satis  noturo),  nec  Toluntas  unquam 
.perfectior  est,  nec  magis  Jibera,  quam  cum  se  prorsus  determinat. 
Ouod  cum  contingere  potMt,  ubi  mens  aliquid  clarc  et  distincte 
intelligit,  necessario  eam  perfectionem  statim  sibi  dabit  (per  ax.  5.). 
Quare  longe  abest,  ut  per  id,  quod  minime  indiiferentes  simus  in 
amplectcndo  Tcro,  nos  minus  libero^  csse  intelligamias.  Nam  contra 
pro  certo  stattiimus,  quo  magis  indifferentcs  sumus, .  co  nos  minus 
libcros  esse.  '        '  .     ^  , 

[^3  I^cstat  itaaue  hic  tantum  explicandum,  quomado  en^or  ||  re- 
spcctu  hominis  nihii  sit,  nisi  priTStio,  respeicta  Tero  Dei,  mcra  ne- 
gatio.  Quod  facile  Tidebimu»,  si  prius  ammadvertamus,  nos  ex  eo, 
quod  muita  percipimus  praeter*ca',  quae  clare  inteliigimus ,  per- 
fectiores  esse,  quam  si  ea  no<i  perciperemus :  ut  clare  cx  eo  con- 
stat,  quod,  si  supponeretur,  nos  nihil  clare  et  distiqcte  posse  perci* 
pere  ,  sed  tantum  confuse,  nihii  pcrfectrus  habercmus,  quam  res 
confuse  percipere,  nec  aliud  nostrae  natarae  desiderari  ppsset. 
Porro  rebus/  quamTis  confusis,  assentiri ,  quatenus  eliam  actio  quae- 
dam  est,  perfectio  est. .  Quod  etiam  unicuique  manifestum  ei^it,  si, 
ut  supra,  supponat,  naturae  hominis  repugnare,  u.t  res  cla^*e  #t  di- 
stincte  percipiat;  tum  enim  perspicuum  eTadet^  longe  meljss  ho- 
niini  esse,  rebus,  quamTis  confusis,  assentiri,  et  libertatem  exer- 
cere,  quam  semper  indifferentem,  hoc  est  (ut  modo  ostendimus)  in 
infimo  gradu  libertatis  manere.  £t  si  etiam  ad  usum ,  et  utilitalem 
Titae  humanae  attendere  yolumuSf  id  prorsus  necessarium  reporie- 
mus,  ut  quotidiana  experientia  unumquemque  satis  docct. 

Cum  igitur  omnes  modi,  quos  cogitandi  habemus,  quatenus  in 
se  solis  spectantur,  pcrfecti  sint:  non  potest  eatenus  in  iis  cssc  id, 
quod  formam  erroris  constituit    Yeilim  si  ad  modos  Tolendii  prout 
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ab  inTicem  differunr,  attenclanius,  alios  aliis  perfectiores  inTcniemus, 
prout  alii  aliis  voluntatem  minus  indifTerentem)  hoc  esr,  magis  libe- 
ram  reddunt.  Deinde  ctiam  yidebimus,  quod,  quamdiu  rebus  con- 
fusis  assentimur,  efficiamus,  ut  mens  niious  apta  sit  ad  verum  a 
falso  dignoscendum :  ac  proinde  ut  optima  iibcrtatc  carcamus. 
Qaare  rebus  confusis  assentiri,  quatcnus  quid  posilivum  est,  nihil 
imperfeciionis,  nec  formam  erroris  continet:  sed  tantum  quatenus 
eo  optima  libertate,  quae  ad  nostram  naturam  spectat,  et  in  nostra 
polcstate  est,  nos  nosmet  privamus.  Tota  igitur  imperfectio  eiToris 
in  sola  optimae  libertatis  privatione  consistet ,  quae  error  vocatur. 
Privatio  autem  dicitur,  quia  aliqua  perfeotione,  quae  nostrae  natu- 
rac  competit,  privamur ;  ||  Error  vero ,  quia  nostra  culpa  ea  [*] 
perfectione  caremus»  quatenus,  quemadmodum  possumus,  voluntatem 
non  intra  limitcs  intcllectus  continemus.  Cum  igitur  error  nihil 
aliud  sit  respcctu  hominis,  qnam  privatio  perfecti  sive  recti  usus 
libertatis;  sequitur  illam  non  in  ulla  facuMafe,  quara  a  Deo  ha- 
bct,  nec  etiam  in  ulla  facultatum  operatione,  quatenus  a  Deo  de« 
pendet,  sitam  esse.  Nec  dicere  possumus,  quod  Deus  nos  majori 
intellectu,  quam  nobis  dare  potuerat,  privavit,  ac  proindc  fecit,  ut 
in  errores  incidei*e  possemus.  Nam  nullius  rei  natura  a  Deo  ali- 
quid  cxigere  potest,  nec  aliquid  ad  aliquam  rem  pertinet,  praeier 
id,  quod  Dei  voluntas  ei  larj^ri  voluit;  nihil  enim  ante  Dei  volun- 
tatcm  extitit,  nec  etiam  concipi  potcst  (ut  fuse  in  nostr.  Appendic. 
cap.  1  et  8  explicatur).  Quai*e  Deus  non  magis  nos  majori  inteilectu, 
sivc  perfectiori,  facultate  intcUigendi  privavit^  quam  circulum  pro-^ 
prietatibus  globi,  et  peripheriam  proprietatibus  sphaerae. 

Cum  itaque  nulla  nostrarum  facullfltum,  quomodocumque  consi- 
deretur,  ullam  in  Dco  tmperfecfionem  ostendere  po^sit:  clare  sc- 
quitur.,  quod  imperfectio  illay  in  qua  forma  erroris  consistit,  non, 
nisi  respectu  hominis ,  sit  privatio ;  verum  ad  Deum ,  ut  ejus  cau- 
sam  relata,  non  privatio,  sed  tantum  negatio  dici  possit. 

PROPOS.  XVI.    Deus  est  inoorporeus, 

DRMOBfbrR.  Corpus  cst  subjectum  immediatum  motus  localis 
(per  def.  7.):  qutre  si  Deus  esset  corporeus,  divideretur  in  partes, 

3uod  cum  clare  involvat  imperfectionem,  absttrdnm  «st  de  Deo  (per 
ef.  8.)  affirmare* 

AtifTER.  Si  Deus  csset  corporeus,  posset  in  partes  di-  (7Q 
vidt  (pcr  def.  7.).  Jam  rel  unaquaequc  pars  per  se  posset  subsi- 
stere,  vcl  non  posset  subsistere:  si  hoc,  esset  similis  'Caeteris,  quae 
a  Dco  crcata  sunt,  ac  proinde,  ut  omnis  re»  creata,  continuo  eadem 
vi  a'Deo  procrcaretur  (per  propos.  10.  et  ax.  ii.)  et  ad  Dei  natn- 
ram  non  magis,  quam  caeterac  res  creatae,  pertineret ,  q.  e.  abs. 
(pcr  prop.  5)).  Ycriim  si  unaquaeque  pars  per  se  existit,  debet 
etiam  unaquaeque  necessariam  existentiam  involvere  (per  Lem.  3. 
propos.  7«),  et  conscquenter  nnaquaeque  ens  esset  summe  perfectum 
(per  corol.  lem.  2.  prop.  7.):  sed  hoc  etiam  est  absurdum  (per 
prop.  11.):  ergo  Deus  est  incorporeus.  q.  e.  dcm. 

PROPOS.  XVII.     Deus  esl  ens  simplicissimum. 
DsHOirsTa.  Si  Deus  ex  partibus  componerctur^  deberent  partes 
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(ut  facilc  omnes  concedent)  priorea  ad  minimum  natura  Deo^  essc, 
quod  est  absurdum  (per  corol.  4-  prop-  «2.);  Est  igitur  ens  simpli- 
cissimum,  q.  e.  d. 

COROLLAR.  Hinc  sequitur,  Deiintelligentiam,  voluntatem,  seu 
Decretum  et  Potentiam,  non  distingui,  nisi  ratione,  ab  ejus  essentia. 

PROPOS.  XVIII.     Deus  esl  immutabilis. 

P]  Demowstr.  Si  Deus  esset  mutabilis,  non  posset  ex  parte, 
sed  deberet  secundum  totam  esscntiam  mutari  (per  prop.  7.);  At 
essentia  Dei  necessario  existit  (per  prop.  5.6  et  7O:  ergo  Deus  est 
immutabilts.  q.  e.  d. 

PROPOS.  XIX.     Deus  est  aetemus. 

DEBtoirsTR.  Detis  est  ens  summe  perfectum  (per  def.  8.),^  ex 
quo  sequitur  (per  prop.  5.),  ipsum  necessario  existere.  Si  jam  iysi 
limitatam  cxistentiam  tribuamus»  limites  ejus  existentiac  necessario, 
si  non  a  nobis,  saltem  ab  ipso  Deo  debent  inielligi  (per  prop.  g.), 
quia  est  summc  intelligens;  quarc  Deus  ultra  illos  liraites  se,  hoc 
est  (per  def.  8,)  ens  summe  perfectum ,  non  existentem  intelUget, 
quod  est  absurdum  (per  prop.5.):  ergoDeus  non  limitatam,  sed^  in- 
finitam  babet  existentiam,  quam  acternitatem  Tocamns.  Vidc  i)ap.  1. 
part.  2.  nostr.  Append.  Deus  igitur  cst  aeternus^  q.  c.  d.  __ 

PROPOS.  XX.     Devjs  omnia  ab^aeterno  pratordinavit, 

Dehonstr.  Cum  Deus  sit  aeternus  (per  praeced.),  erit  cjos 
intelligentia  actcrna,  quia  ad  ejus  acternam  essentiam  pcrtinet  (per 
Pfl  corol.  prop.  17.):  ll  atqmi  cjus  intellectus  ab  cjus  Toluntatc  sive 
decrcto  in  rc  non  differt  (per  corol.  prop.  1 7.)  >  crgo  cum  dicimus 
Denm  ab  aeterno  res  intellexisse ,  simul  dicimus  eum  ab  actemo 
res  ita  Toluisse,  siTC  decrcvisse,  q.  e.  d. 

COHOLLAR.  Ex  hac  Propositione  sequiturDcnm  csse  summe 
■    constantem  in  suis  opcribus. 

PROPOS.  XXI.     Substantia  extensa  in  longum,    latum,  et  prf^fundum 
revera  exislit:  Nosque  uni  ejus  parii  uniti  sumtis. 

Rcs  extensa,  prout  a  nobis  clare  ct  distinctc  percipitnr,  ad  Dei 
naturam  non  pcrtinet  (per  propos.  16.).  Scd  a  Dco  creari  potest 
(per  corol.  propos.  7.  et  pcr  prop.  8.).  Deindc  clare  et  distincte 
percipimus,  (ut  unusquisquc  in  se,  quatenus  cogitat,  reperit) 
substantiam  extensam  causam  sufficicntem  cssc  ad  producendam  in 
nobis  titillationem,  dolorem,  similesque  ideas,  siTC  sensationcs,  quae 
continuo  in  nobis,  quamvis  invitis,  producunlur:  at,  si  praeter  sub- 
stantiam  extensam,  aliam  nostrarum  sensationnm  causam,  puta  Deum, 
ant  Angelum  fingerc  volnmus,  statim  nos  clarum  ac  distinctum, 
quem  habemus,  conceptum  destruimus.  (^uapropter*),  quamdin  ad 
nostras  perceptiones  rectc  attendimus,  ut  nihil  admittamus,  nisi  qnod 
clare  et  disincte  percepimus,  prorsiis  propensi,  seu  minime  indiffe- 
rcntes  crimus  ad  assentiendum ,  quod  substantia  extensa  sola  sit 
causa  nostrarum  sensationum ;  ac  proindc  ad  affirmandura,  quod  res 

*)  Vidd  demonstrationem  propos.  i4.  ct  Schol*  propos,  i5« 
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extensa  a  Deo  crcata,  exiatat.  Atqne  in  hoc  sane  falU  non  possu- 
mus  (per  prop.  i4-  cum  Scholio),  Quare  yere  affirmatur»  quod 
substantia  extensa  ||  in  longum ,  latum ,  et  profundum  existat.  [^3 
(^uod  erat  primum. 

Porro  inter  nostras  sensationes,  quae  in  nobis  (ut  jam  demon- 
strayimus)  a  substantia  extensa  produci  dcbent,  magnam  differen- 
tiam  observamus,  nempe  ubi  dico,  me  sentire,  seu  yidere  arborem, 
seu  ubi  dico,  me  sitire,  dolere,  etc.  Hujus  autem  differentiae  can- 
sam  clare  video  me  non  posse  percipere ,  nisi  prius  intelligam,  me 
uni  parti  materiae  arcte  esse  unitum,  et  aliis  non  item.  Quod  cum 
clare  et  distincte  intelligam,  nec  uilo  alio  modo  a  me  percipi  pos* 
sit:  yerum  est  (per  propos.  i4*  cum  Scholio),  me  uni  materiae 
parti  unitum  esse.  Quoderatsecundum.  Demonstravimus  igitur,  q.e. d. 

Nofa:  NisL  lecibr  Jiic  se  consideret  iantum,  ut  rcm  cogitantem^  et 
corpore  carentemj  et  omnes  rationes,  guas  antea  habuit  credendif  guod 
corpus  existat^  tanquam  praejudicia  deponat,  fruslra  hanc  demomiratio^ 
nem  inielUgere  conahituf. 
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P  a  r  s    II. 


POSTULATUM.  Pclitur  hic  tantum,  ut  unusqnisque  ad  suas 
perceptiones  qnam  accuratissime  attendat,  quo  clarum  ab  obscuro 
distinguere  possit. 

DEFINIT.  I.  Extensio  est  id,  quod  tribus  dimensionibus  constat : 
non  antem  per  extensionem  intelligimus  actum  extendendi,  aut  ali- 
quid  a  quantitate  distinctum. 

II.  Per  SuhsLaniiam  intelligimus  id,  quod  ad  existendum  solo 
Dei  concursu  indiget. 

III.  Atomus  esl  pars  materiae  sua  natura  indirisibilis. 

IV.  Indefiniium  est  idj  cujus  fines  (si  quos  habet)  ab  humano 
intellectu  inrestigari  nequeunt. 

'V.     Vacmim  est  extensio  aine  substantia  corporea. 
VI.     Spatium  ab  extentione  non,  nisi  ratione,  distinguimus,  sive 
in  re  non  differt.     Lege  Art.  lo.    Part  2.  Princip. 
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yn.  Quod  per  cogitationcm  dividi  intelligimus,  id  cUvisibUe  estt 
saltem  potentia. 

yilL  Motus  localis  est  translatio  unius  partis  materiae,  sire 
unins  corporis,  ex  vicinia  eorum  corporum,  quae  illud  immediate 
continffunty  et  tanquam  quiescentia  spectantur,  m  viciniam  alioram. 

[^'J  Hdc  DtJlnUione  utiiur  Carlesius  ad  modum  localem  expli' 
candum,  quae  ut  recie  inleUigaturf  considerandum  venit 

1.  Quod  per  parlem  materiae  intelligii  id  omne,  guod  simid  trans^ 
fertUTf  eisi  rursus  id  ipsum  constare  possit  ex  multis  partibus* 

2.  Quod  ad  iHtandam  confusionem  in  hac  drfinilione  loquitur  tantum 
de  eOf  quod  perpetuo  est  in  re  mobili,  scilicet  translationef  ne  conjuhda'' 
iur^  ut  passim  ab  aliis  Jactum  est,  cum  vi  vel  aciione,  quae  tran^erf, 
Quam  ifim  ifel  actionem  tfulgo  putant  tantumad  motum  requirij  non 
i>ero  ad  quielem,  in  quo  plane  decipiunlur.  Nam,  ut  per  se  notum^  ea- 
dem  i>is  requiriiur^  ui  alicui  corpori  quiescenti  cerli  gradus  motus  simul 
imprimantur,  quae  requiriiur^  ut  rui*sus  eidem  corpori  certi  isti  gradus 
motus  simul  adimaniur,  adeoquB  plane  quiescat,  Quin  etiam  experien'' 
tid  probatur;  nam  Jere  aequali  ifi  utimur,  ad  navigium  in  aqud  stagnante 
quiescens  impeUendum,  quam  ad  idem,  cum  moveiur,  subito  retinendum: 
et  certe  plane  eadem  esset^  nisi  ab  aquae  ab  eo  sublevaiae  gravitate  ei 
lentore  in  retinendo  adjuvaremur. 

5.  Quod  ait^  translationem  Jleri  ex  ificinid  corporum  contiguorum 
in  ificiniam  aliorum^  non  vero  ex  uno  loco  in  alium.  Nam  locus  (^ut 
ipse  explicuil  Art,  i3.  Part.  2.)  nx>n  est  aliquid  in  re^  sed  ianium  pen» 
det  a  nostra  cogitatione^  adeo  ut  idem  corpus  possit  dici  locum  simvl 
mutare  et  non  muiare:  non  i^ero  e  tficinid  corporis  coniigui  simul  irans- 
ferri  et  non  transferri:  una  enim  tantum  corpora  eodem  temporis  mo^ 
mento  eidem  mobili  contigua  esse  possunt. 

4«  Quod  non  ait  absolute  iramlationem  Jieri  ex  i^icinid  corporum 
contiguorum,  sed  eorum  duniaxat,  quae  ianquam  quiescentia  speciantur: 
nam  ut  iransferatur  corpus  A  a  corpore  B  quiescente,  eadem  ifis  et 
aciio  reqwritur  ex  una  parte,  quae  ex  altera^  quod  clare  apparet  exeni' 
plo  scaphae^  luio  sive  arenae,  quae  in  fundo  aquae  sunt^  adhaerentis; 
haec  enim  ut  propellaiur,  aequalis  necessario  i^is  iam  fundo,  quam  sca^ 
phae  impinsenda  erit,  Quapropier  i>is,  qud  corpora  moveri  debent,  ae^ 
que  corpori  moto,  atque  quiescenti,  impenditur.  Translatio  tfcro  est  rC" 
[f^^^ciprocai  nam  si  scapha  separeiur  ab  arend,  arena  \\  eiiam  a  scapha 
separatur»  Si  ifxique  absolute  corporum,  quae  a  se  invicem  scparaniur, 
Uni  in  unam,  alleri  in  alieram  partem,  aequales  motus  tribuere,  et  unum 
non  tanquam  quiescens  speciare  i^ellemus^  idque  ob  id  solum,  quod  ea» 
dem  aciio  sil  in  uno^  quai  in  altero ;  ium  etiam  corporibus^  quae  ab  om" 
nibus  lanqucun  quiescentia  spectantw\  e.g,  arenae^  a  qua  scapha  separa^ 
iur^  taniundem  motus  iribuere  cogeremur,  quantum  corporibus  motis^ 
nam,  uli  ostendimus,  eadem  aclio  requirilur  ex  una^  quae  ex  allera  parle^ 
et  iranslatio  est  reciproca.  Sed  hoc  a  communi  loquendi  usu  nimium 
abhorreret,  Ferum  quamvis  ea  corpora  ,  a  quibus  separaniur  alia,  ian-* 
quam  quiesceniia  spectentur,  ac  etiam  talia  voceniur;  iamen  recordabi^ 
mur,  quod  id  omne,  quod  in  corpore  moto  est,  propier  quod  moveri  di* 
citur,  eiiam  sit  in  corpore  quiescente, 

5.  Denique  ex  def,  etiam  clare  apparet,  quod  unumquodque  cor^ 
pus  habeat  unum  duntaxat  motum  sibi  proprium,   quoniam  aJb  unis  tan* 
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tvm  corporibus  sibi  contiguis  et  guiescentibus  recedere  intelligilur.  At- 
iamen,  si  corpus  molum  sil  pars  aliorum  corporum,  alios  moius  kaben' 
tium,  clare  inlelligimus  ^  ipsum  ctiam  pariicipare  posse  ex  aliis  innume^ 
ris^  sed  quia  non  facile  tam  mulii  simul  inteUigif  nec  etlflm  omnes 
agjwsci  possuAi,  sufficiet,  unicum  illum,  qui  cuique  corpori  est  proprius^ 
in  ipso  considerare.     Lege  Art.  3i.  Pari.  2.  Princip, 

IX.  Per  Circulum  corporum  motorum  tantum  intelligtmos  id, 
cum  ultimum  corpus,  quod  propter  impulsum  alierins  movetury  pri- 
mum  motorum  immediate  tangit:  quamvis  linea»  quae  ab  omnibus 
corporibua  aimul  per  impulaum  uniua  motua  deacribitur,  sit  ralde 
contorta.    Vide  Fig.  I. 

A  X  I  O  M  A  T  A. 

L     Nihili  nullac  aunt  proprietatea* 

11.  Quidquid  ab  aliqua  re  tolli  poteat,  ea  integra  remancnte, 
ipaiua  eatentiam  non  conatituit:  id  autemi  quod,  ai  aufcratur,  rem 
tollit,  ejua  estentiam  conatituit. 

lU.  In  daritie  nihii  aliud  aensua  nobit  indicat,  necaliud  [<Q 
de  ipaa  clare  et  distincte  intelligimua.  quam  quod  partes  durorum 
corporum  motui  manuum  noatrarum  resiatunt. 

IV.  Si  duo  corpora  ad  invicem  accedant,  yel  ab  inyicem  rece- 
dant,  non  idco  majus  aut  minus  spatium  occupabunt. 

y.  Para  materiae,  iive  cedat,  aive  resiatat,  non  ideo  naturam 
corporia  amittit. 

yi.  Motua,  quies,  figara,  et  aimilia  non  possunt  concipi  sine 
extensione. 

yil.  Ultra  senaUes  qnalitatea  nihil  remanet  in  corpore  prae- 
ter  entensionem  ct  ejus  affectiones,  in  Parr.  i.   Principior.  memoratae. 

yilL  Ununi  apatium ,  aire  extensio  aliqua  non  potest  esse  una 
yice  major,  quam  alia. 

fX.    Omnis  extensio  dividi  poteat,  saltem  cogitatione. 

De  i^erilate  hujus  axiomaiis  nemo^  qui  elemenia  Maiheseos  tantum 
didicit^  dubitat,  Spatium  enim  dalum  inler  Tangentem  ei  CircuJum  in^^ 
Jiniiis  aliis  circulis  majoribus  dividi  sempfir  potesL  Quod  idem  eiiam  ex 
Hyperbolae-  Asymptotis  palet 

X.  Nemo  fines  alicujua  extensionis  sivo  spatii  concipere  potest, 
nisi  simul  ultra  ipsos  alia  spatia,  hoc  immediate  sequentiai  concipiaL 

XI.  Si  maieria  sit  muittplex,  neque  uaa  aliam  immediate  tan- 
gif,  unaquaeqae  necessario  aub  finibua»  ultra  qnos  non  datur  mate- 
ria,  comprehenditur. 

XII.  Minutissima  corpora  facile  motui  manuum  nostrarum  cedunt. 

XIII.  Unum  spatium  aliud  apatiam  non  penetrat,  nec  una  vice 
majus  est,  quam  alia. 

Xiy.  Si  canalis  A  sit  ejusdem  longitudinis,  ac  C;  at  C  duplo 
latior,  quaih  At  Et  aliqua  materia  fluida  duplo  celeiiua  transeat  per 
canalem  A,  quam  quae  transit  per  canalem  C;  tantundem  materia« 
eodem  ||  temporia  spatio  per  canalem  A  transibit,  quantum  per  [^^] 
C;  et  ai  per  canalem  A  tantundem  tranaeat,  atquc  per  C,  illa  duplo 
celerius  moyebitur. 

XV.  Quae  uni  tertio  conveniunt,  inter  ae  conveniunt.  Et  quae 
ejuidem  tertit  dupla  aant,  inter  ae  aunt  aequalia. 
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XYI.  Materia,  cmae  diversimode  moyetar,  tot  ad  minimum  ha» 
bet  partes  acta  divisaa,  qaot  yarii  celeritatia  gradut  aimul  in  ipsa 
ohaervantar. 

XVII.    Linea,  inter  duo  puncta  brevisaima,  est  recta. 

Xyill.  Corpua  A  a  C  Teraua  B  motum ,  ai  con(t*ario  impulsa 
repellatur,  per  eandem  veraua  C  moyebitur  lineam.    Yide  Fig.  11. 

XIX.  Corpora,  quae  contrarioa  habent  motus ,  cum  aibi  mutuo 
oiccurrunt,  ambo  aliquam  yariationem  pati  coguntur,  ycl  ad  mini- 
mum  alterutrum. 

XX.  Yariatio  in  aliqua  rc  procedit  a  yi  fortiori. 

XXI.  Si,  cum  corpua  i  moyetur  yeraua  corput  2,  idque  impeU 
lity  et  corpua  8  ex  boc  impulsu  yeraua  1  raoyeatur,  corpora  1)3,3, 
etc.  non  poaaunt  eaae  in  recta  linea :  ted  omnia  uaque  ad  8  inte- 
grum  circulum  componunt.    Yide  Defin.  g.  Yide  Fig.  I. 

LEMMA  1.     Ubi  datur  Extensio  sive  Spaiium,  ibi  daiur  necessario 

Subsianlia* 

DEMONaTR.    Exsensio  siye  spatium  (per  ax,  1.)  non  potest  esae 

Surum  nihil;  eat  ergo  attributum,  quod  necesaario  alicui  rei  tribui 
ebet.  Non  Deo  (per  propoa.  16.  part.  1.);  ergo  rei,  quae  indiget 
aolo  concursuDei  ad  existendum  (per  propos.  12.  part.  i.)}  hoc  est 
(per  def.  2.  hujus),  aubstantiae.  q.  e.  d. 

[^)  LEMMA.  11.  Rarfjhctio  et  Condensaiio  clare  ei  distmcte  d  no^ 
bis  concipiuntur  j  quamvis  non  concedamuSf  corpora  in  rarejac- 
tione  majus  spatium  occupare,  quam  in  condensationje. 

DEHorrsTR.  Posaunt  enim  clare  et  distincte  concipi  per  id  ao- 
lum,  quod  partea  alicujua  corporis  ab  inyicem  recedant,  yel  ad  in- 
yicem  accedant;  Ergo  (per  Ax.4.)  non  majua,  neqne  minus  spatiam 
occupabunt:  nam  si  partea  alicujua  corporis,  puta  apongiae«  ex  eo, 
quod  ad  inyicem  accedant,  corpora,  quibus  ipsioa  interyalla  replen- 
tnr,  ezpellantf  per  hoc  aolum  istud  corpus  densiua  reddetar^  nec 
ideo  minus  spatium,  quam  antea,  ejua  partea  occupabunt  (per  Ax  4*)- 
£t  si  iterum  ab  inyicem  recedant,  et  meataa  ab  aliia  corporibaa  re- 
pleantur,  fiet  rarefactio,  nec  tamen  majus  spatium  occupabunt.  £t 
hoc,  quod  ope  aenauum  clare  percipimus  in  appngia,  poaaumua  aolo 
intellectu  concipere  de  omnibua  corporibua ,  quamyia  eori^m  inter- 
yalla  humanum  aenaum  plane  efTugiant.  Quare  Rarefactio  et  Con- 
denaatio  clare  et  diatincte  a  nobia  concipiontur,  etc.  q.  e*  d, 

Fisum  /uit  haec  praemittere,  ut  intellecius  praejudicia  de  Spatio, 
Rartfactione  etc.  exueret^  et  aptus  redderetur  ad  ea^  quae  sequenturj  /n- 
ttUigenda, 

PROPOS.  I.  Quamvis  duritiesf  pondus  et  reliquae  sensHes  qualitates  a 
corpore  aliquo  separentur,  iniegra  remanebit  nihilominus  natura 
corporis, 

Drmoivstr.  *  In  duritie,  puta  hujus  lapidis,  nibil  aliud  aensas 
nobis  indicat,  nec  aliud  de  ipaa  clare  et  distincte  intelligimus,  quam 
[^Q  quod  II  partea  durorum  corporum  motui  manuum  nostraram  re- 
aistant  (per  Ax*  3.).  Quare  (per  propoa*  i4-  part.  1.}  duritiea  etiam 
nihii  aliud  erit.    Si  yero  iatud  corpaa  in  pulyiaculoa  quam  minatia- 
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sinos  redigatur,  ejus  partes  facile  recedent  (per  ax.  12.),  nec  tamen 
corporia  naiuram  amittent  (per  Ax.  5.)  q.  e.  d. 

In  pondere,  caeterisqne  senailibus  qualitatibus  eodem  modo 
procedit  demonstratio. 

PROPOS.  II.  Corporis  sive  Materiae  natura  in  sola  extemione  consistit 

Dehiorstr.  Natura  corporis  non  tollitur  ex  sublatione  sensi- 
lium  qaalitatum  (per  propos.  1.  bujus);  ergo  neque  constituunt  ip- 
aius  essentiam  (perAx.  2,).  Ntbil  ergo  remanet  praeter  extensionem, 
et  ejus  affectiones  (per  Ax.  7*).  Quare,  si  tollatur  extensio,  nihil 
remanebit,  quod  ad  naturam  corpons  pertineat,  sed  prorsus  tolletur ; 
ergo  (per  Ax.  2.)  *in  sola  extentione  Corporis  natura  consistit.  q.  e.  d. 

COROLLAR.     Spatium  et  Corpus  in  re  non  differunt 

DEXOifSTn.  Corpus  et  extensio  in  re  non  difTerunt  (perpraec), 
&patiam  etiam  et  extensio  in  re  non  differunt  (per  defin.  6.) ;  ergo 
(per  axiom.  i5.)  spatium  et  corpus  in  re  non  ditterunt.  q.  e.  d, 

SCHOL  ♦).  Quamyis  dicamus,  Deum  esse  ubique,  non  [f] 
ideo  conceditur  Deum  esse  extensum,  hoc  est  (per  praec),  cor]>o- 
renm;  nam  esse  ubique  refertur  ad  solam  potentiam  Dei  et  ejns 
concuranm,  quo  res  omnes  conseryat;  adeo  ut  Dei  ubiquitas  referatur 
non  magis  ad  extensionem  siye  corpus  quam  ad  angelos,  et  animas 
bumanas.  Sed  notandum,  quod,  cum  dicimus  ipsius  potentiam  esse 
nbique)  non  seclndamus  ipsius  essentiam;  nam,  nbi  ipsius  potentia, 
ibi  etiam  cst  ipsius  essentia  (coroll.prop.  17. part.i.):  Sed  solum,  ut 
corporeitatem  secludamus,  hoc  est,  Deum  non  aliqua  potentia  cor- 
porea  esse  ubique,  sed  potentia  siye  essentia  diyinay  quae  commu- 
nis   est  ad   conservandam   extensionem  et  res  cogitantes,  (prop.  17. 

Eart.  1.)   qoas  prefecto  conservare  non  potuisset,  si  ipsius  potentia, 
oc  est,  essentia  essct  corporea. 

PROPOS*  III.     Repugnat^  ut  detur  i/acuum. 

DsnoNSTR.  Per  racuum  intelligitur  extensio^  sine  substantia 
corporea  (per  def.  5.),  hoc  est  (per  propos.  2.  hujus),  corpus  sine 
corpore,  ouod  est  absurdum. 

Ad  lioeriorem  autem  explicaiionem ,  et  ad  praejudicium  de  mcuo 
emendandwn.f  legantur  Ari.  17  et  18.  Part.  2.  Princ.  vJbi  praecipue  no^ 
ietur^  guod  corpora,  inter  quae  nihil  interjacet,  necessario  se  mutuo  tan^ 
gant,  et  etiam,  quod  nihili  nullae  sint  proprietates. 

PROPOS.  rV.  Una  pars  corporis  non  majus  spatium  occupat  [^] 
und  ifice^  quam  alid^  et  contra  idem  spatium  und  vice  non  plus 
corporis  coniinet,   quam  alid. 

« 

Dkmoivstr.  Spatium  et  corpus  in  re  non  difTerunt  (per  Corol. 
prop.  2.  hujus).  £rgo  cum  dicmius,  spatium  una  yice  non  majus 
est,  quam  alia;  (per  Ax.  i3.)  simul  dicimus,  corpus  non  posse,  roa- 
]us  esse^  hoc  est,  majns  spatium  occupare  una  yice,  quam  a]ia,  quod 
erat  primnm.  Porro  ex  hoc,  quod  spatium  et  corpus  in  re  non  dif- 
femnty  tequitur,  cum  dicimus,  corpus  non  posse  majus  spatium  oc* 


*)  Vids  dt  his  fosias  in  Append*  p«rt«  a.  c  5  et  9. 
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cupare   una   yice,    quam  alia,   no8  flimul  dicere,    idem  spatium  non 
plus  corporia  pos8e  continere  una  vice,  quam  alia,   q.  e.  d. 

COROLLAR,     Corpora,  quae  aequale  spaiium  occupanl,  puta  aurum  et 
aer,  aeque  multum  materiae,  sive  substaniiae  corporeae  habent. 

Demonstr.  Substantia  corporea  non  in  duritie  e.  g.  auri,  ne- 
que  iu  mollitie  e.  g.  aeris,  neque  in  ulla  scnailium  qualitatum  (pcr 
propoa.  1.  hujus):  aed  tn  sola  extcnsione  consistit  (per  propos.  2.) 
hujus).  Cum  autem  (ex  Hyp.)  tantundem  spatii,  sive  (pcr  def.  (i.) 
.extensionis  sit  in  unO|  quam  in  alio;  ergo  etiam  tantundem  aub- 
stantiae  corporeae,  q.  e.  o. 

p»]  PROPOS.  V.     Nulla^  daniur  Aiomu 

./^  DEMONSTn.    Atomi  sunt  partes  materiae  indivisibiles  ex  sua  na- 

tura  (per  def.  3.)  :  sed  cum  natura  materiae  consistat  in  extensionc 
(per  prop.  2.  hujus),  quae  natnra  sua,  quantumvis  parva,  cst  divisi- 
bilis  (per  Ax.  g.  et  def.  7.);  ergo  pars  materiae,  quantumvis  parra, 
natura  sua  est  divisibilis  b.  e.  nullae  dantur  Atomij  siye  partes  ma» 
teriae  natura  sua  indiyisibiles,  q.  e.  d. 

SCHOL.  Magna  et  intricala  quaestio  de  Atomis  semper  foir. 
Quidam  asserunt  dari  Atomos ,  ex  eo,  quod  infinitum  non  potest 
essc  majus  alio  infinito ;  et  si  duae  quantitates,  puta  A  et  dupla  ip- 
sius  A,  sint  diyisibiles  in  infinitom ,  poterunt  eliam  potentia  Dei, 
qui  corum  infinitas  partes  uno  intuitu  mtcUigit,  in  iniinitas  parlcs 
actu  dividi.  Ergo,  cum,  ut  dictum  est,  unum  infinitum  non  majus 
sit  alio  infinito,  erit  quantitas  A  aequalis  suo  duplo,  quod  est  ab- 
surdum.  Deinde  etiam  quaerunt,  an  dimidia  pars  numcrt  infiniti 
sit  etiam  infinita;  et  an  par  sit  an  impar,  ct  alia  ejusmodi.  Ad 
quae  omnia  Cartesias  respondit,  nos  non  dcbere  ea,-  qnae  sub  no- 
strum  intcllectum  cadunt,  ac  proinde  clare  et  distincte  concipiuntur, 
rejicere  propler  alia,  quae  nostrum  intellectum  aut  captum  exce- 
dunt;  ac  proinde  non,  nisi  admodum  inadaequate,  a  nobi^  perci- 
piuntur.  Infinitnm  yero  et  ejus  proprietates  numanum  intellectum, 
natura  scilicet  finitum,  excedunt;  adeoque  ineplum  foret  id,  quod 
clnre  et  distincte  de.  spatio  concipimns,  tanquam  falsum  rejtcere, 
[i*3  sive  de  eo  dubitare ,  propterea  ||  quod  non  comprehendamus 
inlinilum»  £t  hanc  ob  causam  Cartesius  ea,  in  quibus  •iiullifs  fines 
advertimus,  qualia  sunt  extensio  mondi,  divisibiulas  p«vlium  mste- 
riae  etc.  pro  indefinitis  habet.    Lege  Arr. 26.  patt.i.  Prinfiip. 

PROPOS.  VL     Materia  est  indejimte  exlensa,  materiaque  coeli^ 

et  terrae  una  eademque  esU 

Demonstk.  1.  Partis,  Extensionis,  id  est  (per  prop.  2.  hujus) 
materiae  wullos  fines  tmaginari  possumus,  nisi  ultra  ipsos  alia  spa- 
tia  immediate  sequentia  (per  ax.  10.)  id  est  (per  dcf.  6.)  extensio- 
Dcm  sivc  materiamconcipiamus,  et  hoc  indefinite.  Quod  eratprimum. 
,  2.  Partis.  Essentia  materiae  consistit  in  cxtensione  (perpropos. 
3.  hujus),  eaqne  indcfinita  (per  1.  partem),  hoc  est  (per  def.  4.) 
quae  sub  nuliis  finibus  ab  humano  intellectu  percipi  potest:  ergo 
(per  ax.  11.)  non  eat  multiplex,  sed  ubique  una  eademque.  Quod 
erat  secundum* 
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SCHOL.  Hucusqae  de  natura  sire  essentia  extensionis  egimus. 
Ouod  aotem  tatis,  qaalem  illam  concipimus,  a  Deo  creata  existat, 
piopositione  ultima  Primae  Partis  demonstravimus ;  et  ex  proposit. 
12.  primae  Partis  sequitur,  nunc  eandem  eadem»  qua  creata  est,  po- 
tentia  conscrirari.  Deinde  etiam  eadem  ultima  propos.  prim.  Part. 
demonstrarimus,  nos,  qnatenus  res  cogitantes>  unitos  esse  parti  ali* 
cui  istius  inateriae,  cujus  ope  percipimus,  dari  actu  omnes  illas  va- 
riationes,  quarum,  ex  sola  materiae  contemplatione,  eam  scimus  esse 
capacem,  utisuntdiyisibilitas,  motus  localis,  si?c  migratio  ||  unius  P'] 
pmtis  ex  uno  loco  in  alium,  quam  clare  et  distincte  percipi- 
mas,  modo  intelligamus ,  alias  partes  materiae  in  locum  migrantium 
succedere.  Atqne  haec  divisio  et  motus  infinitis  modis  a  nobis  con* 
cipiuntur,  ac  proinde  iniinitae  etiam  materiae  variationes  concipt 
possant.  Dico,  eas  clare  distincteque  a  nobis  concipi,  quamdiu 
nempe  ipsas,  tanquam  extensionis  modos,  non  autem  tanquam  res 
ab  exteosione  realiter  distinctas  concipimus,  lit  fuse  est  cxplicatum 
Princip.  Part.  1.  £t  quamtris  Phiiosophi  alios  quamplures  motus 
iinxcrunty  nobis  tamen  nihil,  nisi  quod  clare  et  distincte  concipi- 
inus,  admittentibus,  quia  nuUius  motus,  praeter  localem,  extentto- 
nem  esse  capacem,  clare  et  distincte  intelligioius ;  nec  etiam  uilus 
alius  sttb  nostram  imaginationem  cadit;  nuiius  etiam  practer  ioca- 
lem  erit  admittendus. 

Yerum  Zcno,  ut  fertur,  negavit  motnm  localem,  idque  ob  va- 
rias  rationes,  quas  Diogenes  Cynicus  suo  more  refutavit,  deambu- 
lando  scilicet  per  Scholam,  in  qua  haec  a  Zenone  docebantnr,  audi- 
toresque  illius  sua  deambulatione  perturbando.  Ubi  autem  sensit, 
se  a  quodam  anditore  detineil ,  ut  ejus  ambulationem  impediret, 
ipsum  increpuit,  dicens,  cur  sic  ausus  cs  tui  magistri  rationcs  re- 
iutare.  6ed  ne  forte  quis  per  rationcs  Zenonis  deceptus,  putet, 
sensus  aliquid,  motum  scilicet,  nobis  ostendere,  quod  plane  intel- 
lcctui  repugnet,  adeo  ut  mens  etiam  circa  ea,  quae  ope  intcllectus 
ciare  et  distincte  percipit,  deciperetur;  praecipuas  ipsius  rationes 
bic  adferam,  simutque  ostendam,  eas  non  nisi  falsis  niti  praejudi- 
ciis:  nirairom,  quia  verum  materiae  conceptum  nallum  habuit. 

Primo  ilaque  ajunt,  ipsum  dixissc;  quod,  si  dacetur  motus  lo- 
calis,  rootns  corporis  circulariter  summa  ccieritate  moti  non  differ- 
ret  a  quiete:  Atqui  hoc  ahsurdura,  ergo  et  illud.  Probat  conseqnens. 
lilud  corpus  quiescit,  cujud  omnia  puncta  assi(j^e  manent  in  eodem 
loco:  atqui  omnia  puncta  corporis  cireularitor  "summa  celeritate 
moti  assidue  mc^^ent  in  eodem  ioco ;  £rjgo  etc.  Atque  hoc  rpsum 
dicunt  explicasse  exemplo  ||  rotae,  pnta  ABC  (vidc  Fig.  III.)  [**] 
quae  si  quadam  celeritate  circa  centrum  suum  moveatur,  punctum 
A  citius  per  B  et 'C.  absolvet  cii^culum»  quam  si  tardius  moverctu;*. 
Ponatur  igiUu'  e.  g.  cum  tarde  incipit  moveri  post  lapsam  horam 
esse  in  eodem  loco,  a*  quo  incepit.  Quod  si  verp  duplo  celcrius 
moveri  ponatur,  erit  ih  loco,  a  quo  incepit  moveri,  post  lapsam  di- 
midiam  horam,  et  si  quadruplo  celerius,  post  lapsum  quadrantem, 
et  si  concipiamus  hanc  celeritatem  in  infinitum  liugeri,  et  tempus 
diminui  usque  in  moroenta :  tum  punctum  A  in  summa  illa  celeri- 
tate  omniboa  momentis,  sive  assidue  erit  in  loco,  a  quo  incipit  mo- 
veri,   atque  adeo  in  eodem  semper  manet  loco;   et  id,  quod  de 
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puTicto  A  intelligiinu8,  iiAtelligendum  etiam  e8t  de  omnibus  panctis 
nujus  rotae;  auocirca  omnia  puncta  in  summa  illa  celeritate  assidae 
manent  in  eodem  loco. 

Yerum,   ut  respondeam,  yenit  notandum,  hoc  argumentum  ma- 

gis  esse  contra  snmmam  motus  celeritatem,  quam  contra  motum  ip- 

sum:  attamen,   an  recte  argumentetur  Zeno,    nic  non  examinabimus, 

sed  potius  ipsius  praejudicia,  quibus  tota  haec  argumentatio,  ^uate- 

nus    ea  motum  impugnare  putat,   nititur,   detegemus.    Primo  igitur 

supponit  corpora  adeo  celeriter  posse  concipi  moveri,    ut  celerius 

moreri  nequeant.     Secundo  tempus  componi  ex  momentis,  sicut  alii 

componi   qnantitatem  ex  punctis  indivisibilibus  conceperunt.     (^uod 

ntrumque  falsum.     Nam  nunquam   motum   adeo   celerem   concipere 

possumus,    quo  simul  celeriorem  non  concipiamus.     Repugnat  enim 

nostro  intellectui,    motum,  quantumvis  parvam  lineam  describentem, 

adeo   celerem  concipere,  ut  celerior  non  dari  possit.    Atque*idem 

etiam  locum  habet  in  tarditate :  Nam  implicat  concipere  motum  adeo 

tardum,  ut  tardior  non  dari  possit*     Dc  tempore  etiami  quod  motus 

mensura  est,  idem  asserimus,  yidelicet,    quod  clare  repusnat  nostro 

P^2  intellectui   ||   concipere   tempus,    quo   breyius   non    dari  possit. 

Quae  omnia  ut  probemus,  yestigia  Zenonis  sequamur.  Ponamus  igi- 

tur,  ut  ipse,  Rotam  A  B  C  circa  centrum  tali  celeritate  moyeri,   ut 

punctum  A  omnibus  momentis  sit  in  loco  A,  a  quo  moyetur.     Dico 

me  ciare  concipere  celeritatem  hac  indefinite  celeriorem,    ct  conse- 

quenter  momenta  in   infinitum  minora.     Nam  ponatur,  dnm  rota  A 

B  C  circa  centrum  movetur,    facere   ope  chordae  H ,    ut  etiam  alia 

rota  D  E  F  (quam  ipsa  duplo  minorem  pono)   circa   centrum  mo- 

yeatur.  (yide  Fig.  IV.).     Cum  autem  rota  D  E  F  duplo  minor  sup- 

ponatur  rota  A  B  C ;  perspicuum  est,    rotam  D  E  F  duplo-  celerius 

moyeri  rota  A  B  C;    et   per.  consequens  punctum  D  singiliis  dimi- 

diis    momentis   esse    iteiomi   in  eodem  loco ,    a  quo  incepit  moyeri. 

Deinde  si  rotae  A  B  C  tribuamus  motum  rotae  D  E  F^  tum  D  £  F 

qnadmplo  celerius  moyebitur,    quam  antea;    et   si  iterum  hanc  ul- 

timam  celeritatem  rotae  D  E  F  tribuamus  rotae  A  B  C ,   tom  D  £  F 

octuplo  celerius  moyebitnr,  et  sic  in  infinitum.  Vemm  ex  solo  ma- 

teriae  conceptu  hoc  clarissime  apparet.  Nam  materiae  essentia  con- 

sistit  in  extensione,  •sive  spatio  semper  diyisibili,    ut  probarimus; 

ac  motus  sine  spatio  non  datur.     Demonstrayimus  etiam,   quod  una 

pars  materiae  noB  p#test  simul  doo  spatia  occupare;  idem  enim  es- 

set,  ac  si  diceremus,    unam  partem  materiae  aequalem  esse  suo  du- 

plo,  ttt  ex  supra  demonstratis  patet:  ergo  si  pars  materiae  moyetur, 

per   spatinm  aliquod  moyetur,    quod  spatium,   quantumyis  paryum 

fingatur  esse,  et  per  consequens  etiam  tempus,  per  quod  ille  motus 

mensuratur,  erit  tamen   diyisibile,   et  per  consequens  duratio  istius 

motus  siye  tempus  diyisibile-erit,  et  hoc  in  infinitum,  q.  e.  d. 

[^]  Pergamus  jam  ad  aliud,  quod  ab  ipso  allatum  dicitur  ||  so- 
phisma,  nempe  hujusmodi.  Si  corpus  moyetur  ant  moyetur  in  loco, 
m  quo  est,  aut  in  quo  non  est*  At  non,  in  quo  est:  nam,  si  ali- 
cubi  est,  necessario  quiescit.  Neque  etiam  in  quo  non  est.  Ergo 
corpus  non  moyetur.  SeA  haec  argumentatio  est  plane  similis  priori; 
supponit  enim  etiam  dari  tempns,  quo  minus  non  detur:  nam  si  ei 
respondeamusi  corpns  moyeri  non  in  loco;    sed  a  loco,   in  quo  esf, 
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ad  locam,  in  qno  noii  est;  rogabit,  an  in  locit  intermediis  non  fuit. 
Si  respondeamns  distinguendo ,  si  per  Juil  intelligitur ,  qidevit^  nos 
negare  alicubi  fuisse,  quamdiu  movebatur:  sed  si  per  fuU  intelligi- 
tur,  cxsiitit^  not  dicere,  quod,  quamdiu  moTebatur,  necessario  exi- 
stebat:  iterum  rogabit,  ttbinam  exsciterit,  quam  diu  movebatur.  Si 
denuo  respondeamut ,  si  per  iliud  ubinam  exstiterit,  rogare  relit, 
quem  locum  servaverity  quamdiu  motrebatur,  nos  dicere  nuilum  ser- 
Tasse:  si  vero  quem  locum  mutaverit^  nos  dicere  omnia,  quae  assi- 
gnare  yelit  loca  illius  spatii,  per  quod  movebatur,  mutasse:  perget 
rogare,  an  eodem  temporis  momento  locum  occupare  et  mutare  po- 
tuit.  Ad  quod  denique  respondemus,  dittinguendo  scilicet,  ipsum,  ti 
per  temporis  momentum,  intelligat  tale  tempus,  quo  minus  dari  non 
possit,  rem  non  intelligibilem,  ut  satis  ostensum  est,  rogare,  ideo» 
que  respontione  indignam:  si  rero  tempus  eo  sensu,  quo  supra  explicui, 
sumity  id  est,  suo  yero  sensu,  numquam  tam  parrum  temput  posse  as- 
signare,  quo  quamyis  etiam  vel  indefinite  breyius  ponatur,  non  pos- 
set  corpus  locum  occupare  et  mutare ;  quod  satis  attendenti  est  ma- 
nifestum.  Unde  clare  patet,  quod  tupra  dicebamus  ,  ipsum  suppo- 
nere  tempus  tam  paryum,  quo  minus  dari  non  possit,  ac  proinde 
etiam  nihil  probare. 

Praeter  haec  duo,  aliud  adhuc  Zenonis  circumfertur  argumen- 
tum,  quod  simnl  cum  ejus  refutatione  legi  potest,  apud  Cartes.  £pi 
stok  penultim»  yolura.  prim. 

Yelim  autem  hic  Lectores  meos  animadyertere,  me  rationibu 
Zenonis  meas  opposuisse  rationes,  ideoque  ipsum  ||  ratione  re-  [^ 
darguisse ;  non  autem  sensibusy  quemadmodum  Diogenes  fecit.  N6 
que  enim  sensus  aliud  quid  yentatis  inquisitori  suggerere  possun^ 
quam  naturae  Phaenomena ,  quibus  determinatur  aa  illorum  causs 
inyestigandas :  non  autem  unquam  quid,  quod  intellectus  clare  t 
distincte  yerum  esse  deprehendit,  falsum  esse,  ostcndere.  Sic  enii 
nos  judicamus,  adeoque  haec  nostra  est  Methodus;  res,  quas  pr- 
ponimus,  rationibus  clare  et  distincte  ab  inteilectu  perceptis  demo- 
strare;  insuper  habentes,  quidquid,  quod  iis  contrarium  yidetr 
sensus  dictent;  qui,  ut  diximus,  mtellectum  solummodo  determinare 
queunt,  ut  hoc  potias,  quam  illud  inquirat ;  non  autem  falsitatis,  cas 
quid  clare  et  distincte  percepit,  arguere.    . 

PROPOS.  Vn.     Nullum   Corpus  locum  alterius  ingreditur^    nisi  siiul 
illud  alterum  locum  alicujus  alterius  corporis  ingrediatur. 

DfiHOTrSTR.  (VideFig.Prop.seq.^SinegaiS,  ponaturj»  si  fieri  posst, 
corpus  A  ingredi  locum  corporis  B,  quod  suppono  ipsi  A  acq«Ie, 
et  a  suo  loco  non  recedere:  ergo  spatium,  quod  tantum  contiisbat 
B,  jam  (per  hypothes.)  continet  A  et  B:  adeoque  duplum  subtan- 
tiae  corporeae,  quam  antea  continebat,  qnod  (per  prop.  4«  hjus) 
est  abturdum :  £rgo  nullum  corpus  locum  alterins  ingreditur^  etc.  qe.  d. 

PROPOS.  Vni.  Cum  corpus  aliquod  locum  alierius  ingreditur,  odem 
temporis  momento  locus  ab  eo  derelicius  ab  alio  corporc  ocupor' 
tur,  quod  ipsum  immediate  iangit,     (Vide  Fig,  V.)- 

DEMonsTa.  Si  corpus  B  moyetur  yersus  D,  corpora  A  eiC  PQ 
eodem  tempori^  momento   ad   se   inyicem  accedent  ac  se   irricem 
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tansent,  yel  non.  8i  ad  se  iniricem  accedant  et  tangant,  con- 
cedttar  intentom.  Si  yero  non  ad  te  inricem  accedant,  aed  to- 
tum  spatium  a  B  derelictum,  inter  A  et  C  interjaceat,  ergo  corpus 
aequale  ipai  B  (per  corol.  propoa.  a.  hujus,  et  corol.  prop.4-  hujus) 
inter jacet.  At  non  (per  hypothes.)  idem  fi :  ergo  aliud,  quod  eodem 
temporis  momento  ipaius  locum  ingreditur;  et  cum  eodem  temporis 
momento  ingrediator,  nullum  aliud  poteat  esaey  quam  quod  imme- 
diate  tangit,  per  Schol.  prop.  6.  hujua;  ibi  enim  demonatraTimus, 
nullum  dart  motum  cx  uno  loco  in  aiium,  qui  temput,  quo  breTtus 
semper  datur»  non  reqnirat:  Ex  quo  tequitury  tpatium  corporia  B 
eodem  temporis  momento  ab  alio  corpore  non  posse  occupari,  quod 
per  apatium  aliquod  moyeri  deberet,  anteqoam  ejus  locum  ingredc- 
retur.  Ergo  tantum  corpus,  quod  B  immediate  tangit»  eodem  tem- 
porit  momento  illiut  locum  ingreditur,  q.  e*  d. 

SCHOL.  Quoniam  partes  materiae  realiter  ab  inyicem  dittin- 
guuntur,  (per  Art.  61.  Part.  1.  Princip.)  una  absque  alia  esse  potest 
(pei*  corol.  propos.  7.  part«i.):  nec  ab  inytcem  dependent:  Quare 
omnia  illa  figmenta  de  Sympathia,  et  Antipathia,  ut  faisa,  sunt  reji- 
cienda.  Porro  cum  causa  alicojns  eflectus  semper  positiya  debeat 
^sse  (perAxiom.  8.  part.  1.),  nunquam  dicendum  erit,  quod  corpus 
liquod  moyetur,  ne  detur  yacuum:   aed  tantum  ex  altenus  impuisu. 

P]  COROLLAR.    In  omni  motu  integer  Circulus  corporum 

simul  moveiur, 

Dkxonstb.  (Yide  Fig.  L)  Eo  tempore,  quo  corpns  1  iogredi- 
tr  locom  corporis  2.  hoc  corpus  2,  in  alterius  iocum,  puta  3,  de- 
bt  ingrcdi,  et  sic  porro  (pcr  propos.  7.  hujus):  Deindc  eodem  tem* 
pris  momento,  quo  corpus  1,  locum  corporis  2,  ingredicbatur,  lo- 
C9,  a  corpore  1  dcrelictus,  ab  alio  occupari  debet  (perprop.9.  hu- 
jtt)  puta  o,  aut  aliud ,  quod  ipsum  1  immediate  tangit ;  quod  cum 
iit  ex  solo  impulsu  altcrius  corporis,  (per  Scholium  prueced.)  quod 
hz  supponitur  csse  i ;  non  possunt  omnia  haec  corpora  mota  in 
e^em  rccta  linea  esse  (per  Axiom.  21.):  sed  (per  definit.  9.)  jnte- 
gnim  circulum  describunt,  q.  e.  d. 

PlOPOS.  IX.  Si  canalis  A  B  C  circularis  sil  aqua  plemis^  et  in  A 
sit  quadruplo  laiiorp  quam  in  B,  eo  tempore,  quo  iila  aqua  (yd 
aliud  covpus  Jluiiium)  guae  cst  in  Af  i^r&us  B  incipii  moverif 
aquoy  quae  cst  inB^  quadruplo  celerius  movebitur,  (VidcFig.VI.) 

\Desion8tb.  Cum  tota  aqua,  quae  est  in  A  moyetur  yersus  B, 
dclft  simul  tantundcm  aquae  ex  C,  quae  A  immediate  tangit,  cjus 
loci^  ingredi  (per  propos.  8..  hujus):  et  ex  B  tantundem  aquae  lo- 
cumjC  debcbit  ingredi  (per  eandem):  ergo  (per  Ax.  14.)  quadru- 
plo  lelerius  moyebitur,  q.  e.  d. 

p]  Id,  quod  de  circulari  canali  dicimus,  ||  etiam  est  intelligen- 
dum  de  omnibus  inacqualibus  spatiis,  per  quae  corpora,  quae  siniul 
moTOntur,  cogunturtransire;  demonstratioenim  in  caeteris  eadem  erit. 

IiEMMA.  (Yide  Fig.  VII.)  Si  duo  Scmicirculi  ex  eodera  cen- 
tro  discribantur,  ut  A'  et  B:  spatium  inter  peripherias  erit  ubique 
aequale:  Si  yero  cx  diyersis  centris  describantur,  ut  C  et  D,  spa- 
tium  inter  peripherias  erit  ubique  inaequale. 

Damonstratio  patet  ex  sola  definitione  circuH* 
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PROPOS.  X.     Corpus  Jluidum^    quod  per   Canalem  A  B  C  movetUTf 
aecipli  indejiniios  gradus  celerUaits,     {Vide  Fig.  Propos.  praeced,), 

DsKOifSTB.  Spatium  inter  A  et  B  e«t  ubique  inaequale  (per 
lesrnu  praec);  ergo  (per  propos.  g.  hujus)  celeritas,  qua  corpua 
fluidam  per  canalem  A  B  C  moyetur,  erit  ubique  inaequalis.  PorrOy 
cum  inter  A  et  B  indeiinita  spatia  temper  minora  atque  mlnora  co- 
gitatione  concipiamua  (per  prop.  5.  hujus)  :  etiam  ipsius  inaequalita- 
tet,  quae  ubique  sunt,  indetinitas  concipiemus,  ac  proinde  (per  pro- 
pos.  9.  hujua)  celeritatis  gradus  erunt  indefiniti,  q.  e.  d. 

PROPOS.  XI.     In  maieria,    guae  per  canalem  A  B  C  Jluitf    datur  di^ 
visio  in  pariiculas  ind^niias,     (Vide  Fig»  Propos,  9.). 

Demohstr.  Materia,  quae  per  canalem  ABG  fluiti  ac-  [^] 
quirit  simul  indefinitoi  gradus  celeritatis  (per  prop.  10.  hujus), 
ergo  (per  ax.  16.)  habet  indefinitas  partes  reyera  diyitat,  q.  e.  d. 
Lege  Art.  34  et  33.  Part.2.  Princip. 

SCHOL.  Hncusque  egimus  de  natura  motus;  oportet  jam,  ut 
ejus  caus^m  inquiramus,  quae  duplex  est,  primaria  scilicet  tiTe  ge- 
neralis,  quae  causa  est  omnium  motuum,  qui  sunt  in  mundo ;  et  par- 
ticulariSy  a  qua  fit,  ut  ttngulae  materiae  partea  motut,  quot  priut 
non  habuerunt,  acquirant*  Ad  generalem  quod  attinet»  cnm  nihil 
tit  adfflittendum  (per  propos.  14*  part.  1.  et  Schol.  prop.  17.  ejusd. 
part.),  nisi  quod  clare  et  distincte  percipimus,  nnUamque  aliam  cau- 
sam  praeter  Deum  (materiae  tcilicet  creatorem)  clare  et  distincte 
intelligamiit ,  manifestc  apparet,  nuUam  aliam  causam  generalem 
praeter  Deum  etse  admittendam.  Quod  autem  hic  de  mpta  dicimus, 
etiam  de  quiete  intelligendum  yenit. 

PROPOS.  XII.     Deus  esi  causa  principalis  moius, 

Dkmokstr.    Inspiciatur  Scholium  proxime  praecedens* 

PROPOS.  XIIL    Eandem  quaniilalem  moius  et  quieiis^    quam  Deus  se^ 
mel  maieriae  impressii^  etiamnum  suo  concursu  conservut 

Dbmohstr.  Cum  Deus  sit  causa  motus  et  quietit  (per  pro-  [^Q 
pot.  12.  hujus):  etiamnum  eadem  potentia,  qua  eos  creayit,  conser- 
vat  (per  ax.  10.  part.  1.);  et  quidem  eadem  illa  quantitate,  qua  eoa 
primo  creayit,  (per  corollar.  prop.  20,  part.  1.)  q.  e.  d. 

SCHOL.  I.  Quamyis  in  Theologia  dicatur,  Deum.multa  agere 
ex  beneplacito,  et;  ut  potentiam  suam  hominibut  ostendat;  tamen 
cum  ea,  quae  a  tolo  e]us  beneplacito  pendent,  non  nisi  diyina  re- 
yelatiorie  innotescant,  ista  in  Pnilosdpbia,  ubi  tantum  in  id,  quod 
ratio  dictat,  inquiritur ,  non  erunt  admittenda,  ne  Philosophia  cum 
Theologia  confundatur. 

II.  Quamyit  motus  nihil  aliud  tit  in  materia  mota,  quam  ejut 
modus,  certam  tamen  st  determinatam  habet  quantitatem,  quae  quo- 
modo  intelligenda  yeniat,  patebit  ex  sequentibus,  Lege  Art.  36. 
Part.  2,  Princ, 
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PROPOS.  XIV.  Unaguaequa  res,  guatmus  nmplex  et  indivtsa  est,  ei 
in  se  $old  consideraiur^  quantum  in  se  est,  semper  in  eodem  staiu 
perseverat, 

Propositio  haec  multis  tanqnam  axioma  est;  eam  tamen  demon- 

strabimuff.  ...  ,  .      • 

DEHOBrsTR.  Cum  nihil  ait  in  aliquo  statn,  niai  ex  aolo  Dei 
concursu  (per  prop.  i2.  part.  i.);  et  Deua  in  suia  operibus  sit  aum- 
me  constans  (per  corol.  propos.  so,  part.  i.) :  si  ad  nuUas  causaa  ex- 
ternas,  particulares  scilicet,  attendamus,  sed  rem  in  se  sola  consi- 
deremus,  affirmandum  eritf  quod  illa,  quantum  in  se  eat,  semper 
perseverat*  q.  e.  d* 

[^*]  COROLLAR.     Corpus,  guod  semel  movetur,  semper  moveri  pergit, 

nisi  a  causis  externis  retardetur, 

Dbxonstr.  Patet  hoc  ex  prop.  praec*  attamen  ad  praejndicium 
de  motu  emendandum,  lege  Art*  57  et  38,  Part*  2.  Princip. 

PROPOS.  Xy.      Omne  corpus  motum  ex  se  ipso  tendit^    ut  secundum 
lineam  rectam,  non  vero  curvam  pergat  moveri. 

Hanc  propositionem  inter  axioma  numerarc  licerety  eam  tamen 
ex  praecedentibus  sic  demonstrabo. 

Dehoitstr.  MotuSf  quia  Deum  tantum  (per  propos.  12.  hujus) 
pro  causa  habet,  nnllam  unquam  ex  se  vim  habet  ad  existendum, 
(per  axiom.  10.  part.  1.):  sed  omnibus  momentis  a  Deo  quasi  pro- 
creatur  (per  illa,  quae  demonstrantur,  circa  axioroa  jam  citatnm). 
Qaapropter,  quamdiu  ad  solam  motus  naturam  attendtmus,  nunquam 
ipsi  durationem  tribuere  poterimus,  tanquam  ad  ejus  naturam  per- 
tinentem,  quae  major  alia  potest  concipi.  At  si  dicatur,  ad  natn- 
ram  alicujns  corporis  moti  pertinere,  ut  lineam  curram  aliqaam  suo 
motu  describat,  magis  diuturnam  durationem  motus  naturae  tribue- 
remusy  quam  ubi  supponitur,  de  corporis  moti  natura  esse,  tendere 
ut  moyeri  pergat  secundum  lineam  rectam  (per  ax.  17.).  Cum  autem 
(ut  jam  demonstrayimus)  talem  durationem  motus  naturae  tribuere 
non  possumus;  ergo  neque  etiam  ponere,  qnod  de  corporis  moti 
natura  sit,  ut  secundum  ulltim  lineam  curram,  sed  tantum  ut  secun- 
dum  rectam  moyeri  pergat,  q.  e«  d. 

P]  SCHOL.  Haec  Demonstratio  yidebitur  forsan  multis  non 
magis  ostendere ,  ad  naturam  motus  non  pertinere ,  ut  lineam  cur- 
yam,  quam  ut  lineam  rectam  describat:  Idque  pfopterea  quod  nuHa 
possit  assignari  recta,  qna  minor  siye  recta  siye  curya  non  detnr: 
neque  ulla  curya,  qua  etiam  alia  curya  minor  non  detur.  Attamen, 
quamyis  haec  consiaeremy  demonstrationem  nihilominus  recte  pro- 
cedere  judico  :  quandoquidem  ipsa  ex  sola  uniyersali  essentia,  siye 
essentiali  differentia  linearnm;  non  yero  ex  uniuscujusque  quanti- 
tate,  siye  accidentali  differentia,  id,  quod  demonstrandum  propone- 
batur,  concludit.  Yerum  ne  rem  per  se  satis  claram  demonstrando 
obscuriorem  reddam,  Lectores  ad  solam  motus  definitionem  remitto, 
quae  nihil  aliud  de  motu  affirmat,  quam  translationem  unius  partis 
materiae  ex  yicinia  etc.  in  yiciniam  aliorum)  etc.  Ideoque  nisi  hanc 
translationem  simpliciisimam  concipiamusi  hoe  esti   eam  aecundum 
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lineam  rectam  fieri;  motui  aliquid  affingimas,  quod  in  ejus  definitione, 

lire  effsenlia  non  continetar:  adeoque  ad  ejus  naturam  non  pertinet. 

COROLLAR.     Ex   propoaitione    liac  **  aeqaitur ,     omne    corpus, 

3aod  seouQdum  lineam  cunram  movetur,    continuo  a  linea,    aecun- 
um  qaam  ex  ae  perg^ret  mo^eri,  deflectere ;  idque  yi  alicujus  cau- 
sae  exieraae  (per  propos.  14.  hufua), 

PROPOS.  XVL  Omne  corpus  quod  circulariler  movetur^  ut  lapis  ex. 
gr,  in  fundd^  conUnuo  determinaiur^  ut  secundum  tangentem  per» 
gat  moveri.     (Vide  Fig.  VllL). 

Deiiiokstb.  Corpus,  quod  circulariier  moyetur,  continuo  a  [^] 
ri  externa  impeditur,  ne  aecundum  Jineam  rectam  pergat  moveri 
(per  coroL  praecedentis) :  qua  cesaante  corpua  ex  te  perget  secun- 
dum  lineam  rectam  moyeri  (per  propos.  iX).  Dico  praeterea,  cor- 
pus,  quod  circulariter  movetur,  a  cauaa  externa  deterroinari,  ut  ae* 
cundam  tangentem  pergat  moveri.  Nanh  ti  negas,  ponatur  lapis  in 
B  a  funda  ex  g.  non  secandum  tangentem  B  D  determinari,  sed  se- 
cundum  aliam  lineam  ab  eodem  puncto  extra ,  aut  intra  circulum 
coDceptam,  ut  B  F,  quando  funda  ex  parte  L  yersus  B  yenire  sup- 
ponitur,  aut  secundum  fi  G  (quam  intelligo  cum  linea  B  H,  quae  a 
centro  ducitur  per  circimnferentiaiii,  eMmque  in  puncto  B  secat,  an- 

!;alam  constituere  aeqaalem  angnlo  F  B  H),  si  contra  supponatur 
anda  ex  parte  C  yersus  B  venir^  At,  si  lapis  in  puncto  B  aup« 
ponatur  a  funda,  quae  ab  L  yersus  B  circulariter  moyetur,  deter- 
minari,  ut  yertiu  F  pergat  moyeri:  necess«trio  (per  ax.  18.)  ubi 
fanda  contraria  determinatione  a  C  yeraus  B  movetur,  determinabi- 
tar,  ut  secundum  eandem  iineam  B  F  contraria  determinatione  per- 
gat  moyeri,  ac  proinde  versus  K  non  yero  versus  G  tendet,  quod 
est  coiUra  bypothesin.  £t  cum*)  nulla  linea,  quae  per  punctum  B 
potest  duci,  praeter  tangentem  statoi  potsit,  cum  iinea  B  H  angulos 
ad  e^ndem  |fartem,  ut  DBH,  et  A  B  H,  aequales  efficiens:  nulla 
praeter  tangentem  datur,  quae  eandem  hypotheain  servare  potest, 
sive  funda  ab  L  versus  B,  sive  a  C  versus  B  moveatur,  ac  proinde 
nulla  priteter  tangentem  statuenda  est,  secundum  quam  tendit  mo- 
veri,  q.  e.  d. 

AlilTCR.  Concipiatur,  loco  circuli,  Hexagonum  A  B  H  [^] 
circttlo  inscriptum,  et  corpus  C  in  uno  latere  AB  quiescere:  deinde 
concipiatur  regnia  DB£  (cujus  unam  extremitatem  in  centro  D 
fixam,  alteram  yero  mobilem  suppoiio)  circa  centrum  D  moveri, 
secanjB  continuo  lineam  A  B.  (yide  Fig.  IX).  Patet,  quod  si  regula 
D  B  E»  dum  ita  concipitur  moyeri,  corpori  C  occurrat  eo  tempore, 
qao  lineam  AB  ad  aDgulos  rectoa  aecat)  ipaa  regula  corpus  C  auo 
impulsu  determinabit,  ut  aecundum  lineam  FBAG,  yeraoa  G  per- 
gat  moveri,  hoc  est)  secundum  latua  A  B  indefinite  productum. 
Yemm  quia  Hexagonum  ad  libitum  assumaimusy  idem  ent  affirman< 
dum  de  quacumque  alia  figura,.quam  huic  circnlo  concipimua  poaae 
inscribi :  Nempe  qaod,  ubi  corpus  C,  in  nno  fiffurae  latere  qnietcenaf 
a  regula  D  B  E  impellitur  eo  tempore,  quo  ipaa  latua  illud  ad  an- 
guloa  rectos  seoat;  ab  ilia  regula  determinabitur,  nt  aecandum  illad 

*)  P*ttt  n  prop.  18  «t  10.  lib.  S.  Hmt. 
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latoa  indefinite  prodactam  pergat  moyeri.  Concipiamaa  igitar,  loeo 
Hexagoni,  figuram  rectilineam  infinitoram  laterum  (hoc  eat,  circu* 
lom  ex  def.  Archimedis) :  "^atet  regulam  D  B  E ,  ubicanque  corpori  C 
occurat,  ipai  aemper  occurrere  eo  tempore,  quo  aliquod  talis  figu* 
[^rae  latus  ad  anguloa  rectos  «ecat,  aaeoque  nunquam  ipsi  ||  cor- 
pori  C  occurret,  quin  ipaum  aimul  determinabit,  ut  secandum  illad 
latut  indefinite  productum  pergat  moyeri»  Cumque  quodlibet  latas 
ad  utramyis  partem  productura,  seaiper  extra  figuram  cadere  debeat; 
erit  hoc  latu8  indefinite  productum  tangens  figurae  infinitorum  iate- 
rum,  hoc  est,  circuli.  Si  itaque  loco  regulae  conciptamui  fundam 
circulariter  motam,  haec  lapidem  continuo  determinabit ,  nt  tecan- 
dum  tangentem  pergat  moyeri,  q.  e.  d. 

Notandum  hic  eit^  utramque  hanc  (Umonstrationem  accommodari 
gtUbusUbet  Jiguris  curvUineis, 

PROPOS.  Xyil.     Omne  corpus,  quod  circulariter  movefur^  conatur  re- 
cedere  a  centro  circuli,  quem  ^scribiL     (Vide  Fig.  X.) 

DxHOifaTR.  Quaihdiu  aliquod  corpua  circnlariter  moyetur,  tam 
diu  cogitur  ab  aliqua  cauaa  externa,  qua  ceasante  simul  pergit  mo- 
yeri  secundum  lineam  -tangentem  (per  praeced.),  cujus  omnia  puncta 
praeter  id,  quod  circulum  tangitf  extra  circulum  cadunt  (per  prop. 
16.  lib.  3,  El.)  ac  proinde  longfua  a  centro  distant:  Ergo,  cum  la- 
pia,  qui  circulariter  moyetur  in  fanda  E  A,  est  in  puncto  A,  cona- 
tur  pergere  aecundum^  lineam,  cujua  oninta  nuncta  longius  dittant  a 
centro  E,  quam  omnia  puncta  circumferentiae  L  A  B ,  q«od  nihil 
aliud  eat,  quam  recedere  conari  a  centro  circuli,  quem  describit,  q.e.d. 

P']  PROPOS.  Xyill.  Si  corpus  aUquodf  puta  A ,  Qersus  aliud  corpus 
quiescens  B  moveatur^  nec  tamen  B  propter  impetum  cvrporis  A 
aUquid  suae  quietis  amittat;  neque  etiam  A  sui  moluf  aUquid 
amittet;  sed  eandem  quanUtalem  motusy  quam  ^ntea  fuibebatf 
prorsus  retinebit. 

DEMOorsTR.  Si  negas,  ponatur  corpus  A  perdere  de  auo  motu, 
nec  tamen  id,  quod  perdidit,  in  aliud  transferre,  pnta  in  B;  dabitur 
in  natura,   cum   id   contingit,    minor  quantitas  motua,    quam   antea» 

Suod  est  absurdum  (per  prop.  i3.  hujas).  Eodem  modo  procedit 
^emonatratio  reapectu  quietia  in  corpore  B^  quare,  ai  unum  in 
aliud  nihil  transferat,  B  omnem  suam  quietem»  et  A  omnem  suum 
motum  retinebit,  q.  e.  d. 

PROPOS.  XIX.  Motus,  in  se  spectatus,  d\ffert  a  sua  determinati4)ne 
versus  certam  aUquam  partem^  neque  opus  est,  corpus  motum,  ut 
in  contrariam  partem  feratur  sive  repeUatur^  aliquamdiu  quiescere. 

Debionstr.  Ponatur,  ut  in  praeced.  corpus  A  yeraus  B  in  di- 
rectum  moyeri»  et  a  corpore  B  impediri,  ne  ulterius  pergat;  ergo 
(p%r  praeced.)  A  suum  integrum  motum  retinebit,.  nec  quantumvis 
minimum  spatium  temporis  quiescet :  attamen,  cum  pergat  moyeri, 
non  moyetur  yersus  eandem  partem,  yersus  qnam  prius  moyebator; 
supponitur  enim^  a  B  impediri,  ergo  motu  suo  integro  remanente, 
[^  atque  determinatione  priore  amissi  ||  non  nisi  yersus  contrariam 
moyebitur  partem  (per  illay  quaa  cap.a.Diopt.  dicta  sunt);  ideoqus 
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(per  ax.  f .)  detenninatio  ad  eMe^tiam  motns  non  pertinet,  sed  ab  ipsa 

cuffert,  nec  corpus  motnm,  cum  repeliitur,  aliquamdiu  qniescit»  q.e.d. 

OOROLLAR.  Hinc  sequitnr  motum  non  esae  motui  contrarium. 

PROPOS.  XX.  Si  corpus  A  corpori  B  a^currat,  et  ipsum  secum  ra^ 
piat;  tantum  motus,  quantum  B  propter  occursum  A  ab  ipso  A 
acquirit^  de  suo  motu  A  amittet  * 

DEMoor STR.  Si  ne^aa,  ponatur  B  plna  ant  minua  ab  A  acqutrere, 
quam  A  amittit;  tota  lila  differentia  erit  addenda  yel  aubtrahenda 
qnantitati  motus  totius  naturae,  quod  ett  absurdum  (per  propoa.  i3. 
hujus).  Cum  ergo  neque  plus  neque  minus  motus  corpus  B  poasit 
acquirere;  tantura  ergo  acquiret,  quant&m  A  amittet,   q.  e.  d. 

PROPOS.  XXI.  Si  corpus  A  duplo  majus  sil,  quam  £,  et  aeque  ce^ 
leriter  moveatur;  ?iabebit  etiam  A  duplo  majorem  motum,  quam 
B,  sive  pim  ad  aequalem  celerifatem  cum  B  retinendam, 

DfiBEONaTR.  Ponatur  e.  g.  loco  A  bia  B,  id  est  (ex  hjp.)  unnm 
A  in  duat  aequalea  partea  diTUum,  utrumque  B  habet  yim  ad  ma- 
nendum  in  atatu,  in  quo  eat  (per  prop.  i4<  hujus),  eaque  via  in 
utroqne  (ex  hjp.)  est  aequalis :  si  jam  haec  dno  B  jungantur,  ||  suam  [^] 
celentatem  retinendo,  fiet  unum  A9  cu|n6  ris  et  quantitas  erit  ae- 
qualis  daobns  B  siye  dupla  unius  B,    q.  e.  d. 

Noia^  hoc  ex  sold  motus  d^finitione  etiam  sequi;  quo  enim  corpus, 
guod  movetur^  majus  est^  eo  plu^  materiae  datur\  quae  ab  alia  separa-> 
tur:  daJurque  igitut  plus  separatioms^  hoc  est,  (per  dejin,  8.)  plus  motus, 
Vide  quae  4-  notavimus  circa  motus  definitionem, 

PROPOS.  XXIL  Si  corpus  A  aequale  sit  corpdri  B,  et  A  duplo  cele» 
riuSf  quam  B  moveatur^  (4^  sive  motus  in  A,  erit  duplus  ipslus  JB. 

Demonstr.  Ponatur  B,  cnm  primo  certam  yim  se  movendi  ac« 
auisivit,  acqittsiTisse  qnatnor  gradns  celeritatis.  8i  jam  nihil  acce- 
uat,  perget  ipoyeri  (per  propos.  i4«  hnjns)  et  in  suo  statu  perse- 
rerare :  suppOnatur  denuo  novam'  aliam  vim  acquirere  ex  novo  im* 
pulsu  priori  aequalem:  quapropter  iterum  acquiret  nltra  quatuor 
priores)  alios  quatuor  gradus  ceieritatisy  qnos  etiam  (per  eand.  pro- 
pos.)  serTabit,  hoc  est,  duplo  celerius,  hoc  est^  aeque  celeriter  ac 
A  movebitur,  et  simul  duplam  habebit  tim,  hoc  est,  aequalem  ipsi 
A,  quare  motus  in  A  est  auplus  ipsius  B,  q.  e.  d. 

Nota,  nos  hic  per  pim  in  corporibus  motis^  intelligere  quantitatem 
motus,  quae  quaniitas  in  aequalibus  corporibus  pro  celeritate  motus  ma- 
}0T  esse  debet,  quatenus  ea  celeritate  corpora  aequalia,  a  cofporibus  im^ 
mediate  iangentibus  magis  eodem  temoore  separaniur^  quam  si  tardius 
fnoverentur  i  adeoque  (per  definit.  8.)  plujs  motus  eitam  hahent:  In 
qmescentibus  auiem  per  {fim  resistendi  inielligere  quantitaiem  quietis.  Ex 
(juibus  sequitur 

COROLLAB.  I.  Quo  corpora  iardius  moventurj  eo  magis  de  quiete 
participant:  ||  corporibns  enim  celerins  motis,  c|uae  ipsis  occur-  [^] 
^nt,  et  minorem,  quam  ipsa,  Tim  habent,  magis  resistnnt,  et  etiam 
ininus  a  corporibus  immediate  tangentibui  teparantan 
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COROLLAB.  n.    Si  corpvs  A  dupy  ceUrius  moveatur^   quam  carpux 
B  et  B  duplo  majus  sit^  quam  A^  tantundem  motus  est  in  B  nu^' 

jorif  quam  in  A  minorif  ac  proinde  etiam  a^quaUs  pis. 

.  ■ 

DsxoifSTR.  8it  B  da]Ao  majas,  qoani  A,  et  A  daplo  celerios 
ttiOTeatttr,  qaam  B»  et  porro  C  duplo  minua  sit^  quam  B,  et  duplo 
tardiaa  moveatar ,  * qoam  A:  ergo  B  (per  propoa.  ai.  hujaa)  duplo 
majorem  motum  habebit,  et  A  (per  prop.  a2.  hujua)  doplo  majorem 
motum  habebit»  quam  C:  ergo  (per  axiom.  i5.)  B  et  A  aeqaalem 
motum  habent,  est  enim  utriaaquemotus  ejusdem  tertii  C  duplua.  q.e.4 

COROLLAR,  IIL  Ex  hia  sequitur,  motum  a  celeritate  distinguL 
Concipimus  enim  corporum,  qnae  ae^ualem  habeat  cderitatem,  unum 
plus  motus  habere  po«sei  quam  akad  (per  propos.  21.  hujus):  et 
conira,  quae  inaequaldm  habent  celeritatem,  aeqoalem  motoro  habere 
posse  (per  coroK  praeced.).  Qaod  idem  etiam  ex  soU  motas  defi- 
nitione  coUigitar:  nihil  enim  aliod  est,  qoam  traoalatio  011109  cor- 
poris  ex  ricinia  etc« 

Verum  hie  notandum,  Corollarium  hoc  t^rtium  primo  non  nepw- 
gnare:  Nam  ceUritas  duobus  modis  a  nohis  concipitur^  (fel  quaienus  cor^ 
pus  aliquod  magis,  aut  minus  eodem  tempore  a  corporibus  iHud  imme- 
dlate  tangentibus  separatur,  et  eat^nus  motus  t^el  quietis  plus  i^el  minus 
participat,  ifel  quatenus  eodem  tempore  majotem  vel  mvnorem  lineam 
describit,   et  eatenus  a  motu  distin^utur. 

[?■]  Potuissem  hic  aUas  propositiones  adjun^ere  ad  uberiorem  ex- 
pUcaUonem  Propositionis  i4*  hujus  partis^  et  i^ires  rerum  in  quocunque 
statu,  sicut  hic  circa  motum  Jecimus,  explicare:  sed  sufficiet  Art  43. 
Pctrt,  3«  Princip.  perlegere ,  et  tantum  unam  propositionem  ofinectere, 
quae  necessaria  est  ad  ea,  quae  sequentur,  inteliigenda^ 

PHOPOS.  XXni.    Cum  modi  alicujus  corporis  (^ariaiionem  pati  cogun^ 
iUTf   Ula  iHiriaUo  semper  Brit  minima ,   quae  dari  potesU 

DxxovsTB*  Satis  dare  seqaitor  haec  Propoaitio  ex  prop.  i4« hoju». 

PROPOS,  XMV.  Beg.  I.  Si  duo  corpora,  puta  A  et  B  essent  plane 
aequaUa,  et  in  direetum,  i>ersus  se  inoicem  aeque  ifelociter  move^ 
rentur^  cum  sibi  mukio  occurrurttj  utrumque  in  contrariam  par' 
tem  r^lectetur  nuUd  suae  celeritatis  parte  amissa* 

In  hac  hypothesi  clare  patet,  qood,  nt  horom  doorom  corporum 
contrarietas  toUator,  yel  atromqoe  in  contrariam  partem  reflecti, 
.  rel  onom  alterom  secom  rapere  debeat;  nam  qooad  determinatio- 
nem  tantom,  non  yero  qooad  motom  sibi  sont  contrarxa* 

Dbxovstr.  Com  A  et  B  sibi  motoo  occorrontt  aliqoain  varia- 
tionem  pati  debent  (per  ax.  ig.) ;  com  aotem  motoa  motoi  non  sit 
contrarioa  (per  coroL  propos.  19»  hojos)»  nihil  sui  motos  amittere 
cogentor  (per  ax.  la) :  Qnam  ob  rem  in  sola  determinatione  fiet 
motatio:  sed  onioa  determinationem  tantom,  pota  B,  non  possomos 
t'»]  concipere  motari,  nisi  A,  a  qoo  motari  ||  deberet,  fortioa  esse 
ftopponamas  (per  ax.  20.).  At  hoc  esset  contra  hypothesin :  er^o 
Com  matatio  determinationis  in  ono  tantum  fieri  non  possit;  fiet  m 
otroqoe,  deflecteptibns  scUicct  A  et  B  in  contrariam  partem  (per 
uU,  ^oae  cap.  2.  Dioptric.  dicta  aont),  et  motam  saam  integrnm  re- 
tinentibosy  q«  e.  d« 
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PRCMPOS.  XXY.  Reg.  2.  Si  mole  essent  inaegudtia,  B  nempe  majus^ 
quam  A,  caeteris  ui  prius  positis,  tunc  sotum  A  rejtecietur^  et 
utnunque  eddem  odcritate  perget  moveri. 

D£MO]f8TR.  Cum  A  sopponatur  minat^  qaam  B|  habebit  etiam 
(per  propoa.  ari,  hiijas)  minorem  yim)  qaam  B,  cum  aatem  in  hac 
hypotheaif  ut  in  praecedenti,  detar  contrarietas  in  sola  det^rmina- 
tioM|.  adeoqae,  at  in  prop.  praeced.  demonatravimosi  in  aola  deter- 
minatione  variatio  fieri  debeat  :^  fiet  tantam  in  A,  et  non  in  B  (per  ax. 
30,):  qaare  A  tantam  in  contrariam  partem  a  fortiori  B  reflectetary 
aaam  integram  celeritatem  retinendo,  q.  e.  d. 

PROPOS.  XXyi.  Si  mole  ei  cderitate  sint  inaequalia,  B  nempe  duplo 
majus,  quam  A^  moius  pero  in  A  duplo  cderior,  quam  in  B,  cae* 
leris  ut  prius  positis,  ambo  in  tonirariam  pariem  r^flecteniurj  uno^ 
quoque  svam^  quam  kabebant,  cderitatem  retinente. 

DEMOirsTR.  Cam  A  et  B  yersaa  ae  inyicem  moyent^ir,  aecan- 
duni  hypothesin;  tantandem  motas  cat  in  onOf  qaam  in  alio  (^er 
corol.  2.  propos.  22.  hajas) :  quare  motaa  aniaa  motui  alterius 
II  non  contrariatur  (per  corol.  prop.  19.  hajas),  et  yirea  in  ['^j 
otroque  sunt  aequalea  (per  corol.  2.  propoa.  22.  hajas):  qoare.haec 
hypotheaia  prorsas  eat  similia  hypotheai  Propoaitionia  24.  hujua : 
aaeoque  pef  ejuadem  demonatrationem  A  et  B  in  contrariam  partemy 
aoum  motum  integrum  retinendoy  reflectentor;   q.  e.  d. 

COROLLAR.  Ex  tribos  hisce  praecedentibos  Propositionibaa 
clare- apparet ,  quod  determinatio  unioa  qorporis  aeqaalem  yim  re- 
quiraty  ut^mutetur,  qoam  motua :  onde  aeqoitar,  corpua,  quod  plua» 
quam  dimidium  soae  determinationia,  et  plua,  qoam  dimidiam  par- 
tem  aoi  motoa  amittit,  ploa  motationis  pati ,  qoam  id ,  qood  totam 
auam  determinationem  amittit. 

PROPOS.  XXYII*  Keg.  3.  Si  nude  sint  aequalia^  sed  B  ianUllo  ce- 
lerius  moifeatar ,  quam  Aj  Tton  iantum  A  in  contrariam  pariem 
r^cteiurj  sed  etiam  B  dimidiefm  partem  celeriiatis,  qud  A  ex^^ 
cedii,  in  A  iran^reH  et  mnbo  aeque  ceUrHer  pergent  moveri 
i^erstts  eandem  partem. 

DEHOiraTR.  A  (ex  hyp.^  non  tantam  aoa  determinatione  oppo- 
nitar  B9  aed  etiam  aoa  tarditate,  qoatenua  illa  de  qoiete  participat 
(per  corol.  prop.  »2.  hojua):  unde  qoamyia  in  contrariam  partem 
reflectator,  et  aola  determinatie  motetor,  non  ideo  toUitor  omnia 
horom  corporum  contrarietaa :  quare  (per  ax«  19.)  et  in  detennina- 
tione  et  in  moto  yariatio  fieri  debet :  aed  com  B  ex  h^potheai  ce- 
leriua',  quam  A  moyeator»  erit  B  (per  propoa.  22.  ha)aa)  fortioa» 
qaam  A;  qaare  (per  ax.  20.)  motatio  in  A  a  B  procedet,  a  quo  in 
contrariam  partem  reflectetor,  qood  erat  primom. 

Deinde  qoamdio  tardioai  qoamB,  moyetor,  ^ai  B  (per  corol.  f'^] 
1.  propoa.  22.  hujua)  opponitnr:  ergo  tamdio  yariatio  fieri  debet 
(per  ax.  19.),  donec  non  tardioa,  qoam  B  moyeator*  Ut  aotem  ce* 
lerioa,  qoam  B,  moyeator,  a  noUa  caoaa  adeo  forti  in  hac  hypotheai 
cogitor;  com  igitor  neqae  tardioa,  Qoam  B,  moyeri  poaait,  com  aB 
impellator,  neqoe  celerioa,  qoam  B,  aeqoe  ergo  celeriter,  ac  B, 
perget  moyeri.  Porro  ai  B  minoa,  qoam  dimidiam  partem  noeaaut 
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celeritatia  in  A  transferat,  tunc  A  tardiua,  quam  B  perget  moTeri: 
Si  vero  plas,  quam  dimidiam  partem,  tunc  A  celeriua,  quam  B  per- 
get  moveri;  quod  utrumque  abaurdum^eat,  ut  jamjam  demonatrari* 
mna;  ergo  yariatio  eousque  continget,  donec  B  dimidtam  par|em 
excesaua  celeritatis  in  A  transtulerity  quam  B  (per  propos.  20.  hujus) 
amittere  debet,  adeoque  ambo  aeque  celeriter  aine  ulla  contrarietate 
pergent  moreri  yeraua  eandem  partem,  q.  e.  d. 

COROLLAR.  Hinc  aequitnr,  quo  corpna  aliquod  celerius  moTe- 
tur,  eo  magis  determinatum  esae,  ut,  aecundum  quam  lineam  moyetar, 
moTeri  pergat:  et  contra,  quo  tardius,  eo  minua  determinationis  habere. 

SCHOL.  (Vide  Fig.  Xl.)  Ne  hic  Lectorea  yim  determinationis 
cum  yi  motua  confundant,  yisum  fuit  pauca  adjungere,  quibua  yia  de« 
terminationia  a  yi  motua  diatincta  explicetar.  8i  igitur  corporaA  et 
C  aequalia,  et  aequali  celeritate  yeraua  ae  iuTicem  in  directum  mota 
concipiantur ;  haec  duo  (per  prop.  24.  hujua)  in  contrariam  partem, 
auum  motum  inteffrum  retinendo,  reflectentur.  Yerum  ai  corpus 
C  ait  in  B,  et  obhque  Teraua  A  moTcatur,  perapicuum  est,  ipaum 
[f^  jam  minua  determinatum  \\  esae,  ad  ae  moTendum  «ecundum  li- 
neam  B  D,  Tel  C  A;  quare  quamTis  aequalem  cum  A  habeat  mo- 
tum  I  tamen  Tia  determinationia  C ,  in  directum  Tersua  A  moti, 
quae  aequalia  eat  cam  tI  determinationia  corporis  A,  major  eat 
Ti    determinationia  ipaiua  C,   ex   B   Teraus   A  moti,    e|  tanto  ma- 

S*  Tj  quanto  linea  B  A  major  est  linea  CA:  quanto  enim  linea 
A  major  eat  lihea  CA;  tanto  etiam  plua  temporia  (ubi  B,  «et  JL 
aeque  celeriter,  ut  hic  aupponuntur,  moTcntur)  requirit  B,  ut  ae- 
cundum  lineam  B  D,  tcI  C  A,  per  quam  determinationi  corporia  A 
contrariatar,  moTeri  posait:  adeoque,  ubi  C  oblique  ex*  B  ipai  A 
occurrit,  determinabitur,  ac  ai  secundum  lineam  Ab'  Tersus  B'  (quod 
auppono,  ubiineo  puncto  est,  quo  linea  AB'  lineam  BC  productam 
aecat,  aeque  diatare  a  C  ac  C  distat  a  B)  pergeret  moTori ;  A  Tero, 
aaum  integmm  motum,  et  determinationem  retinendo,  perget  Tersns 
C  moTeri,  corpusque  B  aecum  pell^t,  quandoquidem  B,  quamdin 
aecundom  diagonalem  AB'  ad  motum  determinatum  eat,  et  aequali 
cum  A  celeritate  moTetur,  plus  temporis  requirit,  qnam  A,  ut  ali- 
qaam  partem  lineae  A  C  auo  motu  deacribat,  et  eatenua  determina- 
tioni  corporia  A,  quae  fortior  est,  opponitur*  Sed  ut  Tia  determi- 
nationia  ipaiua  C  ex  B  Torana  A  moti,  quatenua  de  linea  Q  A  parti- 
cipat,  aequalia  ait  cum  tI  determlnationia  ipaiua  C  in  directum  TCr- 
aus  A  moti,  (toI  ex  hyp.  ipaiua  A)  neceaaario  B  tot  ^adua  motus 
anpra  A  debebit  habere,  quot  partibus  linca  B  A  major  est  linea 
C  A,  tumque^  ubi  corpori  A  oblique  occurrit,  A  in  contrariam  par- 
tem  Teraua  A'  et  B  Teraua  B',  unoquoque  auum  integmm  motum  reti- 
nente,  reflectentur.  Yerum,  ai  exceasua  B  anpra  A  major  ait,  quam 
exceaaua  lineae  BA  aupra  lineam  C  A,  tum  B  repellet  A  Teraua  A', 
ekjue  tantum  aui  motna  tribuet,  donec  motua  B  ad  motum  A  se 
[^  habeat,  nt  linea  B  A  ad  lineam  C'A,  et  ||  tantnm  motus,  quan- 
tum  in  A  tranatnlit,  amittendo,  perget  Tersua  quam  priua  moTeba- 
tnr  partem,  moreri.  Ex  ffr.  ai  linea  AC  ait  ad  lineam  AB,  ut  1  ad 
9»  et  motua  corporiaA  aa  motum  corporia  B  ut  ladS,  tumB  trans- 
fiNret  ia  A  unttm  gradam  sni  motuat  ipiumqne  in  contrariam  par- 


Prmcipia  philosophiae  carUs*    Pars*  IL  4i 

tem  repellet,    et  B   cam  quataor  residuU   gradibus  perget  yersus 
eandem  partem,  Tersua  quam  priua  tendebat,  moTeri. 

PROPOS.  XXVin,  ^eg.  4.  Si  corpus  A  phjie  guiescerei,  essetqtie 
paulo  majusy  guamBf  quacvnque  cum  celeriiateB  moveaiur  ver» 
sus  Af  nunquam  ipsum  A  movebil^  sed  ab  eo  in  conirariam  par^ 
iemrepelleiur,  suum  iniegrum  moium  retinendo,  Vide  Fig.prop,2^. 

Nota,  horum  corporum  contrarietatem  tolli  tribus  modia,  Tel 
ubi  uniim  alterum  secum  rapit,  et  postea  aeque  celeriter  Tcraua 
eandem  partem  pergunt  moTeri;  Tel  ubi  unum  in  contrariam  par- 
tem  reflectitur,  et  alterum  suam  integram  quietem  retinet^  Tel  ubi 
unum  in  contrariam  partem  reflectitur)  et  aliquid  tui  motus  in  aliud 
quiescena  transfert;  quartut  autem  casus  non  datur  (ex  Ti  prop.  i3. 
hujus) :  jam  igitur  erit  (per  prop.23.  hujus)  demonstrandum,  qnod  secun- 
dum  nostram  hypothesin  minima  mutatio  in  hisce  corporibuscontingit. 

DEMooraTB*  Si  B  moTeret  A,  donec  eadem  celeritate  pergerent 
ambo  moTeri,  deberet  (per  propoe.  2o.  hujus)  tantum  aui  motus  in 
A  transferre,  qnantum  A  acquirit,  et  (per  propos.  21.  hujaa)  plus 
quam  dimidiam  partem  sni  motus  deberet  amirtere,  et  consequenter 
(per  corol.  ]>ropos.  27.  hujus)  plua  etiam,  quam  dimidiam  partem 
suae  4eterminationia ,  adeoque  (per  corol.  propoa.  26.  hujusj  plus 
mutationia  pateretur,  quam  si  tantum  suam  determinationem  amitte- 
ret;  et  si  A  suae  quietis  aliquid  amittat,  aed  non  tantum,  ut  tan- 
dem  cum  B  aequali  celeritate  pergat  moTcri,  tum  contrarietaa  ho- 
rum  duornm  corporum  non  tolletur,  nam  A  sua  tarditate,  quatenua 
illa  de  quiete  participat  (per  corol.  1.  propos.  22.  hujus)  celeritati  B 
contrariabitur,  ideoque  B  adhuc  in  contrariam  partem  reflecti  de- 
bebit,  totamqae  suam  determinationem  et  partem  ipsiua  motus,  queni 
in  A  transtufit,  amittet,  quae  etiam  major  est  mutatio,  quam»  |j  si  [^3 
solam  determinationem  amitteret;  mutatio  tgitur  secundum  nostram 
hjpothesin,  quoniam  in  sola  determinatione  est,  minima  erit,  quae 
in  hiace  corporibu^  dari  potest,,^c  proinde  (per  prop.  25.  hujus) 
nulla  alia  continget.'q.  e.  d.  •  , 

Notandum  in  demonstraiione  hujus  Proposiiionis,  quod  idem  eiiam 
in  aliis  loSum  habet: .  nempe  nos  non  citasse  propos.  19.  hujus,  in  qud 
demonstratuT^  determinationem  integram  mutari  posse,  integro  ni- 
hilominoa  nmnente  ipso  motu;  eui^quam  iamen  aiiendi- debei ^  ut  vis 
demonsiratioTUS  recte  percipiatur.  Nam  in  prop,  23.  hujus  non  diceba^ 
musf  quod  Tariatio  semper  erit  absolute  minima;  sed  minima,  quae 
dari  potest.  Talem  auiem  mutationem,  quae  in  sold  deierminatione 
consisiii,  posse  dari^  qualem  in  hac  demonstratione  supposuimus,  paiet 
ex  Propos.  18  et  19.  kujus  cum  corol, 

PROPOS.  XXIX.  Reg.  5.  Si  corpus  quiescens  A  {Vid.  propos.  3o.)  es» 
set  minus^  quam  B,  ium  quantumvis  B  tarde  versus  A  mo^ 
veretur,  iUud  secum  movebit^  pariem  scilicet  m  moius  ei  talem 
trantferendo,  ut  ambo  postea  aeque  celeriter  moveantur.  {Lege 
Art»  bo.^ParU  2.  Princip.). 

In  hac  Regula  etiam,  ut  in  praec.  tres  tantum  casus  concipi 
poasen^  quibus  contrarietas  haec  toUeretur;  noa  Tcro  demonstrabt- 
muay   quod  eecundam  noatram  hjrpothesin  minima  mtttatio  in  hiace 
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corporibos  contingit;   ideoqiie    (per  propos.  33.  hiijua)  tali    modo 
etiam  yariari  debent. 

DEMoirsTn.  Secundam  nostram  hjpothesin  B  transfert  in  k 
(per  propoa.  21*  hujus)  minus,  quam  dimidiam  paitem  sui  motua, 
et  (per  corol.  propos.  17^  hujua)  miwia  quam  dimidiam  partem  auae 
determinationis.  Si  autem  B  non  raperet  aecum  A ;  sed  in  contra- 
riam  partem  reflecteretur ;  totam  auam  determinationem  amitteret, 
et  major  contingeret  yariatio  (per  corol.  propos.  26.  hujus)  :  et  mnlto 
major,  si  totam  suam  determinationem  amitteret,  et  aimul  partem 
ipsius  motus,  ut  in  tertio  casu  aupponitur,  quare  yariatio  secundum 
nottram  hypothesin  est  minima,  q.  c.  d. 

[f]  PBOPOS.  XXX*  Reg.  6.  Si  corpu»  A  guieicem  esset  accuratissi^ 
me  aeguale  corpori  B  versus  iUud  motOf  partim  ab  ipso  impeUe^ 
retur^  partim  ah  ipso  in  contrariam  partem  repelleretur. 

Hic  etiam,  ut  in  praecedente,  tantum  tres  casus  concipi  pos- 
aent:  adeoque  demonstrandm  erit,  noa  hic  ponere  minimam  yaria- 
tionem,  quae  dari  poteat. 

DsMONSTB.  Si  corpua  B  secum  corpus  A  rapiat,  donec  ambo 
aeque  celeriter  pergunt  moyeri,  tum  tantundem  motus  erit  in  uno 
atque  in  alio  (per  propoa.  22.  hujus),  et  (per  corol.  propos.  37.  hu- 
jus)  dimidiam  partem  determinationis  amittere  debebit,  et  etiam 
(per  propoa.  20.  hujus)  dimidiam  partem  aui  motus.  Si  yero  ab  A 
in  contrariam  pertem  repellatur,  tum  totam  suam  determinationem 
amittet,  et  totum  suum  inotum  retinebit  (per  propos.  i8*  hnjas); 
quae  yariatio  aequalia-eat  priori  (per  corol.  propoa.  26.  hujus).  Sed 
neutrum  hofum  contingere  potest;  nam  si  A  statnm  snum  vetineret) 
et  determinationem  ipaiua  B  mutare  posset,  eaaet  necesaario  (per 
ax.  20.)  ipso  B  fortina^  quod  eaaet  contra  lijpotheain.  Et  ai  B  se- 
cnm  raperet  A,  donec  ambo*  aeque  celeriter  moterentur,  B  esaet 
fortiua ,  quam  A,  quod  etiam  eat  contra  hypotheain,  Cum  igitur 
neutmm  horum  casuum  locum  habeat,  contingete  ergo  tertius,  nempe 
quod  B  paulum  impellet  A  et  ab  Al  repelletur, ,  q.  e.  d.  Lege  Art.5i. 
Part,  2,  Princip. 

PBOPOS.  XXXI.  Reg.  7.  Si  B  et  A  ifersus  eandem  partem  move^ 
rentur,  A  guidem  tarcUusj  JB  autem  illud  inseguens^  celeriusf  ita 
ut  ipsum  tandem  attingerety  essetgue  A  majuSf  guam  B^  sed  ex- 
[p]  cessus  celeritatis  in  B  esset  major^  ||  ^uum  excessus  magnitu^ 
dinis  in  A;  tum  B  transferet  tantum  de  suo  motu  in  A,  ut  ambo 
postea  aegue  celeriter,  et  in  easdem  partes  progrediantur.  Si  au" 
tem  econtra  excessus  magmUidinis  in  A  esset  major,  guam  excee^ 
sus  celeritatis  in  B;  in  contrariam  partem  06  ipso  r^flecteretur, 
motum  omnem  suum  retinendo, 

Lege  Art.  52.  Part.2.  Princ.  Hic  iterum,  ut  in  praeced.  tres 
tantttm  caana  concipi  poaaunt. 

Dkmonstr.  primae  partia.  B  in  contrariam  partem  ab  A9  qno 
(per  propoa.  21  st  22.  hu)us)  fortiua  aupponitur,  refleeti  non  poteat 
(per  ax.  20.) ;  ergo,  cum  ipaum  B  sit  lortius,  moyebit  aecum  A,  et 
quidem  tali  modo,  ut  aequali  celeritate  pergant  moyerL  Tnm  enim 
tniniina  mntatio  contingety  nt  ex  praeced.  facile  apparet. 
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Dzii.  aecaadae  partie.  B  non  potest  A,  cpio  minus  forte  (per 
propoa.  21  et  32.  hujas)  supponitor,  impellere  (per  ax«  2o.)^  nec 
aliquid  de  auo  mota  ipai  dare;  qaare  (per  corol.  propos.  14.  hajua) 
B  totam  aaum  motum  retinebit,  non  Tersua  eandem  partem;  aup- 
ponitar  enim  ab  A  impediri.  Ergo  (per  illa,  quae  cap.  2.  Diopt. 
dicta  aant)  in  contrariam  partem  reflecteturf  auum  integrum  motum 
retinendo  (per  prop.  18.  hujna)  q.  e.  d. 

NotOf  guod  hic  et  in  praecedentibus  Propoeitionibus  ianquam  de^ 
monstratum  assumsimuSf  omne  corpus  in  directum  alii  occurrenSf  a  quo 
absolute  impeditur,  ne  ulterius  eandem  partem  Qersus  progrediatur ,  in 
contrariam,  non  pero  in  ullam  aliam  partem  rejlecti  debere:  quod  ut 
intelligalur,  lege  cap.  2.  Dioptr. 

SCHOL.  Hocuaque  ad  mutationea  corporum,  qnae  ex  mutuo 
impuiaa  iiunt,  explicandaa  conaideraTimua  duo  corpora,  tanquam  ab 
omnibaa  corporibus  diriaa ;  nulla  nerape  habita  l|  ratione  cor-  |7°] 
polrutn,  ea  ntideqaacrae  cingentiam.  Jam  rero  ipaoram  atatum  et 
matationea  conaideraoimua  pro  ratione  corporovif  a  quibua  andc- 
qoaqae  cinguntar. 

PROPOS.  XXXn.  Si  corpus  B  undequaque  cingatur  a  corpuscuJis 
motis,  ipsum  aequali  vi  i>ersus  omnet  partes  simul  pellentibuSf 
quamdiu  nulla  alia  causa  occurrit,  in  eodem  loco  immotum  manebit 

Dbhonstb.  Per  ae  patet  haec  nropoaitio :  ai  enim  yeraua  ali« 
qaam  partem,  ex  impulau  corpuacaloram  ab  ana  parte  yenientium, 
moY^retur,  corpuacula,  qaae  iliad  moYcnt,  majori  yi  pellerent,  quam 
alia ,  quae  illud  eodam  tempore  in  contrariam  partem  pellunt ,  et 
auam  effectam  aortiri  nequeant  (per  ax.  20.) :  quod  eaaet  contra 
hjpotfaeain. 

PR0F08.  XXXIIL  Corpus  B,  iisdem,  ul  supra  positis,  pi  quantunwis 
parvd  adventiiia,  i^rsus  qimmcunque  partem  moveri  potest, 

Dj^MONaTB.  Omnia  conpora  B  immediate  tangentia,  quia  (ex 
hjp.)  in  mota  aunt,  et  B  (per  praec.)  immotum  manet^  atatim  ac 
ipaam  B  tangunt,  auam  inte^nm  motum  retinendo,  in  aliam  nartem 
reflectentar  (per  prop.  28.  hujua):  adeoque  corpus  B  contmuo  a 
corporibna,  qaae^allad  immediate  tangunt,  aponte  deaeritur,  quan- 
tumvia  iffitar  B  fingatar  magnnm ,  nnila  actio  requiritar ,  ad  ipaum 
a  corponbaa,  immediate  tangentibua,  aeparandum  (per  id,  quod  4« 
notanmua  circa  8.  def.).  Quare  nulla  yia  extema,  quantumyia  parra 
fingatar,  in  ipaum  ||  impingi  poteat,  quae  non  ait  major  yi,  ["] 
quam  B  habet  ad  permanendam  in  eodem  loco,  (ipaum  enim  nul- 
lam  habere  yim  corporibaa  immediate  tan^entibaa  adhaerendi,  jam 
demonatrayimaa)  et  quae  etiani,  addita  impulaai  corpaacalorum, 
qaae  aimal  cum  ipaa  yi  extema  B  yeraua  eandem  partem  pellunt, 
non  major  ait  yi  atioram  corpaacalorum,  idemB  in  contrariam  par- 
tem  peUentium,  (ille  enim  aine  yi  externa  huic  aequali  aupponeba- 
tor):  ergo  (per  ax.90.)  ab  hac  yi  extema,  quantumyia  exigua  finga- 
tor,  Gorpas  B  yeraua  qaamcanqae  partem  moyebitor,  q.  e.  d. 
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PR0P08*  XXXIV.  Corpus  B,  iisdem  posiiis  ut  supra,  non  potegt  ce^ 
lerius  moveri,  guam  a  vi  externd  impulsum  estf  quamvis  particulae, 
a  quibus  cirjgitur,  longe  celerius  agiientur. 

Drmoitstr.  Corpuscula/  quae  simul  cum  yi  extema  corpus  B 
yer&us  eandem  partem  pellunt,  qnamvia  multo  celerius  agitentur, 
c}uam  yig  externa  B  roovere  potest ;  quia  tamen  (per  hyp.)  non  ma- 
jorem  ylm  habent,  quam  corpora,  ,quae  idem  B  in  contrariam  par- 
tem  repellunt,  omnea  suae  determinationis  yires  in  his  tantum  reai- 
atendia  impendent;  nec  ei  (per  propoa.  02.  hujus)  aliquam  celeri- 
tatem  tribuent.  Ergo,  cum  nullae  ahae  circumstantiae ,  aive  causae 
supponantur,  B  a  nulla  alia  cau&a,  praeter  yim  externam,  aliquid 
celeritatis  accipiet,  ac  proinde  (per  ax.  8.  part.  1.)  non  poterit  cele- 
rius  moveri,  quam  a  yi  externa  impulsum  est;  quod  erat  dem» 

PROPOS.  XXXY.  Cum  corpus  B  sic  ah  extemo  impulsu  mcvetur^ 
maximam  pariem  sui  moius  a  corporibus,  a  quibus  continuo  cer- 
gitur,  accipitj  non  auiem  a  ifi  externa, 

["]  Dehonstr.  Corpua^B,  quamyis  admodnm  magnum  fingattnr, 
impulsu,  quantumyis  exigno^  moyeri  debet,  (per  propo8..33.  hojus). 
Concipiamus  igitur  B  quadruplo  majus  esae  corpore  extemo,  cujus 
yi  pellitur :  cum  ergo  (per  praec.)  ambo  aeque  celeriter  moyeri  de- 
beant  :  quadruplo  etiam  plus  motus  erit  in  B,  quam  in  corpore  ex- 
terno,  a  quo  pellitur,  (perprop.  21.  hujus) :  quare  (perax.8.  part.  1.) 
praecipuam  partem  sui  motns  a  yi  externa  non  habet.  Et  quia  prae- 
ter  hanc  nullae  *aliae  causae  supponuntnr  quam  corpora,  a  quibus 
continuo  cingitur,  (nam  ipsum  B  ex  se  immotmn  supponitur) ;  a  s^- 
lis  ergo  (per  ax.  7.  part.  1.)  corporibus,  a  quibus  cingitur,  ^praeci- 
puam  partem  sui  motus  accipit,  non  autem  a  yi  extema>  q.  e.  d. 

Nota,  quod  kic  non  possumus,  ut  supra,  aicere,  quod  motus  par" 
iicularum  ab  una  parte  venientium  reqdiratur  ad  resistendum  moiui  par" 
ticularum  a  contraria  parte  venieniiumj  nam  corpora^  aequali  motu  {ut 
haec  supponuntur)  versus  se  imficem  moia,  sola  determinaiione  *)  ^  non 
ifero  motu,  contraria  sunt  (per  coroL  prop,  9.  hujus):  ideoque  solam  de- 
ierminaiionem  in  sibi  invicem  resistendo  impendunt,  non  ifero  motum, 
ac  propierea  corpus  B  nihil  deierminationis^  et  consequenter  (per  coroL 
prop,  27.  hujus)  nihil  celeritatis,  quaienus  a  moiu  distinguitur ,  a  corpo^ 
ribus  ^circuwJQceniibus  accipere  poiest :  At  quidem  motumj  imo,  acce- 
dente  vi  adveniitia,  necessario  ab  iis  moveri  debei,  ut  in  hac  proposi^ 
tione  demonstravimus  y  et  ex  modo^  quo  33.  prop,  demonstravimus^ 
clare  ifidere  est. 

PROPOS.  XXXVI.  Si  corpus  dtiquod,  ex.  gr.  manus  nostra,  quaqua- 
versum  aequxili  motu  moveri  possei,  ita  ut  nyUis  corporibus  uUo 
modp  resisidty  neque  ulla  plia  corpora  ipsi  uUo  modo  resistani; 
neceisario  in  illo  spaiio,  per  quod  sic  movereiur,  tot  corpora  i^r-' 
susunam  partem,  quam  ifersus  quamcumque  aliam,  aequali  inier 
8«,  et  aequali,  cum  manu,  ifi  celeriiaiis  movebuniur. 

17^  DsxoirsTB.   Per  nulliun  spatium  aliquod  corpus  moyeri  po- 

*}  Vid,  pro|f.  s4*  hujos;  in  tk  cnim  doo  eorpora,  in  sibi  inyioem  reiistettdo, 
sttaia  dstetmiaationtm^  non  yero  moimn  impt&derei  demomtxmtam  cst» 
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test,  quod  non  sit  corporibaa  plennm  (per  propoa.  3.  hujas).  Dico 
itaque  epatium,  per  quod  manus  nostra  sic  moyeri  poteati  a  corpo* 
ribua  repleri,  quae  iisdem,  quibus  dixi,  condhionibus  morebuntur. 
Si  enim  negas,  ponantur  quiescere,  vel  alio  modo  moreri.  Si  quie- 
scunt,  necessario  raotui  manus  tamdiu  resistent  (per  prop.  i4.hu]us), 
donec  ejus  motus  ipsis  communicetur,  ut  tandem  cum  ipsa  yersus 
eandem  partem ,  aequali  cum  celeritate  moveantur  (per  propos.  20. 
hujas),  Sed  in  hypothesi  ponuntur  non  resistere;  ergo  haec  cor* 
pora  moventur;  q.  er.^primum. 

Porro  ipsa  versus  omnes  partes  moyeri  debent.  Si  enim  negas, 
ponantur  yersus  aliquam  partem  non  moferi,  puta  ab  A  yersus  B* 
Si  ergo  roanus  ab  A,  yersus  B  movetitur,  necessario  corporibus  mo- 
tis  (per  primam  partem  hujus),  et  quidem  secundum  tusm  hypoihe* 
sin  alia  determinatione,  ab  ipsa  manus  deterrainatione  diversa,  oc- 
curret :  quare  ipsi  resistent  (per  prop.  14*  hujus),  donec  cum  ipsa 
manu  versus  candem  partem  moveantur  (per  prop.  24*  et  Schol.pro* 
pos.  27.  hujus):  atqui~  manui  (per  hyp.)  non  resistunt,  ergo  Tersus 
qaamcumque  partem  movebuBlur;  quod  erat  secundum. 

Rursus  haec  corpora  aequali  inter  se  v!  celeritatis  versus  quam- 
canque  partem  movebuntur.  Si  enim  anpponerentur ,  non  aequali 
vi  celeritatis  moveri :  poxnntur,  quae  raoveiitur  ab  A  versus  B,  non 
tanta  vi  celeritatis  moveri,  quam  quae  ab  A  versus  C  moventur.  (Vide 
Fig.  XIL)  Quare  si  manus  eadem  illa  celeritate  (aequali  enim  motu 
versus  omnes  partes  sine  resistentia  moveri  posse  supponitur), 
qua  corpora  ab  A  versus  C  mot^entnr,  ab  A  vensus  B  moveretur: 
corpora-  ah  A  versus  B  mota  tamdiu  manui  resistent  (per  propos. 
i4t  hujus),  donec  cum  manu  aequali  vi  celeritatis' moveantur  (per 
propos.  5i«  hujus):  ||  at  hoc  est^contra  hypothesin:  ergo  aequali  [**} 
vi  ceieritatis  versus  omnes  partes  movebuntur;  q.  er.  tertium. 

'  Denique,  si  corpora  non  aequali  cum  manu  vi  celeritatts  move-  ' 
rentur,  ^aut  manus  tardius,  vel  minori  vi  celeritatis,  aut  celerius, 
ve)  majori  vi  celerhatis  movebitur,  quam  corpora.  Si  prius,  ma^ 
nus  resi^tef  corporibus,  ipsam  eandem  yersua  partem  sequentibus 
(per  propos.  3i.  nujus).  Si  posterius,  cdrpora,  quae  manus  sequi- 
tur,  et  quibuscum  versus  eandem  partem  movetur,  ipsi  resistent 
(per  eanclem):  quod  utrumque  est  contra  hypothesin.  Ergo  cum 
neque  tardius,  neque  celerius  moveri  potest  manus ,  aequali  vi  ce- 
leritatis,-  ac  corpora,  movebitur^  q.  e.  d. 

Si  guaerisf  cur  aequxdi  vi  celerilatis,  non  ifero  absolule  aequali  ce» 
leritafe  dico}  lege  Scholium  coroll,  prop,  27.  hujus:  Si  deinde  quaeris^ 
an  manuSf  dum  ex,  gr,  ab  A^  versus  B  movetur,  non  resistal  corpori" 
bus  eodem  tempore  a  B  i^ersus  A  aequali  vi  moiis:  Lcge  propos.  53. 
hujuSf  fx  qua  intelliges,  eorum  vim  compensari  t^i  corporum  (haec  enim 
m  per,  3.  part,  hujus  prop,  illi  aequalis  esl) ,  quae  ab  A  versus  B  cum 
manu  eodem  tempore  moventur, 

PRQPOS.  XXXVII.  iSi  corpus  aliquod,  puta  Af  a  quacumque  parya 
(>i  versus  quamcumque  partem  moveri  polestf  illud  necessario  cin^ 
gitur  a  corporibus,  quae  aequali  inter  se  celeritate  moventur. 

Dbmonstr.-  Corpus  A  undequaque  a  corporibus  cingi  debet 
(per  propos.  6.  hujus),    iisque  versus  quameumque  partem  aequaii* 
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ter  fnotis.  Si  enioi  quiescereQt,  non  a  qiiaeamqiie  parra  ▼!  oorpiia 
A  yerauA  quamcumque  partem,  (ut  aupponitur)  moTeri  iiosset;  sed 
ad  minimum  a  tanta  yi,  quae  corpora,  ipsaro  A  immedUi^e  tangen- 
ti^,  secum  morere  posset  (per  ax.  20.  hujtte).  Deinde  (Yide  Fig. II.) 
\^'\  ai  corpora ,  a  quibus  A  cingitur,  majori  yi  ▼er$u8  ||  unam  par* 
tem  moverentur,  quam  versus  aliam,  pnta  a  B  yeraaa  C,  qoam  a  C 
Tersus  B,  cum  undequaque  a  corporibus  motis  cingatur  (ut  jhmjara 
demonstrayimus),  necessario  (per  id,  quod  prop.  33.  demonstrayinius) 
corpora,  a  B  Tersua  C  mota,  A  yersus  eandem  pnrtem  secam  fer- 
rent.  Adeoque  non  quaecumqne  parya  yis  aufficiet  ad  AyersuaB  mo- 
yendum,  aed  praeciae  tanta,  qoae  exceaaum  motua  corporum  a  B 
yeraua  C  yenientium  auppleret  (per  ax.  3o.):  qoare  aeqoali  yi  yer- 
aus  omnea  pertea  moyeri  debent;  q.  e.  d, 

SCHOL.  Cuffi  haee  contingant  circa  corpora,  quae  Flaida  yo- 
cantur,  aequitur  corpora  fluida  illa  ease,  quae  in  multas  etigaas 
particulas,  et  aequali  vi  yersas  omnea  partea  motaa ,  aunt  diyisa. 
Et«  quamyis  illae  particulfte  a  nullo  vel  lynceo  oculo  conspici  pos- 
sirit,  non  tamen  erit  negandum  id,  qood  modo  dare  demonatrayi* 
mus.  Satis  enim  ex  anlecHctia  Propp.  lo^et  11.  eyincitur  talia  aa- 
turae  subtilitas,  quae  (ut  jam  sensus  omirtam)  nuUa  cogitatione  de- 
terminari  potest,  aut  attingi.  Poiro,  cua  eiiam  ex  praecedentibus 
satis  constet ,  quod  corpora  aola  aua  cpiiete  aliis  cot  poribua  resi- 
stanty  et  noa  in  duritie,  ut  sensus  indicant,  nihil  aliud  pertipiamas, 
quam  quod  partes  corporum  durorum  motui  manaam  nostrarum  re- 
aistant:  clare  coneludimus,  illa  corpora ,  qaoram  omnea  particulae 
juxta  ae  mutuo  quiescant ,  eiae  dura ;  Lege  Art.  54.  55.  56.  Part.  s. 
Princip. 
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Principlia  rerum  naturalium  univeraalissimia  aic  exposilia,  per- 
gendum  nunc  est  ad  illa,  quae  ex  ipaia  aequuntar,  expHcanda.  Teram- 
enimyero,  quandoquidem  ea^  quae  ex  iispnncipiiaaequuntur»  plaraaanty 
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qnam  meas  nostra  unquan  cogitatione  perhistrare  poterit,   »ec  ab 
iia  ad  una  potiua,    quam  alia  consideranda,  determinemur ;   praeci- 

Euornm  Phaenomenornm,  quorum  cauaaa  hic  inreatigabimud ,  bievia 
iatoria  ante  omnia  ob  oculoa  ponenda  eat.  Hanc  autem  habea  «b 
Artic.  5.  usqne  ad  i5.  Part.3.  Princip.  Et  ab  Art.^zo.  usaue  ad  45. 
proponitur  hypotheaia,  quam  Cartesiua  coramodisaimBro  judicat,  non 
tantum  ad  Phaenomena  coeli  intelligenda :  aed  etiam,  ad  eorum  cau* 
aaa  naturales  indagandaa. 

Porro,  cum  ad  Plantarum  Tel  hominis  naturam  intelligendam 
optima.  ria  ait,  considerare,  quo  pacto  paulatim  ex  aeminibua  naa« 
^  cantur  et  generentnr:  taiia  principia  erunt  ex^ogitanda,  quue  valde 
aimplicia,  et  cognitu  facillima  aunt,  ex  quibus,  tHnquam  acminibua 
quibuadam,  etaidera,  etterram,  et  denique  omnia,  quae  in  hoc  mundo 
aapectabili  deprehendimua,  oriri  potuisae  demonstremus:  quamyia 
ipaa  nunqnam  aic  otta  esae  probe  sciamua.  Hoc  enim  pacto  eoium 
naturam  longe  meliua  exponemua,  quam  ai  tantum,  qualia  jam  aunt, 
deacriberemus. 

Dico,  noa  quaerere  principia  aimplicia  et  cognitu  facilia;  talia 
enim  niai  aint,  ipsis  non  ind^ebimus;  nempe  quia  e^^tantum  ||  de  p?3 
cauaa  aemina  rebus  aifingemuat  ut  earum  natura  nobis  faciHua  in- 
noteacat,  et  Mathemalicorum  more  a  clarissimia  ad  magis  obacura, 
et  a  aimpliciaalmis  ad  magis  composita  aacendamus. 

Dicimus  deinde,  nos  lalia  principia  quaerercy  ex  quibus  et  aidera, 
et  terram  etc.  oriri  potuiaae  demonstfemua.'  Talea  enim  causas, 
quae  tantum  aufficiunt,  ut  pasaim  ab  Astrooomis  fit,  ad  Phaenomena 
coeli  explicanda,  non  quaerimus :  aed  tales,  quae  etiam  ad  cognitio- 
nem  eorum,  quae  sunt  in.  terra  (nempe,  quia  omnia  quae  aupra  ter- 
ram  obaerv^mua  contingere,  inter  Pnaepomena  naturae  recensenda 
judicamua),  noa^ducant.  Hae  autem  (it  inyeniantur,  sequentia  obser- 
yanda  aunt  in  bon4  Hypotheai.* 

I.  Ut  nullam  (in  ae  tantum  considerata)  implicet  contradictionem. 

II.  Ut  sit  aimplicissima,  quae  dari  potest. 

III.  Quod  ex  aecundo.  sequitur,  ut  sit  cognitu  facillima. 

ly.  \jt  omnia,  quae  in  tota  natura  observantur  ex  ipaa  dedu- 
ci  queant. 

Diximus  denique,  nobia  licere  Hjpotheain  assumere,  ex  qua, 
tanqnam  ex  cauaa,  naturae  Phaenomena  deducere  quearoua;  quam- 
yia  ipaa  aic  orta  non  fuisse,  probe  sciamus.  Quod  ut  intelligatnr, 
hoc  utar  exemplo.  Siquis  in  charta  lineam  curyam,  quam  Parabolam 
yocamns,  descriptam  inyeniat,  et  ipsius  naturam  inyestigare  yelit, 
siye  is  sopponat,  illam  lineam  ex  Cono  aliquo  prius  sectam,  et  de- 
inde  chartae  impressam,  siye  ex  motu  duarum  linearum  rectarum 
descriptam,  aiye  aliquo  alio  modo  ortam  fuisse,  perinde  est ;  modo 
ex  eo^  quod  supponit,  omnes  proprietates  Parabolae  dcmonstret. 
Imo,  quamyis  sciat,  illam  in  chart^  ex  impressione  secti  Coni  or- 
tum  haDuisse;  poterit  hihiiominus  ad  libitum  aliam  causam  fingere, 
quae  ipai  commodissima  yidetur,  ad  omnes  Paraholae  proprietatea 
explicandaa.  Sic  etiam  nobis  ad  dcHneamenta  natiirae  explicanday 
hjpotheain  aliquam  ad  libitum  ||  asaumere  licet,  roodo  ex  ipaa  Pj 
omnia  natnrae  Phaenomena  per  Mathematicaa  conaequentias  deau- 
camus*    JS,tf   quod  magia   notatu  dignum   est,    yix  aliquid  aaaumere 
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poterimas,  ex  qao  non  idem  effectas,  qoamqaam  fortasse  operosiua, 
per  naturae  Leges  supra  explicatasy  dedaci  poaaint.  Ciim  enim  ea- 
rum  Legum  ope  materia  formaa  omnea,  qaarum  est  capax,  auccea- 
aiye  aasumat;  si  formas  isras  ordine  conaideremua,  tandem  ad  il- 
lam,  quae  est  hujus  roundi,  poterimua  derenire :  adeo  ut  nihil  ^ro- 
ris  ex  falsa  hypothesi  sit  timendum. 

POSTULAT.  Petitar,  ut  concedator,  omnem  iUam  materiam» 
exquA  hic  mundus  aspectabilis  est  compoaitus,  fuiase  iniiio  a  Deo  di- 
visam  in  particulas,  quam  proxime  inter  se  aequalea,  non  quidem 
aphaericaa,  quia  plures  globuli  simul  juncti  apatium  continuum  non. 
replent,  sed  in  partes  alio  modo  figuratas,  et  magnitudine  medio- 
cres,  siye  medias  inler  illas  omnes,  ex  quibiis  jam'  coeli  atque  aatra 
componuntur;  casque  tantundem  motus  in  ae  habuisse)  qnantum 
jam  in  «mundo  reperitur,  et  aeqttaliter  fuisse  motaa,  tiun  aingulas 
circa  propria  sua  centra,  et  separatim  ^  ae  mutuo,  ita  at  corpaa 
fluidum  oomponerept,  quale  coelum  eswH  putamus;  tum  etiam  plurea 
simul  circa  «lia  quaedam  puncta,  aeque  a  ae  mutuo  remota,  et  eo- 
dem  modo  disposita,  ac  jam  sunt  centra  fixarum;  nec  non  etiam 
circa  alia  aliquonto  plma,  quae  aequent  aumeram  Planetarum;  aic- 
que  tot  varios  yortioea  cbmponerenr,  ^uot  jam  astra  sunt  in  mundo. 
vide  Figuram  Artic.  ^^.  Part.  3.  Princip. 

Haec  hypothesis  m  se  spectata  nultam  imfilicait  contradictio- 
nem;  nihil  enim  materiae  tribuit  praeter  divisibilitatem ,  et  motum, 
quas  modificationes  jatn  supra  demonstrayimua  in  materia  realiter 
existere,  et  quia  materiam  mdefinitam,  ac  coeli  et  terrae  unam  ean- 
demque  esse  oatendimus,  has  modificationes  in  tota  materia  fuiaae, 
sine  uYlius  contradictionis    scrupulo  supponere  posaamus. 

[*)]  Est  deinde  haec  hypothesis  simplicissima,  quia  nallam  sup* 
ponit  inaequalitatem,  neque  dissimilitudinem  in  parlicuUa,  in  quas 
maieria  in  initio  fuerit  diyisa,  neque*etiam  in  earum  motu ;  ex  quo 
seqiiitur  hanc  hypothesin  etiam  esae  cognita  facillimam.  Quod  idem 
etiam  patet  ex  eo,  quod  nihil  per  hanc  hypothesin  in  materia  aup- 
ponitur  fuisse^  praeter  id  ,  quod  cuilibet  sponte  ex  soio  materiae 
conceptu  innotescit,.diyisibilitas  nimirura,   ac  motua  localis. 

Quod  autem  ex  ipsa  omnia,  quae  in  natura  obseryantur,  deduci 
queam,  re  ipsa,  quoad  fieri  potest,  ostendere  conabimur»  idqac  se- 
quenti  ordine.  Primo  fluiditatem  Coelorum  ex  ipsa  dedacemaS)  et, 
quomodo  ea  causa  sit  lucis»  explicabimus.  Oeinde  ad  naturam  Solia 
pergemus,  et  simul  ad  ea,  quae  in  Stellis  fixis  obseryantur.  Postea 
de  Cometis,  et  tandem  de  Planetis,  eorumque  Phaenomenis  dicemus. 

DEFINIT.  I.  Per  EcUpticam  intelligimus  illam  partem  yorticis, 
quae,  dum  gyrat  circa  axeni,  maximum  circulum  describit. 

[I.  Per  Polos  intelligimus  partes  yorticis,  quae  ab  Ecliptica 
sunt  remotissimae,  siye  quae  minimos  describunt  circulos. 

III.  Per  Conatum  ad  motum  non  intelligimua  aliqaam  cogitatio- 
nem;  sed  t^ntum,  quod  para  materiae  ita  est  sita,  et  ad  motam  in- 
citata,  ut  reyera  esset  aliquo  itura,  si  a  nuUa  causa  impediretur. 

IV.  Per  Angulam  intelligimus ,  quicquid  in  aliquo  corpore  al- 
tra  figavam  sphaericam  prominet. 

AKlOMATA.  L  Piures  globuli  aimul  juticti  apatiam  continaam 
ocoupare  nequeunt. 
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II.  Materiae  portio  m  partea  angulosas  diyiaae,  ai  partes 
fl  ip^itts  circa  propria  sua  centra  moreantur,  majus  apatium  re-^^Q 
quirit ,  quam  ai  omnes  ipsius  partes  quiescerentf  et  omnia  earum 
latera  se  inyicem  immediate  tangerent. 

IIL  Pars  materiae,  quo  minor  est,  eo  facilius  ab  eadem  ▼! 
diTiditur. 

I^.  Partes  materiaC)  quae  snnt  in  motu  Tersus  eandem  par- 
tem,  *et  a  sc  inyicem  in  ipso  motu  non  recedunt,  non  sunt  actu 
diFisae. 

PROPOS.  I.     Parles  maieriae,    in  guas  primo  Juit  divisa^    non  erant 

rotundae^  sed  angidosae, 

DEMonsTR*  Tota  Materia  in  partes  aequales  et  similes  ab  ini- 
tio  fuit  diyisa  (per.postulat.):  ergo  (pcr  ax.  i.  et  prop.  2.  part.  2.) 
non  fueri^t  rotundae :  Ittque  adeo  (per  defin.  4*)  angulosae,  q*  e.  d. 

PROPOS.  II.  FiSf  quae  ejffeciij  ut  materiae  particulae  circa  propria 
centra  moverentuTj  simu^  effecit^  ut  particularum  anguli  muiuo 
occursu  atterereniur, 

Deironstb.  Tota  materia  in  initio  in  partes  aeqnales  (per  po- 
stalat.)  atque  angulosas  (pef  propos.  !•  hujus)  fuit  divisa.  Si  ita- 
que,  simulac  coeperint  moyeri  circa  propria  centra,  anguli  earum 
non  attriti  fuissent,  n^cessario  (per  axiom.  2.)  tota  materia  majus 
spatium  oettipare  debuisset,  quam  cum  quiescebat:  atqui  hoc  est 
aosurdum  (per  prop.  4.  part.  2.) :  ergo  earum  anguli  fuerunt  attriti, 
simulac  raoyeri  coeperint;  q.  e.  d. 

Reliqua  desiderantur. 


Corput  PhUosoph.  III,  i^ 
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COGITATA 

M  E  T  A  P  H  Y  S  I  C  A, 

IN      QCriBUS 

Difficiliores ,    quae  in  Metaphysices   tam  parte   Generali, 

quam  Speciali,  circa  Em,  ejusque  Affectiones»  Deum, 

ejusque  Attributa,  et  Mentem  humanam  occurrwu^ 

quaestiones  breviter  expUcantur. 
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PA  RS   I 

in  qud  praecipua,    quae  in  parte  Metaphjrsices  generali, 
circa  Ens,  ejusque  Affectiones  vulgo  occurrunt, 

breviter  ejcplicantur. 

GAP.  L    De  EnU  Reali^  Ficto,  et  Rationis. 

De  definitione  hojiu  Scientiae  nihil  dico,    nec  etiam  circa  qaae 
Yeraetur;  eed  tantnm  ea,  quae  obscnriora  sant,  et  patsim  ab  Aiuho- 
ribua  in  Metaphysicia  tractantur,    ezplicare  hic  est  animus. 
-   .    .  >,  . .  Incipiamus  iffitur  ab  Ente.  per  quod  intelliffo/ri  oirtz^, 

*^  guod,  cum  clare  et  distincte  percipitur,   necessario  exi^ 

siere,  i^el  ad  minimum  poese  existere  reperimus. 

C/umaera^  JEns         £<  bac  autem  definitione,  rel,  si  mayis,  descriptione 
fieuiWf  et  £ns    aequituri    quod  Chimaera,  Ens  fictum^    et  Ens   rationis 
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imUo  modo  ad  entia  reyocari  possint.   Nam  *)  Chimae^      ratioms  non 
ra  ex  saa  natura  exidtere  nequit.   Ens  vero  jictum  cla-        *•**  enUa^ 
ram    et   difttitictam  perceptionem  aecluclit;    cpiia   homo 
ex  8ola  mera  libertate,   et  non>  ut  in  falsis,    insciens;    sed  prodena 
et  actens  confkectit,  quae  connectere,  et  disjungit,    quae  disfangerie 
rult.     Ens  denique    rationis  nihil  est  praeter  modum  cogitandi,    qui 
inserrit  ad  res  mtelfecta»  facilius  retinendas,    expUcandas  atque  ima- 
ginandas.     Dbi   notandttm,   quod  per  modum   cogitandi   intelligimtta 
i^,   qaod  ]am   SchoL  propos  4«  part.  i«  explicttimtts,    nempe  omnes 
cogitationes,  Tidelicet  intellectam)  laetitiam  imaginationem,  etc. 

Qttod  autem  dentnr  qaidam  modi  cogitandi,  qai  [^]       ^  ., 
inservtant  ad  res  fjrmias  atOtte  facilitts  retinendas.   et    *J^j- '^l?**'" 
ad  ipaas,    quando    Tolomus ,    m  mentem   revocandas,       retineamus, 
ant  menti  praesentes  sistendas,  satis  constat  iis ,    qui 
notissima   iila  regula  Memoriae  tttttntnr:    qaa  nempe  ad  rem  novia* 
simam  retinendam  et  memoriae  imprimendam,  ad  aliam  nobia  £im»- 
Harem  recurritar,    quae  vel  nomine  tenos  vel  re  ipsa  com  hac  con« 
veniat.     Honc  similiter  in   modnm   Philosophi  res  omnes  natnrales 
ad   certas  classes  redttxenint,   ad   qnas  recttrrant,   obi  aliquid  novi 
ipsis  occarrit,  qaas  vocant  genus^  species  etc. 

Ad  rem  deinde  explicandam  etiam  modos  eogitandi 
habemas,    determinando   scilicet  eam  pcr  comparatio-      ^^*^^^' 
nem    ad  aliam.     Modi  cogitandi,    quibus  id  efftcimus,     ^^tJI^^^ 
vocantur   iempus^   numerusf   mensura,   et  siquae  adhuc  p^ceaua^ 

alia  sont.     Horum  autem  tempus  inservit  durationi  explieandae,  nu- 
meras  quantitati  discretae>  mensura  c^ttantitali  continuae. 

Denique,  Cum  assueti  simus  omniam,  quae  intelli-       ^  ., 
gioMis,  etiam  imagines  ali<}ttas   in  nostra  phantasiii  de-     taitdt  mJdif  ret 
pingere;   fit,    ut   non  entia  posittve,      instar  entium,      bnaginenmr. 
imaginemur.     Nam  mens  in  se  sola  s^peetata,    cum   ait 
res  cogitanSy    non  majorem  habet  potentiam  ad  affirmandum,  quam 
ad  negandum:  imaginari  vero  cum  nihil  aliad  sit,  quam  ea,  quae  ili 
cerebro  reperiuntur  a  motu  spirituum,   qui   in  aensibus   ab  objectis^ 
excitatur,  vestigia  sentire,    talis  sensatio  non,    nisi  confasa  affirma* 
tio,  esse  poiest.    Atque  hinc  fit,  ut  omnes  modos,  quibus  mens  uti- 
tur  ad  negandumy  quales  sont,  caecitas,  extremitas  sive  finis,  termi* 
nus,   tenebrae  etc.  tanquam  entia  imaginemur.  ^ 

Unde  clare  patet,  hos  modos  cogitandi  non  esse  Emia  rationis 
ideas  rerum,  nec  ullo  modo  ad  ideas  revocari  posse;  y\^  "<"*  «^»* 
quare  etiam  nullum  habent  ideatum,  quod  necessario  f^* '^*'^"'"*  *' 
exietit,  aut  existere  potest.  Causa  autem,  ob  quam  hi  habeliuur!*^ 
modi  cogitandi  pro  ideis  rerum  habentur,  est,  quiaab 
ideis  entium  reaiium  tam  immediate  proficiscuntur,  et  orittntur,  at 
facillime  cam  ipsis  ab  iis,  qni  non  accuratissime  attendunt,  confun. 
dantur:  nnde  etiam  nomina  ||  ipsis  imposuerunt,  tanquam  ad  [^] 
significandum  entia  extra  mentem  nostram  existentia,  qoae  Entia, 
sive  potius  Non  entia  Entia  rationia  vocavei*ant. 

•)  Nola,  qnod  nomine  Chimaerac  hic,  et  in  seqq.  intelligalur  id,  cujuf  natura 
aperiam  inirohit  ooBtradictionem,  ut  fosius  eiplicatur,  cap.  3. 
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Male  dividi  Hincque  facile  Tidere  est,  quam  inepta  sit  illa  di- 

Ens  in  reale  et    yigjo ,  qua  diTiditur  ens  in  ens  reale,   et  ens  rationia^ 

rationu.         dividunt  enim   ens  in  ens  et  non-ens,   aut   in    ens  et 

modum   coeitandi :   Attamen  non   roiror  Philosophos  yerbales,    sive 

v/      grammaticales  in  similes   errores  incidere :    res  enim  ex  nominibus 

judicanty  non  autem  nomina  ex  rebus. 

K*  .  ^^iir^mu  Nec  minus  inepte  loquitur,  qui  ait  ens  rationis  non 

/JLns    raiionis  .,  S,        _,*  •    «^  ^    •     •  •    «•!_ 

guomodo    diei    esse  mcrum   nihil.      Nam  si  id,  quod  istis  nominibns 

possii  merum  significatur,  extra  intellectum  quaerit,  menm  nihH 
nihil,  et  quo-  essc  repcriet :  si  autem  ipsos  modos  cogitandi  inteU 
modoEnsreale.  \\o\i^  yera  entia  realia  sunt.  Nam  cum  rogo,  qujd  sit 
species,  nihil  aliud  quaero,  quam  naturam  istius  modi  cogitandi,  qui 
revera  est  ens,  et  ab  alio  modo  cogitandi  distinguitur ;  yerum^  hi 
m6di  cogitandi  ideae  Yocari  non  possunt,  neque  veri  aut  falsi  pos- 
sunt  dici,  sicut  etiam  amor  non  potest  yerus  aut  falsus  Tocari,  sed 
bonus  aut  malus.  Sic  Plato  cum  dixit,  hominem  esse  animal  bipes 
sine  plumis,  non  magis  erravit)  ^nam  qui  dixerunt  hominem  esse 
animal  rationale,  nam  Plato  non  minus  cognoyit,  hominem  esse  ani- 
mal  rationale,  quam  caeteri  cognoscnnt;  yerum  ille  hominem  rcTo- 
cavit  ad  certam  classem ,  ut  quando  yellet  de  hominc  cogitare ,  ad 
illam  classem  recurrendo,  cujus  facile  recordari  potuerat,  •tatim  in 
cositationem  hominis  incideret:  Imo  Aristoteles  ^rayissime  erravit, 
si  putavit  se  illa  sua  definitione  humanam  essentiam  adaequate  ex- 
pUcuisse :  An  vero  Plato  bene  fecerit ,  tantum  .quaeri  posset.  Sed 
naec  non  sunt  hujus  loci. 

/      runi  I  ^^  omnibns  supradictis  inter  ens  reale  et  entis  ratio- 

stieatione  En^  ^^^  ideata  nullam  dari  conyenientiam  apparet.  Unde 
tia'realia  cum  ctiam  facile  videre  est,  quam  sedulo  sit  cayendum  in 
entibus  rationis  inyestigatione  Kerum,  ne  entia  realia,  cum  entibus  ra- 
non  confunden-  tionis  confundamus.  Aliud  enim  est  inquirere  in  re- 
^<^>  [sSj  ruoi    naturam ,    aliud  in    modos,     quibus    ||    res    a 

nobis  percipiuntur.  Haec  yero  si  confundantur,  neque  modos  per- 
cipiendi,  neque  naturam  ipsam  intelligere  poterimus ;  imo  yero, 
quod  maximum  est,  in  causa  erit,  quoa  in  magnos  errores  incide- 
mus,  quemadmodum  multis  hucusqne  contigit. 

Quomodo  Ens  Notandum  etiam,  quod  multi  confundunt  ens  rationis 
rationis,  etEns  cum  cntc  ficto:  putant  enim  ens  fictum  etiam  esse  ens 
fictum  distin-  rationis,  quia  nullam  extra  mentem  habet  existentiam. 
guantar.  5^^  si.ad  entis  rationis,  et  entis  ficti  definitiones  modo 
traditas  recte  attendatur,  reperietur  inter  ipsa,  tum  ex  ratione  cau- 
sae,  tum  etiam  ex  eorum  natura,  absque  respectu  causae,  magna 
di^erentia.  £ns  fictum  enim  nihil  aliud  esse  diximus,  quam  duos  ter- 
minos  connexos  ex  sola  mera  yoluntate  sine  ullo  ductu  rationis; 
unde  ens  fictum'  casu  potest  esse  yerum.  Ens  yero  rationis,  nec  a 
sola  yoluntate  dependet,  nec  uUis  terminis  inter  se  connexis  con- 
stat,  ut  ex  definitione  satis  fit  manifestum.  Si  quis  igitur  roget,  an 
ens  fixtum  ens  reale  sity  an  yero  ens  rationis ,  tantum  repetendum 
atque  regerendum  est  id,  quod  jam  diximus,  nempemale  oiyidi  ens 
reale,  et  ens  rationis)  ideoque  malo  fundamento  quaeritur,  an  ens 
fictum  ens  reale  sit,  an  yero  rationis:  supponitur  enim  omne  ens 
dividi  in  ens  reale,  et  rationis. 
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Sed  ad  nostruoi  propositum  revertamur»  a  quo  vide-  £f^^^  divisio. 
mur  utcunque  jam  deflexissQ.  £x  entis  definitione,  yel, 
ai  maTis,  descriptione  jam  tradita  yidere  est,  quod  ens  diyidendum 
sit  in  ens,  quod  sua  natur^  necesaario  existit,  sive  cujus  easentia  in- 
volyit  existentiTim,  et  in  ens,  cujus  essentia  non  inyolyit  existen- 
tiam,  niti  possibilem.  Hoc  uUimum  diyiditur  in  Substantiam  et  Mo- 
dum,  quorum  definitiones  p^t*  i.  Art.  5i.  52  et  56.  Princ.  Pbilos. 
traduntur;  quare  non  necesse  est,  eas  bic  repetere.  Sed  tantum 
notari  yolo  circa  banc  diyisionem,  quod  expresse  dicimus  ens  di- 
yidi  in  Substantiam  et  Modum;  non  yero  in  Substantiam  et  Acci- 
dens :  nam  Accidcns  nihil  est  praeter  modum  cogitandi;  utpote  quod 
solummodo  respectum  denotat.  ||  Ex.  grat*  com  dico  triangulum  [^Q 
moyeri?  raotus  .non  est  trianguli  modus,  sed  corporis,  quod  moye« 
tur  :  unde  motus  respectu  trianguli  accidens  vocatur:  respectu  yero 
corporis  est  ena  reale,  siye  modus :  non  enim  potest  motus  con- 
cipi  sine  eorpore,  at  quidem  sine  triangulo. 

Porro  nt  jam  didta,  et  etiam  quae  sequentur,  melius  intelligan-^ 
tur,  explicare  conabimur,  quid  per  esse  essentiae,  esse  exisiehliaej  esse 
ideae,  ac  denique  esse  poientiae  intelligendum  sit.  Quo,etiam  nos 
movet  quorundam  ignorantia ,  qui  nuliam  distinctionem  agnoscunt 
inter  essentiam  et  existentiam,,  yel,  si  agnoscunt,  ssse  essentiae  cum 
esse  itleae  yel  esse  poientiae  confundunt.  Ut  bis  igitur,  et  rei  ipsi 
satisfaciamus ,  rem  quam  dislincte  poterimus,  in  sequentibus  expli- 
cabimus. 

CAP.  II.     Quid  sil  esse  Essentiae,  quid  esse  Existentiae,  guid  esse  Ideae^ 

quid  esse  Pptentiae, 

Ut  clare  percipiatur,  quid  per  baec  quatuor  inteUigendum  sir,  i 
tantum  necesse  dst,  u^  nobis  ob  oculos  ponamus  ea,  quae  de  sub-  . 
stantia  increata,  sive  de  Deo  diximus,  nempe 

1.  Deum  eminenler  conlinere  id,    quod  formaliter      Creaturat  in 
in  rebus  creatis  repefitur^   hoc  est,    Deum  talia  attri-     ^^^  <"**  ^''*'" 
buta  babere ,    quibus    omnia    creata   eoiinentiori  modo    '       nenter^ 

^  conttneantur^  yide  part.  r,  axiom.8*  et*coroll.  i.  prop.  12.  £x.  gr« 
extensionem  clare  concipimus  sine  ulla  existentia,  ideoque^  cum  per. 
se  nullam  habeat  yim  existendi,  a  Deo  creatam  esse  demonsirayi- 
mus,  prop.  ultima  part.  1.  £t,'  quia  in  causa , tantundem  perfectio- 
nis  ad  minimum  debet  esse,  quantum  est  in  effectu,  sequitur,  omnes 
perfectiones  extensioriis  Deo  inesse.  Sed  quia  postea  rem  exten* 
sam  ex  sua  natura  diyisibilem  esse  yidebamus,  boc  est,  imperfectio- 
nem  continere,  ideo  Deo  cxtensionem  tribuere  non  potuimus,  part.  1. 
prop.  16.  adeoque  fateri  cogebamur,  ||  Deo  aliquod  attributum  [^ 
inesse,  quod  omnes  materiae  perfectiones  excellentiori  modo  con- 
tinet,    Scbol.  prop.  g.   part.  1.  quodque  yices  materiae  supplere  potest. 

2.  Deum  se  ipsum,  atque  omnia  alia  intelligere,  boc  est,  omnia 
objectiye  eiiam  in  se  habere,  part.  1.  prop.  9. 

3.  Deum  esse  omnium  rerum  causam,  eumque  ex  absoluta  liber- 
tate  yoluntatis  operari. 

Ex  his  itaque  clare  yidere  est,  quid  per  illa  qua-     Quid  sit   esso 
tuor  intellisendum  sit.     Primum  cnim  esse  scilicet  Es-    ^^nuae,  m- 

.1  x      ,.     «  1        •11  stenttae,    uieaef 

senltae,  nibii  aixud  est,  quam  modus  ilie,  quo  res  crea-      ^^  potentiae^ 
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tae    in   attributis  Dei   comprehenduntur :    eise  ddinde  liieae  dicitiir, 

Srout  omnia  objectiye  in  idea  Dei  continentur:  esse  porro  P^eniiae 
icitur  tantum  reapectu  potentiae  Dei,  qua  omnia  nondom  adhiic 
exittentia^  ex  absoiuta  libertate  yoluntat^  creare  poteerat:  esse  de- 
nique  Existeniiae  est  ipaa  rerum  essentia  cxtia  Deum,  et  in  se  con- 
Biderataj  tribuiturque  rebna,  poatquam  a  Deo  creatae  aunt. 
f  Haea  ifuatuor  .  ^^  quibus  ciare  appev^ft,  baec  quatuor  non  distineui 
y  a  te  invicem  inter  »e,  nisi  in  rebua  creatia:  in  Deo  Tero  nullo  modo. 
non  disiinguit  Dcum  enim  non  concipimus  fuisae  potentia  in  alio,  et 
niii  in  eremtu^    ^j^g    exislentia,    ejusquc    intellectus  ab   ejus   essentia 

'^"'  non  distinsuuntur. 

Ad  qumenione»      ,  ^\  his*lacile  ad  quaestiones,  quae  passim  de  essen- 
iguaMdamdeE»'    tia  circumf eruntur ,  respondere  possumns.     Quaestio- 
Montia    retpon-    nes  autem  bae  sunt  sequentes:    an  essentia  distingua- 
detur,  tm.  ai)  existentia,  et  si  distinguatur,   an  sit  aliquid  di* 

rersum  ab  idea :  et  ai  aliquid  diversum  ab  ided  sit,  an  habeat  ali- 
quod  esse  extra  intellectum;  quod  postremum  sane  necessario  fa- 
tendum  est.  Ad  primam  autem  sub  distinctione  respondemus,  quod 
.  essentia  in  Deo  non  distinguatnr  ab  existentia;  quandoquidem  siae 
hac  illa  non  potest  concipi:  in  caeteris  autem  essentta  differt  ab 
existentia ;  potest  nimirum  sine'  haq  concipi.  Ad  secundam  Tero 
dicimus,  ^od  res,  qnae^  extra  inteUectum  clare  et  distincte,  siTS 
rere  concipitur,  aliqufd  di^ersum  ab  idea  sit*  Sed  denuo  quaeritur, 
an  illud  esse  extra  intellectum  sit  a  se  ipso,  an  rero  a  Deo  crea- 
[99]  tum.  Ad  quod  respondemus,  essentiam  formalem  non  esse  i|  a 
se,  nec  etiam  creatam;  haec  duo  enim  supponerent  rem  actu  exi- 
stere:  sed  a  sola  essentia  diyina  pendere,  m  qna  omnia  continen- 
tur:  adeoque  hoc  sensn  iis  assentimur,  qut  dicunt  essentias  rerum 
aetemas  esse*  Quaeri  adhub  posset,  quomodo  nos,  nondum  intel- 
lecta  natura  Dei,  rerum  essentias  intellieamus ;  cum  illae,  ut  modo 
diximus)  a  sola  Dei  natura  pendeant.  Ad  hoc  dico,  id  ex  eo  oriri, 
.  quod  res  jam  creatae  sunt :  si  enim  non  esseilt  creatae ,  prorsus 
concederem,  id  impossibile  fore,  nisi  post  naturae  Dei  adaeqnatam 
cognitionem:  eodem  modo  ac  impossibile  est,  imo  magis  imposBi- 
bile,  quam,  ex  nondum  nota  natura  Parabolae  naturam  ejus  ordina- 
tim  applicatarum  noscere. 

Cur  auetor  in        Porro  notsndum,  quo2l  qoamTisessentiaemodommnon 

definiWone   es-    exist^ntium  in  illorum  suDStantiis  comprehendantur,  et 

senttae  ad  Dei    eorum  esse  esseniiae  in  illorum  subsUntiis  sit,  nos  ta- 

aurUntta  reour-    men  ad  Deum  recurrere  Toluimus,   ut  ceneraliter  e»- 

^     "  *      ^      sentiam  modorum  et  substantiaram  explicaremus ,   et 

etiam ,    quia  essentia  modorum  non  fuit  in  illoram  substantiis ,    nist 

post  earam  creationem,  et  nos  esse  essentiarum  aeteraum  quaerebamus. 

/>      ,.         ,  Ad  haec  non  puto  operae  pretium  esse,  hic  Autho- 

Jtttitiones    non    '^®*'  9"*  diTcrsum  a  nobis  sentiunt,  refutare,  nec  etiam 

recensuiL        «omm    definitiones    aut  descriptiones   de    essentia   et 

existentia  examinare:    nam  hoc  modo  rem  claram  ob- 

scuriorem  redderemus :   quid   enim  magis  clarum,    quam,    quid  sit 

essentia  et  existentiS)   intelligere;   quandoquidem   nullam  definitio- 

nem  alicnjus  rei  dare  possumusi  quin  simul  e jus  essentiam  explicemus. 
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Demqney  si  qois  Philosophas  adhac  dabiteti  an  Quomttdo  d£- 
essentia  ab  exiatentia  distin^iyitnr  in  reboa  creatia,  ^Unciicintert»^ 
non  eat  quod  multam  de  definitioniboa  easentiae  et  '^j^l^^f^^ 
exiatentiae  labore*t,  ut  iatnd  dobium  tQllator:  ai  enim  ^addUcaw. 
tanttim  adeat  atltuariam  aliquem,  aot  fabrum  ligna- 
riam ;  illi  ipsi^  oatendent,  qnomodo  ataluam  nondum  exiatentam  certo 
ordine  concipiant,  et  poatea  eam  ipji  exiatentem  praebebunt* 

CAP.  III.     "Dt  eoj  quod  esi  Necessarium^  Impossibile^  Possibile  etl^"] 

Contingens, 

Natnra  entia,  qnatenoa  ens  eat,  aic  explicata,  ad  Quid  kic  pjat 
aliqaaa  ejua  affec(ionea  explicandaa  tranaimua;  ubi  no-  ^JTfctiotw  in- 
tandam  yenit,  quod  per  affectionea  hie  inteUigimua  id,  <««*««''«'* ««. 
quod  aliaa  per  attributa  denotarit  Carteaiaa  in  part.  i.  Princ.  Philoa. 
art»  52.  Nam  ens,  quatenna  /^na  eat,*per  ae  aolum,  ut  aabatantia, 
noa  non  afficit,  qaare  per  aUquod  attribatam  explicandom  eat,  a  qoo 
tamen  non,  niai  ratione»  diatiqgaitor.  Unde  non  aatia  mirari  possum 
illoram  ingenia  aubtiliaaima ,  qoi  medium  qaaeaiyerunt ,  non  aine 
magno  detrimento  reritatia,  inter  ena  et  nihij.  Sed  in  eorum  erro* 
rem  refotando  non  morabor,  quandoqoidem  ipai,  nbi  talium  affectio- 
num  definitionea  tradere  moliantur,  in  yana  aaa  aabtilitate  proraua 
eyaneacant. 

No8  igitnr  rem  nnatram  agemua,  dicimnaqne  Entis  Affeetionum 
qffectiones  e^se^  guaedam  attributa,  sub  quibusuniuscujusque  definitio. 
esseniiam  i^el  emstenliam  ifUeUigimus^  a  qua  famen  non  nisi  ratione  di» 
stinguuntur,  De  hia  quaadam,  (non  enim  omaea  pertraetare  mihi  aa* 
auno)  hie  explicare,  et  a  denominationibaa,  qaae  noiliaa  entia  aunt 
affectionea,  aeparare  conabor.  Ac  primo  quiaiNp  agam  de  eo,  quod 
eat  necessariumf  et  impossibile.  * 

Duobus  modia  rea  dicitur  neceaaaria  et  impoaaibi»  Qf^^  vtodisret 
lia,  yel  reapectu  anae  esaentiae,  yel  reapecto  cauaae.  ^*^'^  necet^ 
Reapectn  easentiae  Deum  /leeeaaario  exiatere  non»  '^'^Uilu^'^ 
mna:  nam  ejaa  eaaentia,non  poteat  concipi  aine  exi 
atentia:  cbimaera  yerb  respectn  implicantiae  aaae  easentiae  non  po- 
tis  eat)  nt  exiatat."  Respectu  caoaae  dicantur  rea,  e.  g.  materialea, 
eaae  irapoasibilea  aut  neceasariae:  nam  si  tantum  ad  earura  esaen- 
tiam  reapieknus,  'illam  concipere  poasumaa  clare  et  distincte  sine 
cxiatentia,  quapropter  nunquam  existere  poaaunt  ri  et  neceasitate 
easentiae:  aed  taatum  yi  causaef  Dei  nempo  onmium  remm  creato- 
ria.  8i  itaqne  in  decreto  diyino  eat,  nt  rea  aliqua  exiatat,  necea- 
aario  exlstet:  ||  ain  niinus  impossibile  erit>  nt  existat.  Nam  per  ["■] 
ae  manifestum  eet,  id  qood  nollam  eauaam,  internam  acihcet  aut 
extemam,  habet  ad  existendura,  irapossibile  esse,  ut  existat:  atqui 
rea  in  hac  aeconda  hypotheai  ponttor  talia,  ot  neque  vi  suse  essen- 
tiae ,  quam  per  cauaam  intemam  intelligo,  neque  yi  decreti  divini, 
nnicae  omniom  remm  eauaae  exteraae,  exiatere  possit:  unde  se* 
qaitnr,  rea,  nt  in  aec.  hjp.  a  nobia  statuuntur,  impossibiles  esae, 
ut  existant. 

(Jbi  notandum  venit,    i.  Chimaeram,   quia  neque       Chimm^am 
in  intellecta  eat,   neqae  in  imaginatione,   a  nobia  ens    ^^^^^^ 
verbale  eommode  vocari  poaae:  nam  ea  non  nisi  yer^ 
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h\s  exprimi  potest.  £x.  gr.  Circulum  quadmtum  verbis  quidem 
exprimimus,  iraaginari  autem  nuUo  ^qdo,  et  multo  minus  intcllisere 
po68umus.  Quaproj^ter  Chimaera  praeler  yerbum  nihil  eat,  ideo- 
que  impossibilitaa  inter  affecliones  entis  numerari  non  polest:  est 
enim  mera  negatio.  '     ^  ' 

he»  creatas  ^'   Notandum  veftit,  quod  uon  tantum  rerum  creata- 

guoad  easen-  ^H^  existentia:  yerum  etiam,  ut  infra  in  sec.  part. 
tinm  et  exi-  evidentissime  demonstrabimus ,  eanim  essentia.  tt  na- 
suntiam  aDeo  tura^^a  solo  Dei  decreto  depcndet.  Ex  quo  clare  se- 
dependere.  quitur ,  res  crcatas  nullam  ex  s«  ipsis  habere  neces- 
aitatem:  nempe  ouia  ex  se  ipsia  nuUam  habent  essentiamy  aec  a  se 
ipsis  existunt 

Necestitateni,  ^*  Denique  notandum  est,  quo4  necessitas,  qualis  yi 

i/uae  in  rebut  causae  in  rebus  creatis  est ,    dicaiur  yel  respectu  ea- 

ereatit  a  causa  .  rum   essentiae  ,^  yel  reapectu  earum  existentiae  :    iiam 

ett,  ette  vel  esy  hacc    duo  in  rcbus  creatis  distinguuntur ,    illa  enim  a 

^ntiae  yel  e.\'i.  lecibus  naturae  aeternia  depeQdet,    haec  yero  a  serie 

tienttae:  at  f,utec        .."      j*  17  •      j  •        ^^    ••        u 

duo    in     n  ordme  oausarum.     Yerum  m  deo,  cujus  essentia  ab 

non   diriinsui     ^^^^^^  existentia  non  distinguitur ,    essentiae   necesaitas 

etiam  non  distinguitur  a  necesaitate  existentiae  ;  unde 

aequitur,    quod   si  totum   ordinem  naturae  conciperemus,    invenire- 

mus,    quod,  multa,    quorum    naturam   cla«e  el  distincte  percipimus, 

.hoc    esty    quorimi  essentia  necessario   talis  eat,  nullo  modo  possent 

existere ;    nam   tales  res  in  natura  existere  aeque  impoaaibile  repe- 

[*°']  riremns,  ac  jam  cogboscimus  impossibile  esse,  ut  magnus  ||  ele- 

phantua  in  acus  foramine  recipi  possit:    quamyis  utriusque  naturam 

clare  percipiamus.     Unde   existentia   iUarnm   rerum  non  esset,    nisi 

chimaera,  quam  neque  imaginari,  neque  inteUigere  possemua. 

n     ....  Atqne  haec  d»  necessitate  et  impossibilitate.  quibos 

Pottihtle  et  •     i  -Lv      ..         A-         ^       *  ^     j*    * 

contineent  non    P*'"*^*   "C   possibili  et  coniingenU  yiaum  est  adjungere ; 

ette  rtrum  af-     ^^^  hacc  duo  a  nonnuUis  pro  rerum  afTectionibus  ha- 

fecUonet.         bentur;    cum  tamen  reyera  nihil  aUud  sint,    quam  de- 

fectus  nostri  inteUectus,    quod  clare   oatendam,    post- 

quam  explicayero,  quid  per  haec  duo  intetligendum  sit. 

B,es  possibilis  itaque  dicitur,   ctim  'ejus  causam  efficien'- 

Qmd  suposti'     i^j^   quidem   inleWglmtis;    atlamen    an  causa  determitiaia 

*  tinsens  ^*"*"    **''    ignoramus;   Unde  etiam  ipsam,  "ut  possibilemy  non 

yero  neque  ut  necessariam-,  neque  ut  impoasibilem 
considerare  possumus.  Si  autem  ad  rei  essentiam  simpliciier,  non 
i^ero  ad  ejus  causam  attendamus,  illam  contingenlem  dicemus,  hoc  est, 
illam,  nt  medium  inter  Deum  et  chimaeram,  ut  sic  loquar,  conside- 
rabimus,  nempe  quia  ex  parte  essentiae  nuUam  in  ipsa  reperimus 
necessitatem  existendi,  ut  in  essentia  diyina,  neque  etiam  impHcan- 
tiam  liye  impossibilitatem,  ut  in  chimaera.  Quod  si  quis  id,  quod 
ego  possibile  yoco,  conlingens,  et  contra  id,  quod  ego  coniingens,  pos^ 
sUfile  yocare  yelit,  non  ipsi  contradicam:  neque  enim  de  nominibos 
disputare  soleo.  Sat  erit,  si.  nobis  concedat,  haec  duo  non  nisi  de- 
fectus  nostrae  perce^tionis,  nec  aHquid  reale  esse. 

Pouihile^  et  Siquis  autem  id  ipsum  negare  yeHt,  iUi  auus  error 

contingens  esse  nuUo  negotio  demonstratur :  si  enim  ad  natnram  at- 
tamumdrfeetm    tendat,  et  ^uomodo  ipsa  a  Deo  dependet,  noUttm  co/i* 
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iingens  in  rebus  esse  reperiet,  hoc  ear,  quod  ex  parte  notiri  mteliec- 
rei  poasit  existere,  et  non  existere,  si?e,  ut  vulgo  di-  ^"^- 

citar,  coniingens  reale  sit:  quod  facile  apparct  ex  eo,  quod  ax.  10. 
part.  1.  docuimua,  tantam  sciiicet  yim  requiri  ad  rem  creandam, 
quam  ad  ipsam  conaervandam.  (^uare  nuila  res  crcata  propria  vi 
aliquid  facit,  eodem  modo  ac  nulla  res  creata  sua  propria  yi  incipit 
existere.  ||  Ex  quo  sequitur,  nihil  fieri^  nisi  yi  causae  omnia  ['^] 
creantis,  scilicet  Oei,  qui  suo  concursu  singulis  momentis  omnia 
procreat.  Cum  autem  nihil  fiat,  nisi  a  sola  diyind  potentia,  fariie 
est  yidere,  ea,  quae  fiunt,  yi  decreti  Dci  ejusquo  yoluntatis  tieri. 
At,  cum  in  Deo  nulla  sit  inconstantia,  nec  mutatio,  per  prop.  18. 
et  corol.  prop.  20.  part.  i.iiia,  quae  jam  producit,  se  producturum  ab 
aeterno  decreyisse  debuit ;  cumque  nihil  magis  necessarium  sit,  ut 
existat,  quam  quod  Deus  extiturum  decreyit,  scquitur  necessilatcm 
existendi  in  omnibus  rebus  creatis  ab  aeterno  fuisse.  Nec  dicere 
possumus^  illas  esse  contingentes,  quiaDeus  aliud  decreyisss  potuit; 
nam,  cum  in  aeternitate  non  detur  quando,  nec  ante,  nec  post,  ne- 
que  nlla  affectio  temporis,  sequitur,  Deum  nunquam  ante  iiia  de- 
creta  extitisse,  ut  aliud  decernere  posset. 

Qaod  yero  attinet  ad  libertatem  humanae  yolun-  ConaVationem 
tatis,  quam  iiberam  esse  diximus  scboi.  propos.  i5.  liheriaus  nostn 
part.  1.   ilia   etiam    a  Dei  concursu    conseryatur ,    nec     «''"";"*^f/"f«- 

'^ii        i_  i«-ji.  ^  ^  •••ij        desttnalionis 

uilus  homo  aliqiMd  yult,    aut    operatur,   nisi  lu,    quod    d^i  humunum 
Deus    ab    aetei^no    decreyit,    ut  yellet   et   operaretur.      captum  supe- 
Quomodo  autem  id  iieri  possit,   seryata  humana  iiber-  rar; 

taie,  captum  nostrum  excedit:  neque  ideo,  quod  clare  percipimus, 
propter  id,  quod  ignoramus^  erit  rejiciendum;  clare  enim  et  di- 
stincte  intelligimus,  si  ad  nostram  naturam  attendamus,  nos  in  no- 
stris  actionibus  esse  liberos,  et  de  multis  deliberare  propter  id  so- 
lum,  quod  yolumus;  si  etiam  ad  Dei  naturam  attendamus ,  ut  modo 
ostendimus ,  clare  et  distincte  percipimus^  omnia  ab  ipso  pendeie, 
nihilque  existere,  nisi  quod  ab  aeterno  a  Deo  decretum  est,  ut  exi-^ 
dtat.  Quomodo  autem  numana  yoluntas  a  Deo  singulis  momentis 
procreetur  tali  modo^  ut  iibera  maneat,  id  ignoramus;  muita  enim 
sunt,  quae  nostrnm  capUim  excedunt,  et  tamen  a  Dco  scimus  facta 
esse»  nti  ex.  gr.  est  illa  realis  dtyisio  materiae  in  indefinitas  parti- 
culas  satis  eyidenier  a  nobis  de|DQnst;*ata  in  Sec.  Part.  propos.  11. 
quamyis  ignoremus,  quomodo  diyisio  iila  fiat.  Nota^  quod  hic  pro 
re  II  noti  aupponimas,  has  duas  notiones,  posslbUe  nempe,  et  ^'^3 
conii/igensj  tantum  defectum  cognitionis  nostrae  circa  rei  existen- 
tiam  significare. 

CAP.  IV.     De  Duratione  et  Tempore.  » 

£x  eo ,  quod  supra  diyisimus  ens  in  ens,  Cujus  essentia  inyol- 
yit  existentiam,  et  in  ens,  cttjus  essentia  non  invoiyit  nisi  possibi- 
lem  existentiam;  oritur  distinctio  inter  aeternitatcm  et  durationem. 
De  aeternitate  infra  fusius  loquemur.  Hic  tantum  di-  Quid  sit  aeter- 
cimus  eam  esse  altribulunif   sub   qujo  infinUam  Dei  exi^  nitas, 

stentiam^  concipimus.  Duratio  </ero  esl  attributum,  sub  quo     Quid  sit  dura^ 
rerum  creatarum  existentiam,    prout   in  '  sua   aclualitale  tio, 

perseverant,  concipimus.    £x  quibus  clare  sequitar,  durationem  a  tota 
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alicajus  rei  existentili  non,  nist  ratione,  dittingai.  <^Qantam  entm 
dotationi  aliqujus  rei  detrahia,  fBntnndem  ejas  exiatentiae  detrabi 
necease  eat.  Haec  aatem  ut  determinetar,  comparamaa  illam  eam 
duratione  illarum  rerum,  quae  certuni  et  determtnatum  babent  mo- 
quidsittenipus.  *"™»  haecaue  comparatio  tempus  Tocatar.  Quare  tempua 
^  *    non  eat  anectio  rerom;   aed  tantum  merua  modaa  co- 

gitandi,  aive,  ut  jam  diximaa»  ena  rationia;  eat  enim  modua  cogi- 
tandi  durationi  explicandae  inaerriena.  Notandum  hic  in  daratione, 
quod  postea  «aam  habebit,  qaando  de  aetemitate  loqaemar,  Tide- 
hcet,  quod  major  et  minor  concipiatnrf  et  quaai  ex  partibaa  coni- 
poni,  et  deinde  quod  tantum  ait  attributnm  exiatentiae,  non  yero 
essentiae. 

CAP.  V.     T)e  Oppositione,  Ordine,  etc, 

£x  eo,  quod  r^s  inter  se  comparamaa,  qaaedam  oriuntar  notio» 
["^  nes,  quae  tamen  extra  res  ipaas  nihii  aant,  nisi  cogitandi  f |  modL 
Quod  inde  apparet,  qaia  ai  ipsaa,  ut  res  extra  cogitationem  positaa, 
conaiderare  yeiimua,  clarum,  quem  alias  de  ipsia  habemas  coneep* 
Ouid  tit  op-  tom^  statim  confaaum  reddimus.  Notiones  Tcro  tales 
^iiio,  ordo ,  hae  sant»  Tidelicet  OppositiOf  Ordo^  Convenieniiaj  Diver-^ 
convenieniia  ^  sitos^  Subjectum^  Adjunctum,  et  si  qaae  adhac  alia  his 
diversitas,  sub-  aimilia  aunt.  Hae,  inqaami  k  nobis  aatia  clare  perci- 
jectuni,  adjun-  piantur ,  quatenus  ipsaa,  non  ut  quid  ab  easentiis  re- 
ctum,  eu.  ^^^  oppoaitarum,  ordinatarum  etc.  ^diTersum ,  conci- 
pimaa ;  sed  tantum  ut  modos  cogitandi,  ^ibus  res  ipsaa  facilias  Tol 
retinemns»  tcI  imaginamur.  Qaare  de  hia  fusiaa  loqui  non  neceaae 
0990  jndico^   aed  ad  terminoa  Tulgo  transcendentalea  dictoa  tranaeo. 

CAP.  VI*    De  Uno,  Feroj  et  Bono. 

Hi  termini  ab  omnibus  fere  Metaphysicis  pro  generalissimis 
Entis  Affeetionibus  habentur;  dicunt  enim  omne  ens  ease  anuni, 
Terum  et  bonum)  quamTis  nemo  de  iis  cogitet.  Verum  quid  de  his 
intelligendum  sit,  Tidebimus;  ubi  aeorsim  unumquemqae  norum  ter- 
minorum  examinaTerimus* 

Quid  sit  uiii'         Incipiamua  ita^e  a  primo,   acilicet  Uno.  Hunc  ter- 
tas^  minum   dioant  signifieare  aliquid  reale  extra  intellec- 

tum:  Terum,  quidnam  hoc  enti  addat,  nesqiunt  explicare,  qaod  sa- 
tis  ostendity  illos  entia  rationis  Guu^  ente  reali  c<Mifundere;  «lao  ef- 
ficiunt,  ut  id,  quod  clare  inteliigunt,  confusum  reddant.  Nos  autem 
dicimas  Unitaiem  a  re  ipsa  nullo  modo  distingui,  tcI  enti  nihil  ad- 
dere;  sed  tantum  modum  cogitandi  esse,  quo  rem  ab  aliis  separa- 
mus,  quae  ipsi  aimiles  aunt,  Tel  cum  ipsa  aliquo  modo  couTeniunt. 
Quid  sit  muU  Unitati  Tcro  opponitur  multitudo,  quae  sane  rebus 
titudo  et  quo  ^tiam'  nihil  addit,  nec  aiiquid  praeter  modum  cogitandi 
respeetu  Deus  est ,  quemadmodum  cUre  et  distincte  intelligimus. 
dicipossit  unus,  ]^ec  Tideo,  quid  circa  rem  claram  amplius  dicendum 
et  quo  respec^  ^106]  restat;  sed  tantnm  hic  noUndum  eat,  ||  Deum 
tu  unicus.  quatenus  ab  aliis  entibus  eum  separamua,  posse  dici 
unum;  Terum,  quatenua  eoneipimus  ejasdem  naturae  plurea  esae 
non  posse,  nnicum  Tocari.  M  Tero  si  rem  accaratina  examinare 
Teilemua,  poasemus  forte  ostendere,  Deom  non  niai  improprie  anum 
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•t  umciim  Tocari;  sed  res  ndn  est  tanti,  imo  noUins  momenti  iit, 
qui  de  rebus,  non  yero  de  nominibue  sunt  solliciti.  Qaare  hoc  re- 
hcto  ad  secundom  tranaimua,  et  eadem  opera,  quid  sit  falsom, 
dicemua. 

Ut  antem  haec  duo,  perum  acilicet  et  faUum,  recte  QuiJnt  verumy 
percipiantui^  a  Terborum  aignificatione  incipiemtta,  ex  9'*'^  /attum 
qoa  appareoit  ea,  non  nisi  rerum  denominationea  ex-  ^"^  "f^"^  *^j 
trinaecaa,  eaae,  neque  rebua  tribui,  niai  rhetorice.  ^'pk^M^hat! 
Sed  quia  Tulgua  Toc^bula  primum  iuTenit,  <|uae  poatea 
a  Philoaophia  uaurpantur,  ideo  e  re  ease  Tidetur  illiua,  qui  primam 
significationem  alicujua  Tocabuli  quaerit,  quid  nrimum  apud  Tuleum 
denotarit»  inquirere;  praecipue  ubi  aliae  cauaae  deficiunt,  quae  ex  lin- 
guae  natura  depromi  possent  ad  eam  inTestigandam.  Prima  igitur  iferi 
et  fahi  aignibcatio ,  ortom  Tidetur  duxiaae  a  narrationibua :  eaque 
narratio  Tcra  dicta  fuisse,  quae  erat  facti,  quod  reTera  contigerat: 
falsa  Tero,  qnae  erat  facti,  quod  nullibi  contigerat.  Atque  hanc 
Philosophi  poatea  usurparunt  ad  denotandam  conTenientiam  ideae 
cuqi  ano  ideato,  et  contra:  auare  idea  Tera  dicitur  illa,  quae  nobis 
ostendit  rem,  ut  in  se  eat:  falsa  Tcro,  quae  nobia  ostendit  rem  ali- 
ter,  qnam  rcTera  est:  Ideae  enim  nihil  aliud  snnt,  quam  narratio- 
nea  siTe  historiae  naturae  mentalea.  Atque  hinc  poatea  metaphorice 
translata  est,  ad  rea  mutas,  ut  cum  dicimus  Terum,  aut  falaum  au- 
rum,  quaai  aurum  nobia  repraesentatum  aliquid  de  seipao  narret, 
quod  in  ae  eat,  aut  non  eat. 

Quocirca  plane   decepti  sont,    qui    iPerum  terrai-      P^erum  non 
nnm   transcendentalem  atTC  entis    anectionem  jndica-    ^^    ^^^'"^ 
runt.     Nam   de   rebus   ipsis  non  nisi  bnproprie,   Tel,    *^<"'^^»»^«" 
si  maTis,  rhetorice  dici  potest. 

.  Si  porro  quaeras ,  quid  ait  Teritas  praeter  Teram  Verita»  et  vera 
ideam,  qnaere  etiam,  quid  sit  albedo  praeter  corpus  idtaauomodo 
album ;  eodem  enim  modo  ae  habent  ad  iuTicem.  difftranu 

De  causa  Teri,  et  de  cauaa  falai  jam  antea  egimua;  quare  ["Q 
hic  nihil  reatat  notandnm,  nec  etiam  quae  diximua  operae  pretium 
foisset  notare,  si  scriptores  in  afimilibus  nugis  non  adeo  ae  intri- 
casaent,  ot  poatea  se  extricare  nequiTerint*  'nodum  paasim  in  scirpo 
quaerentes. 

Proprietates   Tero   Teriiecis.  aot  ideae  Tcrae  aunt    Quaenam  siiu 
1.  Quod  ait  dara  et  disttncta,    '2.  Quod  omne  dubium     ^''?A'"f^^ 
tollat,   aiTe  nno  Terbo,  qnod  sit  certa.     Qui  quaemnt    ^l^j/^   ^ 
certitndinem  in  rebos  ipsis,  eodem  modo  Talluntur,  ac      ^einrebus. 
cum   in  iia  qnaemnt  Tcritatem;    et  quamTia  dicamua:  *  ' 

rea  in  incerto  est»  rhetoriee  aumimus  ideatum  pro  idea^  «juomodo^ 
etiam  rem  dicimus  dobiam;  nisi  forte  qnod  tnm  per  incertitn^inem 
contingentiam  intelligamus,  Tel  rem,  quae  nobia  mcertitudinem  aut 
dubinm  injicit  Neqne  opus  est  circa  haec  diutiua  morari;  ^uare  ad 
tertium  pergemua,  et  aimul  quid  per  ejus  contrarium  intelligendom 
sit,  explicabimns. 

Res  sola    considerata    neqne  hona  dicitur,   neque    Bonum  et  ma- 
malay  sed  tantum  reapectiTe  ad  aliam,  cui  conducit  ad    ^J^^II^yg  *' 
\  id,  quod  amat,  acquirendum,  tcI  contra :  ideoque  una-        ^  ^ 
quaeque  res  diTerso  respectu,  eodemque  tempore  bona  et  mala  pot- 
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eat  dici.     Sic  consilium  e.  f.  Achitophelis    Absaloni  datam   bonom 

in  aacris  Litteris  rocatur;   peaaimum  tamen  erat  Davidi,  cujua  inte- 

ritum  moliebatur.  Sed  muita  alia  sunt  bonay  qnae  non  omnibus  bona 

«unt;    aic   salus    bona   est  hominibus,    non  vero  neque  bona,    neque 

maia  brutis  aut  plantis,  ad  quaa  nulium  habet  respectum.  Deus  vero 

dicitur  aumme  bonus,  quta  omnibua  conducit;   nempe   imiuscnjusque 

esse,   quo  nihil  magis  amabile,   suo  concursu  conservai^do.     Malum 

autem  absolutum  nuUum  datur,  ut  per  se  est  manifestum. 

Ouare     aliqui        Q***  autem   bonum  aliquod   Metapkjrsicum   quaeritant, 

bonuiu     rneui'    quod    omni  careat  respectu,    falso   aliquo  ])raejudicio 

physicum   sta-    laborant ;    nempe    quod  distinctionem  rationis  cum  di- 

'  tuerunt,  stinctione    reali    rel  modali  confundant.     Distinguunt 

eiiim  inter  rem  ipsam  et  conatum,  qui  in  unaquaque  re*  est  ad  suum 

'    ['^  ease  conservandum,    ||  quamvis  nesciant,    quid  per  conatum  in- 

.  telligant.     Haec  enim  duo ,    quamvis    ratione   seu   potius  rerbis  di- 

slinguantur,    quod  maxime   ipsos   decepity   nullo  modo  reipsa  in  se 

distinguuntur. 

»-- -#  .^„-#,.*  Ouod   ut   clare    intellisatur,    exemplum   alicuius.rei 

Ites  el  conatus,        .»,...  ,  ,  »  '  *.-    .        «    , ' 

guo  res  in  sta-  simplicissimae  ob  oculos  ponemus.  Motus  habet  vim 
tu  suo  perseve^  in  suo  statu  perseverandi;  haeo  vis  profecto  nihii 
rare  conantur,  ^liud  est,  quam  motus  ipse,  hoc  est,  quod  natura  mo- 
qunniodo  di'  ^us  talis  sit.  Si  euim  dicam  in  hoc  corpore  A  nihil 
siinQuaniur,  aliud  essei»  quam  certam  quantitatem  motus,  hinc  clare 
sequiiur,  quaradhi  ad  illud  corpus  A  attendo,  me  semper  debere 
dicet*e,  illud  corpus  moveri.  Si  enim  dicerem  illud  suam  vim  mo- 
yendi  ex  se  amittere,  necessario  ipsi  aliquid  aJiud  tribuo  praeter  id, 
quod  in  hypothesi  supposuimus ,  per  qnod  suam  naturam  amit- 
tit.  Quod  si  rero  hacc  ratio  obscurius  yideatury  age  concedamus, 
illum  conatum  se  movendi  aliquid  essc  praeter  ipsas  leges  et  natu- 
ram  niotus;  cum  igiiur  hunc  conatum  esse  bonum  met^iphysicum 
supponaSf  necessario  hic  etiam  conaius  conatum  habebit  in  suo  e$se 
perseverandi,  et  hic  iierum  alium,  et  sic  in  infiniium  quo  magis  ab- 
surdum  nescio  quid  fingi  possit.  Ratio  autem,  cur  illi  conatum  rei  a 
re  ipsa  difltinguutit,  est,  quia  in  se  ipsis  reperiunt  desideiium  ae 
coivservandi,  et  tale  in  unaquaque  re  imagtnantur. 
An  Deus  ante  Quacritur  tamen,  an  Deus,  antequam  res  ereasset, 
rfis  creatas  dici  .posset  boiHis ;  et  ex  nostra  dieliniiione  yidetur 
diei  possit  bo^  sequi',  Dcum  tale  attrihurum  non  hitbuisse;  quia  dici- 
r^us,  mus  rem,  si  Ih  se  sola  consideratur,  neque  bonamy  ne- 

qiie  malam  posse  dici.  Hoc  aut^  multis  absurdum  yidebitur;  sed 
qua  ratione  nescio ;  multa  enim  hujus  notae  atiributa  Deo  tribuimus, 
quae  antequnm  res  crearentur,  ipsi  non  compete*banty  nisi  poteniia, 
ut  cum  vocatur  creator,  judex,  misericors  etc.  quare  similia  argu- 
menta  moram  nobis  in}icere  non  debent. 

Perfectumauo'  Tqito  uti  bonum  et  malum  non  dicitur  nisi  respec* 
modo  dicatur  tive,  sic  etiam  perfectio ,  nisi  quando  perfectionem 
re.\pcctive, /fuo'  sumimus  pro  ipsa  rei  essentia^,-  quo  sonsu  antea  dixi- 
niodo  dbsoiuu,     ['09]  rnus,  Deum  infinitam-  perfectionem  ||  habere^    hoc 

est,  iniinitam  esscntiam,  seu  infinitum  esse. 
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Plura  his  addere  non  est  antmas;  reliqaa  enim  qaae  ad  par- 
tem  generalem  Metaphjaicea  spectant,  satis  nota  essc  existimo: 
adeoque  operae  pretium  non  esse,  ea  ulterias  persequi. 
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in   (fUa    praecipua,     quae  in   parte   Metaphjrsices  speciali 

circa  Deum,  ejusque  kttributa,    et  Mentem  huma" 

nam  vulgo  occurrunt,  hreviter  eacplicantur. 

CAP«  I.     De  Dei  Aeiernitate. 

Jam  antea  docaimus,  tn  rcram  natura  praeter  sub-  SubstanUarum 
stantias    earamque  modos    nihil   dari;    quare  non  erit  divisio, 

hic^  exspectandum »  ut  aliquid  de  formis  substantialibus  et  realibus 
accidentibus  dicamun :  sunt  enim  haec,  et  hujus  farinae  alia ,  plane 
inepta.  Substantias  deinde  divisimns  in  duo  summa  genera,  exten- 
sionem  sciJicet  et  cogitationem ,  ac  cogitationem  in  creatam,  sive 
Mentem  humanam,  et  increatam  aive  Deum.  Existentiam  autem  hujus 
satis  superque  demonstravimus  tum  a  poateriori,  scilicet  ex  ipsius, 
quam  habemus,  idea,  tupi  a  priori,  sive  ab  ejus  essentia,  tanquam 
causa  existenliae  Dei.  Sed  quoniam  quaedam  ejus  attributa  breirius, 
quam  argumenti  dignitas  requirit^  tractayimus,  ipsa  hic  repetere, 
eaque  fusias  explicare ,  simulque  aliquas  quaestiones  enodare  de- 
crevimus.  •  .  *  * 

Praecipunm  attributum,  quod  ante  omnia  ye-  {}^^  Deonullamdu- 
nit  considerandum,  est  Dei  Aetemitas^  qua  ipsius  du-  rationem  com- 
rationem  explicamus;  ye>  potius,  ut  nullam  Deo  dura-  petcre. 

tionem  tribuamus,  dicimus  eum  esse  aeternum.  Nam,  nt  in  prima 
Parte  notayimua,  duratio  est  affectio  existentiae,  non  yero  essentiae 
rerum;  Deo  autem,  cujus  existentia  est  de  ipsius  essentia,  nullam 
durationem  tribuere  possumus.  Qui  enim  Deo  illam  tribuit»  ejus 
existentiam,  ab  ejus  «ssentia  distingait.  Sunt  tamen,  qui  rogant,  an 
Deus  nunc  non  diutius  extiterit,  quam  cum  Adamum  crearet:  idciue 
ipsis   satis   clarum  esse  yidetar,  adeoque  nullQ  luodo  Deo  duratio- 
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nem  adimeiidaiii  ease  existimanu  Verum  hi  principtam  petant;  nam 
supponunt  Dei  esaentiaro  ab  ejna  existentia  distingai.  Qoaervnt 
enim  an  Deua,  qui  extitit  usque  ad  Adamum,  non  plua  temporis 
estiterit  ab  Adamo  creato  usque  ad  nos;  quare  Deo  singulis  diebus 
majorem  durationem  tribuunt,  et  quaai  continuo  a  ae  ipao  ipsum 
creari  aupponunt.  Si  enim  Dei  existentiam,  ab  illius  esaentii  non 
diatinguerent,  nequaqnam  Deo  durationem  tribuerent»  cum  rerum 
eaaentiis  dnratio  nullo  modo  competere  possit:  nam  nemo  unquam 
dicet  circuli,  aut  trianguli  easentiam,  quatenus  est  aeterna  reritas, 
hoc  tempore  dintius  durasse»  quam  tempore  Adami.  Porro  cnm  du- 
ratio  ma}or  et  minor,  sive  quasi  partibus  constans  concipiatur,  clare 
sequitnr,  Deo  nullam  tribui  posse  durationem :  nam  cam  ipsios  Esse 
sit  aeternnni)  hoc  est,  in^quo  nihil  prius,  nec  posterius  dari  potest, 
nunquam  ipsi  durationem  tribuere  possumus;  quin  simul,  quem  de 
Deo  habemusy  veram  cenceptum  destruamns,  hoc  est,  id,  quod  est 
infinitum  sua  natura,  et  quod  nunquam  potest  concipi  nisi  infinitum, 
in  partes  diyidamus^  ei  sciiicet  darationem  tribuendo. 

Causae    ob  Quod  autem  Autiiores  errarunt,  in  causa  est  I.  Qaia 

quas  autores  aeternitatem,  ad  Deum  non  attendentes,  explicare  co- 
Dco  duratto-  nati  sunt,  quasi  aeternitas  absque  essentiae  diTinae 
netn  iribuerunu  contemplatione  intclligi  posset,  vel  quid  esset  praeter 
["*]  divinam  essentiam,  atque  ||  hoc  itemm  inde  ortum  fuit,  quia 
'  assueti  snmus  jpropter  defectum  verbomm  aeternitatem  etiam  rebus, 

3uarum  essentia  distinguitur  ab  earum  existentia,  tribnere:  (nt  cum 
icimus,  non  implicat,  mundum  ab  aeterno  fuisse;)  atque  etiara  cs- 
sentiis  rernm,  quamdiu  ipsas  non  existentes  concipimus;  eas  enim 
tum  aeternas  Tocamus.  II.  Quia  durationem  rebus  non  tribuebant, 
nisi  quatenus  eas  sub  continua  Tartatione  esse  iudicabant,  non ,  uti 
nos,  proat  earum  essentia  ab  earum  existentia  distingnitur.  III.  De- 
nique  quia  Dei  essenliam,  sicuti  rerum  creatarum,  ao  ejus  existen- 
tia  distmxerunt*  Hi,  inquam,  errores  ipsis  ansam  errandi  praebue- 
runt.  Nam  primus  error  in  cansa  fuit,  ut  non  intelligerent ,  quid 
esset  aeternitas ;  sed  ipsam  tanquam  aliquam  speciem  durafionis 
considerarent.  Secundns,  ut  non  facile  possent  HiTcnire  differen- 
tiam  inter  durationem  rcrum  creatarum  et  inter  Dei  aeterniraiem. 
Ultimiis  denique«  ut,  cum  duratio  non  sit,  nisi  existenliae  affectio, 
ipsique  Dei  existentiam  ab  ejus  essentia  distinxei^int ,  Deo ,  ut  jam 
diximus,'durationem  tribuerent. 

Ouid  sit  aeter"  Sed,  ut  melius  intelligatur,  quid  sit  Aefernttas^i  et 
^     nitas,  •         quomodo  ipsa  sine  essentia  diTina  non  possit  concipi) 

considerandum  Tenit  id ,  qu6d  jam  antea  diximus, 
nempe  res  creatas,  siTC  omnia  praeter-Deum  semper  existere  sola 
Ti  siTC  essentia  Dei,  non  Tcro  Ti  propria :  unde  sequitpr  praesen- 
tem  existentiam  rerum  non  esse  causam  futurae;  sed  tantum  Dei 
immutabilitatem,  propter  quam  cogimur  dieere,  ubi  Deus  rem  pri- 
mo  cresTit,  eam  postea  continuo  conserTabit,  seu  eandem  illam 
creandi  actionem  continuabit.  £x  quibus  concludimus,  i.Quod  res 
creata,  potest  dici  frui  existentia,  nimimm  quia  existentia  non  est 
de  ipsius  essentia :  Deus  Tcro  non  potest  dici  frui  existentia ,  nam 
existentia  Dei  est  Deus  ipse;  sicut  etiam  ipsiqs  essentia;  unde 
sequitur    res   creatfit  dvratiQn^   frui;    Deum  i|9^e|Ti    i}u|lo   fnodo, 


Cogitata  metaphfsica.    Pars  II.  63 

9.  Omnes  re$  creataa,  dam  praeaenti  duratione  et  existentia  frnun- 
tur^  futnra  omnino  carere,  nempe  qnia  continuo  ipsia  tribui  debet: 
at  de  earum  esaentia  ||  nihil  simile  poteat  dici.  Veram  Deo,  ["'j 
quia  exiatentia  eat  de  ipsius  esaentia,  futnram  existentiam  tribuere 
non  posaumua:  eadem  enim,  quam  tum  haberet,  etiamnnm  ipai  actu 
tribuenda  eat»  ye),  ut  magia  proprie  loqnar,  Deo  infinita  actu  evi-i 
atentia  competit  eodem  modo,  ac  ipsi  actn  competit  infinitna  inteU 
lectua.  Ataue  hanc  infinitam  existentiam  AeUrnitatem  voco,  quae 
aoii  Deo  tribuenda,  non  vero  ulli  rei  creatae;  non,  inquam,  quam- 
ria  eamm  duratio  utroque  careat  fine.  Haec  de  aetemitate;  de  Dei 
neceaaitate  nihil  dico;  auia  non  opua  eat)  cum  ejus  existentiam  ex 
ejua  esaentia  demonstraTtmus.    Pergamus  itaque  ad  unitatem. 

CAP.  n.    De  UnitaU  Dei. 

Mirati  persaepe  fuimus  futilta  argnmenta,  quibua  Dei  Unitatem 
adatruere  oonantur  Authores,  qualia  sunt,  Si  unua  poluil  mundum 
creare,  caeteri  essent  frustra  j  si  omnia  in  eundemfinem  conspirent,  ab 
uno  conditore  sunt  producta,  et  similia,  a  relationibus  aut  denomina- 
tionibus  extrinsecis  petita.  Quapropter,  illis  omnibus  insupcr  ha« 
bitis,  nostram  demonstrationem ,  quam  clare  poterimus  ac  breyiter, 
hiC  proponemus,  idque  sequenti  modo. 

Inter  Dei .  attributa  numerayimus  etiam  aummam '  Dauin  e$$e  aiiii- 
intelligentiam,  addidimusque  ipsum  omnem  snam  per-  ^*^'* 

fectionem  a  se,  non  vero  ab  alio  habere.  Si  }am  dicas  pkires  dari 
Deoa,  seu  entia  summe  perfecta,  necessario  omnes  debebunt  esse 
summe  intelligeotes ;  qnod  ut  fiat,  non  sofficity  unumquemque  se 
ipsnm  tantum  intelii^^ere :  nam  cum  omnia  intelligere  debeat  unus* 
quisque,  et  se  et  caeteros  debebit  intelligere:  ex  quo  aequeretur, 
q[uod  perfectio  uniuscajusque  intellectns  partim  a  se  ipso,  partim 
ab  alio  dependeret.  Non  poterit  igitar  quilibet  esse  ene  summe 
perfectum,  hoc  est,  ut  modo  notavinmis,  [f  ens,  quod  omnem  f"^ 
susm  perfectionem  a  se,  non  rero  ab  alio  habet;  cum  tamen  }am 
denionstraYerimas  Deum  ens  perfeetissimum  esse,  ipsamque  exi- 
stere*  Unde  jam  possomus  conoludere,  eum  unicum  tantum  existere, 
si  enim  plnres  exisierent)  sequcretnry  ens  perfectissimum  habere 
imperfectionem,  quod  est  abaurdum.    Haec  de  Dei  Unitate. 

CAP*  III.    De  Immensitale  Dei* 

Docnimu^  antea,  millum  ens  posse  concipi  fini-  QuomodoDeu$ 
tum,  et  imperfectum,  id  est ,  de  nihiio  participans,  dicatur  itifiny 
nisi  prius  ad  ens  perfectum  ct  infinitum  attendamus,  ^w^quontwh 
hoc  est,  ad  Deum ;  quare  solus  Deus  dicendu^  abso- 
lute  infinilus,  nimirum  quatenus  reperimus  ipsum  rerera  constare'in- 
finita  perfectione.  At  immensus  sire  interminabilis  etiam  poteitt  ilici, 
quatenus  respicimus  ad  hoc,  quod  nullum  detur,  ens,  quo  perfeciio 
Dei  terminari  possit.  £x  quo  sequitur)  quod  Dei  Injinitas^  inrito 
Tocabulo,  Sit  quid  maxime  positivum ;  nam  ealenus  ipsum  infinitum 
esse  dicimus,  quatenus  ad  ejus  essentiara  sire  summam  perfectio- 
nem  attendimus.  Immensilas  yero  Deo  tantum  respeclire  tribuitur; 
non  enim  pertinet  ad  Denm,  quatenus  absolute  tanquam  ens  per- 
fectissimumi  sed  quatenus  ut  prima  causa  consid^ratur,    quae  quam- 
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Tis  non  esset  perfectissima ,  nisi  respectu  entium  sccandariorum, 
nihilominus  tamen  esset  immensa.  Nam  nuUum  esset  ens,  et  per 
consequens  nullum  posset  ens  concipi  ipso  perfectius,  quo  termi- 
nari,  aut  mensurari  posset.  {Fide  fusius  de  his  Ax,c\.  part.i.), 
Quid  vuleo  per  Authores  tamen  passimi  ubi  de  Dei  ImmensiUUc 
Dei  immensi'  agunt,  yidentur  Deo  quantitatem  tribuere.  Nam  ex 
taiemintdiiga-  hoc  attributo  concludere  volunt,  Deum  neceasario  ubi- 
iur,  que  praesentem  debere  esse,   quasi  vellent  dicere,   si 

Deus  in  aliquo  non  esset  loco,  ejus  quantitas  esset  termiiiata.  Quod 
["^]  idem  adhuc  melius  ||  apparet  ex  alia  ratione,  quam  afferant  ad 
ostendendum,  Dcum  esse  innnitom,  siye  immensum  (haec  duo  enim 
inter  se  confundunt)  et  etiam  esse  ubique.  Si  Deus,  ajunt,  actus 
est  purus,  ut  revera  est,  necessario  est  ubique  et  infinitus;  nam  si 
non  esset  ubique;  aut  non  poterit  etse^  ubicumque  vult  essey  aut 
necessario  (NB)  moyeri  debebit :  unde  clare  yidere  est,  illo8  Ym- 
memiiatem  Deo  tribuere,  quatenus  ipsum,  ut  quantum,  considerant; 
nam  ex  extensionis  proprietatihus  haec  argomenta  sua  petunt  ad 
Dei  ImmensiiAtem  affirmandam,  quo  nihil  est  absurdius. 
Deumesseubi'  ^^  i*™  quaeras,  unde  ergo  nos  probabimus,  Deum 
que  probatur,      ^sse  vJbique}  respondeo,   id  satis  superque  a  nobis  jam 

demonstratum  esse,  ubi  ostendimus  nihil  ne  moment^ 
'  quidem  existere  posse,  quin  singulis  momentis  a  Deo  procreetnr. 
Omnipraesen-  '^^™  wo,    ut   Dei   ubiguiUu  aut  praesentia  in  singuiis 

tia  Dei  expli-    Tcbus  debite  intelligi  posset,    necessario   deberet  per- 

cari  nequit.       sj^ecta    esse    intima    natura    diyinae    yoluntatis ,    qua 

nimirura  res  creayit,  quaque  eas  continuo  procreat; 
quod  cum  humanum  captum  superet»  impossibile  est  expiicare,  qao- 
modo  Deus  sit  ubique. 

Dei  invnensi.  Quidam  statuunt  Dei  Immensitatem  esse  triplicem, 
tatmaquibu»^  nempe  essentiae 5  potentiae,  et  denique  praesentiae; 
dam  staiui  tri-  scd  illi  nugas  agunt ;  yidentur  enim  dtstinguere  inter 
plicem^edmale^    Dei  essentiam  et  ejus  potentiam. 

Dei  potentiam        Q^oA    idem  etiam   alii  niagis    aperte  dixerunt^    ubi 
non    Jisiingui    nempe  ajunt,    Deum   ease  ubique  per  potentiam :    non 
a6  ejus  essen-    autem  per  essentiam:    quasi  yero  Dei  potentia  distin- 
iia.  guatur  ab  omnibus  ejus  attributis,  seu  infinita  esaentia, 

cum  tamen  nihil  aliud  esse  possit.  Si  enim  aliud  quid  esset ;  vel 
edset  aliqua  creatura,  yel  aliud  diyinae  essentiae  accidentale,  sine 
quo  concipi  posset:  quod  uttiimque  absurduro  est.  ^Penim  crea- 
tura  esset,  indigeret  Dei  potentia,  ut  conservaretur ,  et  sic  daretur 
progressus  in  intinitum.  Si  yero  accidentale  quid,  non  esset  Deus 
ens  simplicissimum,  contra  id,  quod  supra  demonstrayimus. 
Nec  iUius  Om-  Denique  per  Immensitalem  praesentiae  etiam  yiden- 
nipraeseniiam,      ['**]   tur   aliquid    ||    yelle    praeter   essentiam  Dei,    per 

quam  ^res  creatae  sunt,  et  continuo  conseryantur.  Quae 
sane' magna  est  absurditas,   in  quam  lapsi  sunt  ex  eo,  quod  Dei  in 
tellectum  cum  humano  confuderunti    ejusque   potentiam  cum  poten 

tia  regum  saepe  compararunt. 
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CAP.  IV.     De  Jmmuicbbilitate  Dei, 

Per  Mutationem  intelligimus  hoc  loco  omnem  illaov  Q^^i^  «>'<  mufa- 
rariationem,  quae  in  aliquo  subjecto  dari  potest,  in-  uo,autd  trans- 
tegra  permanente  ipsa  essentia  subjecti;  quamyis  vul-  jornuiuo, 
go  etiam  latius  sumatur  ad  significandam  rerum  corruptionem «  non 
quidem  absolutam,  sed  quae  simul  includit  generationem  corruptioni 
subsequentem,  ut  cum  dicimus  caespites  in  cineres  mutari,  homines 
mutari  in  bestias.  Yerum  Philosophi  ad  hoc  denotandum  alio  ad- 
hac  Tocabnlo  utuntur,  nempe  Transformationis,  At  nos  hic  tantum 
de  illa  mutatione  loquiVnur,  *  in  qua  nulla  datur  subjecti  transforma- 
tio,  ut  cum  dicimus  Petrus  mutavit  colorem,  mores  etc. 

Videndum  jam,  an  in  Deo  tales  mutationes  habeant    -'«  Deo  trans^ 
locum;  nam  de  transformatione  nihil  dicerc  opus,  post-      formationem 

2aam   docuimus   Deum   necessario  existere,    hoc    est,       ^^i,^^ 
^eum  non   posse   desinere   esse,    seu  in  alium  Deum 
transformari ;    nam  tum  et   esBii  desineret,    et  simul  plures  dii  dari 
possent,  quod  utrumque  absurdum  esse  ostendimus. 

Ut  autem,  quae  nic  dicenda  supersunt,  distinctius  Quae  sint  mu' 
intelligantur,  venit  considerandum,  quod  omnis  muLa-  taiioms  cau- 
iio  procedat  vel  a  causis  extcrnis)  yoiente  aut  nolente  ^  *^^' 
subjecto,  yel  a  causa  interna,  et  electione  ipsius  subjecti.  £x.  grat. 
hominem  nigrescere ,  aegrotare ,  crescere,  et  similia  procedunt  a 
caosia  externis;  illa  inyito  subjecto,  hoc  yero  ipso  subjecto  cu- 
piente;  yelle  autem  ambulare,  se  iratum  ostendere  etc.  proyeniunt 
a  caasis  internis. 

Priores  yero  mutationes^  quae  a  causis  exter-  ["^  Deuninon  mu- 
nis  procedunt,  in  Deo  nuUum  habent  locum ;  nam  so-  ^*^  ^^  ^^'*'* 
lus  est  omnium  rerum  causa,  et  a  nemine  patitur.  Adde  quod  nihil 
creatum  in  se  nllam  habeat  yim  existendi ;  adeoque  multo  minus 
aliquid  extra  se,  aut  in  suam  causam  operandi.  Et,  quamyis  in  sa- 
cris  Litteris  saepe  inyeniatur,  quod  Deus  proptcr  peccaXa  hominum 
iratus  et  tristis  luerit,  et  similia,  in  iis  effectus  sumitur  pro  causa; 
quemadmodura  ctiam  dicimus,  Solem  aestate  quam  Jiycmc  foii:iorem 
ct  altiorem  essc,  quarayis  neque  situm  mutaverit,  neque  yires  re- 
BumseVit.  Et  quod  talia  etiam  in  sacris  LiUeris  saepe  doceantur, 
yidere  cst  in  Esaia;  ait  enim  cap.  5f).  ys.  2.  ubi  populum  increpat; 
pravitates  vestrne  {fos  a  i^estro  Dco  separant 

Pergamus  itaque  et  inquiramus,  an  in  Deo  a  Deo  ,^^cc  ctiam  a 
ipso  uila  detur  mutatio.  IJanc  vcro  in  Deo  dari  non  *^  'P^^' 
concedimus,  imo  ipsam  prorsus  negamus;  nam  oinnis  mutatio,  quae 
a  yoluntate  dependet,  iit  ut  subjectum  suum  in  mcliorem  mutet  sta- 
tum ,  quod  in  ente  perfectissimo  locum  habcre  nequit.  Deinde 
etiam  talis  mutatio  non  datur,  nisi  aliqood  incommodum  eyitandi, 
aut  aliquod  bonum,  quod  deest,  acquirencU  gratia;  quod  utrumque 
in  Deo  nulium  locum  habere  potesl.  Undc  concludimus  Deum  esse 
ens  immutabile. 

Nota ,  me  communes  mutationis  diyisiones  bic  consulto  omi- 
sisaey  quamyis  aliquo  modo  ipsas  etiam  complexi  sumus;  nam  non 
opas  fuit  ipsas  singulatim  a  Deo  rcmoyere,  cum  propos.  16.  part.  1. 
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demonatraveriinaSy  Deum  etse  incorpoream»  et  commnnes  illae  iU 
Tiaionea  aoliua  materiae  mutationea  tantum  contineant. 

CAP.  y.    De  Simplicitaie  Dei. 

Rerum  duUnc-        Pergamua   ad  Dei   Simplicitatem.    Hoc  Dei  attribu- 

tio  triplex:rea-    ^yj^^  ^  recte  intelligatury  m  memoriam  revocanda  aunt, 

rath^  ["7]  qaae  ||  Princip.  Philoaophiae  part.  i.  Art.48  et49- 

Carteaiua  tradidit:  nimirum  in  rerum  natura  nihil 
praeter  aubatantiaa  et  earum  modoa  dari,  unde  triplex  rerum  di- 
atinctio  deducitur,  Artic.  60.  61  et  6a.  Realis,  acilicet  modalis  et  nz- 
tionis.  Realis  yocatur  illa,  qua  duae  aubatantiae  inter  ae  diatinguuu- 
tur,  aive  diverai,  aire  ejuadem  attributi:  ut  ex.  gr.  cogitatio,  et  ex- 
tenaio,  rel  partea  materiae.  Haecque  ex  eo  cognoecitur,  quod  utra- 
que  aine  ope  alteriua  concipi  et  per  conaequena  exiatere  poaait* 
Modalis  duplex  oatenditur,  nimirum  quae  est  mter  raodum  aubatan- 
tiae>  et  ipaam  aubstantiam;  ac  quae  eat  inter  duoa  modoa  uniua  efua- 
demque  aubstantiae.  Atque  hanc  ex  eo  cognoacimua,  quod,  quamria 
uterque  modua  absque  ope  alteriua  concipiatur,  neuter  tamen  aba- 
que  ope  aubatantiae,  cujua  aunt  roodi:  Illam  yero  ex  eo,  quod,  quam- 
yia  auoatantia  illa  poasit  concipi  aine  auo  modo^  modua  tamen  aine 
aubatantia  concipi  nequeat.  nationis  denique  ea  ease  dicitur,  quae 
oritur  inter  subatantiam  et  auum  attributum  ;  ut  cum  duratio  ab  ex- 
tenaione  diatinguitur.  Haecque  etiam  ex  eo  cognoacitur,  quod  talia 
aubatantia  non  poaait  aine  illo  attributo  intelligi. 
Undenam  om-  ^*  ^^®  tribua  omnia  compoaitio  oritur.  Prima  enim 
nis  eompositio  compoaitio  eat,  quae  fit  ex  duabua  aut  pluribua  sub- 
orimur,  et  quo^  atantiif  ejuadem  attribnti,  ut  omnia  compoaitio,  quae 
tuplex  sit?  fit  ex  duobus  aut  pluribua  corporibua;  aiye  diyerai 
attributi,  ut  homo.  Secupda  fit  unione  diveraorum  modorum.  Ter- 
tia  denique  non  fit,  aed  tantum  ratione  quaai  fieri  concipitur,  ut 
eo  faciliua  rea  intelligatur.  Quae  autem  hiace  prioribua  duobua  mo- 
dia  non  componuntur,  aimphcia  drcenda  aunt. 

Deutu  etse  Ens        Ostendendum   ita(]^ue  Deum  non  esae  quid  compoti- 
simplicissimum.    tum ,   ex  quo   poterimua  concludere,   ipsum  eaee  ena 

aimpliciaaimum ,  quod  facile  effectum  dabimua.  Cum 
enim  per  se  clarum  sit,  quod  partea  componentea  priorea  aunt  na- 
tura  aa  m'immum  re  composita,  neceaaario  aubatantiae  illae,  ex  qua- 
rum  coalitiona  et  unione  Deua  componitur,  ipao  Deo  priores  erunt 
natura,  et  'anaquaeque  pcr  ae  poterit  concipi,  quamyis  Deo  non  tri- 
['**]  buatur.  ||  Dcinde.  cum  illa  inter  ae  necessario  realiter  distinguan- 
tur,  necessario  etiam  unaquaeque  per  ae  abaque  ope  aliarum  pote- 
rit  exiatere ;  ac  sic,  ut  modo  diximus,  tot  possent  dari  dii,  quot 
aunt  aubstantiac,  ex  quibua  Deum  componi  aupponeretur.  Nam  cnm 
unaquacque  per  se  possit  existere ,  a  sc  debebit  existere ;  ac  pro- 
inde  etiam  vim  habebit  sibi  dandi  omnea  perfectiones,  quas  Deo 
inesse  oatendimus  etc.  ut  {am  propoa.  7.  part.  1.  ubi  existentiam  Dei 
demonstrayimus,  fuae  explicuimus.  Cnm  autem  hoc  nihil  absurdiua 
dici  possit,  concludimus  Denm  non  componi  ex  coalitione  et  unione 
aubatantiarum.  Quod  in  Deo  etiam  nulJa  detur  compositio  diyerso- 
rum  modorum  aatis  conyincitur  ex  eo,  quod  in  Deo  nulU  dentur 
modit    modi  enim  oriuntur   ex  alteratione  aubatantiae»  yide  Princ 
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Part*  1«  Art.  56.  Deniqae  si  qais  relit  aliam  compositionem  fingere 
ex  rerum  essentia  et  earum  existentia;  huic  nequaquam  repugna- 
mua.  At  memor  ^t  noa  jam  aatia  demonstrasse ,  naec  duo  in  Deo 
non  distingui. 

Atque  hinc  jam  clare  poaaumus  concludere,  omnes  pci  attributa 
distinctiones ,  quas  inter  Dei  attributa  facimus,  non  ^''^^ingtU  tan^ 
alias  esse,  quam  rationis,  nec  illa  revera  inter  se  di-  ^*""  rauone. 
stingui:  intellige  tales  rationis  distinctiones ,  quales  modo  retuli, 
nempe  quae  ex  eo  cognoscuntur ,  quod  talis  substantia  non  possit 
sine  iUo  attributo  esse.  Unde  concJudimus  Deum  esse  ens  simpli* 
cissimum.  Caeterum  Peripateticorum  distinctionum  farraginem  non 
curamns,  transimus  igitur  ad  Dei  yitam. 

CAP.  VI.    De  Fita  Dei. 

Ut  hoc  attibutum,  nta  scilicet  Dei,  recte  intelli-  (^uid  vulgo  per 
gatur,  necesse  est,  ut  generaliter  explicemus,  quid  in  ^''<""  nh-i^^ 
unaquaque  re  per  ejus  yitam  denotetan  Et  1.  senten-  ^*"**  Phtloso^ 
tiam  Peripateticorum  examinabimus.   Ili  per  yitam  in-  ''* 

teiligunt  mansionem  altricis  animae  cum  calore^  vide  Arist.  lib.  i.  de 
Respirat.  Cap.  8.  £t  \\  quia  tres  fiuxerunt  animas  yegetatiyam  ["9] 
scilicet,  sensitiyam  et  intellectiyam,  quas  tantum  plantis»  brutis  et 
hominibus  tribuunt;^  sequitur,  ut  ipsimet  fatentur,  reliqua  yitae  ex- 
peitia  esse.  At  inteVim  dicere  non  audebant,  mentes  et  Deum  yita 
carere.  Verebantur  foitasse,  ne  in  ejus  contrarium  inciderent,  nempe 
si  yita  careant,  mortem  eos  obiisse.  Quare  AiHstoteles  Metaph.  lib. 
11.  cap.  7.  adhuc  aliam  defiuitioncm  yitac  tradit,  mentibus  tantum 
peculiarem;  nempe  Intellecius  operatio  i^ita  esl^  ct  hoc  sensu  Deo, 
qui  scilicet  intelligit,  et  actus  purus  est,  yitam  tribuit.  Verum  in' 
his  refutandis  non  maltum  defatigabimur ;  nam  quod  ad  illas  tres 
animas,  quas  plantis  brutis  et  hominibus  tribuunt,  attinct,  jam  satis 
demonstrayimus )  illas  non  esBe  nisi  fjgmenta;  nempe  /quia  ostendi- 
mus  in  materia  nihil  praeter  mechanicas  texturas  et  opcrationes 
dari.  Quod  autcm  ad  yitam  Dei  attinct,  nescio  cur  magis  actio  in- 
tellectus  apud  ipsum  yocetur,  quam  actio  yoluntatis,  et  simiiinm. 
Verum,  quia  nullam  ejus  rcsponsionem  cxspecto,  ad  id,  quod  pro- 
misimos,  explicandum  transeo,  nempe  quid  yita  sit* 

Et  quamyis  haec  vox  per  translationem  saepe  su-  Quibus  rebus 
matur  ad  significandum  mores  alicujus  hominis;  nos  *''^^  tribuipos^ 
tamen  solum,  quod  philosophice  ea  denotetur,    breyi-  "'• 

tcr  explicabimus.  Notan^lum  autcm  est,  quod  si  yita  rebus  etiam 
corporeis  tribuenda  sit,  nihil  erit  yitac  expers;  si  yero  tantum  iis, 
quibus  anima  unita  est  corpori,  solummodo  hominibus ,  et  forte 
etiam  brutis  tribuenda  erit;  non  vcro  mentibus,  nec  Deo.  Verum 
qum  yocabulum  vitae  communircr  latius  se  extendat,  non  dubium 
est,  quin  etiam  rebus  corporcis,  mcntibus  non  unitis,  ct  mentibus 
a  corpore  separatis  tvibuondur.i  sit. 

Quare  nos  per  viiam  intelligimus  c/m,  per  quam  Quid  sit  vita, 
res  in  suo  esse  perseverant,  Et  quia  illa  vis  s^  rebus  ip-  ^'  ^^  *'*  '" 
sis  est  diyersa;    res   ipsas    habere  yitam  proprie  dici-  ^' 

mus.  Vis  autem,  qua  Deus  in  suo  esse  perseverat,  nihil.est  prae- 
ter  ejus  essentiara,  undc  optime  loquuntur,  qui  Deam  yitam  yocant. . 

6  * 
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[>»]  Nec   desunt   Theologi  ||   qai   sezitiunt,    Jadaeos  hac   de   causa, 
nempe  quod  Deus  sit  ^yita,  et  a  rita  non  distinguatury  cuni  jurabant, 

dixisse,    nlH''  ''n  ^i^vus  Jehova:  non  yero  nln''  ^H  ^i^  Jehovae ,   ut 
T    :      -  T    :      •• 

Joseph  cum  per  ritam  Pharaonis   jurabat,   dicebat   Hy^^  T1  ^^^ 

Pharaonis. 

CAP.  VII.     De  Intellectu  Dei. 

Deum  eue  Inter  attributa  Dei  numeraTimus  mledi  OmniscienXiam, 

omnitcium.        quam  satis  conatat  Deo  competere;  quia  scientia  con- 

tinet  in  ae  perfectionero,  et  Deus,  ens  nempe  perfectisaimUm,  nolla 

Eerfectione  carere  debet :  quare  scientia  aummo  gradu  Deo  erit  tri- 
uenda,  scilicet  talis,    qnae  nullam  praesupponat  Tel  supfonat  igno- 
rantiam ,   siTC   scientiae  priTationem:   nam   tum  daretur  imperfectio 
in  ipso  attributo,  siTC  in  Deo.     £x  his  sequitur  Deum  nunquam  ha- 
buisse  intellectum  potentia,  neque  per  ratiocinium  aliquid  concludere. 
Q,.      ^^  Porro  ex  perfectione  Dei  etiam  sequitur,  e]us  ideas 

sGientiae  Dei      "^"  terminari,  sicuti  nostrae,  ab  objectis  extra  Deum 
,  non  esse  res  ex-    positis.  -   Sed  contra   res,    extra  Deum  a  Deo  ci*eatae, 
tra  Deum,        a  Dei '  intellectu   determinantur*) ;     nam  alias  objecta 

per  se  suam  haberent  naturam  ei,  essentiam,  et  prio- 

res  essent,  saltem  natura,  diTino  intellectu,  quod  absurdum  est.     £t 

quia  hoc  a  quibusdam  non  satis  obserTatura  fuit^   in  enorroes  eri^o- 

res  inciderunt.     Statiienint  nimirum  aliqui,    dari   extra  Deum  mate- 

riam,    ipsi  coaeternam,  a  se  existentem,    quam  Peus  intelligens  se- 

cundum  aliquos  in  ordinem  tantum  redegit,    secundum   alios  formas 

iDsi  insuper  impressit.     Alii   deinde  res  ex  sua  natura  tcI  necessa- 

r^as ,  Tcl  impossibiles ,    Tel   contingentes   esse   statuerunt ,    ideoque 

Deum  has  etiam  ut  contingentes  hoscere,    et   prorsus  ignorare,    an 

existent,  Tel  non.  Alii  denique  dixerunt,  Deum  contingentia  noscere 

["Q  ex  circumstantiis^  forte  quia  longaro  habuit  experientiam*  ||  Prae- 

ter  hos  adhuc  alios  hujusmoai  errores  hic  adferre  possem ,    nisi   id 

supervacaneum   judicarem ;    cum   ex  antedictis  eorum  falsitas  sponte 

se  patefaciat. 

Sed  Deum  RcTertamur  itaqne  ad  nostrum   propositum  ,    nempe 

ipsum,  quod  extra  Deum  nullum  detur  objectum  ipsius  scien- 

tiae ,    sed   ipse   sit   scientiae    snae  objectum ,    imo  sua 

scientia.      Qui  autem  putant,    mundnm  etiam  objectum  Dei  scientiae 

esse,   longe  minus   sapiunt,   quam  qui  aedificium,   ab  aliquo  insigni 

Architecto  factum,  objectum  scientiae  illius  statui  Tolunt:  nam  faber 

adhuc    extra   se  materiam  idoneam  quaerere  cogitur:    At  Deua  nul- 

lam   cxtra    se  matcriam  quaesiTit;    sed  res  quoad  essentiam  et  exi- 

stentiam  ab  ejus  intellectu  siTC  Toluntate  fabricatae  fuerunt. 

QunmodoDeus        Quaeritur  jam,   an  Deus  noscat  mala,    siTC  peccata, 

noscat  peceaiay    et  entia  rationis.  et  alia  similia.   Respondemus,  Deum 

et  entia  ra-      illa,  quorum  est  causa,    necessario  debere  intelligere; 

tionis  eic,        pracsertim  cum  ne  momento  quidem   possint  existere, 

*)    Hinc   dare  sequitor  inteUectum  Dei,   qao  res  creatas  iatellig^it,  et  ejus  to- 
laolatem  et  poientiami  qoa  ipsat  determinaTit,  onam  et  idem  este. 
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nisi  cbncurrente  concarsa  dirino.  Cum  crgo  mala  et  peccata  in  re- 
bus  nihil  sint,  aed  tantum  in  mente  humana,  rea  inter  ae  compa- 
rante;  aequitur  Deum  ipsa  extra  mentea  humanaa  non  cognoacere. 
Entia  rationis  modos  eaae  cogitandi  diximua,  et  hac  ratione  a  Deo 
intelligi  debent^  hoc  est,  quatenus  percipimus,  illum  mentem  huma- 
nam,  utut  constituta  est,  conservare  et  procreare;  non  yero  quod 
Deus  tales  roodos  cogitandi  habeat  in  se,  ut  ea,  quae  intelligity  fa- 
ciJius  retineat.  Atque  ad  haec  pauca,  quae  diximut,  si  modo  recte 
attendatur :  nihil  circa  Dei  intellectum  proponi  poterit,  quod  facil* 
limo  negotio  non  solvi  queat. 

Sed  interim  non  praetereundus  error  quorundam,  Quomodo  *m- 
qui  statnunt  Deum  nihil  praeter  res  aeternas  cogno-  ^*^'""*  ^  7"**" 
scere,  ut  nempe  angelos,  et  coelos,  quos  sua  natura  *'^*^<>  ^niver- 
ingenerabiles  et  incorruptibiles  finxerunt;  hujus  autem 
mundi  nihil,  praeter  species,  utpote  etiam  ingenerabiles  et  incor- 
ruptibiles.  Hi  sane  yidentur,  quasi  studio  errare  yelle,  et  absurdis- 
sima  excbgitare.  Quid  enim  magis  absurdum,  quam  Dei  cognitio- 
nem  a  singularibns,  quae  sine  Dei  concursu  ne  per  momentum  qui 
dem  II  esse  possunt,  arcere.  Deinde  res  realiter  existentes  Deum  P"3 
ignorare  statuunt,  uniyersalium  autem,  quae  non  sunt,  nec  ullam  ha- 
bent  praeter  singularium  essentiam,  cognitionem  Deo  affingunt.  Nos 
autem  contra  Deo  singularium  cognitionem  tribuimus)  uniyersalium 
denegamus,  nisi  quatenus  mentes  humanas  intelligit. 

Denique,  antequam  huic  argumento  finem  impona-    ^n    Deo   tanr- 
mus,   satis  faciendum  yidetur  quaestioni,    qua  quaeri-    tum  unam  mm 
tur  an   in  Deo  plures   sint  iaeae,    an  tantum  una  et        *"y>lioem 
sim^licissima.  Ad  hanc  respondeo,  quod  idea  Dei,  per/  '  ^^' 

quani  omniscius  Tocatnr,  unica  et  simplicissima  est.  Nam  rerera 
Deus  nulla  alia  ratione  rocatur  omniscius,  nisi  quia  habet  ideam  sui 
ipsiuS)  qnae  idea  sive  cognitio  simul  semper  cum  Deo  exstitit ;  ni- 
hil  euim  est  praeter  ejus  essentiam,   nec  illa  alio  modo  potuit  esse. 

At  cognitio  Dei  circa  res  creatas  non  adeo  pro-  q^^  ^^^  j^^ 
prie  ad  scientiam  Dei  referri  potest ;  nam  si  Deus  to-  siientia  eirca 
luisset,  aliam  res  creatae  habuissent  essentiam ,  quod  tes  creatat, 
nuUum  obtinet  locum  in  cognitione,  quam  Dens  de  se 
ipso  habet.  Quaeretur  tamen,  an  illa  proprie  tcI  improprie  dicta 
rerum  creatarum  cognitio  sit  multiplex,  an  unica.  Yerum,  ut  rc- 
spondeamus,  haec  auaestio  nihil  diifert  ab  illis,  quibus  quaeritur, 
an  Dei  decreta  et  Tolitiones  sint  plures,  tcI  non ;  et  an  Dei  ubiqui- 
tas,  siTC  concursus,  quo  res  singulares  conserTat,  sit  idem  in  omni- 
bus  ;  de  quibus  jam  diximus  nos  nullam  distinctam  cognitionem  ha^ 
bere  posse.  Attamen  CTidentissime  scimus,  «odem  modo,  ac  Dei 
concursus ,  si  ad  Dei  omnipotentiam  referatur,  unicus  esse  debet, 
quamTis  in  effectis  diTersimode  patefiat:  sic  etiam  Dei  Tolitiones 
et  decreta  (sic  enim  Tocare  libet  ejus  cognitionem  circa  res  crea- 
tas)  in  Deo  considerata  non  esse  plura ,  quamTis  per  res  creatas , 
Tel  melius  in  rebus  creatis  diTCrsimode  expressa  sint.  Denique  si 
ad  analogiam  totius  naturae  attendimnS)  ipsam,  ut  unum  ens  consi- 
derare  possumus,  et  per  consequens  una  tantum  erit  Dei  idea  siTe 
decretum  de  natura  naturata. 
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'  ['«^   CAP.  VIII.    De  Foluniate  DeL 

Quomodo  Dei  Volunias  Dei,  gua  se  Tult  amare,  necessario  sequitur 
Essentia,  eiin-  ex  infinito  ejus  intellectu^  quo  se  intelligit.  Qnomodo 
teliecttu^  tfuo  autem  haec  tria  inter  sese  distinguantur,  eius  scilicet 
*l/!^-'^l!-^  essentia,  intellectus,  quo  se  intellisif,  et  TOluntas*  qua 
amat  disun-  ^^  amare  Tult,  mter  desiderata  reponimus*  Nec  fugit 
guantur,  nos  nos  Tocabulum  {personalitaiis  scilicet),  quod  Theologi 
'  nescire,         passim  usurpant  ad  rem  explicandam:  Tenun,  quamTis 

Tocabulum  non  ignoremus,  ejus  tamen  sisnificationem 
ignoramus,  nec  ullum  clarum  et  distinctum  conceptum  illius  formare 
possumus;  quamTis  constanter  credamus  in  Tisione  Dei  beatissima, 
quae  fidelibus  promittitur,  Deum  hoc  suis  reTelaturaro« 
Foluntatem  et  Volunias  elPoteniia  quoad  extra  non  distinguuntur  a 
PotentiamDei,  Dei  intellectu,  ut  jam  satis  ex  antecedentibus  constat; 
quoad  extra^  nam,  ostendimus  Deum  non  tantum  decreTisse  res  ex- 
nondistinguiab  gtituras ;  scd  etiam  tali  natura  exstituras,  hoc  est,  ea- 
tyus  inteliectu,  ^^jj^  essenliam  et  earum  existentiam  a  Dei  Toluntate 
et  potentia  pendere  debuisse :  ex  quibus  clare  et  distincte  percipi- 
mus,  intellectum  Dei,  ejusque  potentiam,  et  Toluntatem,  qua  res 
creatas^  creaTit,  intellexit,  et  conserTat,  siTC  amat^  nullo  modo  inter 
se  distingui)  %ed  tantum  rcspectu  nostrae  cogitationis. 
Deum  impro-  Cum  autem  dicimus,  Deum  quaedam  odio  habere, 
prie  quaedam  quaedam  amare ;  haec  eodem  sensu  dicuntur ,  quo 
odio  habere,  Scriptura  habet,  tcrram  homines  CTomituram,  et  id  ge- 
quaedam  ama-  ^us  alia.  Quod  autcm  Deus  nemini  sit  iratas,  neo  res 
''^'  tali  modo  amat,    quali  Tulgus  sibi  persuadet,    satia  ex 

ipsa  Scriptura  colligere  est:  ait  enimEsaias,  et  clariusApost.  cap.9. 
ad  Roman.  Nondunx  enim  naiis  (filiis  nempe  Isaci))  cum  negue  boni 
guippiam  fecisseni^  negue  maliy  ut  secundum  eleciionem  propositum  Dei 
manerei,  non  ex  operibus^  sed  ex  sH)cante  dictum  est  i7&',  guod  major 
serviturus  esset  minori^  etc,  Et  paulo  post,  Itague  cujus  tfuii,  misere^ 
['*♦]  iuTf  II  gujem  autem  (fuli,  indurat,  Dices  ergo  mihi,  guid  adftuc  con" 
gueritur:  nam  i^oiuntati  iiiius  guis  restitil?  ifere,  o  homo !  iu  guxs  es, 
gui  ex  adverso  respondes  Deo:  num  dicet  Jigmentum  ei,  guijinxit^  cur 
me  Jinxisti  hoc  pacto?  an'non  habet  potestatem  figulus  iuti,  ut  ex  eadem 
massa  faciat  aiiud  guoddam  ifos  in  honorem,  aJiud  in  ignominiam?  etc, 
Cur  Deus  ho^  ^^  ^^^  quaeras,  cur  ergo  Deus  homines  monet?  ad 
jnines  monet ,  ^oc  facile  respondetur,  scilicet  Deum  ideo  ab  aeterno 
cur  non  saivat  decrcTisse  illo  tempore  homines  monere,  ut  illi  con- 
absgue  moni-  Tertcrentur,  quos  Toluit  salTOS.  Si  porro  quaeris,  an 
tione:  et  cur  Dena  non  potuerat  illos  salTare  sine  illa  monitione. 
tmpii  pumanr-     Respondemus,  potuisset.     Cur  ergo  non  salTat,  forsan 

iterum  quaeres.  Ad  hoc  respondebo,  postquam  mihi 
dixeris,  cur  Deus  marc  rubrum  slne  Tcnto  orientali  Tchementi  non 
perTium  reddidit,  et  omnes  motus  singularep  sine  aliis  non  perfi- 
ciat,  aliaque  infinita,  quae  Deus  agit  mediantibus  causis*  Bogabis 
denuo,  cur  igitur  impii  puniuntur;  sua  enim  natura  agunt  et  secun- 
dum  decretum  dirinum.  At  reapondeo,  etiam  ex  decreto  dirino  esse, 
nt  puniantur;  et  si  tantum  illi,  quos  non  nisi  ex  libertate  fingimus 
peccaref   essent  puniendi,   cur  homines  serpentes  Tcnenosos  exter- 
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minare  conantur;  ex  naturti  etilm  proptia  tantam  peccant,  nec  alind 
poasnnt. 

Denique  ii  quae  adhnc  alia  occntXQnt'  in  Sacris  Scrmturm  m- 
Scripturis,  quae  scru^ulnm  injiciant,  non  est  hujus  loci  ^^r?^^'  ^"^ 
illa  explicare  5  nam  hic  tantnm  in  ea  inqnirimus,  qnae  "^''*  ^^^* 
ratiotie  naturali  certissime  Msequi  possnmns,  et  satis  est,  ''^H^^  * 
nos  illa  eridenter  demonstrare,  ut  sciamus  Sacram  paginam  eadem 
etiam  docere  debere;  nam  veritas  yeritati  non  repugnat,  nec  Seri- 
|>tnra  nugas,  <juales  rnlgo  fingunt,  docere  potest*  Si  enim  \ik  ipsa 
lUTeniremus  aliqnid,  qnod  lumini  natnrali  es^et  contrarium,  eadem 
Hbertate,  qua  Alcoranum,  et  Thalmud  refellimns,  illam  refellere 
possemus.  Sed  absit  cogitare,  quod  in  sacris  Literis  aliquid  repe* 
riri  possit,  quod  lumini  naturae  r^pngnet. 

CAP.  IX.    Be  PoUntid  Dei. 

Quod  Deus   sit  omnipotens ,   jam  satis  demon-  ['>^]        Quomodo 
stratnra  est  Hic  tantnm  breyiter  explicare  conabimur,      otnmpotaitia 
qnomodo  hoc  attribntnnf  intelligendnm  sit ;  nam  multi       ^jut^f^^ 
non  satis  pie,  nec  secnndum  yeritatem  de  eo  loquun-  '  * 

tnr.  Ajunt  enim  res  qnasdam  sua  natura  et  non  ex  decreto  Dei 
M^^  possibiles,  quasdam  impossibiles,  et  denique  qnasdam  necessa- 
rias ,  Deique  omnipotentiam  tantum  circa  possibiha  locnm  habere. 
Nos  yero^  qui  jam  ostendimus  omnia  a  decreto  Dei  absolnte  depen- 
dere,  dicimus  Deum  esse  omnipotentem :  at  postqnam  intelleximns, 
eum  quaedam  decrerisse  ex  mera  iibeirtate  anae  Toluntatis,  ac  deinde 
eom  esse  immntabilem:  dicimns  iam)  contra  sua  decreta  nihil  agere 
posse;  ideoque  esse  immpossibiie  ex  eo  solo»  quod  pugnet  cnm 
perfectione  Dei. 

Sed  forte  qnis  arguet,  nos  non  iuTenire  qnaedam  Onmiaomn^ 
necessaria  esse,  nisi  ad  Dei  deeretnm  attendentes,  c^t^ar*^  '^^' 
quaedam  Tero  econtra  ad  Dei  decretum  non  attetiden-  «'«««^rrtiiici, 
tes,  ex.  gr.  quod  Josias  ossa  idololatrarum  super  ara  daminseguae- 
Jeroboami  combureret;  nam  si  tantum  ad  |ToIunta-  jam  rtspecui 
tem  Josiae  attendamns,  rem  ut  possibilete  judicabi*-  decrtti, 
mns,  nec  ullo  modo  necessario  {ntnram  dicemns,  liisi 
ex  eo,  quod  Propheta  ex  decreto  Dei  hoc  praedixerat:  At,  qnod 
tres  anguli  trianguli  aeqnales  debeant  esse  duobus  rectis ,  ipsa  res 
indicat.  Sed  sane  hi  ex  sna  ignorantia  distinctiones  in  rebus  fin- 
gunt.  Nam  si  homines  clare  totum  ordiftem  natnrae  intellif^rent, 
omnia  aeque  necessaria  repetirent,  ac  omnia  illa,  qoae  iii  Msdmi 
tractsntur;  sed  qnia  hoc  supra  htmanam  tognitionem  est,  ideo  a 
nobis  quaedatii  |>ossibiIia,  non  Tero  necessaria  TAdioantw.  "Qnooirea 
Tel  dicendum,  quod  Dens  nihfl  pot6dt,  quottiam  omnia  rerera  ne- 
cessaria  sunt,  Tel  Denm  omnia  posse,  et  necessittitfem,  quam  in  re- 
bns  reperimns,  a  solo  Dei  decreto  proTenisse. 

Si  jam   qnaeratur,   quid,  si  Deus   res  aUter  [»*j     Q^  ^^^^ 
decrfeyissety   et  illa,    quae  iam  Tera   snnt,  falsa  esse    ^'^   fieUMet 

*.^  •11?  •••     _, _^       rerum  naturamf 

fecisset ,    an  non  illa  tamen  pro  Tenssimis  fignoscere-       ^^^  ^^ 

mus.    Imo  profecto,  si  Deus  nobis  natnram,  qoam  de-  alium  dehuiitet 
dit,  reHqnisset:    sed  etiam  tnm  potuisset,  si  Toluissett      dare  inmtte^ 
nobis  daore  talem  natnram,  uti  jam  fecit»   qua  rerumr  ^tum^ 
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naturam  et  leges,  prout  a  Deo  sancitae  essent,  intelligeremas :  imo 
81  ad  ipaius  veracitatem  attendamus ,  dare  debuisset.  Quod  idem 
etiam  patet  ex  eo,  quod  aupra  diximua,  nimirum  quod  tota  natnra 
naturata  non  sit  nisi  unicum  ens  :  unde  sequitur  hominem  partem 
esse  naturae,  quae  cum  caeteris  cofaaerere  debet:  quare  ex  aimplici- 
tate  decreti  Dei  etiam  sequeretur,  quod  si  Deus  res  alio  modo  crea»- 
aet ,  aimul  etiam  nostram  naturam  ita  constituisset,  ut  res ,  prout  a 
Deo  creatae  essent,  intelligeremua.  Unde  nos,  quamyis  eandem  di- 
stinctionem  potentiae  Dei,  quam  yulgo  tradunt  Philosopbi  retinere 
cupiamus;  ipsam  tamen  aliter  explicare  cogimur. 
OuotuvUx  sit         Dividimus  itaque  potentiam  Dei  in  ordinatam  et  ab- 

jfolentia   Dei.     solulam. 

Quid  absoluta,  Ahsolutam  potentiam  Dei  esse,  dicirous,  cam  ejus 
tjfuid  ordinaut,  omnipotentiam  ad  ejus  decreta  non  attendentes  conai- 
quid     ordina^    deramus;   ordinatam  yero,  cum  respicimus  ad  eju»  de- 

na,  quid  extra^     -««a*» 

odn    'a.       creta. 

Porro  datur  potentia  ordinaria  et  extraordinaria  Dei. 
Ordinaria  est,  qua  mundum  certo  ordine  conserrat;  extraordinaria, 
cum  aliquid  agit  praeter  naturae  ordinemy  ut  ex*  gr.  omnia  mira- 
cula ,  qualia  sunt  locutio  asinae,  apparitio  angelorum  et  similia: 
quamyis  de  hac  postrema  non  immento  yalde  dubitari  posaet,  com 
marjus  yideatur  esse  miraculum,  si  Deus  mundum  semper  uno  eo- 
demque  certo  atque  immutabili  ordine  subemaret,  quam  si  leges, 
quas  ipse  in  natura  optime  et  ex  mera  libertate  sanciyit,  (quod  a 
nemine  nisi  p^nitus  occaecato  inficias  iri  potest)  propter  stnltitiam 
hominum  abrogaret.  Yerum  hoc  decemere  Theologis  relinquimus. 
Denic^ue  quaestiones  alias,  quae  circa  potentiam  Dei  commnni- 
ter  adferri  solent,  nimirum,  ufrum  ad  praeterita  extendatur  Dei  po^ 
['*7]  tentia^  an  possit  meliora  facere  «a,  guae  facit^  num  possit  \\  plura 
atiafacere^  quamfecit^  omittimus,  facillime  enim  ex  antedictis  ad 
eas  responderi  potest. 

CAP.  X.    De  Creatione. 

Deum  omnium  rei^um  creatorem  jam  antea  statuimns:  hic  jam 
conabimur  explicare,  quid  per  creationem  intelligendum  sit;  deinde 
ea,  quae  circa  creationem  communiter  proponuntur,  pro  yiribiis  enu- 
cleabimus.     A  primo  itaque  incipiamus. 

Quid  sit  crea-        Dicimus  igitur  creaiionem  esse   operationem,    in  gua 

tio,  nuUae   causae    praeter    ejfficientem    concurruni,    siye    res 

greata  est   illa,    quae  ad  existendum  nihil  praeter  Deum   praesupponit. 

CreaUonis  vuU        Ubinotandum  venit,  i.nos  illa  verba  omittere,  quae 

garis  Definitio    communiter    Philosophi    usurpant,   nempe   ex  nihilo, 

rfjicitur.  quasi  nihil  fuisset  materia,  ex  qua  res  producebantur. 

Quod   autem  sic  loquantur,    inde  est,   quod,   cum  so- 

leant,   ubi  res  generantur,    aliquid  ante  ipsas    supponere,    ex  [quo 

fiant,    in    creatione   illam    particulam    ex    non    potuerunt    omittere. 

Idem    ipsis    contigit   circa    materiam,    nempe,    quia    vident  '  omnia 

corpora    in    loco    es^e^    et    ab   aliis   corporibus    cingi,    ideo    sibi 

quaerentibuS)    ubi   integra  esset  materia,    responderunt ,    in  aliquo 

spatio  imaginario.    Unde  non  dubium  est»   qum  illi  rci  nihU  non  ut 


Cogiiata  metaphjrsica.    Pars  IL-  73 

negatco&em   omnia  realitatis  coneiderayerixit,   sed  aliquid  reale  ease 
£nxerint,  aut  imaginati  fuerint. 

3»  Quoddico,  in  creatione  nullaa  aliaa  cauaas  con-  Propna  ex- 
carrere  praeter  efficientem.  Potueram  quidem  dicere,  phcatur. 
creationem  omnea  cauaaa  praeter  efficientem  negare  svve  secludere. 
Attamen  malui  concurrere^  ne  coserer  reapondere  iia,  qui  quaerunt» 
an  Deus  nullum  finem  aibi  praenxit  in  creatione,  propter  quem  res 
creayit.  Praeterea^  ut  rem  meliua  explicarem,  secundam  addidi  defi- 
nitionemy  acilicetremcreatam  nihilpraeaupponerepraeter  Deum;  quia 
nempe  ai  Deus  aliquem  finem  aibi  f|  praenxit^  ille  sane  non  fuit  £'^ 
extra  Deuro ,  nihil  enim  extra  Denm  datur,  a  quo  ipse  incitetur  aa 
agendum. 

3.  £x  hac  definitione   aatia  sequi,  accidentium  et     Accidentia  et 
modorum  nullam  dari  creationem :  praeaupponunt  enlm        modos  non 
praeter  Deum  aubatantiam  creatamf  ^^^  '• 

4.  Denique  ante  creationem  nullum  noa  posse  ima-  NuUum  fuisse 
ffinari  tempua.  neqne  durationem:  ted  haec  cum  rebua    tempus  aui  du- 

V  •  ^  m  •  -.a»»»         •  rattonem    ante 

incepiaae.    Tempua  enim  mensura  eat  durationis,  aire  -    ^..^^«;^..^.. 

.*        .- .-  *  •*       ••       r\  creatwnem» 

poUus  nihil  est  praeter  modum  cogitandi.  Quare  non 
tantum  praesupponit  quamcumque  rem  creatam,  aed  praecipue  ho- 
nainea  cogitantea.  Duratio  autem  deainit,  ubi  res  creatae  deainunt 
esBe^  et  mcipit,  nbi  rea  creatae  exiatere  incipiunt;  res  creatae  in- 
qaam:  nam  Deo  nullam  competere,  sed  tantum  aetemitatem,  jam 
aupra  satia  eridenter  ottendimus.  Quare  duratio  res  creatas  prae- 
supponit,  aut  ad  minimum  supponu.  Qui  autem  durationem  et 
tempus  ante  res  creatas  imaginantur,  eodem  praejudicio  laborant 
ac  illi,  qui  extra  materiam  spatium  fingunt,  ut  per  se  satis  est  ma- 
nifestum.    Haec  de  creationis  definitione. 

Porro  non  est  opus,   ut  hic  iterum  repetamus  id,      Eandem  eue 
qnod   Ax.  10.  part.  1.   demonstraTimus ;    nlmirum  tan-    ^**    operaUo- 
tundem  yirium  requiri    ad   rem    creandam ,    quam  ad      Hf^J^, ' 

•  j    *       V  -1  -rJ   •  creanat.    quam 

ipsam  conserrandam,   hoc  eat»   eandem  esse  Dei  ope-       conservandi. 
rationem  mundi  creandi,  quam  conseryandi.  * 

His  aic  notatis  pergamus  jam  ad  id,  quod  secundo  loco  promi- 
simus.  1.  Igitur  inquirendum,  quid  creatum  est,  quid  increatum. 
2.  An  id  quod  creatum  est,  potuerit  ab  aeterno  creari. 

Ad  primum  igitur,  breviter  respondemus,  id  omne  Quaenam  sini 
creatum  esae,  cujus  essentia  clare  concipitur  sine  ulla  creata» 

existentia,  et  tamen  per  se  concipitur,  ut  ex.  er.  materia,  cujus  con- 
ceptnm  clarum  et  distinctum  habemus,  cum  dlam  sub  attributo  ex- 
tensionjs  concipimus^  eamque  aeque  clare  et  distincte  concipimus, 
sire  existat,  siye  non  existat. 

At  quis  fortasse  dicet,  nos  cognitionem  clarc  [^^^  Quomodo  Dei 
et  distincte  percipere  sine  existentia,  eamque  tamen  cogitauoa  w>- 
Deo  tribuere ;  Sed  ad  hoc  Resp.  nos  non  talem  coffi-  '"^''  d^ffhrat, 
tationem  Deo  tribuere,  qualis  nostra  est,  patibilcm  scilicet,  et 
quae  a  rerum  natura  terminatur;  sed  talem,  quae  purus  actus  est, 
ideoque  existentiam  inToIrens,  ut  satis  prolixe  supra  deroonstrayi- 
mus.  Ostendimus  enim  Dei  intellectum  et  voluntatem  ab  ipsius  po* 
tentia  et  essentia»  quae  existentiam  inToIvit)   non  distingui. 
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JVon  eue  quid        ^^^  itaqtie  omne  id ,    cufas   essentia   nttUain  invol- 

extra  Deum      ^it  existentiam ,    neceaaario,    ut  exiatat,    a  Dto  creari 

Deo  coaeter-      debeat ,    et  continoo ,    ut  aupra  multia  expoauiraua ,  ab 

nwn^  ipso  crctatore    conserrari,    in    eorum   sententia  refu- 

tanda   non  morabimur,    qoi  mundum,   aut  chaosy    aot 

materiara  ab   omni  forma  nudatam  coaeternam  Deo,    adeoque  inde- 

pendentem  atatuerunt;    Quare  ad  aecnndam  partem  pergendum,    in- 

quirendumque,  an  id,  quod  creatnm  eat,    ab  aeterno  creari  potuerat  ? 

Quid  hic  vo-         ^^^  ^^  recte  intelligatur ,    attendendnm  est  ad  hnnc 

Qibus,  ab  aeter-    loquendi  modum,  ab  aeterno;  eo  enim  nos  aliud  pror- 

no,  denotetur^     BVLS  hoc  loco  aignificare  Tolumua,  quam  id,  quod  ante- 

hac  explicuimus,  ubi  de  Dei  aeternitate  locuti  sumua. 
Nam  hic  nihil  aliud  mtelligimus,  quam  durationem  absque  principio 
durationia ,  rel  tamen  durationem,  quam,  quamyia  eam  per  multos 
annoa  aut  mjriadas  annorum  multiphcare  yellemtla ,  atque  hoc  pro- 
dttctum  iterum  per  mjriadas,  nunquam  tamen  uUo  numero,  qnantam- 
ria  magno,  exprimere  possemus. 

_  Talem  autem  durationem  non  poaae  dari ,   clare  de- 

-7.w>j^i'"^l*  monstratur.  Nam  ai  mundus  iterum  ab  hoc  pundo 
terno  creari,  retrograderetur ,  nunquam  talem  durationem  habere 
probatur.  '■  poterit :  crgo  etiam  mundua  a  tali  principio  usque  ad 
hoc  punctum  pervenire  non  potY^iaset.  Dices  forte 
Deo  nihil  esse  impoasibile;  est  enim  omnipotenS)  adeoque  poterit 
efficere  durationem,  qua  ma)or  non  posset  daH.  Bespondemas. 
Deum ,  quia  est  omnipotens,  nnnquam  durationem  creaturum ,  ^ua 
major  ab  ipso  creari  non  possit.  Talis  enim  est  natura  durationis, 
[^j  ut  semper  major  ||  et  minor  datsi  possit  concipi,  sicuti  nume- 
rus.  Instabis  forte,  Deum  ab  aetemo  fuisse,  adeoque  usque  in  hoc 
tempus  durasse,  ac  sic  durationem  dari,  qua  major  concipi  nequit* 
Verum  hoc  modo  tribuitur  Deo  dnratio  partibus  constiins,  quod  a 
nobis  satis  auperque  refutatum  est,  ubi  Deo  non  durationem,  sed 
aetemitatem  competere  demonstrayimos ;  quod  utinam  homines  probe 
considerassent :  nam  et  ex  multis  argumentis  et  absurditatibus  facilli- 
me  se  extricare  potuissent,  et  raaxima  cum  delectatione  in  beatissi- 
ma  hujos  contemplatione  detenti  fuissent. 

Yerumenimvero  pergamus  ad  argumentorum,  quae  a  qmbusdam 
adferuntur,  responsionem  9  nempe  quibus  conantur  ostendere  possi* 
bilitatem  talis  infinitae  durationis  a  parte  ante. 

Ex  eo  quod  sit  Primo  igitur  afferunt ,  rem  prodttctam  posse  simtd 
aeurnus,  non  tempore  esse  cum  cottsa;  cum  autem  Deus  fuerit  ab  ae- 
sequi,  illius  ef-  terno,  potucrunt  etiam  ^us  effectus  ab  aeterno  fuisse  pro^ 
fecta  etiam  esse  ducti,  Atque  hoc  insuper  confirmant  exemplo  fHi  Dei, 
posseabaeterno.  g^i  ^^  aeterno  a  patre  produciui  esU  Vernm  ex  ante- 
dictis  clare  ridere  est,  hos  aeternitatem  cnm  dutatione  ccmfundere. 
Deoque  durationem  tantum  ab  aeterno  tribuere :  quod  etiam  clare 
apparet  exemplo,  quod  adferunt.  Nam  eandem  aeternitatem ,  quam 
Dei  filio  tribuunt,  creaturis  possibilem  esse  statuunt.  Deinde  tem- 
pus  et  durationem  ante  mundum  conditum  ima^inantur,  et  duratio- 
nem  absque  rebus  creatis  statuere  volunt,  sicnti  alii  aetemitatem 
extra  Deum,  quod  utrttmq^e  a  vero  alienissimnm  esse  jam  constat 
Respondemut  itaque  falsissimnm  esse,  Denm  suam  aeternitatem  crea- 
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tam  G6miiiaiiicare  posse,  nec  filiam  Dei  creaturam  esse:  sed,  ad 
patrem ,  aeternum  ease.  Cam  itaqae  dicimaa  patrem  filinm  ak  ae- 
temo  ffenuisae  ^  nihil  aliud  yolamaa,  qaam  patrem  auam  aetemita- 
tem  fiho  aemper  commanicasse. 

Argumentantar  2.  qvjod  Deus^  cum  libere  agaU  non  Deum,  si  necet- 
minoris  sii  potentiae,  quam  cum  agit  necessario:  Ai  si  *^^  ^Sf^*, 
Deus  necessario  ageret^  cum  sit  v^Jfiniiae  virtuiis,  mun~  "^  "J^ti^"*' 
dum  ab  aetemo  creare  debuisset  Sed  ad  hoc  argamen- 
tam  etiam  perfacile  reaponderi  potest,  ||  ai  4ttendatar  ad  ejus  P''] 
fundamentum.  Boni  enim  isti  yiri  supponunt,  $e  diyeraaa  ideaa 
entia  infinitae  virtutia  poMe  haj>ere;  nam  Deum^  et  cum  ex  neces* 
sitate  naturae  agit,  et  ctim  libere  agif|  infinitae  yirtntis  esse  conci- 
piunt.  N08  yero  negamus  Deum,  si  ex  necesaitate  naturae  ageret, 
mfinitae  esae  yirtutis,  quod  nobis  jam  negare  licet,  imo  neceaaario 
ab  ii«  etiam  concedendum  est;  postquam  dem^nstrayimus  ens  per« 
fectissimum  libere  agere,  et  non  nisi  unicum  posse  concipi.  Qaod 
81  rero  regerant,  poni  tamen  posae,  quamyis  id  impoasibife  sit, 
Denm  ex  neceaaitate  naturae  agentem  infanitae  es8e  yirtutis :  respon- 
debimus,  id  non  magis  licere  supponere»  quam  circulum  quadratum, 
ut  conclndatur  omnea  lineaa  a  centro  ad  circomferentiam  ouctaa  non 
este  aequales.  Atque  hoc  ex  modo  dictis,  ne,  quae  jam  dudum  di- 
cta  eunt,  repetamus,  satis  constat.  Modo  enim  demonstrayimuS) 
nullam  dari  durationcm,  cujus  duplnm,  siye  qua  major  et  minor  non 
posait  concipi;  ac  proinde  a  Deo,  qui  infinita  yirtute  libere  agit, 
aemper  major  et  minor  data  creari  possit.  At  si  Deus  ex  necesai- 
tate  naturae  ageret,  nullo  modo  id  sequeretur;  nam  tantum  illa, 
quae  ex  ejus  naturii  reaultaret,  ab  ipso  produci  posset,  non  yero 
infinitae  aliae  majorea  data.  Quare  sic  breyiter  argumentamur ;  Si 
Dena  maximam  durationem,  qak  majorem  ipse  non  posaet  creare, 
crearer,  necessario  suam  potentiam  diminueret.  Atque  falsum  eat 
po8teriu8,  nam  ejus  potentia  ab  ipsius  essentia  npn  differt.  Ergo 
etc.  Porro,  si  Dens  ex  necessitate  naturae  ageret,  durationem,  qua 
majorem  ip8e  creare  non  potest,  creare  deoeret:  aed  Deua  talem 
durationem  creans  non  est  mfinitae  yirtutia;  nam  semper  data  roa- 
jorem  concipere  jpossumus.  Ergo  si  Deus  ex  necessitate  naturae 
Bgeret,  non  esset  mfinitae  yirtutis. 

Quod  81  cui  hic  scrupulus  oriretur,  undenam  nempe,      Unde  hahea- 
cum   mundus   ante   quinque  millia  annorum,    et  quod    ""^  cenoepium 
excedit,   si  yera  est  Chronologorum  computatio^  crea-    "fjoris    dura^ 
tus  fucnt,  no8  tamen  possimus  majorem  concipere  du-      .    jj  ]^j^/ 
rationem,   quam  asseruimus  non  sine  creatis  rebus  in-        ^ 
telligi  posse.     Illi  ||  facillime  iste   eximetur,   si  adyertat,   nos  ['^'1 
illam  durationem  non  ex  sola  contemplatione  creatamm  rerum,    sed 
ex    contemplatione   infinitae  Dei  potentiae  ad  creandum  intelligere  : 
Non  enim  creaturae  concipi  possunt,  ut  per  se  existentes,  siye  du- 
rantes ;  sed  tanquam  per  infinitam  Dei  potentiam.  a  qua  sola  omnem 
suam  durationem  habent.    Vid.  propos.  12.  part.  1.  ejusque  coroUar. 

Denique  ne  hic  fntilibus  argumentis  respondendo  tempus  con- 
tumamus,  tantum  hacc  animadyertenda  sunt:  nerope  distinctio  inter 
aetemitatem  et  durationem,  et  quod  duratio  sine  rebus  creatis,  et 
aetemitaa  sine  Deo,  nullo  modo  sitft  intelKgibiles:  his  enim  probe 
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perceptis  facillime  ad  omnia  argamenta  responderi  poterit:  nnde 
Lis  diattas  immorari  non  necease  arbitramar. 

CAP.  XI.     De  Consursu  DeL 

Circa  hoc  attribatam  param  aat  nihil  dicendum  restat,  {>ost- 
qnam  ostendimus  Deam  smgulis  momentis  contino^  rem  quasi  de 
novo  creare ;  ex  quo  demonstravimus,  res  ex  se  nuUam  unquam  ha- 
bere  potentiam  ad  aliquid  operandura,  nec  se  ad  ullam  actionem  de- 
terminandas;  hocque  non  tantum  habere  locum  in  rebus  extra  ho- 
minem ;  sed  etiam  in  ipsa  humana  Toluntate.  Deinde  etiam  ad  quae- 
dam  argumenta  huc  spectantia  respondimus,  et  qnamvis  alia  multa 
adferri  solent,  quia  tamen  praecipue  ad  Theologiam  pertinent,  iis 
hic  supersedere  animus  est. 

Attamen  quia  multi  sunt,  qui  concarsum  Dei  admittunt,  statu- 
untque  plane  alio  sensu,  quam  quo  nos  eum  tradidimus;  obserran- 
dum  hic  est,  ut  eorum  falfaciam  facillime  detegamus,  id,  quod  ante- 
hac  demonstravimus,  nimirum  quod  tempus  praesens  nuUam  habeat 
Gonnexionem  cum  tempore  futuro,  yide  ax.  10.  part.  i.  hocque  a  no- 
[^  bis  clare  distincteque  ||  percipiatur;  atque  ad  hoc  si  modo 
probe  attendatur,  sine  ulla  difficultate  ad  omnia  illorum  argamenta, 
quae  ex  Philosophia  peti  possant^  reponderi  poterit. 
Ouomodo  Dei  Verum,  ne  qnaestionem  hanc  frustra  attigerimus; 
^nservatio  se  a^  eam  in  transitu  respondebimus,  qua  quaeritur;  an 
habeat   in  re-    Dei  conservaiioni  aliquid  accedaty  cum  rem  determinat  ad 

bus  determi-  operandum^  atque  ubi  de  mota  locuti  sumus,  jam  hu- 
nandisad  ope-  j^g  responsionem  utcumque  attigimus.  Diximus  enim 
randum,  Deum  candem  quantitatem  motus  in  natura  conserrare. 
Quare  si  ad  totam  naturam  materiae  attendamus,  illi  nihil  novi  ac- 
cedit ;  At  respectu  rerum  particularium  aliquo  modo  potest  dici  illi 
aliquid  novi  accedere.  Quod  an  etiam  locum  habeat  in  rebus  spi- 
ritualibus,  non  videtur :  nam  illa  ab  invicem  ita  dependere  non  ap- 
paret.  Denique  cum  partes  durationis  nullam  habeant  inter  se  con- 
nexionem,  possumus  aicere>  Deum  non  adeo  proprie  res  conservare, 
quam  procreare;  quare,  si  homo  jam  determinatam  libertatem  ha- 
beat  ad  aliquid  agendum,  dicendum  est,  Deum  illo  tempore  eum  ita 
creasse.  Atque  huic  non  obstat,  quod  humana  voluntas  saepe  a  re- 
bus  extra  se  positis  determinetur,  et  omnia  vicissim,  quae  in  natura 
sunt,  a  se  invicem  ad  aliquid  operandum  determinentur:  nam  etiam 
illa  a  Deo  ita  determinata  sunt*  Nulla  enim  res  voluntatem  deter- 
minare,  nec  vicissim  voluntas  determinari)  nisi  a  sola  potentia  Dei, 
potest.  Verum  quomodo  hoc  cum  humana  libertate  non  pugnet,  sive 
quomodo  Deus  id  efficere  possit  servata  humana  libertate,  fatemur 
nos  ignorare,  qua  de  re  jam  saepius  locuti  sumus. 
Divisionem  at"  Haec  sunt,  quae  circa  attributa  Dei  dicere  decreve- 
tributoruni  Dei  ram,  quorum  nuUam  huc  usque  tradidi  divisionem. 
vulgarem  ma'  Illa  autcm,  quae  passim  traditur  ab  Authoribus;  nem- 
^is  esse  nomi-    pe  qua  diviaunt  attributa  Dei  in  incommunicabiliaf   et 

nis,  quam  rei*  communicabilia,  ut  verum  fatear,  magis  videtar  divisio 
nominis,  quam  rei.  Nec  enim  scientia  Dei  cum  scientia  humana 
magis  convenit)  quam  canis,  signum  coeleste,  com  cane^  qai  est 
animal  latrans)  et  forte  adhnc  molto  minus* 
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Nos  Tcro  hanc  damus  diyisionem.    Attributa  [***]      Autoris  pro-- 
Dei  alia  «unt,  quae  actnosam  eju»  essentiam  expHcant,      A*™  atvuto^ 
alia,    quae    quidem  nihil  actionis,    sed   ejus  modum  existendi  expo- 
nant.     Hujus  generis  sunt,   unitas,   aeternitas,  necessitas  etc.      Ulius 
yero  intelligentia,  yoluntas,  yita,  omnipotentia  etc*   Haec  divisio  sa- 
tis  clara  et  perspicua  est,  et  omnia  Dei  attributa  complectitur. 

CAP.  Xn,     De  Mente  Humana, 

Traoseundum  jam  est  ad  substantiam  creatam,  quam  in  extensam 
et  cogitantem  diyisimus.  Per  extensam,  materiam,  sive  substantiam  cor- 
poream  intelligebamus.    Per  cogitantem  yero  mentes  humanas  tantum. 

Et.quamyis  Angeli  etiam  creati  sint,    quia   tamen      jngelos  non 
lumine    naturali   non  cognoscuntur ,    ad  Metaphysicam     esse    mttaphy^ 
non  spectant.     Eorum  enim  essentia  et  existentia  non    ^'«<'«  '«/  lAeo- 
nisi  per   rerelationem  notae  sunt ,   adeoque  ad  solam    ^^***  .  co/mi- 
Theologiam  pertinent,    cujua  cognitio  cum  sit  prorsus  rauoms^ 

alia,  sive  toto  genere  diversa  a  cognitione  naturali,  nullo  modo  cum 
iUa  miscenda  est.    NuUus  igitur  exspectet  nos  de  angelis  aliquid  dicturos. 

Redeamus  ergo  ad  mentes  humanas,  de  quibus  Mentem  huma^ 
jam  paaca  restant  dicenda,  sed  tantum  monendum)  namnonesseex 
nos  de  tempore  creationis  mentis  humanae  nihil  di-  traduce,  sed  a 
xisse,  qaia  non  satis  constat,  quo  tempore  Deus  ipsam  I^^  creari:  et 
creat;  cum  sine  corpore  possit  existere.  Hoc  satis  ^f^^^o creetWf 
constat,  illam  non  esse  ex  traduce ;  nam  id  tantum  lo- 
cam  habet  in  rebas,  quae  generantur,  nempe  in  modis  alicujus  sub- 
stantiae:  substantia  autem  ipsa  generari  non  potest;  sed  taatum  a 
solo  Omnipotente  creari,  ut  satis  in  praecedentibus  demonstravimus* 

De  ejus  vero  immortalitate  ut  aliquid  addam;  sa-  Quo  sensu  am" 
tis  constat  nos  de  nulla  rc  creata  posse  dicere,  quod  ma  humana  sit 
ejus  natura  implicet,  ut  a  potentia  Dei  destruatur.  morudis^ 
Nam  qui  potestatcm  habuit  ||  rem  creandi,  etiam  ['^] 
potes^atem  habet  ipsam  destruendi.  Adde,  quod  jam  satis  demon- 
stravimus,  nullam  rem  creatam  sua  natura  ne  momento  quidem  posse 
existere,  sed  continuo  a  Deo  procreari. 

V.erum^  quamvis  ita  res  sit,  tamen  clare  et  distin-  Quovero  sensu 
cle  yidemu»,  nos  nullam  ideam  haberc,  qua  concipia-  immortalts. 
mus  substantiam  destruiy  sicut  habemus  idcas  corruptionis  et  gene- 
rationis  modornm.  Clare  enim  concipiraus,  ubi  ad  corporis  humani 
fabricam  attendimus,  talem  fabricam  posse  destrui;  at  non  aeque, 
ttbi  ad  substantiam  corpoream  attendimus,  concipimns  ipsam  anni- 
hilari  posse.  Denique  Philosophus  non  quaerit  id,  quod  summa  po- 
tentia  Deus  potest  facere ,  sed  de  rerum  matura  cx  legibus,  quas 
Deus  ipsis  iadidit,  judicat ;  quare  id  judicat  fixum  ac  ratum  esse» 
quod  ex  illis  legibus  fixum  esse  i\c  ratum  concluditur;  quamvia  non 
negety  Deum  ilias  leges  et  caetei*a  dmnia  mutarc  posse.  (^uaprop- 
ter  nos  etiam  non  inquirimus,  ubi  de  anima  loquimur,  quid  Deus 
facere  possit,  sed  tantum  quid  ex  naturae  Icgibus  sequatur. 

Cum  autem  ex  ipsis  clare  sequatur,  substantiam,  nec     llHus  imtttorta- 
per  se ,    nec    per    aliam    substantiam    creatani  desirui      ''<«*  demon^ 
posse,  ut  jam  antehac,  ni  falior,   abunde  demonstravi-  strutur, 

mus^  mentem  esse  immortalem  stafuere  cogimur  ex  legibus  naturae« 
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£t  $i  rem  adhac  penitias  introspicere  Tolujnus,  eTidentisiime  de- 
monstrare  poterimus»  illam  esse  immortalem.  Nam»  ut  modo  de* 
mpnstravimus ,  animam  immortalem  ease,  ex  legibus  naturae  clare 
seauitur.  Legea  aulem  illae  naturae  sunt  decreta  Dei  lumine  natu- 
rali  releyata,  ut  etiam  ex  antecedentibua  eyidentisaime  conatat  De- 
creta  deinde  Dei  immutabilia  esse,  jam  etiam  demonatrayimus.  £x 
quibus  omnibus  clare  concludimus»  Deum  suam  immutabilem  yolun- 
tatem  circa  durationem  animarum  hominibus  non  tantum  reyela- 
tione,  sed  etiam  lumine  naturali  patefecisse. 

Deuntnonqon-  ^^^  obstat,  si  aliquis  objiciat,  Deum  leges  illas  na* 
tra,  sed  supra  turales  aliquando  destruere  ad  efficienda  miracula; 
naiuram  agere^  [^  nam  plerique  ex  II  prudentioribus  Theologis  con- 
et  ifuid  hoc  sU  cedunt,  Deum  nihil  contra  naturam  agere ,  sed  supra 
seeundum  au-  naturam,  hoc  est,  ttt  ego  expliqo»  Deum  multas  etiam 
torem.  leges   operandi  habere,   quas   humano  intellectui  non 

communicavity  quae  si  humano  intellectui  communicatae  essent,  ae- 
que  naturales  essent,  quam  caeterae. 

Unde  liquidissime  constat  mentes  esse  immortales,  nec  yideo, 
quid  de  anima  humana  in  genere  hoc  in  loco  dicendum  restet.  Nec 
etiam  de  ipsius  functionibus  speciatim  aliquid  restarct  dicendum; 
nisi  argpmenta  quorundam  Authonun,  quibus  efficere  conantar,  ut 
id,  qnoa  vident  et  sentiunt,  non  yideant  neque  sentiant,  me  inyita* 
rent  ad  ipsis  respondendum. 

Cur  aUquipw  Putant  aliqui  se  posse  ostendere,  yoluntatem  non 
tent^    tfolmnta--    csse  liberam;  sed  semper  ab  alio  determinari*    Atque 

tem  non  esse  hoc  inde  putant,  quia  per  yoluntatem  intelUgunt  quid 
Uberam,  ab  anima  distinctumy  quod  ut  substantiam  considerant, 
cujus  natura  in  eo  solo  consistat,  quod  sit  indiffcrens.  Noa  autem, 
ut  omnem  amoyeamus  confusionem,  rem  prius  explicabimos ,  quo 
facto  facillime  eorum  fallacias  argumentorum  detegemus. 
Quid  sit  vo-  Mentem  humanam  diximus  esse  rem  cogitantem; 
luntas.  unde   sequitur  illam   ex    sola   sua  natura,    in    se  sola 

spectata,  aliquid  agcre  posse,  yidelicet  cogitare,  hoc  est,  affirmare 
et  negare.  Hae  yero  cogitationes,  yel  determinantur  a  rebus  extra 
mentem  positis,  yel  a  sola  mente ;  quandoquidem  et  ipsa  est  sub- 
stantia,  ex  cujus  essentia  cogitante  multae  actiones  cogitatiyae  sequi 
possunt,  et  debent.  Actiones  autem  illae  cogitatiyae,  quae  nullam 
aliam  sui  causam  agnoscunt,  quam  mentem  humanam,  i^olUiones  yo- 
cantur;  Mens  y«ro  humana,  quatenus  concipitur,  ut  causa  sufficiens 
ad  tales  actiones  producendas,  tfoluntas  yocatur. 

Dari   uolunta'        Quod  autem  anima  talem  potentiam  habeat,    quamyis 
•  tem^  a   nullis  rcbus    externis   determinelur,    commodissime 

explicari  potest  exemplo  asinae  Buridani.  Si  enim  hominem  loco 
asinae  ponamus  in  tali  aequilibrio  positura,  homo,  non  pro  re  cogi- 
tante,  sed  pro  turpissimo  asino  erit  habendus ,  si  fame  et  siti  pe- 
[>^7]reat,  ||  Deinde  etiam  iJem  liquet  ex  eo,  quod,  ut  antehac  diximus, 
etiam  de  rebus  omnibus  dubitare,  et  non  tantum  ipsa,  quae  in  du- 
bium  reyocari  possunt,  ut  dubia  judicare,  sed  tanquam  talsa  explo- 
dere  yoluimus.     Vid.  Cartes.  Princip.  part.  1 .  Art.  59. 

Eamque  esse  Porro  notandum,   quamyis  anima  a  rebus  extemis 

liberam.         determtnetur  ad  aliquid  affirmandum  autneganduminon 
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taitten  ip»«m  ita  detem&iaari ,  ac  si  a  rebus  extemis  cogeretur ;  sed 
ipaam  semper  liberam  manere*  Nam  nulla  rea  habet  poteatatem  ipsiua 
essentiam  destruendi ;  quare  id  quod  affirroat  et  negat,  aemper  libere 
afi&rmat  et  negat,  ut  satis  iu  quarta  Meditatione  explicatum  est.  Unde 
•i  qnia  quaerat,  cur  anima  hoc  aut  illud  Tult,  hoc  aut  iUud  non  Tult, 
ipsi  respondebimusy  quia  anima  est  res  cogitans,  hoc  est,  res,  quae 
ex  8ua  natura  potestatem  habet  Tolendi  et  nolendi,  affirmandi  et  ne- 
gandi;  hoc  enim  est  esse  rem  cogitantem. 

Hisce  sic  explicatis,  argumenta  adTersariorum  Tidea-  Neceonfunden- 
mas;  i.  Argumentum  tale  est.  Sipoluntas  possit  i^ellecon'  ^^  ^"f^  ^PP^ 
tra  ultimum  intelleclus  dictamen^  si  possii  appetere  contra-  **'"* 

rium  bonoj  ab  ultimo  inteUectus  dictamine  praescripto,  poterit  appetere  ma-' 
lum,  sub  ratione  maU :  At  absurdum  est  posterius,  Ergo  et  prius,  £x  hoc 
argnmento  clare  Tidere  est,  ipsos  nqn  intelligere,  quid  sit  Toluntas ; 
confundunt  enim  ipsam  cum  appetitu,  .quem  nabet  anima,  postquam 
aliquid  affirmaTit  aut  negaTit,  quod  didicerunt  a  suo  Magistro,  qui  to- 
luntatem  definiTit,  appetitum  sub  ratione  boni.  Nos  Tcro  Toluntatem 
dicimas  ease  x6  ajfirmare  hoc  bonum  esse  et  contra,  ut  jam  antehac  ab* 
unde  explicuimus  circa  causam  erroris,  quem  demonstraTimus  ex  eo 
oriri,  qsed  Toluntas  latins  pateat,  quam  intellectus.  Si  autem  mens  non 
affirmasset  id  bonum  esse,  ex  eo  quod  libera  est,  nihil  anpeteret. 
Ooare  ad  argumentum  respondemus  concedendo,  mentem  ninil  posse' 
Telle  contra  ultimum  intellectus  dictamen,  hoc  est,  nihil  posse  Telle, 
quatenus  supponitnrnolle,  uthic  sujpponitur,  ubi  dicitur  ipsam  aliquam 
rem  judicasse  malam,  l|  hoc  est,  aliquid  noluisse ;  negamus  tamen  [^ 
illam  absolute  id,  quoa  malum  est,  nonpotuisse  Telle^  hocest,  bonum 
judicare :  id  enim  esset  contra  ipsam  experientiam.  Multa  enim  quae 
mala  sunt,  bona,  et  contra  quae  bona  sunt,  mala  esse  judicamus. 

2caodttiQ  Argumentum  est  Tel  si  msTis   iniuin,  quia      jy^  aliqtdd 

hucusquenullumfuit.  Sii^oluntas^  ad  i^olendum  noji  deter'    esse  praeter  ip^ 

minetur  ab  ultimo  inteilectus  practici  judicio^  ergo  seipsam      sam  mentem^ 

determinabiu  At  voluntas  seipsam  non  determinat,  quia  ex 

se  et  natura  sua  est  indeierminata,  Hinc  sic  argumentari  pergunt  Si  i^oluntas 

ex  se  et  sua  natura  est  indifferensad  ifolendum  et  non  ifolcjidumf  non  potest  a 

se  ipsa  determinari  ad  ifolendum :   quod  enim  determinat^  tam  debet  esse 

determinatum  quam  est  indetermiruitum,  quod  determinatur .  At  iH)luntas 

consiiterata,  ut  determinans  seipsam,  tam  est  indelerminata,  quam  est  con- 

sideraia  eadem  ut  detcrminanda.  Nihil  enim  ponunt  adversarii  in  voluntate 

determinante,  quod  non  idem  sit  involuntateautdeterminanda^  autdeter'» 

minaia;  neque  i^ero  aliquid  hic  poni  potest,  Ergo  ifoluntas  non  potest  a  s6 

ipsa  ad  ifolendum  determinari.  Si   non  a  se  ipsa:  ergo  aliunde,     Haec 

sunt  ipsissima  TCrba  Heereboordil  Professoris  Leidensis,    quibus  sa* 

tis  ostendit  se  per  Toluntatem,  non  mentcm  ipsam  intelligere ;  sed  ali* 

quid  aliud  extra  mentem,   aut  in  mente,    Tcluti  tabularo  rasam  oroni 

cogitatione  carentem,  ct  capacem  cuiTis  picturae  recipiendae,  tcI  po- 

tius  tanquam  pondus  in  acquilibrio,  quod  a  quolibet  ponderc  in  utram- 

Tis  partem  pellitur,  prout  pondus  adventitium  dcterroinatum  est;  vel 

denique  aliquid,  quod  nec  ipse,  nec  ulJus  mortalinm  ulla  cogitatione 

assequi   potest.  Nos  modo  diximus,  imo  clare   ostendimus,  Tolanta* 

tero  nihil  esse  praetcr  mentem  ipsam,   quam  rem  cogitantem  Tocamus, 

hoc  est,  affirroantem  et  negantem ;  unde  clare  colligimus,  ubi  ad  so* 


8o  Benedicti  de  Spinoza  opera  philosophica* 

lam  nataram  mentis  attendimua,  eam  aequalem  potestatem  habere  af- 
firmandi  et  negandi ;  id  enim,  inquam,  est  cogitare.  Si  nos  itaqne  ex 
eo,  quod  mens  cogitat,  concludimua,  ipsam  potcatatem  habere  affir- 
[■^]  mandi  et  negandi ;  cur  igitur  causaa  quaerimus  adyentitias  ||  effi- 
ciendi  id,  quod  ex  aola  natura  rei  aequitur.  At  dices,  ipaa  mens  non 
magis  est  determinata  ad  affirmandum,  quam  ad  negandum;  ideoque 
concludes,  nos  necessario  causam  quaerere  debere,  qua  ipsa  determi* 
netur.  Sed  ego  contra  argumentor,  si  mens  ex  se  et  sua  natura  tantum 
esset  determinata  ad  affirmandum  (quamris  impossibile  sit  hoc  conci- 
pere,  quamdiu  ipsam  rem  cogitantem  esse  cogitamus),  tum  illa  ex  sola 
8ua  natura  tantum  affirmare,  nunquam  yero,  quamyis  coucurrant  quot- 
yis  causae,  negare  posset.  Si  yero  neque  ad  affirmandum,  neque  ad 
negandum  determinata  sit,  neutram  facere  poterit.  Si  denique  ad  utmm- 
que  habet  potestatem,  quod  habere  modo  ostendimuSy  utrumque  effi- 
cere  poterit  ex  sola  sua  natura^  nulla  adjuvanie  alia  causa,  quod  clare 
constabit  iis  omnibus,  qui  rem  cogitantem,  ut  rem  cogitantem,  consi- 
derant ;  hoc  est,  qui  attributum  cogitationis  a  re  ipsa  cogitante,  a  qua 
non  nisi  ratione  distinguitur,  nuUo  raodo  separant,  quemadmodum  ad- 
yersarii  faciunt,  qui  rem  cogitantem  ab  omni  cogitatione  denudant,  ip- 
samque  ut  materiam  illam  primam  Peripateticorum  fingunt.  Quare  ad 
argumentum  sic  respondeo,  et  quidem  ad  majorem.  Si  per  voluntatem 
intelligit  rem  omni  cogitatione  spoliatam,  concedimus  voluntatem  ex 
sua  natura  esse  indeterminatam.  At  negamus,  voluntatem  esse  quid 
omni  cogitatione  spoliatum,  et  contra  statuimus  esse  cogitationem,  noc 
est,  potentiam  ad  utrumque,  nempe  ad  affirmandum  et  ad  negandum, 
qua  certe,  nihil  aliud  intelligi  potest,  quam  causa  sufficiens  ad  utrum- 
que.  Deinde  etiam  negamus,  quod,  si  voluntas  indeterminata  easet, 
hoc  est,  omni  cogitatione  spoliata,  alia  aliqua  causa  adventitia,  quam 
Deus  infinita  sua  potentia  creandi ,  ipsam  deterrainare  posset.  nem 
enim  cogitantem  sine  uUa  cogitatione  concipere,  idem  est,  ac  rem 
extensam  sine  extensione  concipere  velle. 

Cur  philosophi  Denique  ne  opus  sit,  hic  plura  argumenta  recenserc, 
mentemcumre-  moneotantum,  Adyersarios,  quia  voluntatcmnon  intellc- 
bus  corporeis  [Moj  xcrunt,  ||  ncc  ullum  clarura  et  distinctum  mentis  con- 
confuderunu  ccptum  habuerunt)  mentem  cum  rebus  corporcis  confu- 
disse :  quod  inde  ortum  duxit,  quia  verhdy  quae  ad  res  corporeas  usur- 
pare  solent,  ad  res  spirituales,  quas  non  intelligebanty  significandas 
usurparunt;  assueti  enim  fuerunt,  corpora  illa,  quae  a  cansis  externis 
aequipollentibus,  et  planc  contrariis,  versus  contrarias  partes  propel- 
luntur,  quapropter  in  aequilibrio  sunt,  indeterrainata  vocare.  Cura  igi- 
tur  voluntatem  indeterminatara  statuunt,  ipsam  etiara,  ut  corpus  in  ae- 
quilibriopositum,  videntiirconcipere;  etquia  illacorporanihil  habent, 
nisi  quod  a  causis  externis  acceperunt,  (cx  quo  sequitur  illa  semper  a 
causa  externa  determinari  debere)  idem  in  yolun^ate  sequi  putant.  Sed 
quoraodo  res  se  habeant,  jam  satis  explicuiraus,  quare  hicfinem  faciraus. 
Dc  substantia  vero  cxtensa  ]am  antehac  satis  etiam  locuti  sumus, 
•et  praeterhasduas  nuUas  alias  agnoscimus.  Quod  ad  accidentia  realia 
atlmct,  ct  alias  qualitates,  satis  illa  explosa  sunt,  nec  opus  est,  iis 
refellendis,  tempus  impendcre,   quare  hic  manura  de  tabula  tollimus. 
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Si  homines  res  omnes  snas  certo  Gonsilio  regere  possent,  rel 
81  fortuna  ipsis  prospera  semper  foret,  nulla  superstitione  teneren* 
tur.  Sed  quoniam  eo  saepe  angustiarom  rediguntur,  ut  consilium 
nullum  adferre  ^ueant,  et  plerumque  ob  incerta  fortunae  bona,  quae 
sine  modo  cupiunt,  inter  spem  metumque  misere  fluctuant;  ideo 
animnm  ut  plurimum  ad  auidris  credendum  pronissimum  habent; 
qni  dam  in  dobio  est,  facili  momento  huo  atque  illuc  pellitur,  et 
multo  faciliuSy  dnm  spe  et  metu  agitatns  haeret,  praendens  aliaSi 
jactabnnduj,  ac  tamidu».  Atque  haec  neminem  ignorare  existimo» 
quamTis  plerosque  se  ipsos  ignorare  credam;  nemo  enim  inter  ho« 
mines  ita  yixit,  qui  non  Tidcrit,  pierosque  in  rebus  prosperis,  etst 
imperitissimi  sint,  sapientia  ita  abundare,  nt  sibi  injuriam  fieri  cre« 
dant,  si  quis  iis  consilium  dare  relit;  in  adrcrsis  antem,  quo  se 
▼ertant  nescirC)  et  consilium  ab  nnoqaoqae  supplices  petere,  nec 
«llam  tam  ineptnm  tamque  absurdum»  aut  Tanum  audire,  quod 
noa  eeqaantur;  deinde  levissimis  etiam  de  causis  jam  mefiora 
sperare»  rursas  dcteriora  timere.  Si  quid  enim,  dum  in  metu  ver- 
santurf  continfi;ere  rident,  quod  eos  praeteriti  alicujos  boni,  vel  malt 
memores  reddit,  id  exitaro  aat  felicem,  aut  infelicem  obnonciare 
putant,  qnod  proptera,  quamyis  centies  fallat,  faustum  rel  infaustum 
omen  Tocant.  Si  quid  porro  insolitum  magna  cum  admiratione  yi* 
dent,  id  prodigium  esse  credunt,  quod  Deorum  ant  summi  Numini» 
iram  indicat,  quodque  adeo  hostiis,  et  yotis  non  piare,  nefas  habent 
homines  superstitioni  obnoxii  et  religioni  adrersi;  eumque  ad  rao- 
duoi  infinita  (inp;unt,  et  quasi  tota  natura  cum  ipsis  insanirct,  ean- 
dem  miris  modis  interpretantur.  Cum  igitur  haec  ita  sese  habeant, 
tum  praecipue  Tidemus,  eos  omni  superslitionis  genevi  addictissi- 
mos  esse.  qni  incerta  sine  modo  cupiunt ,  omnesquc  tum  maxime, 
cum  scilicet  in  periculis  versantur  et  sibi  auxilio  esse  neqoeunt,  vo- 
tis,  et  lacrimis  muliebribu  divina  auxilia  implonire,  et  rationem 
(qiiia  ad  ▼an.M^  quae  cupiunt,  ccrtam  viam  oslendere  nequit)  coecam 
appcliarc,  humanamqne  sapientiam  vanam ;  et  contra  iinagTnationis 
detiria,  somnia,  et  paerilcs  incptias  divina  responsa  creciore,  imo 
Deum  sapicntes  aversari,  ct  sua  decreta  non  menti,  scd  pecuHuni 
fibris  inscripsisse,  vel  eadem  stultos,  vesanosi  et  aves  divino  afflata 
et  instinctu  praedicere.  Tantum  timor  homines  insanire  facit.  Causa 
itaqae,  a  qun  superstitio  oritur,  conservatur  et  foveiur,  metus  est. 
Gujus  rci  si  quiS|  praeter  jam  dicta,   singularia  cxempla  scire  dcsi- 
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derat,  Alexandrum  videat^  qui  tam  demum  vates  a  superstitione 
animi  adhibere  coepit,  cum  primum  fortunam  timere  didicit  in  Py- 
lis  Sysidis;  (vide  Curtii  lib.  5.  c.  4*)  poat  Darium  autem  victum  ario- 
los,  et  vates  consulere  desiit,  donec  iterum  temporis  iniquitate  ter- 
ritus,  quia  Bactriani  defecerant,  et  Scythae  certamen  lacessebant, 
dum  ipse  propter  vulnus  segnis  jaceret,  rursus  (ut  ipse  Curtius  lib. 
7.  c.  7.  ait)  ad  superstitionem ,  humanarum  mentium  ludibria,  revolutus, 
Arisiandrum,  cui  creduUtatem  suam  addixerat,  explorare  eventum  rerum 
sacrificiis  jubet»  £t  ad  hunc  modum  perplurima  adferri  possent  exeiti- 
pla,  quae  quam  clarissime  id  ipsum  ostendunt,  homines  scilicet  non- 
nisi  aurante  metu  cum  superstitione  conflictari;  eaque  omnia,  quae 
unquam  vana  religione  coluerunt,  nihil  praeter  phantasmata,  ammi* 
que  tristis  et  timidi  fuisse  deliria:  et  denique  vates  in  maximis  im- 
perii  angustiis  maxime  in  plebe  regnavisse,  maximeque  formidolosos 
suis  Regibus  fuisse*  Sed,  quandoquidem  haec  apud  omnes  satis 
vulgata  esse  existimo,  iisdem  supersedeo. 

£x  hac  itaque  superstitionis  causa  clare  sequitur,  omnes  bo- 
mines  natura  superstitioni  esse  obnoxios,  (quicquid  dicant  alii, 
qui  putant,  hoc  inde  oriri,  quod  omnes  mortales  confusam  quandam 
numinis  ideam  habeant.)  Sequitur  deinde  eandem  'variam  admodum 
et  inconstantem  debere  esse,  ut  omnia  mentis  ludibria,  et  furoris 
impetus,  et  denique  ipsam  non  nisi  spe,  odio,  ira,  et  dolo  defendi; 
nimirum,  quia  non  ex  ratione,  sed  ex  solo  afiectu,  eoque  efficacis- 
simo  oritur.  Quam  itaque  facile  sit,  ut  homines  quovis  superstitio- 
nis  genere  capiantur,  tam  difficile  contra  est  efficere,  ut  in  uno  eo- 
demque  perstent;  imo  quia  /vulgus  semper  aeque  miserum  manet, 
ideo  nusquam  diu  acquiescit,  sed  id  tantum  eidem  maxime  placet, 
quod  novum  est,  quodque  nondum  fefellit,  quae  quidem  inconstan- 
tia  multorum  tumultuum  et  bellorum  atrocium  causa  fuit;  nam  (ut 
ex  modo  dictis  patet,  et  Curtius  etiam  lib.  4.  cap.  10.  optifne  nota- 
vit)  nihil  ejfficacius  muUitudinem  regit,  quam  superstilio^  unde  fit,  ut 
facile  specie  religionis  inducatur,  nunc  Reges  suos  tanquam  Deos 
adorare,  et  rursus  eosdem  execrari  ac  tanquam  communem  generis 
humani  pestem  detestari,  Hoc  ergo  malum  ut  vitaretur^  ingens  stu- 
dium  adhibitum  est,  ad  religionem  veram,  aut  vanam,  cultu  et  ap- 
paratu  ita  adornandum,  ut  omni  momento  gravior  haberetur,  aum- 
maque  observantia  ab  omnibus  semper  coleretur,  quod  quidem  Tur- 
cis  felicissime  cessit,  qui  etiam  disputare  nefas  habent,  et  judicium 
uniuscujusque  tot  pracjudiciis  occupant,  ut  nullum  in  mente  locum 
sanae  rationi,   ne  ad  dubitandum  quidem  relinquant. 

Yerum  enimvero  si  regiminis  Monarchici  summum  sit  arca- 
numf  ejusque  omnino  intersit,  homines  deceptos  hbbere,  et  metum, 
quo  retineri  debent,  specioso  Religionis  nomine  adumbrare,  ut  pro 
servitio,  tanquam  pro  salute  pugnent,  et  ne  turpe,  sed  maximum 
decus  essc  putent,  m  unius  hominis  jactationem  sanguinem  animam- 

S[ue  impendere;  nihil  contra  in  libera  republica  excogitari,  nec  in- 
elicius  tentari  potest;  quandoquiJem  communi  libertati  omnino,  re- 
pugnat,  liberum  uniuscujusque  judicium  praejudiciis  occupare,  vel 
aliquo  modo  coercere;  et  quod  ad  seditiones  attinet,  quae  specie 
religionis  concitantur,  eae  profecto  inde  tantum  oriuntur,  quod  le- 
gcs    de  rebus   speculativis   conduntur,    et  quod  opiniones  tanquam 
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scelera  pro  criminc  hftbentur  ac  damnantur;  quarum  defensores  et 
asseclae  non  pablicae  aaluti,  sed  odio  ac  aaevitiae  adyersariorum 
tantum  immolantur.  Quod  si  ex  jure  imperii,  non  nxsifacta  argue-- 
rentur^  et  dicta  impune  essent^  nuUa  juna  apecie  similes  seditiones 
ornari  poasent,  nec  controversiae  in  seditiones  Tcrterentur.  Cum 
itaque  nobis  haec  rara  felicitas  contigerit,  at  in  Republica  yiyamus, 
ubi  unicuique  judicandi  libcrtas  integra,  et  Deum  ex  suo  ingenio 
colere  conceditur ,  et  ubi  nihil  libertate  cbariua,  nec  dulcius  nabe- 
tur,  me  rem  non  ingratam,  neque  inutilem  facturum  credidi,  si 
ostenderem  hanc  libertatem  non  tantum  salva  pietate ,  et  Reipubli- 
cae  pace  concedi,  sed  insuper  eandem,  non  nisi  cum  ipsa  Pace 
Reipublicae,  ae  pietate  tolli  posse.  Atque  hoc  praecipuum  est,  quod 
in  noc  tractatu  demonstrare  constitui;  ad  quod  apprime  necesse 
fuity  praecipua  circa  religionem  praejudicia,  hoc  est,  antiquae  ser- 
ritutis  vestigia  indicare,  tum  etiam  praejudicia  circa  summarum  po- 
testatum  jus,  quod  multi  procacissima  qaadam  licentia  magna  ex  parte 
arripere,  et  specie  religionis  multitudinis  animum ,  Gentilium  su- 
perstitioni  adhuc  obnoxium,  ab  iisdem  ayertere  student,  quo  omnia 
iterum  in  seryitium  ruant.  Haec  autem  quo  ordine  ostendantur,  pau- 
cis  jam  dicam ;  sed  prius  causas ,  quae  me  ad  scribendum  impule- 
runty  docebo.  ^ 

Miratus  saepe  fui,  quod  bomines,  qui  se  Chi^istianam  religienem 
profiteri  jactant,  hoc  est,  amorem,  gaudium,  pacem,  continentiam,  et 
erga  omnes.  fidem,  plus  quam  iniquo  animo  certarent,  et  acerbissi- 
mum  in  inyicem  odium  quotidie  exercerent,  ita  ut  facilius  ex  his, 
quam  illis  fides  uniuscujnsque  aoscatur;  }am  dudum  enim  res  eo 
perrenit,  ut  neminem  fere,  quisnam  sit|  num  scilicet  Christianus, 
Turca,  Judaeus,  vel  Ethnicus,  noscere  possis,  nisi  ex  corporis  ex- 
temo  habitu,  et  cultu,  vel  qnod  hanc^  aut  illam  ecclesiam  frequen- 
tat,  rel  denique,  quod  huic,  aut  illi  opinioni  addictus  est,  et  in  yerba 
alicujus  magistri  jurare  solet.  Caeterum  yita  eadem  omnibus  est. 
Hujus  igitur  mali  causam  quaerens  non  dubitayi,  quin  inde  ortuni 
fuerit,  quod  Ecclesiae  ministeria,  dignitates,  et  ejus  officia  beneficia 
aestimare,  et  pastores  summo  honore  habere,  yulgo  religioni  fuit; 
simulac  enim  hic  abusus  in  Ecclesia  incepit)  statim  pessimo  cnique 
ingens  libido  sacra  officia  administrandi  incessit^  et  amor  diyinae 
religionis  propagandae  in  sordidam  ayaritiam,  et  ambitionem,  atque 
ita  ipsum  templum  in  Theatrum  degenerayit,  ubi  non  Ecclesiastici 
Doctores,  sed,  Oratores  audiebantur,  quorum  nemo  desiderio  tene- 
batur  populum  docendi,  sed  eundem  in  admirationem  sui  rapiendi, 
et  dissentientes  publice  carpendi^  et  ea  tantum  docendi^  quae  noya 
ac  insolita,  qnaeque  yulgus  maxime  admiraretur ;  unde  profecto  ma- 
gnae  contentionesy  inyidia,  etodiura,  quodnullayetustatesedaripotuit, 
oriri  debuerunt.  Non  ergo  mirum,  quod  antiquae  Religionis  nihil 
manserit  praeter  ejus  cxternum  cultum  (quo  yulgus  Deum  magis 
adulari,  quam  adorare  yidetur)  et  quod  fides  jam  nihil  aliud  sit, 
quam  credulitas  et  praejudicia :  at  quae  praejudicia  ?  quae  homines  ex  ^ 
rationalibas  brutos  reddunt,  utpote  quae  omnino  impediunt,  quominus 
unusquisque  libero  suo  judicio  utatur,  et  yerum  a  falso  dignoscat, 
et  quaCi  yeluti  ad  lumen  mtellectas  penitus  extinguendum  data  opera 
excogitata  yidentor.    PietaSy   proh  Deus  immortalisi   et  Beligio  ab« 
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surdis  arcanis  consistir,  et  qut  rationen  prorsas  coBtetainiint,  et  tn- 
tellecram  ranqaam  nalura  corruptum  rejiciunt  et  aversanmr,  isii 
profecrot  quod  iniquissimum  esl,  divinum  lamen  habere  credmMnr. 
Sane  si  Tel  ]uminis  divint  scinrillam  rantuni  haberent,  non  tem  so* 
perbe  insanitent»  sed  prodenrius  Deum  colere  discerent,  et  ut  }am 
odio,  amoro  conlra  inter  reKquos  eKcellerent;  nec  tam  hoitili  ani« 
mo  cos,  qui  cum  ipsis  non  senriunt,  persequerenrur,  eed  eomndem 
potiosy  (siquidem  ipsorum  saluri,  et  non  suae  fortunae  timent)  mi- 
serentur.  Fraeterea  si  lumen  aliquod  dirinum  haberent,  id  saliem 
ex  docrrina  constaret;  fateor,  eos  nunquam  satis  mirart  potiiisse 
Scripturae  profundissima  mysteria,  attameny  praeter  Arisrotelicoram 
Tel  Platonicorum  speculationes,  nihii  docuisse  Tideo;  atque  his»  ne 
Gentiles  sectari  yiaerentur,  Scripturam  accommodayerunt.  Non  aa- 
tis  his  fuit,  cum  Graecis  insanire,  aed  Prophetas  cum  iisdem  deii- 
rayisse  yoluerunt:  quod  sane  clare  ostendit,  eos  Scripturae  divini- 
tarem  nec  per  somninm  ridere;  et  quo  impensius  haec  mjrsteria 
adrairanrur,    eo  magis  ostendunt»   se   Scripturae  non  tam  credere, 

Juam  asaentari;  quod  hine  eriam  patet,  qood  plerique  ranquam  fun* 
aaentum  supponuBt,  (ad  eandem  scilicet  inteliigendom,  eiasqee 
Tcrum  sensom  eruendum)  ipsam  ubiqoe  Teracem,  et  dtriflam  esse ;  id 
nempe  ipsom,  quod  ejosdem  intellectione,  et  seyero  examine  demum 
deberet  conitare:  et  qood  ex  ipsa,  qoae  homanis  figmentis  minirae 
indiget,  longe  melins  edoeereranr,  iu  primo  iimine  pro  regula  ipsios 
interprcralionis  statuunt. 

Cum  haec  ergo  animo  perpenderem,  scilicet  Inmeu  natnrale 
non  tanrum  contemni|  sed  a  multis  tanquam  impietatis  fontem  dam- 
nari;  humana  deinde  commenra  pro  di?inis  documentis  haberi;  ere- 
dulirarem  fidem  aesrimari;  et  controyersiaa  philosophoram  in  Eceie- 
sia,  et  in  Curi4  summts  aniraorum  motibns  agirari,  ae  inde  saeTis* 
sima  odia,  atque  dissidia,  quibus  homines  faeile  in  sedilionies  Ter^ 
tunlur,  plurimaque  alia,  quae  hic  narrare  nimis  longom  foret,  orfri 
aniraadrerrerem :  sedolo  srami,  Scripturam  de  m>To  integro  et  li- 
bero  animo  examinare,  et  nihtl  de  eadem  affirmare,  nihilque  tan- 
quam  ejus  docrrinam  admittere,  quod  ab  eadem  clarissitne  non  edo- 
cerer.  Hac  igitnr  cantione  Merhodum  Sacra  Tolumina  interpreC^ndi 
concinnaTi,  et  hae  instructns  qoaerere  ante  omnia  incepi,  quid  eaeet 
Propheria?  et  qua  rarione  Deus  sese  Prophetis  rcTelaferitT  et  cor 
hi  Deo  accepti  fuerint  ?  nom  scilicet  proprerea  quod  de  Deo  et  na^ 
tura  sublimes  habuerint  cogitariones  ?  an  Tero  propter  solam  pieta- 
tem?  Postquara  haec  noTi,  facile  determinare  potui,  Prophetamra 
authoritatem  in  iis  tantum  pondus  habere,  quae  usum  Tttae,  et  Te^ 
ram   Tirrurem  spectant,   caeterum  eorum  optniones  noa  perum  tan- 

Jcre.  His  cognitis  quaesiTi  deinde,  quid  id  fuerit  propter  quod 
[ebraei  Dei  electi  Tocari  fuerint?  Cum  aotem  Tidissem  hoc  itihil 
aliud  foisse,  quam  qood  Deus  ipsts  certam  mundi  plagamt  elegerit, 
ubi  secure  et  commode  TiTere  possent;  hinc  didict  Leges  Hoei  a 
Deo  reTcIatas,  nihil  aliod  foisse,  quam  jora  stngolaris  Hebraeornm 
imperii,  ac  proinde  easdem  pr^eter  hos  nemtnem  recipere  deboiese ; 
imo  nec  hos  etiam,  nisi  stante  ipsorum  imperto,  iisdem  teneri.  Porro, 
ut  scirem  num  ex  Seriptura  concludi  posset,  humanum  intelleerum 
iiatur4  corruptum  tBne^  inquirwe  Tolut,  num  Beligio  Catholica»  aiTO 
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\n  diTina  per  Prepheias  et  Apostolos  aniTerio  hmnano  generi  re- 
Telata,  alia  faeriti  quam  illai  qoaai  etiam  Ittmen  nainrale  docet?  et 
deinde  nam  miracnla  oo«tra  naturae  ordinem  contigerint^  et  nilm 
Dei  exiatentiami  et  proTidentiam  eertinai  et  clatiua  doceant ,  ^pam 
rea,  quaa  clare  et  diatinote  per  primaa  aaaa  cansaa  intelligimaa? 
Sed  cum  in  iia  qaae  Scriptara  expreaae  docet,  nikll  repertsserai 
qood  cam  intellecta  non  oonTcniret,  nee  qnod  eidem  repognatett  et 
praeterea  Tiderem  Prophetaa  nihil  docuiaaei  niai  rea  admodam  atm« 
plieea,  qaae  ab  vnoquoqne  facile  percipi  poterant^  atqne  haa^  eo 
stylo  adoroaTiaaei  iiaqao  rationibaa  connnnaTiise,  ^uHma  maximo 
moltitndinia  animaa  ad  dcTOtionem  erga  Denm  moTen  posset  \  om* 
liino  mihi  perauaai,  Scriptaram  vationem  abaohite  liberam  relinqaeref 
et  nihil  cnm  PhilOapphia  commalio  habere,  led  tam  hanc,  qaam  iU 
lam  propiio  auo  talo  niti.  Ut  liaec  autem  apodictice  demonatraremi 
remque  totam  determinarem »  oltendoy  qua  Tia  Soriptmra  ait  inter'. 
pretanda,  et  miod  tota  ejna  rervmqoe  a^iritualiain  cognitio  ab  ipsa 
sola,  et  non  a»  iia,  quae  lumtne  naturah  cognoaciflnia,  peti  debeat 
Hinc  transeo  ad  ea  praejadicia  oatendenda,  quae  inde  orta  sant^  qnod 
Tulgua,  (superstitioni  addictum,  et  qaod  temporis  reliqnias,  saora 
ipiam  aeternitatem  amat)  libroa  potiua  ScriptoraOi  quam  ipanm  Dei 
Verbum  adoret.  Poat  haec  oatendo  Yerbum  Dei  releTatam  non  esse 
certum  quendam  numerum  librorum)  aed  cotoCeptam  aimplicem  men»  . 
tia  diTinae  propbetia  reTektae)  aeilioet  Deo  inteero  animo  obedire, 
jastitiam,  et  charitatem  colendo.  Atque  hoc  oatendOf  in  Sciptura  do» 
oeri  secnndum  cantnni,  et  opinioitea  eorati,  quibas  Propnetae,  et 
Apostoli,  hoe  yerbam  Dei  praedicare  aolebaiit  j  quod  ideo  fecerunt, 
ut  id  hofflinea  aine  tlla  ropu^autia,  atqne  iittegro  animo  amplecte- 
rentur.  Fnndamentalibua  deoide  fidei  oatenais,  condador  deniqae 
objectum  cognitionia  roTolatae  nihil  ease  praeter  obedientiami  atqoe 
adeo  a  naturali  cognitione  tam  objecto,  quam  fandamentfS)  et  mediia « 

Erorava  distinetam  oasei  et  nihll  Cnni  bae  eottmnne  hoberet  aed  tam .  x 
anc,  quam  illam  auitm  re^num  abaque  ulla  aheriua  repognantia  ob^  t 
tinerc,  et  neutram  alterutri  ancillari  debere.  Porro  ||aia  homiiiam 
iagenium  Tarium  admodnm  est,  et  alius  h\9,  atius  illis  opinionibua 
melhn  acqnieacit,  et  quod  hunc  ad  religionem,  illam  ad  naum  mo- 
Tet,  inde  com  Supradictia  conclttdo,  nnicuique  aui  judicii  libertatemy 
et  potcstatem  fundamentii  fidei  eic  Suo  ingenio  interpretandi  relin- 
qnendam  et  fidem  unitiacajusque  ex  aolia  operibna  judicandam,  n«m 
piai  an  impia  ail.  9ie  ergo  omnes  integroi  et  Itbero  ammo  Deo 
obedire  potersmv,  et  aoli  faltitiai  et  eharitali  apnd  ornnea  in  pretio 
erit.  Poatqasm  his  liberutem,  qitmn  lex  diTina  roTelata  unicuiqae 
concedit,  ostendit  ad  altetam  qnaestionis  partem  pergo ;  nempo  hanc 
eandem 


)ore  posse,  et 

cno  pacia  periealO) 

haec  autem  demonstrandam'  a   juro  noturali  uninscojuaqae  i 

quod   scilicet  eo  usque  seextendit,   qno  uniuscujusque  copidfctaa  ot 

potentia  se  extendit,  et  quod  nemo  jore  naturae  ex  alteriua  ingeniO 

TiTcre  tenetur,   sed  suae  tihuSquiaque  libertatia  Tindex  est.     Prae« 

tcrea  ostendo  hoc  jure  neminem  reTcra  cedere,   nisi  cflX  potestatem 

ae  defendendi  in  alium  tranafertf  atque  eam  neceaaario  hoc  joi  na- 
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tnrale  abtolote  retinere,  in  qaem  anusqaitqab  jas  «aam  ex  proprio 
sap  ingenio  riTendi,  simui  cam  tpot^sUte  tese  defendendi  trantta» 
lit;  atqne  hinc  ottendo,  eos,  qui  summam  imperiam  tenent,  jnt  ad 
omniey  (]jaae  poatont,  liabere,  aoloeqoe  yindices  juris,  et  libertatit 
eate,  rehqaos  autem  ex  solo  eorom  decreto  omnia  agere  debere. 
Yerom  qooniam  nemo  potestate  sua  se  defendendi  ita  se  priTare 
potest,  ot  homo  esse  desinat,  hinc  conclado,  neminem  jore  suo  na- 
tiundi  abtolote  prirari  possei  sed  tabditos  qoaedam  ^asi  natorse 
jore  retinere,  qoae  iia  adimi  non  possant  sine  magno  imperii  peri- 
colo,  qoae^e  adeo  ipsis  rel  tacite  concedantor,  rel  ipti  expresse 
cnm  iis,  qoi  imperiom  tenentt  ttipulantur.  His  consideratis  ad  Bem- 
poblicam  Hebraeorom  transeo,  q^oam,  ot  ostendam  qua  ratione,^  et 

Siorom  decreto  Religio  rim  jons  habere  incepit,  et  obiter  etism 
ia,  qoae  scitu  digna  ridebantur,  satit  prolixe  describo.  Post  haee 
ostenao,  eos  qoi  summum  imperium  tenent,  non  tantnm  juris  ciri- 
Ib,  sed  etiam  sacri  yindices,  et  interpretes  esse,  eosqne  soloa  jas 
habere  discemendi,  quid  justum,  quid  injustum,  quid  pium,  et  quid 
impium  sit:  et  tandem  concludo,  eosdem  hoc  jus  optime  retinere  et 
imperium  tuto  consenrare  posse,  si  modo  unicuique  et  sentire^  qaae 
Tenty  et  quae  sentiat  dicere  concedatnr. 

Haec  tunt,  Philoaophe  lector,  quae  tibi  hic  examinanda  do, 
qoaeqoe  non  ingrata  fore  coniido  ob  praestantiam,  et  utilitatem  ar- 
gomenti,  tam  totins  operis,  quam  uniuscujusque  capitis,  de  qQibnt 
plora  adderem,  sed  nolo  ot  haec  praefatio  in  Tolumen  crescat,  prae- 
sertim  quia  praecipna  philosophis  satis  superque  nota  esse  credo; 
reliquis  autem  huno  tractatum  commendare  non  studeo,  nam  nihil 
est  quod  sperem^  eondem  iit  placere  aliqua  ratione  potse;  nori 
enim,  quam  pertinaciter  ea  praejudicia  in  raente  inhaerent,  quae 
pietatis  specie  amplexus  ett  animus;  nori  deinde,  aeqne  impossi- 
oile  esse  mlgo  snperstitionem  adimere,  ac  metum:  novi  deniqne 
constantiam  Tulgi  contumaciam  esse;  nec  ratione  regi,  sed  impeto 
rapi  ad  laudandum  rel  Tituperandum.  Yulgus  ergo  et  omnes,  qni 
iisdem  cum  yulgo  affectibns  conflictantnr ,  ad  haec  legenda  non  m- 
rito,  quin  potins  rellem,  ut  hnnc  librum  prorsus  negligant»  qoam 
eundem  perrerte,  ut  omnia  solent,  interpretando,  molesti  sint,  et 
dom  sibi  nihil  prosunt,  aliis  obsint)  qni  liberiut  philosopharentur, 
nisi  hoc  unum  obstaret,  qnod  pntant  Rattonem  debere  Theologiae 
oncillari;  nam  hit  hoc  opns  perquam  utile  fore  confido* 

Caetemm  quoniam  multis  nec  otium,  noc  animus  forsan  erif| 
omnia  perlegere,  cogor  hic  etiam  ut  in  fine  hujns  tractatua  monere, 
me  nihil  scribere.  qnod  non  libentissime  examini  et  judicio  summa- 
rum  Potestatnm  Patriae  meae  tubjiciam.  Nam  si  quid  hornm,  qoae 
dico,  iodicabant  patriit  legibnt  repngnare,^  vel  communi  saluti  ob* 
esaef  id  ego  indictnm  volo.  Scio  me  hominem  esBe^  et  errare  po* 
toisse;  ne  aotem  errarem  sednlo  corari,  et  apprime,  nt  quicquid 
•criberem,  legiboa  patriae,  pietati,  booisque  moribus  omnino  re* 
•ponderet. 
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CAP*  I.    De  Prophetia. 

Prophetta  sive  Revelalio  est  rei  alicujus  certa  cognitio  a  Deo 
hominibus  revelata.  Propheta  auteoi  is  est,  qui  Dei  revelata  iis  ia- 
terpretatur,  qui  rerum  a  Deo  revelatarum  certam  cognitioneni  ha- 
bere  nequeunty  quique  acleo  mera  fide  res  reveiatas  araplecti  tan- 
tum  poasunt.  Propheta  enim  apud  Hebraeos  vocalur  J4^]3J  nabi*), 
id  est  orator,  et  interpres,  at  in  Scriptura  seroper  usurpatur  pro 
Dei  interprete»  ut  ex  cap.  7.  vs.  1.  Exodi  colligitur.  Ubi  Deus  Mosi 
dicitt  ecce  et  consUiuo  le  Dtum  Pharaonisy  el  Aharon  luU9  frater  eril 
iuus  Prophela,  Quasi  diceret,  quoniam  Aharon  ca,  quae  tu  loqne- 
ris,  Pharaoni  interpretando,  personam  agit  prophetae,  eris  tu  igitnr 
quast  Deus  Pharaonis,  sive  qui  vicem  Dei  agit. 

De  Prophetis  in  sequente  capite,   hic  de  Prophetia  agemuS}   ex 

cujus  jam   tradita  definitione  sequitur  cognitionem  naturalemy   Pro- 

phetiam    vocari   posse.     Mam  ea,  quae  luniine  naturali  cognoscimus, 

a  sola  Dei  cognitione,  ejusque  aeternis  decretis  dependent.    Verum, 

quia  haec  cognitio  naturalis  omnibus  hominibus  communis  est,    de- 

pendet    enim   a  fundamentic  omnibus  hominibus  communibus,   ideo 

a  vulgo  y    ad  rara  semper  et  a  sua  natura  aliena  anhelante,    et  dona 

naturalia  spernente,    non  tanti  aestlmatur,    et  propierea,   ubi  de  co- 

gnitione  prophetica  loquitur,  hanc  exclusam  vult,   attamen  nihiromi- 

nus  aequali  jure ,   ac  atia,   quaecunque  illa  sit,  divina  voeari  potest) 

J  quandoquidem  Dei  natura,  quatenus  de  ea  participamns,  Deique  de- 

'  i  creta  eam  hobis  quasi  dictant,  nec  ab  illa,  quam  omnes  divinamvo- 

.    *  cant,   differt,   nisi  quod  ea   ultra  limitcs  hujus  se  extendit,   et  quod 

humanae   Naturae   leges,    in  se  consideratae,    non  possunt  ejus  e$se 

>'  I  [0  causa;  at  respectu  certitudinis,    quaro    naturalis  cognitio  ||  invol- 

I  vity    et  fontis,   e  quo  derivatur  (nempe  Deo)  nuHo  modo  cognitioni 

propheticae    cedit.     Nisi  forte  aliquis    intelJigere,    vel  potius   som- 

niare  velit,  Prophetas  corpos  quidem  humanum ,    mentem  ver»  rob 

humanam  habuisse,  adeoque   eorum  sensationes  et  conscientiam  al- 

terius  prorsus  naturae,  quam  nostrae  sunt,  fuisse. 

At^  quamvis  scientia  naturalis  divina  sit,  ejus  tamen  propagato- 
res  non  possunt  vocari  Prophetae^).    Nam  quae  ilii  docent,  reli* 

*)  Vide  Notam  I,  tx  libro  Theophili  de  Murr  deprointam» 
^ V  Via«  Not«  U,  de  Murr  et  edit,  PaallDae  JHoU  L 
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qni  hominea  liecrttalt  certitudine,  et  dignitate,  ac  ipsi,  percipere  pos- 
5unt,  atque  amplecti,  idquc  non  ex  fide  sola. 

Cum-  itaque  roena  nostra  ex  hoc  solo,  quod  Dei  Naturam  ob- 
jectire  in  ae  continet  et  de  eadem  participat,  potentiam  habeat  ad 
formandnm  quasdam  notiones  rerum  naturam  explicantes,  et  vitae 
usum  docentes;  merito  mentis  naturam,  quatenus  talis  concipilur, 
primam  dirinae  reTelationis  causam  statuere  possumus;  ea  enim 
oihnia,  quae  clare,  et  diitincte  intelligimus,  Dei  idea  (ut  modo  in- 
dicayimus)  et  natura  nobis  dictat,  non  quidem  verbis,  sed  modo 
longe  eicellentiore,  et  qui  cum  natura  mentis  optime  convenit,  ut 
unosquisque,  qui  certitudinem  intellectus  gustayit,  epud  se,  sine  du- 
bio  expertus  est.  Verum  quoniam  meum  institutum  praecipue  est,  de 
iis  tatitum  loqui,  quae  solam  Scripturam  spectant;  sufficit  de  Lu- 
mine  naturalt  haec  pauca  dixisse.  Quare  ad  alias  causas,  et  roedia, 
quibus  Deus  ea  Mminibus  rerelat ,  quae  limites  naturalis  cognitio- 
nis  excedunt,  et  etiam  quae  non  excedunt  (nihil  enim  impedity  quo- 
ninns  Deus  ea  ipsa,  quae  nos  lumine  naturae  cognoscimus,  aliis 
modis  hominibus  communicet)  pergo,  ut  de  iis  proUxius  agam. 

Verum  enim  yero  qnicquid  de  iis  dici  potest  ex  Scriptura  sola 
peti  debet.  Nam  quid  de  rebus,  Hmites  nostri  inteliectus  exceden- 
tibus  dicere  possumns,  praeter  id  quod  ex  ipsis  Prophetis  ore,.  yel 
scrtpto  nobis  traditur?  Et  quia  hodie  nuUos,  qnod  sciam  habemus 
PrAphetas,  nihil  nobis  relinquitur,  nisi  sacra  yolumina  nobis  a  Pro- 
phctis  relicta  evolyere.  Hac  quidem  cautione,  ut  nihil  de  stmilibus 
rebns  statuamns,  aut  ipsis  Prophetis  aliquid  tribuamus,  quod  ipsi 
non  clare  dic^tayernnt.  Sed  hic  apprime  notandum,  quod  Judaei 
nunquam  causarnm  mediarum  siye  particularium  faciunt  mentionem, 
nec  eas  curant,  sed  religionis  ac  pietatis,  siye  (ut  yulgo  dici  ||  so-  P] 
let)  deyotionis  causa  ad  Deum  semper  recurrunt;  si  enim  ex.  gr. 
pecuniam  mercatura  Incrati  sunt,  eam  a  Deo  sibi  oblatam  ajunt,  si 
aliquid,  ut  sit^  cnpiunt,  dicunt,  Deum  eorum  cor  disposuisse,  et  si 
quid  etiam  cogitant*  Deum  id  eis  dixisse  ajunt.  Quare  non  omne 
id,  qnod  scriptura  ait  Deum  alicui  dixisse,  pro  Prophetia  et  cogni- 
tione  snpranatnrali  habendum»  sed  tantum  id,  quod  scriptura  ex- 
presse  dicit,  yel  quod  ex  circumslantiis  narrationis  sequitur,  Pru- 
phetiam,  sive  revelationem  fuisse. 

Si  igitur  sacra  yolumina  percurramus,  yidebimus,   quod  omnia, 

3uae  Deifs  Propbelis  reyelayit,  iis  revelata  fuerunr^  vel  yerbis,  vel 
guris,  yel  utroque  hoc  modo,  ycrbis  scil.  et  figuris.  Yerba  ycro, 
et  etiam  fi^urae  yel  yerae  fuerunt)  et  extra  imaginationem  Prophe- 
tae  audienlts  scu  videntis,  vcl  imaginariae,  quia  nimirum  Propherae 
imaginatio,  etiam  vigilando,  ita  disponebatur,  ut  sibi  clare  videre- 
tur  yerba  audire,  aut  aliquid  videre. 

Voce  enim  yera  revelavit  Deus  Mosi  Leges,  qu^^s  Hebraeis 
praescribi  volebat,  ut  constat  ex  Exodo  cap.  so.  vs.  22.  ubi  ait:  et 
paraitis  ero  iibif  et  loquar  iecum  ex  illa  parle  iegminis,  gvae  esi  inler 
duoe  Cherubinon»  Quod  quidem  osrendit,  Deum  usum  fuisse  voce 
aliqua  yera,   quandoquidem  Moses*),  ubicunque  yolebat,    Deum  ibi 

«)  Vid«  Nouoi  m.  de  Marr* 
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ad  loquendam   sibi  paratum  inTeniebat.     Et  haec  sola,    qua  acilicet 
lex  prolata  fuit,  yera  fuit  vox,  ut  mox  ostendam. 

Vqcem,    qua  Deus   Samuelem  vocarit,    veram  suspicarer  faisse, 

Juia  1  Samuelis  cap.  3.  vs.  ultimo  dicitur:  et  rursus  apparuit  Deus 
amueli  in  Shilo,  guia  manifestatus  fuit  Deus  Samueli  in  Shilo  (ferbo 
Dei^  quasi  diceret,  apparitio  Dei  Samueli  nihil  aliud  fuit,  quam  cpiod 
Deus  se  verbo  ipsi  manifestavit,  vel  nihil  aliud'  fuit,  quam  quod  Sa- 
muel  Deum  audiverit  loquentem.  Attamen,  quia  cogimur  distinguerc 
inter  Prophetiam  Mosis  et  reliquorum  Prophetarum;  necessario  di- 
cendum,  nanc  vocem  a  Samuel  auditam,  imaginariam  fuisse ;  quod 
inde  etiam  colligi  potest,  quod  ipsa  vocem  Heli,  quaib  SamueJ  maxi- 
me  audire  solebat^  adeoque  promptius  etiam  imaginari  poterat,  re- 
[^]  ferebat:  ter  enim  a  Deo  vocatus,  suspicatus  ||  est  se  ab  Heli 
vocari.  VoZy  quam  Abimelech  audivit,  imaginaria  fuit;  Nam  dici- 
tur  Gen.  cap.  2o.  vers.  6.  Et  dixit  ipsi  Deus  in  ^mnis  etc.  Qnare 
hic  non  vigilando,  sed  tantum  in  somnis  (tempore  scilicet  quo  ima- 
ginatio  naturaliter  maxime  apta  est,  ad  res,  quae  non  sunt,  imagi- 
nandum)  Dei  voluntatem  imaginari  potuit. 

Yerba  Decalogi  ex  opinione  quorundam  Judaeorum  non  fuerunt 
a  deo  prolata,  sed  putant,  quod  Israelitae  strepitum  tantum  audive- 
runt,  nulla  quidem  verba  proferentem  atque  eo  durante  Leges  de- 
calogi  pura  mente  perceperunt.  Quod  ego  etiam  aliquando  suspi- 
catus  sum,  quia  videbam  verba  Decalogi  Exodi  variare  ab  iis  Deca- 
logi  Deut,  ex  quo  videtur  sequi  (quandoquidem  Deus  semel  tantum 
locutus  est),  Decalogum  non  ipsa  Dei  verba,  sed  tantum  sententias 
docere  velle.  Attamen  nisi  Scripturae  vim  inferre  velimus,  omnino 
concedendum  est,  Israelitas  yeram  vocem  audivisse.  Nam  Scriptura 
Deut  cap.  5.  vers.  4-  expresse  dicit :  De  Jacie  ad  Jaciem  locutus  est 
Deus  i>obiscum  etc.  hoc  est^  ut  duo  homines  suos  conceptus  invicem, 
mediantibus  suis  duobus  corporibus,  communicare  solent.  Quaprop- 
ter  magis  cum  Scriptura  convenire  videtur,  quod  Deus  aliquam  vo- 
cem  vere  creavit^  qua  ipse  decalogum  revelavit.  Causa  autem  cur 
verba,  et  rationes  unius  a  verbis  et  rationibus  alterius  variant,  de 
ea  vide  cap.8.  Yerum  enimvero  nec  hoc  modo  omnis  toUitur  diffi- 
cultas.  Nam  non  parum  a  ratione  alienum  videtur,  statuere,  quod 
res  creata,  a  Deo  eodem  modo^  ac  reliquae,  dependens,  essentiam, 
aut  existentiam  Dei  re,  aut  verbis,  exprimere,  aut  explicare  per 
suam  personam  posset.  Nempe  dicendo  in  prima  persona :  ego  sum 
Jehova  Deus  tuus  etc. ;  £t  quamvis,  ubi  aliquis  ore  dicit,  ego  intel- 
lexi^  nemo  putet,  os  sed  tantum  mentem  hominis  id  dicentis  intel- 
lexisse,  quia  tamen  os  ad  naturam  hominis  id  dicentis  refertur,  et 
etiam  is,  cui  id  dicitur,  naturam  intellectus  perceperat,  mentem  ho- 
niinis  loquentis  per  comparationem  sui  facile  inteiligit.  At  qui  Dei 
nihil  praeter  nomen  antea  noverant,  et  ipsum  alloqui  cupiebant,  ut 
de  ejus  Existentia  certi  fierent;  non  video,  quomodo  eorum  peti- 
tioni    satisfactum   fuit  per   creaturam   (quae    ad    Deum   non   magis, 

?uam  reliqua  creataj  refertur,  et  ad  Dei  natnram  non  pertinet)  quae 
Q  diceret,  ego  sum  ||  Deus.  Quaeso  quid  si  Deus  labia  Mosis,  sed 
quid  Mosis?  imo  alicujus  bestiae  contorsisset  ad  eadem  pronuntian- 
aum,  et  dicendnm,  ego  sum  Deus,  an  inde  Dei  existentiam  intelli- 
gerent?  Deinde  Scriptura  omnino  indicare  yidetur  Deum  ipsom  lo- 
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cutom  faisse ,  (quem  ad  finem  e  caelo  supra  montem  Sinai  descen- 
derit,)  et  Judaeos  non  tantum  eum  loquentem  audivisse,  sed  Magna- 
tes  eom  etiam  yidisse  (vide  Exodi  cap.  24.)  Nec  Lex  Mosi  reTelata, 
cui  nihil  addere,  nihil  adimere  Hcebat;  et  quae  tanquam  jus  Patriae 
instiluta  fuit,  unquam  praecepit,  ut  credaraus ,  Deum  esse  incorpo- 
reum,  nec  etiam  cum  nullam  habere  imaginem,  sive  figuram,  sed 
tanlum  Deum  esse,  eique  credere^  eumque  aolum  adorare,  a  cujus 
cuhu  ne  diacederent,  praecepit»  ne  ei  aliquam  imaginem  afifingerent, 
nec  uilam  facerent.  Nam,  quandoquidem  Dei  imaginem  non  yide- 
rant,  nuUam  facere  potuerant,  quae  Deum,  sed  quae  necessario  rem 
aliam  creatam,  guam  yiderant^  referret,  adeoque  ubi  Deum  per  il- 
lam  imaginem  adorarent,  non  de  Deo,  aed  de  re,  quam  ilia  imago 
referretf  cogitarent,  et  sic  tandem  honorem  Dei  ejusque  cultum  illi 
rei  tribuerent.  Quinimo  Scriptura  clare  indicat  Deum  habere  figu- 
ram,  et  Moai,  ubi  Deum  loquentctn  audiebat,  eam  aspexissey  nec 
tamen  videre  contigisse,  nisi  Dei  poateriora.  Quare  non  dubito, 
quin  hic  aliquod  lateat  mysterium,  de  qno  infra  fusius  loquemur. 
mc  ostendere  persam  loca  Scripturae,  quae  media  indicant,  quibus 
Deas  sua  Decreta  nominibus  reyelavit. 

Quod  Reyelatio  per  solas  imagines  contigit,  patet  ex  primo 
Parahp.  cap.  22.  ubi  Deus  Davidi  iram  suam  ostendit  per  Angelum, 
gladium  manu  prehendentem.  Sic  etiam  Balamo.  £t  quamvis  Mai- 
monides,  et  alii  hanc  historiam  et  itidem  omnes,  quae  Aneeli  ali- 
cujus  apparitionem  narrant,  ut  illa  Manoae,  Abrahami,  ubi  filium 
immolare  putabat,  etc.  in  somnis  contigisse  yolunt;  non  yero,  quod 
aliquis  oculis  apertis  Angeium  yidere  potuerit:  illi  sane  garriunt; 
nam  nihil  aliud  curaverunt,  quam  nugaa  Aristotelicas  9  et  sua  pro- 
pria  fismenta  ex  Scriptura  extorquere;  quo  mihi  quidem  nihil  ma- 
gis  ridiculum  yidetur. 

Imaginibus  vero  non  realibus,  sed  a  sola  imaginatione  Prophe- 
tae  dependentibus  reyelavit  Deus  Josepho  Dominium    sibi   futurum. 

[^J  Per  imagines  et  yerba  revelayit  Deus  Josuae,  se  pro  iis 
pngnaturum,  nimirum  ostendens  ei  Angelum  cum  gladio,  quasi  du- 
cem  exercitns,  quod  etiam  verbis  ei  revelayerat,  et  Josua  ao  Angelo 
audiverat.  Esaiae  etiam  [ut  cap.6.  narratur)  repraesentatum  fuit  per 
figuras,  Dei  providentiam  populum  deserere,  nempe  imaginando 
Deum  ter  Sanctum  in  throno  altissimo,  et  Israelitas  iiluyie  pecca- 
torum  inquinatos  et  sterquiliniis  quasi  immersos^  adeoque  a  Deo 
maxime  distantes.  Quibus  praesentem  populi  miserrimum  statum  in- 
tellexit ,  ejusdem  yero  futurae  calamitates,  yerbis,  tanquam  a  Deo 
prolatis,  ei  revelatae  fuerunt.  £t  ad  hujus  exemplar  multa  possem 
adferre  exempla  ex  sacris  literis,  nisi  putarem  ea  omnibus  esse  sa- 
tis  nota. 

Sed  haec  omnia  clarius  confirmantur  ex  textu  Numer.  Cap.  12. 
y.6, 7.  aic  sonante:  Si  allquis  ifeslri  Vropheta  Dei  erit,  in  visione  ei 
revelabor  (id.  est  per  figuras,  et  hieroglyphica;  nam  de  Prophetia 
Mosis  ait,  esse  yisionem  sine  hieroglyphicis)  in  somnis  loqaor  ipsi, 
(id  est  non  yerbis  reaUbus,  et  vera  voce.)  Verum  Mosi  non  sic 
(revelor),  ore  ad  os  loquor  ipsi^  ei  oisione,  sed  non  aenigmatis,  ei  ima^ 
girum  Dei  aspicitf  faoc  est  me  aspiciens,  ut  socius,  non  vero  perter- 
ritus  mecum  loquitnr;    ut  habetur  in  £xodo  cap;  33.    yst  17»     Quare 
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non  dabitandum  est,  reliquos  PropheUs,  yocem  reram  non  avdU 
yisse,  quod  roagis  aclhuc  confirmatur  ex  DeuL  cap.  34«  ya,  lo.  ubi 
dicilur:  el  non  consiUit  (proprie  fiurrexit,)  unquam  Uracli  proph^ta  $i» 
cul  Moses,  quem  Deus  noverii  de  fai'ie  adJaeUm;  quod  quidem  inteU 
ligendum  est  per  solam  yocem;  naai  nec  Mosea  ipse  Dei  faciem 
unquam  yiderar,  Exodi  cap.  33. 

Praeter  haec  media,  nulla  alia,  quibua  Deiia  ae  homiQibus  com- 
municayerit,  in  Sacris  Litteris  reperio »  adeoque  ut  aupra  oatendi- 
mus,  nuUa  a)ia  fingenda,  neque  admittemla.  £t  quamyia  c]are  in- 
teliigamus,  Deum  posse  immediate  se  hominibus  communicare  ;  nam 
nuUis  mediis  corporeis  adhibitis,  menti  nostrae  taam  eaaentiam  coni» 
QJmunicat;  attamcn  ut  homo  aliquis  sola  mente  aliqua  ||  peixipertt, 
quae  in  prtmis  nostrae  co^nilionia  fundamentia  non  cofitincDlttr, 
nec  ab  iia  deduci  possunt,  e)ua  mens  praeatantior  neceaaariOf  aique 
humana  longe  excellentior  ease  deberet.  Quare  non  credo  ulium 
alium  ad  tantam  perfectionem  supra  aJios  pervenisae»  praeter  Chri- 
atum,  cui  Dei  placita,  qaae  homines  ad  aalutem  ducitiit,  siae  verbisy 
aut  yisionibus,  aed  immediate  reyelata  aunt:  adeo  ut  Deus  per  men- 
tem  Christi  sese  Apostolls  manifestayerit,  ut  olim  Mosi  medinnte 
yoce  aerea.  £t  ideo  yox  Christi,  aicuti  illa,  quam  Moaes  audiebat, 
Yox  Dei  yocari  potett*  £t  hoc  sentu  etiam  dicere  possamuai  Sa« 
pientiam  Dei,  hoc  est,  Sapientiam,  quae  aupra  hamanam  ett,  natu- 
ram  humanam  in  Christo  assumpsisae,  etChristum  yiam  salutiafuisst. 

Yerum  monere  hic  necease  ett,  me  de  iis,  quae  quaedam  £o 
clesiae  de  Christo  statuunt,  prorsua  non  loqut,  neque  ea  negare; 
nam  libenter  fateor  me  ea  non  capere.  Quae  modo  affiroiayi,  ex 
ipsa  Scriptara  conjicio.  Nam  nullibt  legi,  Denm  Cfaristo  appaniisse, 
aut  locutum  fuisse,  sed  Deum  per  Christum  Apoatolis  reyelatum 
fuisse,  eumque  yiam  salutis  esse,  et  denique  yeterem  legem  per 
Angeium,  non  yero  a  Deo  immediate  traditam  fuisae  etc.  Quare, 
si  Moset  cum  Dco  de  facie  ad  faciem,  ut  yir  com  socio  solet  (hoc 
est  mediantibus  duobus  corporibus)  loquebatur ;  Chrittus  quidcm  de 
mente  ad  mentem  cum  Deo  communicayit, 

Asserimus  itaque  praeter  Chinslum,  nemtnem  nisi  imaginationis 
ope,  yidelicet  ope  yerborum,  aut  imaginum,  Dei  reyelata  acce* 
pisse,  atque  adeo  ad  prophetizandum,  non  ease  opus  perfeciiore 
mente,  sed  yividiore  imaginationc,  ut  clarius  in  sequenti  capite 
ostendam.  Hic  jam  quaercndum  cst,  quidnam  Sacrae  Literac  intcl- 
ligant  per  Spiriium  Dei  Prophetis  infusum,  yel  quod  Frophetac  ex 
Dci  Spiritu  ioquebantur;  ad  quod  inyestig»ndum,  quaei*enr^um  prius, 
quid  significat  voi  Hebraea  Hl^  ruagkf  quam  yulgus  Spiritum  in- 
terpretarur. 

Vov  ni^  rua^h^  genuino  sensu  significat  yentum,  ut  notum,  sed 
ad  plura  alia  ^signilicanrlum  saepiAsime  usufpaiur,  quae  tanien  hinc 
dLM-ivantur.  Snniitur  enim  i,  a<l  significanduni  halitum,  ut  Paal.  i^> 
ys,  iT.  eliam  non  esi  Sptrilus  in  ore  suo  2.  animum,  tive  respirftlio- 
pj  nem,  ut  Samuelis  i.  cap.  .14>.  vt.  i'i.  ||  ei  rediii  ei  Spirilns^  id  esi. 
respiravir.  Hinc  sumitur  .\  pro  animosiraie  ct  yiiibus.  ut  Josuae 
cap.  2,  V.  11.  nec  consiiiit  postra  Spiriius  in  ulLo  {>iro,  liem  Exechirl. 
cap.  2.  vs.  2.  et  oenit  in  me  Spiriius  (seu  yis)  qui  me  ftcii  insiare  pt^ 
dibus  meis,  Hinc  tuntitur  4*  pi*o  yirtutc,  et  aptitudine,  ut  Joh»  cap» 33« 
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V9^8.  ctpie  ipsa  Spiriias  tst  in  homine^  hoc  est,  scientia  non  praecise 
apud  tenss  est  quaerenda,   nam  iliam  a  singulari  hominis  rirtute  et 
capacitate  pendere  jam  reperio.      Sic  Numeri  cap.27.  vs.  18.  (^fV,    m 
quo  est  Spirilus.     Sumitur   deinde  5.    pro   animi    sentenlia,    ut    Num. 
cap.  14.  TS.  54«    quoniam    ipsi   alius  fuit  Spiritus,    hoc  est,    alia  animi 
Bententia,    aive  alia   roens.      Iiem  Pror.  cap.  1.  ts.  33.    eloquar  ifobts 
Splritum  (hoc  est  mentem)  meum, '  Et  hoc  sensu  usurpatur  ad  signi- 
ficandam  Tolantatem,    sive  decretum,  appetitum,  et  impetum  animi ; 
ut  Ezechiel.    cap*  2.    vs.  12.    quo   erat  Spirilus   (seu  voluntas)    eundi 
ibant.      Item    Esaiae  cap.  3o.    vs,  i.    et  ad  fundendam  fusionem  et  fton 
ex   meo  Spiritu.  et  cap.  29.  vers.  10.  quia  fudit  super  ipsos  Deus  Spiri^ 
iumihoceslappeutumjdormiemli,  Et  Judic.  cap.8.  vers.3.  tunc  mitiga~ 
tus  esl  eorum  Spiritus^  sive  impetus.  Item  Prov.  cap.   16.  vers.  33.  qui 
dominatur  Spiritui  (sive  appeiitui)  suo^  quom  quis  capit  eivitatem.  Idem 
cap.  2D»  vers^27.  i^ir,  qui  non  cohibet  Spiritum  suum.      Et  Esaiae  cap. 
35.  vera.  11.   SpiriUts  i^ster  cst  ignis,    qui   (fos  consumit.     Porro    haec 
vox  ruagh^    quatenus    animum    significat,    inservit   ad  exprimendum 
omnes  animi  passiones,    et  etiam  dotes,   ut  Spiritus  altus^  ad  signifi- 
caiidum  saperoiam^  Spiriius  demissuSf  ad  humilitatem ,    Spiritus  malus^ 
ad  odium  et  melanchoiiam,   Spirilus  bonus^  ad  benignitatem,   Spiritus 
Zelotypiaej  Spiritus  (sive  a^p^peliius)  fornicationum,  Spiriius  sapieniiae: 
consdii :  fortitudinis :   id  e$t,   (nam  Hebraice  frequentius  substantivis, 
qnam  adjectivis  utimur)  animus  sapiens,   prudens,    fortis»  vel  virtus 
sapientlae,  consilii,  fortitudinis ;  Spiritus  benevolentiae  etc.  6.  signifi- 
cat  ipsam  mentem  sive  ||  animam,    ut   Eccles.3.  vers«  19.  Spiritus  [}] 
(sive  animd\  eadem  est  omnibus  ei  Spirilus  ad  Deum  revertitur.  7.  De- 
Dique  ' significat   mundi  plagas    (propter    ventus,     qui  inde  flant)  et 
'etiam   latera    cujuscunaue   rei»    quae  illas   mundi   plagas   respiciunr. 
Yide  Ezechielem  cap. 07.   vers.  9.    et  cap*  4^*  vers.  »6,  17, 18,  19.  etc. 
Jam  notnndum,  quod  res  aliqua  ad  Deum  refertur,  e^  Dei  dici- 
tor  esse  1.  Quia  ad  Dei  natUT^am  pertinet,  et  quasi  pars  est  Dei,  ut 
cum  dicitur  potentia  Dei,  oculi  Dei,     2.  (^uia  in  Dei   potestate,  ct  ^x. 
Dei  nutu  agit ;  sic  in  Sacris  coeli  vocantur  coeli  Dei,  quia  Dei  qua- 
driga,  et  domicilium  sunt:  Assyria  flagellum  Dei  vocatur,    et   Nabu- 
cadonosor  servus  Dei.  etc.     3.  (^uia  Deo  dicata  est,  ut  templumDeij 
Dei  Nasarenus^  panis  Dei  etc.     4*  Quia  P^i*  Prophetits  tradita   csr^   ut 
non    Lumine   naturali    revelata;    ideo   Lex  Mosis  ,    Lex  Dei  vocaiur. 
5.  Ad  rem  ia  superlativo  gradu  exprimendum,    ut    montes   Dei^    hoc 
est,    montes   altissimi:    somnus  Dci^    id  est,    profundisftimus,  .  et  hoc 
sensu   Amos   cap.4«  vers.  11.  explicandus  est,   ubi  Deus  ipse  sic  lo- 
quitur  subverti  i^os,   sicuti  subvenio   Dei  (subvertit)   Sodomam    ei  Go^ 
merram^  id  est,  sicuti  memorabilis  illa  subversio.     Nam,   cum    Deus 
ipse  loquatur,  aliter  proprie  explicari  non  potest.  Scientia  eliani  na- 
turalis    Salomonis,   Dei  scientia  vocatur,    id  cst,   divina,    sive   supra 
communcm.     In  Psalmis  etinm  vocantur  cedri  Dei,    ad  cxprimendam 
earum    insoHtam    magniiudinem.     £t  1  Samuelis  cap.  11.  vers.  7.  nd 
significandum  metum  admodum  magnum,  dicitur  et  cecidit  metus  Dei 
supra  populum.     Et  hoc  sensu  omnia,    quae    captum   Judacorum    su- 
perabant,    et   quorum  causas  naturales  tum  temporis  ignorabanty    ad 
l>eum  referri  solebant.     Idco  tempestas  increpatio  Dei,    tonitrua  au- 
temi   et  fulminai   Dei   sagittae   vocabantur;    putabant    enimt  t)cum 


96  Benedicti  de  Spinoza  opera  philosophica. 

Tent08  in  cftTernis,  cmas  Dei  aeraria  Tocabant,  ineliitoa  habere,  in 
qua  opinione  ab  Etnnicis  in  hoc  differebant^  quod  non  AEolnniy 
sed  Deum  eorum  rectorem  credebant.  Hac  etiam  de  cauaa  miracula 
opera  Dei  Tocantnr,  hoc  est,  opera  stupenda.  Nam  sane  oronia  na- 
['*']  turalia  sunt  ||  Dei  opera,  et  per  solam  diTinam  potentiam  annt, 
et  agunt.  Hoc  ergo  aenau  Psaltea  Tocat  Aegypti  miracula  Dei  po- 
tentias,  quia  Hebraeis  nihil  simile  expectantibus  Tiam  ad  aalutem  in 
extremis  periculia  aperuerunt,  atque  ideo  ipsi  eadem  maxime  admi- 
rabantur. 

Cum  igitur  opera  naturae  insolita,    opera  Dei  Tocentur,    et  ar- 

'  bores  insolitae  magnitudinis  arbores  Dei,  minime  mirandom,  quod 
in  Genesi  homines  fortissimi,  et  magnae  staturae,  quamTis  impii  ra- 
ptores,  et  scortatores,  iiiii  Dei  Tocantur.  Quare  id  absolute  omne» 
quo  aliquis  reliquos  excetlebat,  ad  Deum  referre  solebant  antiqui, 
non  tantum  Judaei,  sed  etiam  ethnici.  Pharao  enim  ubi  somnii  in- 
terpretationem  audiTit,  dixit,  Josepho  mentem  Deorum  inessc)  et 
Nabucadonosor  etiam  Danieli  dixit,  eum  mentem  Deorum  Sanrtomm 
habere.  Quin  etiam  apud  Latinos  nihil  frequentius;  nam  quae  af- 
fabre  facta  sant,  dicunt  ea  divina  manu  fuisse  fabricata,  quod  si 
quis  Hebraice  transferre  Tellet,  deberet  dicere,  Manu  Dei  fabricataf 
ut  Hebraizantibus  notum. 

His  itaque  Loca  Scripturae,  in  quibus  de  Dei  Spiritu  fit  men- 
tio  facile  intelligi  et  exphcari  possunt.  Nempe  Spirilus  Dei^  et  Spi" 
ritus  Jehovae  quibusdaro  in  locis  nihil  aliud  significat,  quam  Tentum 
Tehementissimum,  siccissimum,  et  fatalem,  utin  Esuiae  cap.  40.  ts.  i. 
ifentus  Jehovae  Jlavii  in  eum,  hoc  est,  Tentus  siccissimus,  et  fatr<li6. 
£t  Geneseos  cap.  i.  Tcrs.  2.  et  ventus  Dei,  (siTC  Tcntus  fortissimus) 
movehatur  super  aquam.  Deinde  significat  animum  magnum ;  Gideo- 
nis  enim,  et  Simsonis  animus  Tocatur  in  Sacris  Literis  Spiritus  Deif 
hoc  est,  animus  audacissimus,  et  ad  quaevis  paratus.  Sic  etiam  quae- 
cunque  Tirtus,  siTC  Tis  supra  communem  Tocatur  SpiriiuSf  seu  i^irtus 

'  Deif  ut  in  £xod.  cap.  3i.  Ters.  3.  ei  adimplebo  ipsum  (nempe  Betsa- 
leelem)  Spiriiu  Deif  hoc  est»  (ut  ipsa  Scriptura  explicMt)  ingenio)  et 
arte  supra  communem  hominum  sortem.  Sic  Esaiae  cap.ii.  Tera.  3. 
et  quiescet  supra  ipsum  Spiriius  Dei^  hoc  est,  ut  ipse  Propheta,  more 
in  Sacris  Literis  usitatissimo,  particulatim  postea  id  explicando  de- 
clarat,  Tirtus  Sapientiae,  consilii,  fortitudinis  etc,  sic  etiam  melan- 
["]  cholia  Saulis  y o s&iur  Dei  Spiriius  maluSf  id  est,  melanchoHa  ||  pro- 
fundissima ;  ser?i  enim  Saulis,  qui  ejus  melancholiam  Dei  melan- 
choliam  Tocabant,  ei  fuerunt  authores,  ut  aliqnem  ad  se  musicum 
Tocaret,  qui  fidibus  canendo  ipsnm  recrearet,  quod  ostendit  eoa  per 
Dei  melancholiam,  naturaiem  mel^ncholiam  intellexisse.  Significatur 
deinde  per  Dei  Spiritum,  ipsa  hominis  tcI  anima  tcI  mens,  sicuti  in 
Job.  cap.  27.  TS.3.  et  Spiriius  Dei  in  naso  meo,  alludens  ad  id,  quod 
habetur  in  Genesi,  nempe,  quOd  Deus  flsTit  animam  Titae  in  naso 
hominis.  Sic  Ezechiel,  mortuis  prophetizans,  ait  cap.  .^7.  Ters.  14. 
et  dabo  meum  Spiritum  ifobisf  et  i^ivetis^  id  est,  Titam  Tobis  restituam. 
£t  hoc  sensu  dicitur  Jobi  cap.  34.  Ters.  i4*  si  i^elit  (nenfepe  Deus) 
Spiritum  suum^  (hoc  est,  mentem,  quam  nobis  dedit)  et  animam  suam 
sibi  recoliiget.  Sic  etiam  inteiligendus  est  Genes.  cap.  6.  Tcrs.  5. 
non   raiiocinabilur  (aut   non    decernet)    Spiritus   meus   in   homitu  un» 
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quam^  quoniam  caro  est,  hoc  est  homo  posthac  ex  decretis  carnis  et 
non  mentis,  quam  ipsi,  ut  de  bono  discerneret,  dedi,  aget.  Sic  etiam 
Psalmi  5i.  v.  12.  i3.   cor  purum  crea  mihi  Detis^    et  Spiritum  (id  est 
appetitum)  decentem  (sive  moderatum)  in  me  renova,  non  me  rejice  e  tuo 
conspectu »  nec  mentem  iuae  sanctitatis  ex  me  cape.  Quia  peccata  ex  sola 
carne  oriri  credebantur,  mens  autem  non  nisi  bonum  suadere,  ideo 
conlra  carnis  appetitum  Dei  auxilium  invocat,  mentem  autem,   quam 
Deu8  Sanctna  ipsi  d^dit,  a  Deo   conservari  tantum  precatur.     Jam, 
quoniam  Scriptura  Deum    instar  hominis   depingere ,    Deooue    men- 
tem,  animum,  animiqne  aflTectus,  ut  et  etiam  corpus,   et  balitum  tri- 
buere,  propter  Tulgi  imbecillitatem^  solet;  lAeo  Spiritus  DeiinSaiCriB 
saepe  usurpatur  pro  mente,  scilicet  animo,  affectu,  yi,  et  halitu  oria 
Dei.     Sic  Esaias   cap.  40.  yers.  i5.  ait,    guis  disposuit  Dei  Spiritum? 
(sire   mentem)   hoc  est,    quis   Dei  mentem  praeter  Deum  ipsum  ad 
aliquid  volendum  determinayit  ?    et  cap*  65.  vers.  10.  et  ipsi  amaritw- 
dine  ei  tristitia  affecerunt  Spiritum  suae  sanctiiatis ,    et  binc  fit  ut  pro 
Le^eMosis  usurpari  soleat^  quia  Dei  quasi  mentem  explicat,  ||  utp*3 
ipse  Esaias  in  eodem  cap.  vers.  11.     Vbi  (ille)  est,   qui  posuit  in  me- 
dio  ejus  Spiritum  suae  sanctitatis,  nempe,   Legem  Mosis,    ut  clare  ex 
toto  contextu  orationis  colligitur ;    et  Nehemias   cap.  9.   vers.  20.    et 
Spiritum  sive  mentem  tuam  bonam  eis  dedisti^    ut  eos  intelli^entes  face^ 
res,    de   tempore  enim  Legis  loquitur,    et  etiam  ad  id  Deut.  cap.4* 
Ters.6.  alludit,    ubi  Moses  ait,    quoniam  ipsa  (nempe  Lex)  est  t^estra 
scientia^    et  prudentia^   etc.     Sic   etiam  in  Psalrao  i45*  vers.  11.   mens 
tua  bona  me  ducei  in  terram  planam;   hoc  est,  mcns  tua  nobis  reve- 
lata  me  in  rectam  viam  ducet.     Significat  etiam,  uti  diximus,  Spiri- 
tus  Dei,    Dei  halitum,    qui  etiam  improprie^    sicuti  mens,   animus, 
et  corpus  Deo  in  Scriptura    tribuitur,    ut  Psal.  55.   vers.6.    Deinde 
Dei  potentiam,  vim,  sive  virtutem,   ut  Job.  cap.  55.  vers.  4*     Spirilus 
Dei  me  Jecit,  hoc  est,    virlus,  sive  potentia  Dei,   vel  si  mavis,    Dei 
decretum;  nam  Psaltes  poetice  loquendo,  etiam  ait,   jussu  Dei  coeli 
facti  sunt,  et  Spiritu,  sive  flatu  oris  sui  (hoc  est,    decreto  suo,   uno 
quasi  flatu  pronuntiato)  omnis  eorum  exercitus.      Item  Psalmo    159. 
vers.  7.  quo  ibo  (ut  sim)  extra  Spiriium  tuum,  aut  quofugiam,  (ut  sira) 
extra  tuum  conspecium,   hoc  est  (ut  ex  iis ,    quibus  Psaltes  ipse  hoc 
pergit  amplificare,  patet)  quo  ire  possum  ut  sim  extra  tuam  potentiam, 
et  praesentiam?  Denique  Spiritus  Dei,  usurpatur  in  Sacris  ad  animi 
Dei  affectus  exprimendum,  nempe  Dei  benignitatem,    et  misericor- 
diam,   ut   in    Michae   cap.  2.   vers.  7.   num  angusiaius  ^st  Spiriius  Dei? 
(hoc  est,    Dei  misericordia)  suntne  haec  (saeva  scilicet)  ejus  opera? 
Item  Zachar.  cap.  4»  vers.  6.  non  exercilu,  nec  i^i,  sed  solo  meo  Spiritu^ 
id  est,  sola  mea  misericordia.     £t  hoc  sensii  puto  etiam  intelligen- 
dum  esse  vers.  12.  capitis  7.  ejusdem  Prophetae  nempe:    et  cor  suum 
constituerunt  cautum,    ne  obcdirent  Legi,    ct-  mandatis,   quae  Deus  misit 
ex  suo  Spirilu  (hoc  est,    ex    sua  misericordia)  per  primos  Prophcias. 
Hoc  etiam  sensu    ait  Hagaeus  cap.  2.  vers.  5,    ei  Spiritus  meus  (sive 
mea  gratia)  permanel  inter  i^os,  nolite  iiniere»  Quod  I|  autem  Esaias  [''] 
cap.  48-  vers.  16,  ait  ai  nunc  Dominus  Deus  me  misii,   ejusquc  Spirilus, 
potest  quidem  intelligi  per  Dei  animum,  etmisericordiam,  vel  etiam 
per  ejus  mentem  in  Lege  revelatam;    nam   ait  a  principio  (hoc  est, 
cum   primum  ad  yos  veni ,   ut  vobis  Dei  iram ,    ejusque    sententiam 
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contra  ros  prolatam  praedicarem)  non  oocuUe  locutus  sum^  ex  temf 
porcy  quo  ipsa  (prolajta)  fLiit^  ego  atffui^  (ut  ipse  cap.  7,  tcatatus  est) 
at  nunc  laetus  nuncius  sum,  et  Dei  misericordia  missus^  ut  vestram 
restaurationem  canam.  Potest  etiam,  ut  dixi,  per  Dei  mentem  in 
Lege  re^elatam  intelligi,  ho6  est,  ^od  ille  jam  etiam  ex  mandato 
Legis,  nempe  Leyit.  cap.  19.  vers.  i^.  ad  eos  monendum  renit.  <^uare 
eos  iisdem  conditionibus,  et  eodem  modo,  quo  Moses  solebat,  mo- 
net.  £t  tandem,  ut  etfam  Moses  fecit,  eorum  restaurationem^  prae- 
dicendo  desinit.  Attamen  prima  explicatio  mihi  magis  consona  ridetur. 
£x  his  omnibus,  ut  tandem  ad  id,  quod  intendimns,  rerertamur, 
hae  Scripturae  phrases  perspicuae  fiuntt  nempe  Prophetae  Spiritus 
Dei  fuitf  Deus  Spiritum  suum  hominibus  infudit,  homines  Spiritu  Dei, 
et  Spiritu  Sancto  repleti  sunt^  etc,  Nihil  enim  aliud  significant,  quam 
quod  Prophetae  *)  yirtutem  singularem  et  supra  communem  habebant, 

2uodque  pietatem  eximia  animi  constantia  colebant;  deinde  quod 
\ei  mentem  siye  sententiam  percipiebant.  Ostendimus  enim,  Spi- 
•  ritum  Hebraice  significare  tam  mentem,  quam  mentis  sententiam, 
et  hac  de  causa  ipsam  Legem«  quia  Dei  mentem  expHcabat,  Spiri- 
tum  siye  mentem  Dei  rocari ;  quare  aequali  jure  imaginatio  Pro- 
phetarum  quatenus  per  eam  Dei  decreta  reyelabantur,  mens  Dei 
etiam  yocari  poterat,  Prophetaeque  mentem  Dei  habnisse  dici  pote- 
rant.  Et  quamyjs  menti  etiam  nostrae  mens  Dei  ejusque  aetemae 
sententiae  inscriptae  sint,  et  consequenter  mentem  etiam  Dei  Tat 
cum  Sclriptura  loquar)  percipiamus;  tamen  quia  cognitio  naturans 
omnibus  communis  est,  non  tanti  ab  hominibus,  ut  jam  diximus, 
aestimatur;  et  praecipue  ab  Hebraeis,  qui  se  supra  omnes  esse  ja- 
ctabant,  imo  qui  orones,  et  consequenter  scientiam  omnibus  com- 
munem»  contemnere  solebant.  Denique  Prophetae  Dei  Spiritum  ha- 
bere  dicehantur,  quia  homines  causas  Propheticae  cognttionis  igno- 
{^']  rabant)  eandemque  admirabantur,  et  propterea,  ut  reliqua  ||  por- 
tenta,  ipsam  ad  Deum  referre,  Deique  cognitionem  vocare  sofebant. 
Possumus  jam  igitur  sine  scrupulo  amrmare,  Prophet^s  non 
nisi  ope  imaginationis,  Dei  reyelata  percepisse,  hoc  est,  medianti- 
bus  yerbis,  yel  imaginibus,  iisque  Tcris,  aut  imaginariis.  Nam,  cum 
'nulla  alia  media  in  scriptura  praeter  haeo  reperiamus,  nuUa  etiam 
alia,  ut  jam  ostendimus,  nobis  fingere  Hcet.  Quibus  autem  naturae 
legibus  id  factum  fuerit,  fateor  me  ignorare.  Potuissem  quidero, 
ut  alii,  dicere,  per  Dei  potentiam  factum  fuisse;  attamen  garrire  yi- 
derer.  Nam  idem  esset,  ac  si  termino  aliquo  transcendentali  for- 
mam  alicujus  rei  singularis  yelim  explicare.  Omnia  enim  per  Dei 
potentiam  facta  sunt.  Imo  quia  Naturae  potentia  nulla  est  nisi  ipsa 
Dei  potentia,  certum  est,  nos  eatenus  Dei  potentiam  non  intelligere, 
quatenus  causas  naturales  ignoramus;  adeoque  stulte  ad  eandem  Dei 
potentiam  recurritur,  quando  rei  alicujus  causam  naturalem,  hoc.est, 
ipsam  Dei  poteniiam  ignoramus.  Terum  nec  nobis  jam  opus  est, 
Propheticae  cognitionis  causam  scire*  Nam  ut  jam  monui,  hic  tan- 
tum  Scripturae  documenta  inyestigare  conamur,  ut  ex  iis,  tanquam 
ex  datis  naturae,  nostra  concludamus;  documentorum  autem  causas 
nihil  curamus* 


■HW 
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^  Ciim  itaqae  Propheta^ ,  imaginationis  ope,  Dei  revelata  perce- 
^erint^  non  aubium  est,  ecis  multa  extra  inteliectus  Hmites  perci* 
perp  potuisse;  nam  ex  yerbis  et  imaginibua  longe  plures  ideae  com* 
poni  possunt)  quam  ex  solia  iis  principlis  et  notionibus,  quibus  tota 
nostra  naturalis  cognitio  sunerstruitur. 

Patet  deinde,  cur  Propnelae  omnia  fere  paraboHce  et  aenigma- 
tice  perceperint,  ct  docuerint,    et  omnia  spirituaHa  corporaHter  ex* 
presserint:   hacc    enim    omnia  cum  natui'a  imaginationis  magis  con- 
yeniunt.  Nec  jam  mirabimur,  cur  Scriptura,  rel  Prophetae  adeo  im- 
proprie  et  obscure  de  Dei  Spiritu,  sire  mente  loquantur,  utNumeri 
cap.  11.  vers.  17.  et  Primi  Regum  cap.  32.  vers.  2.  etc.     Deinde  quod 
Michaeas  Deum  sedentem,  Daniel  autem  ut  senem  vestibus  albis  in« 
dutum,  Ezechiel  vero  yeluli  ignem,    et  qui   Christo  aderant,    Spiri* 
tum  Sanctam,  ut  columbara  descendentemy  Apostoli  vero  ut  linguas 
igneas,  et  Pauhis  denique,  cum  prius  converteretur,  lucem  ||  ma-  ['^] 
gnam  viderit.     Haec  enim  omnia  cum  vulgaribus  de  Deo  et  Spiriti- 
bus  imaginationibus  plane  conveniunt.    Denique  quoniam  imagmatio 
Vdga  est,  et  inconstans,  ideo  Prophctia  Prophetis  non  diu  haerebat, 
nec  etiam  frequens^   scd  admodum  rara  erat,    in  paucissimis  sciHcet 
hominibus ,    et  in  iis  etiam  admodum  raro.     Cum  hoc  ita  sit,   cogi* 
mur   jam    inquirere,   unde  Prophetis   oriri   potuit  certitudo  eorum, 
quae  tantum  per  imaginalionem,   ct   non  ex  certis  mentis  principiia 
percipiebant.     Verum  quicquid  et  circa  hoc  dici  potcst,  ex  Scriptura 
peti  debet,    quandoquidcm  hujus  rei  (ut  jam  diximus)  veram  scien- 
tiam  non  habemus,    sivc    eam  per  primas  suas  causas  explicare  non 
possumus.     Quid  autem    Scriptura   de   certitudine  Prophetarum  do*. 
ceat,  in  sequente  capite  ostendam)  ubi  deProphetis  agere  constitui. 

CAP.  11.    De  Propheiis. 

Ex  superiore  capitc,  ut  jam  indicavimus ,  sequitar  Prophetas 
non  fuisse  perfectiori  mente  praeditos»  sed  quidem  potentia  vividius 
imRginandi ,  quod  Scripturac  narrationes  abunde  etiand  doeent.  De 
Salomone  cnim  constat)  eum  quidcm  sapientia,  sed  non   dono  Pro« 

Ehetico  caeteros  exceHuisse.  Prudcntissimi  etiam  ilH  Heman,  Darda, 
ialchol,  Prophetae  non  fuerunt,  et  contra  homines  rustici^  et  extra 
omnem  disciplinam,  imo  muHerculae  otiam,  ut  Hagar  anciUa  Abra- 
hami,  dono  Prophetico  fnerunt  praeditae.  Qaod  etiam  cum  expe* 
rientia  et  rationc  convcnit.  Nam  qui  maxime  imaginatione  pollent, 
minus  apti  sunt  ad  res  pure  inteHigendum,  et  contra,  qui  intellectu 
msgis  poHent,  eumquc  maxime  colunt^  potentiam  imaginandi  roagis 
tcmperatam,  magisque  suh  potestatem  habent,  et  quasi  freno  tenent, 
nc  cum  inteHectu  confundafur.  Qui  igitur  sapientiam  et  rerum  na- 
taraHum,  et  spirituaHum  cognitionem  ex  Prophetarum  libris  inve- 
stlgare  student,  tota  crrant  yia :  quod,  quoniam  tempus,  philosophia, 
ct  dcnique  rcs  ipsa  postnlat,  hic  fuse  ostendere  decrevi,  parum  cu* 
rans,  quid  snpcrstitio  ogganniat,  quae  nuHos  magis  odit  quam  qui 
II  veram  scientiam  veramque  vitam  colutVt.  Et,  proh  dolorl  res  L*] 
eo  jam  pcrvenit,  ul,  qui  aperte  fatentur,  se  Dei  ideam  non  habere» 
et  Deum  non  nisi  per  rcs  crcatas  (quarum  causas  ignorant)  cogno'* 
scerc»  non  erubcsCant  Philosophos  Afhtfismi  accusare. 
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Ut  autem  rem  ordfne  deducara,  ostendam/  prophetiaa  Tariayisse, 
non  tantura  pro  ratione  iraaginationia  et  temperamenti  corporis  cu- 
jusque  Prophetaei  aed  etiara  pro  ratione  optnionura,  quibus  fuerant 
imbuti,  atque  adeo  Frophetiara  numquam  Prophetaa  doctiorea  red- 
didisae ;  ut  statira  fusiua  explicabo.  Sed  priua  de  certitudine  Prophe- 
tarura  hic  agendnm,  tum  quia  hujus  capitia  arguraentum  spectat,  tum 
etiam  quia  ad  id,  quod  demonstrare  intendimus,  aliquantum  inscrvit. 

Gum  simplex  imaginatio  non  inTolvat  ex  sna  natura  certitudi- 
nem,  sicuti  omnis  clara  et  distincta  idea,  aed  imaginationi ,  ut  de 
rebus,  quas  imaginamur,  certi  possimus  esse,  aliquid  necessario  ac- 
cedere  debcat;  nempe  ratiocinium;  hinc  sequitur  Prophetiara  per 
jSe  non  posse  involvere  certitudinem ,  quia,  ut  jara  ostendimus ,  a 
sola  imaginatione  pendehat,  et  ideo  Prophetae  non  certi  erant  de 
Dei  reyelatione,  per  ipsam  reyelationem,^  sed  per  aliquod  signum, 
ut  patet  ex  Abrahamo  (yide  Genes.  cap.  i5.  Tcrs.S.)  qui  audita  Dei 
promissione  signum  rQgavit;  ille  quidem  Deo  credebat,  nec  signum 
pctiit,  non  ut  Deo  fidem  haberet,  sed  at  sciret  id  a  Deo  ei  pro- 
mitti.  Idem  eiiara  clarius  ex  Gideone  constat;  sic  enira  Deo  ait  ei 
fac  mihi  signum  (ut  sciara)  quod  tu  mecum  loqueris,  Yide  Judicum 
cap.  6.  Ters.  i  t.  Mosi  etiam  dicit  Deus  et  hoc  (sit)  tibi  signum^  quod 
ego  te  misi,  Ezcchias,  qui  dudura  nOTerat  Esaiam  esse  Prophetam, 
signum  Prophetiae  ejus  ?aletudinem  praedicentis  rogant.  Ouod  qui- 
dem  ostendit  Prophetas  semper  aignam  aliqaod  habuisse ,  quo  certi 
fiebant  de  rebus,  quas  nrophelice  imaginabantur,  et  ideo  Moses  mo- 
net  (vide  Deut.  cap.  lo.  Ters.  ult.)  at  siffnum  a  Propheta  petant) 
nempe  eTentura  alicujui  rei  futurae.  Propneta  igitar  hac  in  re  na- 
turali  cedit  cognitioni,  quae  non  indiget  signo,  aed  ex  sua  natura 
certitudinem  iuTolTit  Etenim  haec  certitaoo  Prophetica  raathema- 
[*Q  tica  quidem  non  erat,  sed  tantam  moralis.  Quod  etiam  ||  ex 
ipsa    Scriptura   constat;    nam  Deat.  cap.  14*  monet  Moses,    quod  si 

Juis  Propneta  noTOS  Deoa  docere  Telit,  is,  quamTis  suam  confirmet 
octrinam  signis  et  miraculis,  morte  tamen  damnetar ;  nam.  ut  ipse 
Moses  pergit,  Deus  signa  etiam  et  miracula  facit  ad  tentandum  po- 
pulum,  atque  hoc  Ghristus  etiam  Discipulos  auos  monuit,  ut  constat 
Matth.  cap.  24.  Ters.24.  Quinimo  Ezechiel  cap.  14.  Tcrs.  8.  clare.  do- 
oet»  Deum  homines  aliquando  falsis  revelationibas  decipere:  nam  ait 
et  guando.  PropheUi  (falsus  scil.)  inducitur,  et  Qerbum  locuius  fue" 
rit^  ego  Deus  induxi  iUum  Prophetam^  quod  etiam  Michaeas  (vide 
Begum  Lib.  1.  cap.  22.  Ters.21.)  de  Prophetis  Achabi  testatur. 

£t  quamTis  hoc  ostendere  Tideatnr  Prophetiam  et  rcvelationem 
rem  esse  plane  dubiam,  habebaf  tamen,  uti  diximas,  multum  certitu* 
dinis.  Nam  Deus  pios  et  electos  nunquam  decipit/  sed  juxta  illud 
antiquum  proTerbium  (Tide  Samuelis  i.  cap.  24.  ts.  i3.)  et  ut  ex  hi- 
storia  Abigaelis,  ejusque  oratione  conatat,  Dens  utitnr  piis,  tanquara 
suae  pietatis  instmmentis,  et  im^iis  tanquam  aaae  irae  executori- 
bus,  et  mediis :  qnod  etiam  clarissime  constat  ex  illo  casu  Mlchaeae, 
quem  modo  citaTimns.  ISfam  ,^  qaanqnam  Deos  decrcTerat  Achabum 
decipere  per  Prophetas,  falsia  tamen  tantum  Prophetis  usus  fuit, 
pio  autem  rem,  nt  erat,  reTcIaTit,  et  Tera  praedicere  non  prohibuit. 
Attamen,   uti  dixi»   certitudo    Prophetae  tnoralis  tantum  erat,  quia 
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nemo  ae  {ustificare   coram  Deo  potest,   nec  jactare,   '^uod  sit  Dei 
pietatis  instrumentum,   ut  ipsa  Scriptura  docet;   et  rea  ipaa  indicat; 
nam    Dei,  ira  DaTidem  aeduxit  ad  numerandum  populum,   cujus  ta- 
men  pietatem  Scriptura  abunde  teatatur.     Tota  igitur  certitudo  pro- 
pbetica  hia  tribua  fundabatur.     i.    Quod   res   rerelatas  yiyidisaimei 
ut  noa   yigilando  ab  objectia  affecti  solemua,    imaginabantur.     a.  Si- 
gno  3.  denique,    et  praecipue,    quod   animum   ad  solum  a^quum ,   et 
bonum  inclinatum  habebant.     Et  quamyis  Scriptura  non  semper  Si-, 
gni  mentionem  faciat,    credendum  tamen  eat,  Frophetaa  aemper  Si- 
gnum  habuiaae;    nam  Scriptara   non  aemper  aolet  omnea  conditio- 
nea,    et  circumatantiaa   enarrare  (ut  multi   jam  notayerunt)  aed  res 
potina    ut  notaa  aupponere.    Praeterea  concedere   ||  posaumus,    [''j 
Frophetasy  qui  nihil  no?i,  nisi  quod  in  Lege  Mosis  continetur,  pro- 
phetabant,  non  indigoiaae  aigno,  quia  ex  Lege  confirmabantur.   ,£x« 
gr.   Prophetia  Jeremiae   de  yastatione    Uierosoljmae   confirmabatur 
Prophetiis  reliquorum  prophetamm,  et  minis  Legis,  ideo  signo  non 
Indigebat,  sed  Ghananias,   qui  contra  omnes  Prophetas  citam  ciyita- 
tis  restaurationem  prophetaoaty  signo  necessario  indigebat,   alias  de 
sua   Prophetia  dubitare   debere^   donec    eyentus   rei  ab  ipso  prae- 
dictae  suam  Prbphetiam  confirmaret*     Yide  Jerem.  cap.  28.  yers.  8. 
Cum  itaque  certitudo,  qoae  ex  signis  in  Prophetis  oriebatur,  non 
mathematica  (hoc  est,  quae  ex  necessitate  perceptioni^  rei  perceptae, 
aut  yisae  aequitnr)  aed  tantnm  moralis  erat,  et  aigna  non  nisi  ad  Pro- 
phetae  persuadendam  dabantur,  hinc  sequitar,  Signa  pro  opinionibua 
et  capacitate  Prophetae  data  fuisae:  ita  ut  signum,  (][uod  unum  Pro- 

Ehetam  certum  redderet  de  sua  Prophetia,  alinmi  qui  aliis  esset  im- 
utus  opinionibus,  minime^conyincere  poaset;  et  ideo  signa  in  uno- 
quoque  Propheta  yariabant.  Sic  etiam  ipaa  reyelatio  yariabat,  ut 
jam  diximus,  in  unoqaoqne  Propheta  pro  dispositione  temperamenti 
corporis,  imajginationis,  et  pro  ratione  opinionum ,  quas  antea  am- 
plexus  fuerat.  Pro  ratione  enim  temperamenti  yariaoat  hoc  modo, 
nempe;  si  Propheta  erat  hilaris»  ei  reyelabantur  yictoriae,  pax,  et 
quae  porro  hominea  ad  laetitiam  moyeht.  Tales  enim  similia  sae- 
pius  imaginari  solent;  ai  contra  tristis  erat,  bella,  supplicia,  et  om- 
nia  mala  ei  reyelabantar ;  et  sic  prout  Propheta  erat  misericors, 
blandus,  iracundaa,  seyems  etc.  eatenua  magia  aptus  erat  ad  has, 
quam  ad  Ulas  reyelatioiiea*^  Pro  disposition^e  imaginationis  autem  sic 
etiam  yariabat ,  nempe ;  ai  Propheta  erat  elegana,  atylo  etiam  ele- 
ganti  Dei  mentem  percipiebat,  sin  antem  confasus,  confuse;  et  sio 
porro  circa  reyelationes,  qnae  per  imagines  repraesentabantur,^  nempe ; 
si  Propheta  erat  rasticoSi  boyes,  et  yaccae  etc.  si  yero  miles,  du- 
ces,  exercitns;  si  deniqae  aulicas,  solium  regium,  et  similia  ipsi 
repraesentabantnr.  Deniqae  yariabat  Prophetia  pro  diyersitate  opi- 
nionum  Prophetaram:  nempe  Hagis,  (yide  Matthaei  cap.  2.)  qui  nu- 
gis  astrologiae  credebant,  reyelata  fuit  Ghriati  natiyitas,  per  imasi- 
nationem  atellae  in  oriente  ortae.  ||  Anguribns  Nabucadonossoris  [^] 
(yide  Ezechielis  cap.  21«  yers.26.)  in  extis  reyelata  fuit^  yaatatio 
Hierosoljmae,  qnam  etiam  idem  Rex  ex  oraculis  intellexit,  et  ex 
directione  sagittaromi  qaaa  sarsnm  in  aerem  projecit.  Projphetis 
deinde>  qui  credebant  nominea  ex  libera  electione  et  propna  po- 
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tentia  agere)  Deus  at  indifSerens  revelahatur,  et  ut  futararam  ht-^ 
mandram  actionura  inscius*  Quae  orania  ex  ipsa  Scriptura  singula* 
tim  ]am  demonstrabiraus. 

Primum  igitur  constat  ex  illo  casu  Eliiafc,  (yiile  Hegam  Lib.  9, 
Cflp.3.  vs.  i5.)  qui,  ut  Jehbr^mo  proplietaret,  organum  pctiit,  nec 
Dei  mentem  percipere  potuit,  nisi  postqujam  musica  organi  delecta- 
tns  fuit,  tum  deroum  Jenoramo  cum  soctis  laeta  praedixit,  quod  an« 
tca  contingere  nequiit,  quia  Begi  iratas  erat;  et  qui  in  aKqvem 
irati  sunt,  npti  quiiiem  sunt  ad  mala,  non  ycro  bona  m  iisdem  ima« 
ginandum.  Quod  autem  alii  dicere  Tolunt,  Denm  iratis  et  tristiboa 
non  revelari ,  ii  quidem  somniant;  nam  Deus  Mosi  in  Pharhaoneill 
irato  rcvelavit  miseram  iliam  primogenitorum  stragem,  (vide  Exodi 
cap,  II.  VS.8.)  idque  nullo  adhibito  organo.  Haino  eiiam  ftirenti 
Deus  revclatus  est*  Ezechieli  prac  ira  ihipatienti  miseriae,  et  con- 
tumacia  Judaeorum  rcvelata  fuit  (vide  Exechielis  cap.5.  rs.i^O  et 
Jereraias  raoestissinius,  et  magno  yitae  taedio  captus  calamitotes  Ju- 
daeorum  prophetavit:  adeo  ut  Josias  eum  consulere  noluerit,  s<td 
foeminam  ei  conteraporaneam,  utpote  quae  ex  ingeitio  muHebrl  rtiasis 
apta  erat,  ut  ei  Dei  raisericordia  revclaretur.  (vide  Lib.  2.  Paralip. 
cap.  55.)  Michaeas  etiam  nunquara  Achabo  aiiquid  bmti,  quod  tamen 
alii  veri  Prophetae  fecerunt,  (ut  patetex  primo  Begum  cap.  20.) 
sed  toti  ejus  ritae  mala  prophetavit  (vide  1  Reg.  cap.  d2.  ys.  7.  ei 
clarius  in  2  Paralip.  cap.  10.  Vs.  7,)  Prophetae  itaqiiie  pro  vario  cor- 
J^oris  temperamento  magis  ad  has^  qoam  ad  Htas  rerelationes  erant 
apti.  Stjlus  deinde  prophetiae  pro  eloqueiitia  cuju^que  Prophetae 
yariabat;  Prophetiae  enim  Ezechielis^  et  Aroofeis  non  santi  at  illae 
Esaiae,  Nachuroi  eleganti,  Sed  rudiore  stylo  tcriptae.  Et  si  qais,  qoi 
linguam  Hebraicam  callet,  haec  euriosius  inspicere  yelit,  conferat  dt^ 
Yersorum  Prophetarum  quaedam  ad  inyicem  capita,  qnae  ejusdem 
aunt  argumenti,  et  magnam  reperiet  in  stylo  discrepantiam.  Conferat 
[*']  scil.  cap.  1.  aulici  Esatae  ^x  ys.  ii*  usqae  ad  3a.  cum  Q  eap.  5. 
rustici  Amosis  ex  ys.  di,  asque  Ad  2^.  Conferat  'ileinde  erdineih  et 
rationes  Prophetiae  Jeremiae ,  quam  cep.  49*  Edomaeae  scripsit, 
com  ordine,  et  rattonibas  Hobadiae.  Conferet  porro  ettam  Esaiae 
cap.  40.  yers.  19.  20.  et  cap.44*  ex  yers.  8.  cam  cap.  &  yere.6.  et 
cap.  i3.  yers.  2.  Hoseae.  Et  sic  de  caeteris.  Qaae  si  omnia  recte 
perpendantur,  facile  ostendent,  Deam  nollum  Sabere  stylum  peca^ 
uarem  dicendi^  sed  tantum  pro  erudrtione,  et  teplBicitate  Propnetae 
eatenus  esse  elegantem,  compendiosum,  seyernm,  radem,  prolixaroi 
et  obscurum. 

Bepraesentationes  propheticae,  et  hteroglyphiea ,  quamyie  id^m 
significarent,  yariabant  tamen;  nam  Esaiae  al^ter  Dei  gleria  tem- 
plum  relinquens  repraescfntatii  fuit,  quate  Ezechieili.  RaBini  ,aatem 
yolunt  utramque  repraesentationem  ea^dem  prorstia  foi^se,  at  Sze« 
chielem,  ut  rusticum,  eam  sapra  modam  miratem  ftiisse,  et  id^o 
ipsam  omnibus  circumstantiis  enarravisse.  Attamen,  nisi  ejiks  rei 
certam  habuerunt  traditionem,  quod  minim^^  eredo,  rem  p}and  fin- 
gant.  Nam  Esaias  Seraphines  senis  alis,  Eeechiel  yero  bestiaa  qua- 
^  temis  alis  yidit.  Esaias  yidit  Deum  yestitum  et  in  -solio  regio  ae* 
dentem,  Ezechiel  autem  instar  ignis;  utei^u^  eiiie  ditbio  Deam  ¥i- 
dit)  prout  ipsum  imaginari  solebat.    Yariabant  praeterea  repraesen- 
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tationes  non  modo  tantnmi  aed  etiam  perapicnitate ;  nam  repraesen- 
tationea  Zachariae  obscuriores  erant,  quam  ut  ab  ipso  absque  ex- 
plicatione  possent  intelKgi,  ut  ex  ipaarum  narralione  constat;  Da- 
nielis  autem  etiam  explicatae  nec  ab  ipao  Propheu  potuerunt  intel- 
ligi.  Quod  qutdem  non  contigit  propter  rei  revelandae  difficulta- 
tem  (de  rebua  enim  humanis  tantum  aeebatur,  quae  quidem  limites 
humanae  eapacitaUa  non  excednnt,  nisi  qnia  futurae  sunt)  «ed  tan- 
tum  quia  Ilanielis  imagtnatio  non  aeque  yalebat  ad  Pronhetandum 
ri^ilando,  ac  in  aomnis,  quod  quidem  mde  apparet,  qnoa  statim  in 
initio  revelationia  ita  perterritus  fuit,  ut  fere  de  suia  Tiribus  de- 
speraret.-  Quare  pvopter  imaginationia,  et  ririum  imbecilliiatem  rea 
ipsi  admodum  obscurae  repraesentatae  fuerunt,  neque  eas  .etiam  ex- 
plicataa  intelligere  potuit.  Et  hic  notanJura  ycrba  a  Daniele  audita 
(ut  suora  ostendimus)  imaginaria  tantum  fuisse,  quare  non  mirum 
est,  inum  tum  temporis  petturbatum  ||  oronia  illa  yerba  adeo  ["j 
confuse,  et  obscure  imaginatnm  fuisse,  ut  nihil  ex  iis  postea  intel- 
ligere  potuerit.  Qut  autem  dicunt,  Deum  noluisse  Danieli  rem  clare 
rerelare,  ridentur  non  legiase  yerbaAngeli,  qui  expresse  dixit  (yide 
cap.  10.  TS.  14«)  se  i^enisse,  ut  DanUlerp.  inielligere  faccref,  quid  suo  po^ 
pulo  in  posteritate  dierum  eantingeret»  Quare  res  illae  obscurae  roan- 
serunt,  quia  nullus  tum  temporis  reperiebatur,  qui  tantura  imaginatio- 
nts  rirtute  polleret,  nt  ipsi  clarius  rerelari  possent.  Denique  Pro- 
phetae,  quibus  reTelsttnm  fuiti  Deum  Eliam  abrepturum ,  persuadere 
Tolebant  Elisae,  eum  alibi  locorum  delatnm,  ubi  adhuc  inyeniri  ab 
ipsis  posset;  quod  sane  clare  ostenditi  eos  Dei  re?elationem  non 
recte  intellexisse.  Haec  fnsius  ostendere  non  est  opus;  nam  nihil 
ex  Scriptura  clarius  €onstat|  quam  quod  Deus  unnm  Prophetam 
longe  majore  gratia  ad  Prophetizandum  donaTit,  qnam  alium.  At 
quod  Prophetiae  siTC  repraesentationes  pro  opinionibus  Propheta  • 
rum,  quaa  amplexi  fuerint,  etiam  Tariarenty  et  quod  Prophetae  Ta- 
rias,  imo  contrarias  habuerint  opiniones,  et  Tsria  praejudicia  (loquor 
circa  res  mere  specuIatiTas,  nam  circa  ea,  qoae  probitatem,  et  bo- 
nos  mores  spectant»  longe  aliter  aentiendum)  curiosius,  et  proli- 
xius  ostendam;  nam  hanc  rem  majoris  momenti  esse  pnto;  inde 
enim  tandem  concludam,  Prophetiam  nunqoam  Prophetas  doctiores 
reddidisse,  sed  eos  in  aais  praeconceptis  opinionibus  relic^^uisse,  ac 
propterea  nos  iis  circa  res  mere  speculatiTaa  minime  teneri  credere. 
Mira  quadam  praecipitantia  omnes  sibi  persuaserunt,  Prophetas 
omnia,  quae  humanus  intellectas  assequi  potest,  scirisse :  Et  quam- 
Tis  loca  quaedam  Scriptnrae  nobia  quam  clarissime  dictent,  Prophe- 
tas  quaedam  isnoraTisse,  dicere  potius  Tolunt,  se  Scripturam  iis  in 
locis  non  intelligere,  quam  concedere  Prophetas  rem  aiiquam  igno- 
ravisse,  aut  Terba  Scripturae  ita  torquere  conantur,  ut  i9»  quod 
plane  non  Tult,  dicat.  Sane  si  horum  utmmTis  licet,  actum  est  cum 
tota  Scriptura;  frustra  enim  conabim]Dr  aliquid  ex  Scriptura  osten- 
dere,  si  ea,  quae  maxime  dara  sunt,  inter  obscnra,  et  iropenetrabi- 
lia  jponere  licet,  aut  ad  libitnm  interpretari.  E.G.  n%il  in  Scriptura 
clanus,  quam  quod  Josusi  et  forte  etiam  autor,  qui  ejus  historiam 
scripsit)  pntavemnt,  solem  circnm  terram  moTeri,  |l  terram  au-  ["] 
tem  quiescerei  et  quod  sol  per  aliqnod  tempus  immotns  stetit.  At- 
tam«sn  multi,  quia  nolnnt  concedere  in  coelis  aliqnam   posse  dan 
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mutationem,  illum  locum  ita  explicant,  ut  nihil  simile  dicere  yidea* 
tur ;  alii  autem  qui  rectius  philosophari  didicerunt,  quoniam  intelli- 
gunt  tcrram  moreri,  soiem  contra  quiescere,  tire  cirotim  terram 
non  moYeri,  summis  Tiribus  idem  ex  Scriptura,  qoamyis  aperte  re- 
clamante,  extorquere  conantur:  quos  sane  miror.  An,  quaeso,  tene- 
mur  credere,  quod  miles  Josua  Astronomiam  callebat?  et  quod  mi- 
raculum  ei  revelari  non  potuit,  aut  quod  lux  solis  non  potuit  dia- 
turnior  solito  supra  horizontem  esse,  nisi  Joiua  ejus  cau«am  intel- 
ligeret?  mihi  sane  utrumque  ridiculum  yidetur;  malo  igitur  aperte 
dicere  Josuam  diuturnioria  iHius  lucis  causam  veram  ignoraTisaef 
eumque,  omnemque  turbam,  quae  aderat  simul  putaTisse  sulem  motu 
diurno  circa  terram  moreri,  et  illo  die  aliquamdia  stetissei  idqae 
caasam  diuturnioris  illiua  lucis  credidisse,  nec  ad  id  attendiase,  qaod 
ex  nimia  glacie ,  quae  tum  temporis  in  regione  aeris  erat  (ride  Jo- 
•uae  cap.  10.  yers.ii.)  refr&ctio  solito  major  oriri  potuerit,  vel  aliad 
quid  simile,  quod  )am  non  inquirimus.  Sic  etiam  Esaiae  signum  um- 
brae  retrogradae  ad  ipsius  captum  rerelatum  fuit,  nempe  per  retro* 
gradationem  solis :  nam  etiam  putabat  solem  moTeri^  et  terram  qaie- 
scere.  £t  de  parh^liis  forte  nunquam  nec  per  somnium  cogitaWt. 
Quod  nobis  sine  uUo  scrupulo  statuere  lioet;  nam  signum  rerera 
contingere  poterat,  et  regi  ab  Esaia  praedici)  quamTis  Propheta  to- 
ram  ejus  causam  ignoraret.  De  fabrica  Salomonis,  siquidem  illa  a 
Deo  revelata  fuit,  idem  etiam  dicendum :  nempe  quod  omnea  ejna 
mensurae  pro  captu,  et  opinionibus  Salomonis  ei  rcTelatae  fuerant: 
quia  enim  non*  tenemar  credere  Salomonem  Mathematicum  faiaae, 
licet  nobis  affirmare,  eum  rationem  inter  peripheriam,  et  circali 
diametrum  ignoraTisse ,  et  cum  Tulgo  operariorum  putaTiasey  eam 
e^se,  nt  5  ad  i.  Quod  si  licet  dicere  nos  textum  illam  Lib.  i.  Reg. 
cap.  7.  Ter8.23.  non  intelligere ,  nescio  hercule,  quid  cx  Scriptora 
intelligere  possumus,  cum  ibi  fabrica  simpliciter  narretur,  et  mere 
historice ;  imo  si  licct  fingere  scripturam  aliter  aensisse,  sed  prop* 
[^^  ter  aliquam  rationem  nobis  incognitam  ,  ita  ||  scribere  Toluiase, 
tum  nihil  aliud  fit,  quam  totius  Sciipturae  omnimoda  eTcrsio:  nam 
unusquisque  aequali  jure  de  omnibus  Scripturae  locis  idem  dicere 
poterit  ;  atque  adeo  quicquid  absurdum,  ^t  malom  humana  malitia 
excogitarc  poteat)  id,  salva  Scripturae  autoritate,  et  defendere  et 
patrare  liccbit.  At  id ,  quod  nos  statuimus,  nihil  impietatis  conti- 
net;  nam  Salomon,  Esaias,  Josua  etc.  quamTis '  Frophetae,  hominea 
tamen  fuerunt,  et  nihil  humani  ab  ipsis  alienum  existimandam.  Ad 
captum  Noachi  etiam  rcTelatum  ei  fuit  Deum  hnmanum  genus  delere, 
quia  putabat  mundum  extra  Palaestinam  non  inhabitari.  Ncc  tantam 
hujusmodi  res,  sed  etiam  alias  majoris  momenti  Prophetae  aalTa 
pietate  ignorare  potuerunt,  et  rcTera  ignora^Terunt ;  nihil  enim  ain- 
gulare  de  diTinis  attributis  docuerunt>  sed  admodnm  Tulgarea  de 
Deo  habuerunt  opiniones :  ad  quas  etiam  eornm  rcTelationes  accom- 
modatae  sunt,  ut  jam  multis  Scripturae  testimoniis  oatendam :  ita  nt 
facile  Tideas,  eos  non  tam  ob  ingenii  sublimitatem,  et  praestantiam 
quam  ob  pietatem,  et  animi  constantiam  laudari,  et  tantopere  com- 
mendari. 

Adamua,  primus  cui  Deus  reTelataa  fait^   ignoraTit,    Deom  e9$e 
omnipraesentem,    et  omnisciom,   ae  enim   a  Deo    abaoondidit»    et 
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snnm  peccatum  coram  Deo ,  quasi  hominem  coram  haberet,  con^tns 
est  excusare:  quare  Deus  etiam  ei  ad  ipsius  captum  revelatus  fuit, 
nempe  ut  qui  non  ubique  eat,  et  ut  inscius  loci,  et  peccali  Adami; 
audivit  enim,  aut  visua  est  audire  Deum  per  hortum  ambuUntem, 
eumque  Tocantem,  et  quaerenlem  uhi  esset;  deinde  ex  occasione 
ejua  verecundiae  ipsum  rogantem,  num  de  arbore  prohibita  come- 
derit.    Adamus    itaque   nullum   aliud  Dei  attuibutum  noyerat,    quam 

?|nod  Deus  omnium  rerum  fuit  opifex.  Kaino  etiam  Deus  reveiatus 
iiit  ad  ipsius  captum,  ncmpe  ut  rerum  humanarum  inscius,  nec  ipsi, 
nt  8ui  peocati  poeniteret ,  opus  erat  sublimiorem  Dei  cognitionem 
habere.  Labano  Deuf  sese  revelavit,  tanquam  Deus  Abraharai,  quia 
credebat,  unamquamque  nationem  suum  habere  Deum  pecuHarem. 
Vide  Gem  cap,3i.  vers.  29,  Abrahamus  etiam  ignoravit  Deum  esse 
nbique,  resque  omnes  praecognoscere ;  ubi  enim  sententiam  in  So- 
domitas  audivit,  oravit,  ut  ||  Deus  eam  non  exequeretur,  ante-  ["^] 
quam  aciret,  num  omnes  illo  supplicio  essent  digni ;  ait  enim  (vide 
Gen.  cap.  18.  vers.  24.)  forte  reperiunlur  quinqmginia  justi  in  illa  ci"^ 
vitate:  nec  Deus  ipsi  aliter  revelatus  fuit;  sic  enim  in  Abrahami 
imaginatione  loquitur:  nunc  descendam  ut  s^ideamy  num  juxta  summam 
querelam^  quae  ad  me  i^eniC,  fecerunt,  sin  autem  minus  (rem)  sciam, 
Divinum  etiam  de  Abrahamo  testimonium  (de_  quo  vide  Gen.  cap.  18. 
vers.  19.)  nihtl  continet  praeter  solam  obedientiam ,  et  quod  dome- 
sticos  SUO8  ad  aequum,  et  bonum  moneret,  non  autem  quod  subli- 
mes  de  Deo'  habuerit  cogitationes.  Moses  non  satis  etiam  percepity 
Denm  esse  omniscium,  humanasqne  actiones  omnes  ex  solo  decretp 
dirigi:  Nam,  quamquam  Deus  ipsi  dixerat  (vide  Exod.  cap.  3.  vers. 
18.)  Israelitas  ei  obtemperaturos,  rem  tamen  in  dubium  revocat,  re-* 
geritqae  (vide.  £xod.  cap.  4*  vers.  1.)  quid  si  mihi  non  credant,  nec 
mpu  obtemperenU  £t  ideo  Deus  etiam  ipsi  ut  indifferens,  et  ut  inscius 
futnraram  humanarum  actionum  revelatus  fuit.  Dedit  enim  ei  duo  « 
signa,  dixitqne;  (£xod.  4-  vers.8.)  si  contigerit,  ut  primo  signo  non 
credantf  credent  tamen  ultimo,  quod  si  etiam  nec  uJtimo  credent^  cape 
{tum)  aUquantulum  aquaejluvii  etc,  Et  sane  si  quis  sine  praejudicio 
Mosi»  sententias  perpendere  velit,  clare  inveniet,  ejus  de  Deo  opi- 
nionem  fuisse,  quod  sit  enSr  quod  semper  extitit,  existit,  et  sem- 
per  existet;  et  hac  de  causa  ipsum  vocat  Jehova  nomine,  quod  He- 
braice  haec  tria  tempora  existendi  exprimit:  de  ejus  autcm  natura 
nihil  aliud  docnit,  quam  qnod  sit  misericors,  benignus,  etc  et  sum- 
me  zelotjpas,  nt  ex  plnrimia  locis  Pentateuchi  constat.  Deinde  cre- 
didtt ,  et  docuit,  hoc  ens  ab  omnibus  aliis  entibus  ita  ditFerre ,  ut 
nulla  imagine  alicnjus  rei  visae  posset  exprimi,  nec  etiam  videri, 
non  tam  propter  rei  repugnantiam ,  quam  propter  humanam  imbe- 
cillitatem:  et  praeterea  ratione  potentiae,  singulare,  vel  nnicum  essei 
concessit  qnidem  dari  entia,  quae  (sine  dubio  ex  ordine  et  man- 
dato  Dei)  vicem  Dei  gerebant,  iioc  est,  entia  qnibus  Deus  autorita- 
tem,  jns,  et  potentiam  dedit  ad  dirigendas  nationes,  et  iis  provi- 
dendum  et  curandnm;  at  hoc  ens,  quod  colere  ||  tenebantur,  [f] 
snmmnm  et  snpremum  Deum,  sive  (ut  Hebraeorum  phrasi  utar)  Denm 
Deomm  esse  docnit,  et  ideo  in  cantico  £xodi  (cap.  i3.  vers.  11.)  di- 
xit:  quis  inier  Deos  tui  similis,  Jehova?  et  Jetro  (cap.i8.  rets*  11.) 
nunc  novi^  guod  Jehova  major  est  omnibus  DUsp  hoc  est|   tandem  co* 


io6  Benedicti  de  Spinoza  opera  philosophica* 

gor  Mosi  concedere,  quod  Jehova  major  est  omnibus  Diw,  et  po« 
tentia  aingulari.  An  vero  Mo^es  haec  entia,  quac  vicem  Dei  gerc- 
bant,  a  Deo  creata  esse  crediderit,  dubitari  potest:  quandoquidem 
de  eoruni  creatione.  et  principio  nihil,  quod  scimus,  dixerit;  docuit 
praeterea,  hoc  ens  mundum  hunc  yisibilem  ex  Chao  (ride  cap-  i. 
Gen.  vers.  2.)  in  ordinera  redegisse ,  seminaque  naturae  indidisse, 
adeoque  in  omnia  summum  jus  et  sununam  potentiam  habere,  et 
(vide  Deut.  cap.  lo.  vers,  14. 1 5.)  pro  hoc  summo  suo  jure,  et  po- 
tentia  sibi  soli .  Hebraeam  nationem  elegisse,  certaraque  mundi  pla- 
gara,  (vide  Deut.  cap.  4.  vers.  19.  et  cap.  52.  Ters.S.g.)  reliquas  aa- 
tem  nationes,  et  regiones  curis  reliquorum  Deorum  a  se  substitu- 
torum  reliquisse ;  et  ideo  Deus  Israelis,  et  Deus  (vide  Libn  2.  Pa« 
ralip.  cap.  32.  vers.  19.)  Hierosoljmae,  reliqui  autem  Dii  reliquarum 
nationum  Dii  vocabanlur.  Et  hac  etiam  de  causa  credcbant  Judaei 
regionem  illamy  quam  Deus  sibi  elegerat  cuilura  Dei  singularem  ,  et 
ab  aliarum  regionum  cultu  prorsus  diversam  requirere;  imo  nec 
posse  pati  cultum  aliorum  Deorum ,  aliisque  regionibus  proprium: 
nam  gentes  iliae,  quas  rex  Assyriae  in  Judaeorum  terras  dnxit,  cre- 
debantur  a  leonibus  dilaniari,  quia  cultum  Deorum  illins  terrae 
ignorabant,  (vide  Lib.  2.  Regum  rap.  17.  vers.  25. 26.  etc.)  Et  Ja^o- 
bus,  ex  Aben  Hezrae  opinione,  dixtt  propterea  iiliis,  nbi  patriam 
petere  voluit,  ut  se  novo  cultui  praepararent,  et  Deos  alienos,  hoc 
est,  cultum  Deorum  iliius  terrae,  in  qua  tum  erant,  deponerent. 
(vide  Gen.  cap.  35,  vers.  2, 3.)  David  etiam,  ut  Saulo  diceret,  se  prop- 
ter  pjus  persecutionem  coactum  esse ,  extra  patriam  viyere«  dixtt, 
se  ab  haereditate  Dei  expelli,  et  ad  alios  Deos  colendos  mitti,  Tide 
Sam*  Lib.  1.  cap.26.  yers.  19.  Denique  credidit  hoc  ens,  sive  Deum, 
suum    domiciiium   in   coelis    habere    (vide   Deut.    cap.  53,    yers.  27.) 

?[uae  opinio  intcr  ethnicos  frequentissima  fuit.  Si  jam  ad  Mosis 
^  revelationes  attcndamus ,  eas  hisce  ||  opinionibus  accommodatas 
fuisse  reperiemus;  nam  quia  credebat  Dei  naturam  illas,  quas  dixi- 
mus,  pati  conditiones  nempe,  misericordiam,  benignitatem  etc.  ideo 
Deus»  ad  hanc  ejus  opinionem,  et  sub  hisce  attributis  ipsi  revelatus 
fuit  (vide  Exodi  cap.  54.  vers.  6,  7.  ubi  narratur,  qua  ratione  Deus 
Mosi  apparuit;  et  decalogi  vers. 4,5.)  Deinde  capite  33.  rers.  18. 
narratur,  Mosen  a  Deo  petiisse ,  ut  sibi  liceret,  eum  videre;  sed 
quoniam  Moses,  ut  jam  dictum  est,  nullam  Dei  imaginem  in  cere- 
bro  formaverat,  et  Deus  (ut  jam  ostendi)  non  revelatur  Prophelis, 
nisi  pro  dispositione  eorum  imaginationis,  ideo  Deus  nulla  ipsi  ima- 
gine  apparuit:  atque  hoc  contigisse  inquaro,  quia  Mosis  imaginationi 
repugnabat.  Nam  alii  Prophetae,  Deum  se  vidisse  testantur;  nempe 
Esaias,  Ezechiel,  Daniel,  etc.  Et  hac  de  causa  Deus  Mosi  respon- 
dit,  non  poteris  meam  faciem  ifiderCy  et  quia  Moses  credebat,  Deura 
ease  visibilem,  hoc  est,  ex  parte  divinae  naturae  nuUam  id  impli- 
care  contradictionem  (alias  enim  nihil  simile  petiisset):  ideo  addit 
guoniam  nemo  me  ^idebit^  et  ifivet^  reddit  igitur  rationem  opinioni 
Mosis  consentaneam ;  non  enim  dicit,  id  ex  parte  diyinae  naturae 
impiicare  contradictionem,  ut  res  revera  se  habet,  sed  id  contingere 
non  posse,  propter  humanam  imbecillitatem.  Porro  ut  Deus  Mosi 
revelaret,  Israelitas,  quia  vitalum  adoraverant,  reliquts  gentibos  si- 
niiles  factos  essef  ait  cap*  33.  vers.  2, 3*   se  missurum  angelum  j   hoc 


Tract.  Theol.  Politicl     Cap.  II.  De  Prophetis,       107 

e$t  ens,  quod  vice  supremi  entis  IsraSlitarum  curam  haberet,  se 
autem  noUe  tnter  ipsos  ease;  hoc  enim  modo  nihil  Mosi  reiinque- 
hatur,  ex  quo  ipsi  constaret  Israelitas  Deo  reliquia  nationibus,  quas 
Ben»  etiam  curae  aliorum  entium,  siye  angelorum  tradiderat,  dile- 
ctlores  esse,  ut  constat  eic  vers.  16.  ejusdem  capitis.  Denique,  quia 
DeuS  in  ^oelis  habitare  credebatur,  ideo  Deus,  tanquam  e  coelo  su- 
pra  montem  descendens,  rerelabatur)  et  Moses  etiam  montem,  ut 
Deum  alloqueretur,  ascendebat,  quod  minime  opus  ei  essct,  si  aeque 
facile  Deum  ubique  imaginari  posset.  israelitae  de  Deo  nihil  fere 
noniiiry  tametsi  ipsis  reyelatus  est,  quod  quidem  plusquam  satis  osten- 
deninty  c«m  ejus  honorem,  et  cultum  paucis  post  diebus  vitulo  tra- 
diderunti  credideruntque  illum  esse  eos  Deos»  qui  eos  ex  Aegypto 
eduxerant.  Nee  sane  credendum  est,  quod  homines  supei^titiont- 
bu«  II  Aegjptiorum  assueti,  rudes,  et  miserrima  serTitute  con-  [*?] 
feeti,  tliquid  sani  de  Deo  inteliexerint,  aut  quod  Moses  eos  aliquid 
docucrit,  quam  modum  iriTendi,  non  quidem  tanquam  Philosophus, 
vtt  tandem  ex  animi  libertate,  sed  tanquam  Legislator,  ut  ex  impe- 
rio  Legis  cbacti  essent  bene  vivere.  Quarc  ratio  bene  vivendi,  sive 
rera  vita,  Deique  cnltus,  et  amor  iis  magis  scrtitus.  quam  vera  li- 
bertas,  Deique  gratia,  et  donum  fuit;  Deum  enim  amare,  ejusque 
legem  ifervare  jnssit,  ut  Deo  praeterita  bona  (ex  Aegyptiaca  scilicet 
aervitute  libertatem  etc.)  accepta  ferrent,  et  porro  minis  eos  pcr- 
terrefacitf  si  illorum  praeceptdrum  fuissent  transgressores,  et  con- 
tra,  si  ea  observaverint ,  multa  promittit  bona.  £os  itaque  eodem 
modo  doeuit,  ac  parentes  pueros,  omni  ratione  carentes,  solent. 
Quare  certum  est,  eos  virtutis  excellentiam,  veramque  beatitudinem 
ignoravisse.  Jonas  conspectnm  Dei  fugere  putavit;  quod  videtur 
ostendere ,  enm ,  etiam  credidisse ,  Deum  curam  caeterarum  regio- 
nani,  extra  Judaeam,  aliis  potentiis,  a  se  tamen  substituti^,  tradi- 
disse.  Nec  ullus  in  vetere  testamento  habetur,  qui  magis  secun- 
dnm  rationem  de  Deo  locutus  est,  qnam  Salomon,  qui  lumine  naturali 
onines  sui  seculi  superavit;  et  ideo  etiam  se  supra  Legem  (nam  ea 
iia  tantum  tradita  est)  qui  ratione  et  naturalis  intellectus  documen- 
tis  earent)  existin»vit,  legesque  omnes,  quae  regem  spectant,  et 
qnae  tribus  potissimum  constabant  (vide  Deut.  cap.  17.  vs.  16. 17.) 
parvl  pependit,  imo  eas  plane  violavit,  (in  quo  tamen  erravit,  nec 
^nod  Philosopho  dignnm  egit,  nempe,  quod  yoluptatibus  indulserit) 
omnia  fortuna^  bona  mortalibns  vana  esse  docuit  (vide  Ecel.)  et  ni- 
hil  homines  intellectu  praestantius  habere,  nec  majori  supplicio, 
quam  stultitil,  pnniri,  (vide  Proverb.  cap.  16.  vers.  25.)  Sed  ad  Pro- 
phetas  revertttmur,  quomm  discrepantes  opiniones  etiam  notare  sus- 
cepimus*  Ezechielis  sententias  «ideo  sententiis  Mosis  repugnantes 
invenerunt  Rabini,  qui  nobis  illos  (qui  jam  tantum  extant)  libros 
proph^tamm  reliquemnt,  (uti  tractatu  Sabbati  cap.  1.  fol.  i3.  pag.  2. 
narratur)  nt  fere  deliberaverint,  ejus  librum  inter  canonicos  non  ad- 
mittere,  atque  eundem  plane  abscondidissent,  aisi  quidam  Chananias 
in  se  suscepisset  ip^m  explicare,  quod  tandem  magno  cum  labore, 
et  stadio  (ut  ibi  narratur)  ajunt  ipsum  fecisse;  qua  ratione  ||  au-  [f] 
tem,  non  satis  constBt^  nempe,  an  quod  commentarium,  qui  forte 
periit,  scripserit,  yel  qnod  ipsa  Ezechielis  verba,  et  orationes  (ut 
vA  andacia)   matarerit  et  ex  suo  ingenio  ornaverit;    quidquid  sit) 
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cap.  aaltf/m  i8.  non  videtur  conyenire  cum  versu^.  cap.54.  Exodi, 
nec  cum  vs.  i8.  cap,  52.  Jerem.  etc.  Shamuel  credebat,  Deusi,  ubi 
aliquid  decreverat,  nunquam  decreti  poenitere  (vide  lib.  i.  Shamue- 
lia  cap.  i5.  vers.  29.)  nam  Saulo,  sui  peccati  poenitenti,  et  Deuoi 
adorare,  veniamque  ab  ipso  petere  volenti,  dixit,  Deum  suum  con- 
tra  eum  decretum  non  mutaturum.  Jeremiae  autem  contna  revela- 
tum  fuit  (videcap.  18.  vers.8. 10.)  nempc  Deum,  sive  aliquid  damni, 
sive  aliquid  boni  alicui  nationi  decreverit,  sui  decreA  poenitere, 
modo  homines  ctiam  a  tempore  sententiae,  vel  in  melius,  vel  in  pe- 
]us  mutentur.  At  Joel  Deum  damni  poenitere  tantum  docuit  (vide 
ejus  cap.2.  vers.  i5.  Denique  ex  capite  4  Gen.  vers.  7.  clarissime 
constat,  hominem  posse  peccati  tentationes  domare,  et  bene  agere; 
id  enim  Kaino  dtciiur,  qui  tamen  ut  ex  ipsa  Scriptura,  et  Josepho 
constat^  eas  nunquam  domavit»  Idem  etiam  ex  modo  allato  cap.  Je- 
remiae  evideutissime  colligitur ;  nam  ait  Deum  sui  decreti  in  dam- 
num,  aut  bonum  hominum  prolati,  poenitere,  prout  hominea  mores^ 
et  modum  vivendi  mutare  volunt.  At  Paulua  contra  nihil  apertius 
docet,  quam  quod  homines  nullum  imperium,  nisi  ex  Dei  singulari 
vocatione,  et  gratia  in  carnis  t^ntationes  habent.  Yide  Epist.  ad 
Romanos  cap.  9.  cx  vers.  lo.  etc.  et  quod  cap.  5.  vers.  5.  et  cap.  6. 
vers.  19.  ubi  Deo  justitiam  tribuit,  se  corrigit,  quod  humano  more 
sic  loquatur,  et  propter  carnis  imbeciliitatem. 

Ex  his  itaque  satis  superque  constat^  id,  quod  ostendere  pro- 
ponebamus,  nempe  Deum  revelationes  captui  et  opinionibus  prophela* 
rum  accommodavissC)  Prophetasque  res^  quae  solam  speculationem, 
et  quae  non  charitatero,  et  usum  vitae  apectant,  ignorare  potuisse; 
et  revera  ignoravisse,  contrariasque  habuisse  opiniones.  Quare 
longe  abest,  ut  ab  iis  cognitio  rerum  naturalium,   et  spirituahum  sit 

Setenda.  Concludimus  itaque  nos  Prophetis  nihil  aliud  teneri  cre- 
ere,  praeter  id,  quod  finis  et  substantia  est  revelationis;  inreliquisy 
)rout  unicuiqne  libet,  liberum  est  credere.  Exempli  gratia,  reve- 
atio  Kaini  nos  tantum  docet,  Deum  Kainum  monuisse  ad  veram 
^  ]^]  vitam;  id  enira  tantum  intentum  et  substantia  revelationis  eat, 
non  Tcro  iibertatem  VQiuntatis,  aut  res  Phiiosophicas  docqre;  qvare, 
tametsi  in  verbis  illius  monitionis  et  rationibus  libertas  voluntatis  cla- 
rissime  coatinetur,  nobis  tamcn  licitum  est,  contrarium  sentire,  qiian- 
doquidem  Terba  illa,  et  rationes  ad  captum  tantum  Kaini  accommodatae 
sunt.  Sic  etiam  Michaeae  revelatio  tantum  docere  vult,  quod  Deus 
Michaeae  verum  exitum  pugnae  Achabi  contra  Aram  revelavit,  qoare 
hoc  etiam  tantum  tenemur  credere;  quicquid  igitur  praeter  hoc  in 
illa  revelatione  continetur,  nempe  de  Dei  Spiritu  vero,  et  falsot  ct 
de  exercitu  coeli,  ab  utroque  Dei  latere  stante,  et  reliquae  illius 
rcvelationis  circumstantiae,  nos  minime  tangunt,:  adeoque  de  iis 
unusquisque,  proutsuae  rationi  magis  consentaneum  videhiturf  credat. 
De  rationibus,  -quibus  Deus  Jobo  ostendit  suam  in  omnia  potentiam, 
si  quidem  verum  est,  quod  Jobo  revelatae  fuerunt,  et  quod  aathor 
historiam  narrare^  non  autem  (ut  quidam  credunt)  suos  conceptus 
omare  studuerit;  idem  etiam  dicendum,  nenipe  eas  ad  captum  Jobi, 
et  ad  ipsum  tantum  convincendum  allatas  fuisse,  non  vero  quod  sint 
rationes  universales  ad  omnes  convincendum.  Nec  aliter  de  Chriati 
rationibua  1   quibua  Fhai^iaaeoft  contumaciae  et  ignorantiae  conTiiicit 
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diacipulosque  ad  veram  yitam  hortatur,  atatuendum;  quod  nempe 
auas  rationes  opinionibus  et  principiis  uniuscujusque  accomnH)dayit. 
Ex.  gr.  cum  Pharisacis  dixit,  vide  Matth.  cap.  ii.  vers.  26.  et  si  5a- 
fanas  Satanam  ejicit^  adversus  se  ipsum  divihus  est;  quomodo  igitur 
stare  potest  retfnum  ejus?  nihil  nisi  Pharisaeos  ex  suis  principiis  con- 
vincere  Toiuit,  non  autem  docere,  dari  Daemones,  aut  aliquod  Dae- 
monura  regnum.  Sic  etiam  cum  discipulis  dixit  Matth.  18.  vers.  10; 
ifidete  ne  contemnatis  unum  ex  parvis  istis^  dico  enim  ifobis  Angelos  eo^ 
rum  in  coelis  etc^  nihil  aliud  docere  vult»  quam  ne  sint  superbi,  et 
ne  aliquem  conteronant,  non  vero  aliqua,  quae  in  ipsius  rationibus, 
quas  tantum  adfert  ad  rem  discipulis  melius  persuadendum,  conti- 
nentur.  Idem  denique  dc  rationtbus  et  aignis  Apostolorum  absolute 
dicendura,  nec  de  his  opus  est  fusius  loqui :  nam  si  mihi  enume- 
randa  essent  omnia  Scripturae  Loca,  quae  tantum  ad  hominem,  sive 
ad  captum  alicujus  scripta  sunt»  et  quae  non  sine  magno  Philoso- 
phiae  praejudicio,  tanquam  ||  divina  doctrina  defenduntur,  a  [^^ 
brevitate,  cui  studeo,  longe  discederem.  Sufficiat  igitur ,  quaedam 
pauca,  et  universalia  attigisse,  reliqua  curiosus  lector  apud  se  per- 
pendat.  Verum  enim  vero  quamvis  haec  tantum  ,  quae  de  Prophe- 
tis,  et  Prophetia  egimus,  ad  scopum,  ad  quem  intendo,  praecipue 
pertineant»  nempe  ad  separandam  Philosophiam  a  Thcologia  ,  atta- 
men,  quia  banc  quaestionem  universaliter  attigi,  lubet  adhuc  inqui- 
rere,  num  donum  Propheticum  Hebraeis  tantum  peculiare  fuerit; 
an  vero  omnibus  nationibus  commune ;  tum  etiam  quid  de  vocatione 
Hebraeorum  statuendum,  de  quibus  vide  caput  sequens. 

CAP.  III.    JDe  Hcbraeorum  ifocatione,     Et  an  Donum  Propheticwn 

Hebraeis  peculiare  fuerit, 

Yera  foelicitas  et  beatitudo  uniuscujusque  in  sola  boni  fruitione 
consistit,  non  vero  in  ea  gloria,  quod  solus  scilicet,  et  reliquis  ex- 
clusis,  bono  fruatur;  qui  enim  se  propterea  beatiorem  aestimat,  quod 
ipsi  soli,  caeteris  non  item  bene  sit,  aut  quod  reliquis  sit  beatior, 
et  lAagis  fortunatus,  is  veram  foelicitatem  et  beatitudinem  ignorat, 
et  laetitia,  quam  inde  concipit,  nisi  puerilis  sit,  ex  nulla  alia  re 
oritur,  quam  ex  invidia  et  malo  animo.  £x.  gr.  vera  hominis  foe- 
licitas  et  beatitudo  in  sola  sapientia  et  veri  cognitione  consistit,  at 
minime  in  eo,  quod  sapientior  reliquis  sit,  vei  quod  reliqui  vera 
cognitione  careant;  hoc  enim  ejus  sapicntiam,  hoc  est,  veram  ejus 
foelicitatem  nihil  prorsus  auget.  Qui  itaque  propter  hoc  gaudet,  is 
malo  alterius  gaudet,  adeoque  invidusest,  et  malus,  nec  vcram  no- 
vit  sapientiam,  neque  verae  vitae  tranquillitatem.  Cum  igitur  Scrip- 
tura,  ut  Hebraeos  ad  obedientiam  legis  hortetur,  dicit  Deum  eos 
praecaeteris  nationibussibi  eiegisse,  (vide  Deut.  cap.  10.  vs.  i5.)  ipsis 
propinquum  esse,  aliis  non  item,  (Deut.  cap.  4*  "^s,  4«  7-)  iis  tantum 
leges  ]U8tas  prrescripsisse ,  ejusdem  cap.  vers.  8.  ipsis  denique 
tantum  y  caeteris  posthabitis,  innotuisse,  vide  ejusdcm  cap.  vers. 
32.  etc.  ad  eorum  captum  tantum  loqi^itur ,  qui,  ut  in  superiore 
capite  II  ostendimus,  et  Moses  etiam  testatur  (vide  Deut.  IX,  6.  P*] 
7).  veram  beatitudinem  non  noverant;  nam  sane  ipsi  non  minus 
beati  fuissent,  si  Deus  omnes  aeque  ad  salutem  vocavisset:  nec  ipsis 
DsttS  minu^  foret  propitins^    quamvis  reliquis   aeque  prope  adettet» 
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nec  leges  minus  jastae,  nec  ipsi  minos  sapientei»  etsi  omnibas 
praescriptae  fuisseiU,  hec  miracula  Dei  potentiam  minua  osteodis- 
sent,  si  etiam  propter  aliaa  nationes  facta  fuiasent ; '  nec  denique 
Hebraei  minus  tenerentur  Deum  colene,  ai  Deus  liaec  omnia  don^ 
omnibus  aequaliter  iargitus  fuisset.  Quod  autem  Deus  Salomoni  di- 
cit,  (videLib.  I.  Reg.  III,  vs.  12.)  neminem  post  eum  aeque  sapientem  ac 
ipsum  futurum,  modus  tantum  loquendi  videtur  ^sse  ad  significan- 
dam  eximiam  sapientiam:  quicquid  sit,  minime  credendum  esf,  quod 
Deus  Salomoni,  ad  majorem  ejua  foelicitatem,  promiserit,  se  nemini 
postea  tantam  sapientiam  largiturum  fore;  hoc  enio^  Salomonis  in- 
tellectum  nihil  augeret,  nec  prudens  Rex,  etsi  Deus  se  eadem  sa- 
pientia  omnes  donaturum  dixisset,  minores  pro  tanto  munere  Deo 
ageret  gratias. 

Yerum  enim  yero,  etsi  dicamus  Mosen  in  locis  Pentateuchi  modo 
citatis  ad  Ilebraeorum  captum  locutum  fuisse,  nolumus  tamen  ne- 
garc ,  quod  Deus  ipsis  solis  ieges  illas  Pentateuchi  praescripserit, 
neque,  quod  tantum  iis  locutus  fuerit,  nec  denique  quod  Hebrael 
tot  miranda  virlerint ,  qualia  nulti  alii  nationi  contigernnt;  sed  id 
tantum  volumus,  Mosen  tali  modo,  iisque  praecipue  rationibus  He^* 
braeos  monerc  Toluisse,  ut  eos  ex  ipsorum  puerili  captu  ad  Dei 
cultum  magis  de^inciret;  deinde  ostendere  voluimus,  Hebraeos  non 
scientia,  neque  pietate  scd  plane  alia  re  supra  caeteras  nationes 
excelluisse;  sive  (ut  cum  Scriptura  ad  eorum  captum  loquar)  He- 
braeos  non  ad  veram  vitam  ct  sublimes  apeculationes,  quanquam 
saepe  monitos,  sed  ad  aliam  plane  rem  electos  a  Deo  prae  rehquis 
fuisse.     Quaenam  autem  ea  fuerit,  ordine  hic  ostendam. 

Yerum  antequam  incipiam,  expiicare  paacis  volo,  quid  per  Del 

directionem,    perque  Dei   auxiJium  externum  et  interaum,    et    quid 

per  Dei  clectionem,    quidque  denique  per   fortunam  in  sequeatibus 

inteliigam.     Per  Dei  directionem  iutelligo  (ixum  illum  et  immutalii- 

P'J  lem  naturae  ordincra  sive  rerum  naturalium  conc^tenationem.  [|  Di- 

I  ximus    enim   supra   et   in  alio    loco    jam  ostcndimus,    leges  naturae 

'  universalcs,  secundum  quas  omnia  fiunt  et  determinantnr,  nihil  csse 

'    nisi  Dci  aetcrna  decrcta,  quae  semper  aeternam  veritatem  et  neccs- 

\\  sitatem  involvunt.     Siye   igitur   dicamus    omnia  secundum  leges  na- 

j  turae  fieri,    sivc  ex  Dei  decreto  et  directione  ordinari,    idem  dici- 

mus.    Deinde  quia  rerum  omnium  naturalium  potentia,  nihil  est  nisi 

ipsa  Dei  potentia ,    jier   quam  solam    omnia  fiunt  et  detcrminanfur ; 

hinc  sequitur,  quicquid  homo»    qui  ctiam  pars  est  naturae ,    sibi  in 

aux.ilium,    ad    suum   csse  conservandum  parat ,    vel  quicquid  natur«n, 

ipso  nihii  operantc,  ipsi  oITertj    id  omne  sibi  a  sola  divina  potentia 

oblatura  essc,  rcl  quatenus  per  humanara  naturam  agit,    yol  per  res 

cxtra    humanam    naturam.     ^uicquid    itaque  natura   humana  ex  sola 

sua   potcntia   praestare   potest  ad    sunm    esse   conservandum  id  Dei 

auxilium  itiletnum,  et  quicquid  praeterca  ex  potentia   causarum  ex- 

ternarum  ih  ipsius  utile  cadit,  ia  Dei  auxilium  cxternum  merito  vo- 

care  possumus.      Atque  ex  his  etiam  facile  coliigitur,    quid  per  Dei 

electionem  su  intelligendum.  .  Nam  cum  uemo  aliquid  agat,    nisi  ex 

praedeterminatu  naturae  ordine,   hoc  cst,   ex  Dei  aeterna  directione 

et  dccrelo,    hinc  scquitur,    neminem   sibi  aliquam  vivendi  rationem 

«iigere)  ncquc  Dliquidl  cfficerei  nisi  ex  singulari  Dei  vocatione»    qui 
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hunc  ad  hoc  opus,  yel  ad  hanc  TiTendi  rationem  prae  aliis  elegit. 
Deniijoe  per  fortunam  nihil  altud  intelligo,  quam  Dei  directionem, 
qnaienas  per  causas  externas  et  inopinatas  res  humanas  dirigit.  His 

{^raelibatis  ad  nostrum  intentum  reTertamur,  ut  Tidearaus  quid  id 
aerity  propter  auod  Hebraea  natio  dicta  fuerit  a  Deo  prae  reliquis 
electa.     Ad  qood  ostendendum,  sic  procedo. 

Orania,  quae  honeste  cupimus,  ad  haectriapotissimumrefernntur, 
nempe  res  per  primas  suas  causas  intelligere ;  passioncs  domare  siTe 
Tirtutts  habitam  acquirere ;  Et  denique  secnre,  et  sano  corpore  TiTcre. 
Media,  quae  ad  primum  et  secundum  directe  inserriunt,  et  quae 
tanqucm  t)ausae  proximae,  et  efficientes  considerari  possunty  in  ipsa 
humana  natura  continentur ;  ita  ut  eorum  acquisitio  a  sola  nostra 
potentia,  sive  a  solis  humanae  naturae  legibus  praecrpue  pcndeat : 
et  hac  de  causa  omnino  statuendum  est,  haec  dona  nnlli  nationi 
jl  p^culiaria  sed  toti  humano  generi  communia  semper  fuisse ;  [^J 
nisi  somniare  Telimus^  naturam  olim  diTcrsa  hominum  genera  pro- 
creaTtsse.  At  media,  quae  ad  secure  TiTendum,  et  corpus  conser- 
Tandam  inserviunt,  in  rebus  externis  praecipue  sita  annt ;  atque 
ideo  dona  fortunae  Tocantur,  quia  nimirum  maxime  a  directione  cau- 
sarum  externarum,  quam  ignoramus,  pendent,  ita,  ut  hac  in  re  stul- 
tos  fere  aeque  felix  et  infelix,  ac  prudens  sit.  Attamen  ad  secure 
Ti?endum,  et  inpirias  aliorum  hominum,  et  etiam  brutorum,  CTitan- 
dum,  humana  directio,  et  Tigilantia  multum  juTare  potest.  Ad  quod 
nulluni  certius  medium  ratio  et  experientia  docuit,  quam  societatem 
certis  legibus  formare;  certamque  mundi  plagam  occupare  et  om- 
nium  Tires  ad  unnm  quasi  corpus,  nempe  societatis,  redigere.  Ye- 
mm  eaiim  Tero  ad  societatem  formandam  et  conserTandam,  ingenium 
et  Tigilantia  non  mediocris  requiritur;  et  idcirco  illa  societas  se- 
curior  erit,  et  magis  constans^  rainusque  fortunae  obnoxia.  quae  ma- 
xtme  ab  hominibus  pinidentibus  et  Tigilantibus  fundatur,  et  dirigi- 
tor;  et  contra,  quae  ex  hominibus  rudis  ingenii  constat,  maxima 
ex  parte  a  fortuna  pendet ,  et  minus  est  constans.  Quod  si  tamen 
diu  permanserit,  id  alteriuS  directioni,  non  suae  debetur ;  imo  si 
magna  pericula  exsuperaverit,  ct  res  ipsi  prospere  succcsscrint,  non 
poterit  ipsa  Dei  directionem,  (nenipe  quatenus  Deus  per  causas  la- 
tcntes  externas,  at  non  quatenns  per  humanam  naturam,  et  mentem 
a^it)  non  admirari,  et  adorare ;  quandoquidem  ipsi  nihil  nisi  admo- 
dum  inexpectatum  et  praeter  opiniopem  contigit;  quod  reTcra  etiam 
pro  rairaculo  haberi  potest^ 

Per  hoc  igitur  tantum  nationes  ab  iuTicem  distingnuntur,  nempe 
ratione  societatis,  et  legum,  sub  quibus  viTunt,  ct  diriguntur;  adeo- 
que  Hebraea  natio,  non  ratione  intellectus ,  nequc  animi  tranquilli- 
tatis  a  Deo  prae  caeteris  elccta  fuit,  sed  rntione  societatis,  et  for- 
tunae,  qua  imperium  adepta  cst,  quaquc  id  ipsum  tot  r.nnos  reti- 
nuif.  Quod  etiam  cx  ipsa  Sci*iptura  quani  clarissimc  constat:  si 
quis  enim  ipsam  tcI  leviter  percurrit,  clare  videt,  Hcbraeos  in  hoc 
solo  caeteras  nationes  excelluisse,  quod  res  suas,  qune.ad  Titae  se- 
curitatem  pertinent ,  feliciter  gesserint,  magnaquc  pericula  exsupe- 
raTerint,  idquc  maxime  solo  Dei  externo  auxilio,  in  reliquis  autem 
I  caeteris  aequales  fuisse ,  et  Deum  omnibus  oeque  propitium.  P*! 
mm  ratione  intellectui  constat)  (ut  in  auperioti  cnpite  ostendimut^ 


iia 


BenedicH  de  Spinoza  opera  philosophica* 


eos    de  J>eo   et  natura   vulgares    admodum    cogitationes   habuisse; 

quare  ratione  intellectus  non  fuerunt  a  Deo  prae  caeteria  electi;  at 

nec  eliam  ratione  virtutis,  et  verae  vitae;  hac  eaim  in  re  etiam  rc- 

liquis  Gentibus  aequales  fuerunt,  et  non  niai  pauciasimi  electi;    eo- 

rum  i<»ilur  electio,    et  vocalio  in  sola  imperii  temporanea  felicitate, 

et  commodis   constitit;    nec  videmus,  quod  Deu»  Patriarchis  ♦) ,    aut 

eorum  euccessoribus  aliud  praeter  hoc  promiserit;  imo  in  Leee  pro 

obedientia   nihil  aliud  promiltitur,    quam  imperii  continua  felicitaB, 

et  reliqua  huju»  vitae  commoda,  et  contra  pro  contnmaeia,  pactique 

ruptione,  imperii  ruina,  maximaque  incommoda.     Nec  minmi^    nam 

finis  universae  societatia,    et  iraperii  est  (ut  ex  modo  dictia  patet: 

et  in    sequentibus   fusius  ostcndimus)  secure   et    coromode   viverej 

imperium  autcm  non  nisi  Legibu^,  quibua  unuaquiaque  teneatur,  sub- 

sistere  potest :  quod  si  omnia  unius  societatis  membra  legibna  vale- 

diceie  velint,  co  ipso  societatcm  dissolvent,  et  imperium  deatrnent. 

Hebraeovura  igitur  societati  nihil  aliud,  ,pro  constanti  legum  obser- 

vatione,  promitti  potuit,  quam  vitae  securitas  *♦),  ejusque  commoda, 

et  contra  pro  contumacia  nullum  certius  supplicinm  praedici,    quam 

imperii  ruina,   et  mala,   quae   inde  communiter  se(]^untnr«  et  prae- 

terea  alia,  quae  ex  eorum  singularis  imperii  Tuina   ipais  peculiariter 

suborirentur;   sed    de   his   non  est   opus    impraesentiarum  prolixias 

agere.  Hoc  tantum  addo,  Leges  etiam  veteris  testamenti  tantum  Ju- 

daeis  revelatas  et  praescriptas  fuisse;  nam,  cum  Deus  ipsos  ad^sin- 

gularem  societatem,  et  imperium*  constituendum  tantum  eleffcrit,  ne- 

cessario  singulares  etiam  leges  habere  debebant :  an  vcro  atiis  etiam 

nationibus  Deus  leges  pecuhares  pracscripserit,  et  earum  Legislato* 

ribus  sese  prophetice  revelaverit,   nempe  sub  iis  attributis,    qnibus 

Deum  imaginari  solebant,  mihi  non  satis  constat;  hoc  saltem  ex  ipsa 

Scriptura  patet,   alias  etiam  nationes  ex  Dei  directione  externa  im- 

perium,    legesque   singulares  habuisse:    ad  quod  ostendendnm,   duo 

tantum  Scripturae  loca  adferam.     Cap.  14.  Gen.  vers.  18,  19,  20.  nar- 

ratur,  quod  Malkitsedek  rex  fuit  Hierosolymae,  etDei  altissimi  pon- 

P]  tifex;    II   et   quod   Abrahamo,    ut    jus    erat  Pontificts  (vide  Nu- 

meri  cap.6.  vers.  i?3.)  benedixit,    et    denique  quod  Abrahamus  Dei 

dilectus    decimam   partem  totius    praedae   huic   Dei  pontifici  dedit. 

Ouae  orania  satis  ostendunt,    Deum,    antequam   Gentem  Israeliticam 

^ndiderit,  regcs,  et  pontifices,  in  Hierosolyma  constituisae ;    iisque 

ritus,  et  leges  praescripsisse,  an  vero  prophetice,   id,   uti  diximus, 

non  satis  constat;  hoc  mihi  saltem  persuadeo^  Abrahamum,  dum  ibi 

vixit,  religiose  secundum  illas  leges  vixisse;    nam    Abrahamus   nul- 

los  ritus   particulariter  a  Deo  accepit,    et  nihilominus  dicitur  Gcn. 

cap.  36.  vers.  5.     Abrahamum  observavisse  cultum,  praecepta,  insti- 

tuta,   et   Leges   Dei,    quod  sine   dubio    intelligendum    est   dc  cultUi 

praeceptis,  institutis,  et  Jegibus  regis  Malkitsedeki.    Malachias  cap.  1. 

vers.  10, 11.     Judaeos  his  verbis  increpat,  quisnam   est  inicr  t^oSf    qui 

claudat  oslia  (scil.  templi)   ne    meae   arae  frusira  ignis   imponatur,   in 

ifobis  non  delector  eic.     Nam  cx  oviu  solis  usque  in  ejus  occasuni  meum 

nomen  magnum  est  inier  gentes^  et  uhique  sujfitus  mihi  adferturi  et  mU" 

*)  Vide  Noum  V.  de  Marr,  Paulinae  III. 
*•)  Vide  Notam  VI'  d%  Murr»  Paulinae  tdiU  IV4 
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nus  purum^  meum  enim  nomen  magnum  est  inler  geniesj  aii  Deus  exer" 

ciluam.     Quibus   sane  yerbts,    quandoquidem    nulluin    aliud   tcmpns 

quam  praesens,  nisi  iis  vim  inferri  velimua,  pati  possunt,    satia  8u- 

perque  testatur,  Jndacos  illo  tempore  T)eo  non  magia  dilectos  fuiase 

quam    alias   Nationcs :    imo    Dcuni   aliis    Nationibus  miraculia  magia 

innotuissc,  quam  tum  temporis  Judaeis,    qui  tum  sine^  roiraculis  im- 

pcrium    itcrum    cx  pavtc  adcpti  fuerant:    deinde  Nationes  ritns,    et 

cacremonia^)  quibus  Oeo  acceptae  erant,  habuisse.  Sedhaecmissa  fa« 

cio,  nam  ad  meum  intentum  8ui'iicit  ostcndisse  electionem  Judaeorum 

nihil  aliud  spectavissc,    quam  temporaneam  corporis  felicitatem ,    et 

libertatem:  sive  impcrium,  et  modum',  et  media  quibus  ipsum  adepti 

sunt,  et  conseqnenter  etiam  Leges,  quatenus  ad illudsingulare  imperium 

stabiiiendum  necessariae  erant,    denique  modum,    quo  ipsac  revela* 

tae    fucrunt;    in  caetcris  autem,  ct  in  quibus  vera  nominis  felicitaa 

consistit,  eos  reliquis  aequales  fuissc.  Cum  .itaque  in  Scriptura  (vide 

Deut.  cap.  4*  vers.  7.)   dicitur,     nullnm    Nationem    Deos   sibi    acque 

II   propinqnos,  ac  Judacos  Deum  habeie,    id  tantnm  ratione  im-  [^ 

perii)  et  de  illo  solo  tcmpore,  quo  iis  tot  miracula  contigerunt,  in- 

telligendum  etc.  ratione  enim  intcllectua,    et   virtutis,   hoc  est^    ra« 

tione  beatitudinis  Dcus  ,   uti  jam  diTirous,    ct   ipsa   ratione   ostendi- 

mas,    omnibus  aeque  propitius   est,  quod  quidem  ex  insa  Scriptura 

satis    etiam   constat,  ait  enim' Psaltes  Psal.  i/p.  vers.  18.    propinjuus 

est  Deu^  omnibus^  qui  eum  (^ocantf  omnibus^  qui  eum  i^re  vocanl.   Item 

in  eodem  Psal.  vs.  9.  Benignus  est  Dcus  omnibus,   et  ejus  misericordia 

(est)  erga  omnia^  qune  fccit.      In  Psal.  33.  v.  i5.    clare  dicitur  Deum 

omnibus  eundem  intellectum  dedisse,  his  scilicet  vcrbis:    qul  Jbrmai 

eodem  modo  eorum  cor.     Cor  enim  ab  Hebraeis  scdes  animae  et  in- 

tellectus  credebatur,  quod  omnibus  satis  esse  nolum  existimo.     De- 

inde  ex  cap.  28.  ts.  28.  Jobi  constat,  Deum  toti  humano  generi  hanc 

Legem    pracscripsisse :    Dcum  rcvcreri,    ct   a  malis  operibus  absti- 

nere,  sive  bene  agere,  tt  idco  Johus,  quamvis  gcntilis,  Dco  omnium 

acccptissimus  fuit,   quoniam   omncs   pictate,    et  rcligione  superavit. 

Deinde  ex  cap.  4*  vers.  3.  Jonae  clarissime  constat.  Deum  non  solum 

Judaeis,  sed  omnibus  propttium,  misericordem,  longanimero,  et  am- 

plum  bentgnitate,    ac  poenitentem  mali  csse.     Ait  enim  Jonas,    ideo 

aniea  stalui  fugerc  Tharsum^    quia   novcram  (ncmpc  ex  verbis  Mosis, 

quae  habcntur  cap.S^.  vers,  6.  Exodi)   te  Deun\  propilium,   misericor' 

dem  eic,  essc;  adeoque  gentilii>us  Ninivitis  condonaturum.      Conclii- 

dimus    ergo   (quandoqutdem   T)cus    omnibus   acque  propitius  est*    et 

Hebraci,  non  nisi  ratione  societati^  et  imperii  a  Deo  elocti  fuerint) 

unuraquemque  Judaeum  extra  socit^atem   et  imperium,  solum  consi- 

deratum   nullum   Dei    d«inum    supra  alios  haberc,    nec  ullum  discri- 

mcn    inter   ipsum,    et  gentilem  esse.     Cum  itaqne  verum  sit,    quod 

Doits   omnil^us    aeqiie    bcnignus,    miacricors    etc.   sit,    et   Prophetae 

ofiicium   noh  tam  lucrit  legcs  patriae  peculiares ,    quam  veram  vir- 

tutcm  docerc,  hominesqne  de  ca  monere,  non  dubium  est,  quin  om- 

ncs  nationCs  Prophetas  hubuerini,    et  quod  donum  propheticum  Ju- 

dacis  peculiare  non  fucrit.     Quod  revcra  cliam  tam  nrofanae,   quam 

sacrae   historiae    tcstnntur.     P^t   quamvis   ex   sacris   htstoriis  Vetef  is  ^ 

Testamenti    non   constet   alins  Nationes  ||  tot  Prophetas,   ac  Hc-  P^.'-. 

brdeos,  habuisse,   imo  nullum  prophetam  gentilera  a  D^o  nationibiif  V 
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exprcsse  musam,  id  nibil  refert.  Nam  Hebraei  res  suas  tantum, 
jion  autcm  aliarum  gentium  scribere  curaverunt.  Sufficit  itaque, 
quod  in  vetere  tt'8tami*nto  repeiiamus,  homines  geniiles,  et  incir- 
cumcisos ,  Noahy  Chanoch,  Abimelech,  Bilham,  etc.  prophetavisse; 
deinde  I^ebraeos  Prophetas  non  tantum  suae,  sed  etiam  multis  aliis 
nationibus  a  Deo  missos  fuisse.  Ezechiel  enim  omnibus  gentibua 
tum  notis  yaticinatus  est.  Imo  Hobadias  nuUis,  quod  scimus,  nisi 
idumacis:  et  Jotiias  Ninivitis  praecipue  vates  fuit.  Esaias  non  tan- 
tum  Judaeomm  .calamitates  lamentatur,  et  praedicit,  eorumque  re- 
stauralionem  canit,  sed  etiam  aliarum  gentium;  ait  enim  cap.  16. 
vs.  9.  ideo  JUUi  deplorabo  Jahzerem^  et  cap.  19.  prius  Aegyptiorum 
calamitates,  et  postea  eorum  restaurationem  praedicit;  (ride  ejus- 
dem  cap.  yers.  19, 20,  21,  25.)  Nempe  quodDeus  iis  Salvatorem  mit- 
tet,  qui  eos  liberabit,  et  quod  Deus  iis  innotescet,  et  quod  denique 
Aegyptii  Deum  sacrificiis,  et  rouneribus  colcnt,  et  tandem  yocat 
banc  nationem  Benedicium  Aegjrptlum  Del  popidum:  quae  omnia  pro- 
fecto  valde  digna  sunt,  ut  notentor.  Jeremias  deniqne  nonHebraeae 
geniis  tantum,  sed  absolute  gentium  Propheta  yocatur.  (vide  ejos 
cap.  I.  Ters.5.)  hic  etiam  nationum  calamitates  praedicendo  deilet, 
et  earum  restaurationem  praedicit;  ait  enim  cap.48.  rers.Si.  de 
Moabitis  idcirco  propter  Moabum  ejulabo,  et  propter  totum  Moabum 
ciamo  elc,  et  yers.  3b.  idcirco  cor  meum  propter  Moabum ,  sicut  {;'m- 
pana,  obstrepit;  et  tandem  earum  restaurationem  pracdicit;  ut.  et 
etiam  restaurationem  Aegyptiorum,   Hamonitarum,    et  Helamitarum. 

J^uare   non    dubium   est   caeteras   gentes   suos   etiam    Prophetas   ut 
udaeos  babuisse,   qui  iis   et   Judaeis  prophetaverunt.    Quamvis  ta- 
men  Scriptura  nbn  nisi  de  uno  Bilhamo,  cui  res  futurae  Judaeorum 
et  aliarum  nationum  rerclatae  fuerint,  mentionem  faciat;  non  tamen 
credendum  est,  Bilhamum  sola  illa  occasione  prophetavisse,  ex  ipsa 
enim  historia  clarissime  constat  eum  dudum  antea  prophetia  et  aiiis 
divinis  dotibus  claruisse.    Nam,  cum  Balak  eum  ad  se  accersere  ju- 
17^  bet,  ait  (Num.  cap.  22.  vers.  b.)  ||  quoniam  scio  enim,   cui  benedi- 
cis,  benedictum,  et  cui  malcdicis^  maledicium  esse.    Quare  is  illam  ean- 
'    dem   yirtutem,  quam  Deus  Abrahamo  (yide  Genes.  cap«i2.  yers.3.) 
largitus  estf  babebat.     Balamns  deinde,  ut  assnetus  prophetiis,  lega- 
tis  respondet^  ut   apud  ipsum  manerent,    donec  ei  Dei  yoluntas  re- 
yelaretur.     Cum  prophetabat,    hoc  est,    cum  yeram  Dei  mentem  in- 
terpretabatur,  haec  de  se  dicerc  solebat:  dictum  ejus,  qui  audit  dicta 
Dei,  qui  novit  scientiam  (vel  roentem,   et  praescientiam)  excelsi,  visio^ 
nem  omnipotcntis  ifidet,    excidens,   sed  retectus  oculis.      Denique    post- 
quam  Heoracis  tx  mandato  Dei  benedixit,  (nimirum  ut  solebat)  aliis 
gentibus  prophetare,  resque  earum  futuras  praedicere  incipit.    Quae 
omnia   satis   superque  indicant  eum  semper  Prophetam  fuisse,    aut 
saepius  prophetayisso,  et  (quod  adhuc  hic  notan^um)  id,  quod  prae- 
cipue  Propnetas    de  prophetiae   yeritatc   certos  reddebat,   habuisse, 
nempe  aniroum  ad  soiuro  aequum,    ct  bonum  inclinatum,    non  enim 
cui  ipse  volebat,   beaedicebat,   nec  cui  yolebat  maledicebat,   ut  Ba- 
lak  putabat,  sed  tantum  iis,  quibus  De^s  benedici,  aut  maledici,  yo- 
.  lebat;  ideo  Balako  reapondit,    quamvis  Balakus  mihi  daret  iantum  ar^ 
^eiiliy  et  auri,  quantum  ejus  domum  adimplere  posset^  non  potero  trans^ 
^redi  ediciutn  Dci^   ad  faciendum  ex  meo  oi^biirio  bonum  aui  malum^ 
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guod  Deus  loquelur,  loquar^  '  qiiod  outem  Deas  ei ,  dum  erat  in 
itinere,  iratus  fnerit,  id  ctiam  Mosi ,  dum  in  Ae^yptum  ex ' 
Dei  mandato  proficisGebatur,  contigit  (vide  Exodi  cap.  4.  t6.  24,)  et 
^ttod  argentum  ad  prephetandum  acoipiebat,  idcm  Shamuel  faciebat 
▼ide  Samacl  lib.i.  cap.  9.  yers.  2,8.)  et  si  in  aliqua  re  pecoavit,  (de 
eo  yide  a  Epist.  Petr.  cap.  2.  v$.  i5»26.  ct  Judae  ra.  11.)  nemo  adeo 
aeqnuSf  qui  bene  scmper  agaty  et  nunquam  pecceL  (vide  £ccl.  cap.  7. 
Ters.  20.)  £t  sane  ejus  orationes  multum  semper  apud  Deum  yalere 
debuerunt,  ct  ejus  vis  ad  malediccndura  certe  roagna  admodum  fuit, 
quandoquidem  toties  in  Scriptura  reperiatur,  ad  llei  magnam  mise» 
ricordiam  crga  Israelitas  testandum,  quod  Deus  nolucrit  Biihamum 
audire,  et  qnod  maledictionem  in  benedictionem  converterit  (vide 
Deut.  cap.  25.  TS.fi.  Jo8.24.  ts.  to.  Neh.  t3.  ts.  2.)  Quare  sine  du- 
bio  Deo  acceptissimos  erat;  nam  impioruin  orationes,  ||  et  ma-  [^] 
ledicta  Deum  minime  moTcnt.  Cum  iiaque  hic  Tcrus  Propheta  fue* 
rit,  et  tamen  ab  Josua  (cap.  i3.  vet*8.  22.)  TOcetur  dtvimts,  sive  oiu 
gur,  certnm  cst,  hoc  nomen  etiam  in  bonam  partem  sumi,  et  quos 
gentiles  solebant  Tocare  augures,  et  divinos ,  Teros  fuisse  Prophe» 
taSf  et  eos,  quos  Scriptura  saepe  accusat,  et  condemnat,  Psendo-di- 
vinos  fuisse,  qui  gentes  sicut  Psendo-prophetae  Jadaeos,  decipie«' 
bant,  quod  ctiam  ox  aliis  Scriptui^ae  locis  satis  clare  constat;  quare 
conciudimus,  donum  Propheticum  Judaei^  peonliare  non  fnisset 
sed  oninibus  nationibus  commune.  Pharisaei  tamen  contra,  acritcx 
contcndunt,  hoc  donum  divinuin  suae  tantum  nationi  peculiare  fuisse; 
reliquas  autem  natienes  ex  virtule  nesoio  quA  diabolica  (quid  tano 
dem  non  iingel  superstitio  ?)  res  futuras  praedixisse ;  praeoipuum, 
quod  ex  vetere  teslamento  adferunt,  ad  hanc  opinionem  ejus  autho- 
ritatc  conHrmandum^  est  illud  £xod.  cap.  33.  vs.  iti.  ubi  Moaes  Deo 
ait :  qudnam  enim  re  eognosceturf  me  ,  et  populum  iuum  invenisse  gra^ 
tiani  in  oculis  tuts?  cerlc  quando  cum  nobis  ibis^  et  scparabimur  ego^ 
et  popuins  tuus  ab  omni  populo,  qui  esl  in  superficie  terraej  hinc  in- 
quam  inferre  volunt,  Mosen  a  Deo  potiisse^,  ut  Judaeis  easct  prae* 
sens,  iisque  prophetice  scse  revelaret^  deinde  ut  hanc  gratiam  nulii 
ftlii  aationi  concederet.  Ridiculum  sane,  quod  Moses  praesenliam 
Dei  gentibus  .inviderct,  aut  quod  tale  quiu  a  Deo  ausut  esset  pe« 
tere.  Scd  res.est;  postquam  Moses  novit  ingenium  et  animum  auae 
nationis  cohtumoccm^  clare  vidit,  eos  non  sine  maximis  mtractilisi 
et  singulafi  Dei  auxilio  extcrno^  res  inceptas  pet^icere  posse;  imo 
eos  nccossario  sine  tali  auxiiio  perituros;  adeoque  ni  constarel, 
Dcum  eoft  conservatos  velie,  hoc  Dei  singulare  auxilium  cxternum 
petit.  Sic  ciiim  cap.  3^.  Teis.  ().  ait,  si  inveni  graiiam  in  oculis  tuis 
Domine,  eai,  precor,  Dominus  inter  nos,  quoniam  hic  poptdus  conVumax 
sU  etc.  Ratio  itaque,  cur  Dei  singulare  auxiiium  externum  pctit, 
estv  qni^  populus  ci*at  contumax,  et  quod  adhuc  clartus  ostcndit, 
Mosen  nthil  praeter  hoc  singulare  Dei  auxilium  externum  petivisse, 
est  ipsa  Dei  responsio;  respondit  eaim  statim  (vors.  20.  ejusd.  cap.) 
€cce  ego  pango  foedasp  coram  toto  populo  iuo  me  facturam  mirabilia^ 
il  quae  non  fuerunt  facta  in  lota  ierra,  nec  in  omnibus  genlibus  elo,  [*»] 
'  Quai*e  Moses  hic  de  sola  Hebraeoi*um  ciectiooiey  ut  eam  expHculi^ 
agit,  nec  aliud  a  Deo  peiiit.  Attamen  in  £pisiola  Pauli  ad  Rom. 
alium   textum    i^peiHo ,    qui  me  magia  movct,    nempe  cap.  3.    ts»  s^ 
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u}A  Paulas  allud,    quam  nos  hic,  dooere  yidetur;   ait  eniniy  quae  est 
igiiur  praestanUa   Jiidael?    aut  guae  utUitas  circumcistonis?     multa  per 
omnem   modum ;    primnrium   enijm    est,   quod  ei  concredila  sunt  cioquia 
Dei,    Sed  si  ad  Pauli  doctrinam,  quam  praectpue  docere  Tult,  atten- 
diinus,  nihii  inreniemus,  quod  nostrae  huic  doctrinae  repugnet;  sed 
contra  eadem,  quae  nos  hic,  docere:  ait  enim  yers.  29.  ejuadem    ca- 
piria»  Deum,    et  Judaeorum,    et  gentium  Deum  esse,  et  cap.  2.  yera. 
2:),  2<>.  circumcisus  si  resiliat  a  lege^  circumcisionem  factam  fore  praepU" 
tium,  ei  contra,  si  praepuiium  observei  mandatum  legis;  ejus  praepuUum 
repntari  circumcisionem,     Deinde   yera.  9.  cap.  4*    ait    omnes   aeque, 
Jud»eos  scilicct  et  gentes  sub  peccato  fuisse;  peccatnm   autem   sine 
mantlato,  et  lege  non  dari.  Quare  binc  eyidentisaime  constat,  iegem 
omnihus    absolute    (quod   supra  etiam  ex  Job  cap.  28.  ys.^S.  osten- 
dimus)  rev^elatam  fuisse,    sub   qua  omnes   yixerunt,     nempe  legem, 
quae  solam  yerara  yirtutem  apectat  non    autem    illam,    quae  pro  ra* 
tione   et  constitutione  aingularis  cujusdam  imperii  stabilitur,    et  ad 
ingenium  unins  nationis  accomraodatnr.      Deniqae'concladit  Paulna, 
quoniam  Deus  omnium  nationum  Deus  est,    hoc  est,  omnibus  aeque 
propitius,   et  omnes  aeque  snb  lege,   et  peccato  faerant,    ideo  Deus 
omnibus  nationibus  Christum  suum  misit,  qui  omnes  aeque  a  seryi- 
tute  legis  Uberaret,  ne  amplius  ex  mandato  Legis,    sed  ex  constanti 
anim*i  decreto,  bene  agerent.     Paulus  itaque  id,    quod  yolumus,    ad 
amuaaim  docet.     Gum    ergo    ait,   Judaeis   tantum   Dei  eloquia  crediia 
fuisse^  yel  inteiligendum  est,  quod  iis  tantum  Leges  scripto,  reliquis 
antem  gentibus  soia  tantum  reyelatione  et  conceptn  concreditae  fue- 
runt,   yel,   dicendnm,    (quandoquidem  id,    quod  soli  Judaei  objicere 
poterant,   propuisare    studet)  Paulum  ex  captu  et  secundum  opinio- 
nes  Judaeotmm,  tnm  temporis  receptas,  respondere ;  nain  ad  ea,  quae 
partimyiderat,  partim  audiyerar,  edocendum,  cum  Graecis  erat  Grae- 
cus^    et   cum   Judaeis  Judaeus.     Superest  jam  tantum  m  quorundam 
[^Q  rationibus  respodeamus ;    ||  quibus   sibi  persuadere  yolunt,    He- 
braeorum  electionem  noTn  temporaneam,   et  ratione    solius   imperii, 
sed   aeternam    fuisse:    nam,   ajunt^    yidemus   Jadaeos   post   imperii 
amissionem,  tot  annos  ubique  sparsos,  aeparatosque  ab  omnibua  na- 
tionibns,    superstites  esse,    quod  nulii  alii  Natibni  coniigit;    deinde 
quod  Sacrae  Literae  multis  in  locis  docere  yidentuv,  Deum  Judaeos 
in  aeternum  sibi   elegisse»   adeoque,  tametsi  imperium  perdiderunt 
nihilominus  tamen  Dei  eleotos  manere.      Loca,  quae  hanc  aetemam 
electionem  quam  clarissime  docere  putant,  sunt  praecipue :  L  ys.  36. 
cap.  52I  Jeremiae,  ubi  Propheta  seroen  Israelis  m  aerernum  gentem 
Dei  mansuram  testatur,  comparando  nimirum  eos  cum  fixo  doelorum 
et  naturae  or^ine.  U.Esechielis  cap.  20.  ys.32.  etc.  ubi  yidetur  yelle, 
quod,  quamyis  Judaei  data  opera  Dei  cuhui  yalediccre  yelint,  Deus 
tamen  eos  ex  omnibus  regionibus,  in  quibns  dispersi  erant,  recolli- 
get,   ducetque  ad   desertum   populorum,    stcuti  eorum   parentes  ad 
Acgypti   deaerta   duxit,   et  tandem  inde,    postquam  eos  a  rebeiiibua 
et  deficientibus  selegerit,  ad  montem  ejus  sanctitatis,  ubi  tota  Israe- 
lis  familia  ipsum  colet.     Alia  praeter  haec  adferri  solent,  praecipue 
a  Pharisaeia,  sed  omnibus  me  satisfacturum  puto,    ubi  hisce  duoons 
rcffpondero:    quod  leyi  negotio  faciam,  postquam  ex  ipsa  Scriptura 
citandero»  Deum   Hebraeos  in   aeternum  non  elegissey   sed  tantum 
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cadem  conditione,  qna  antea  Canahanitas  clegerit,  qui  etiam,  ut  su- 
pra  ostendin^us,  ponlificeB  habuerunt,  qui  Deain  reilgiose  colebant, 
et  quos  tainen  UetrB  propter  eorum  luxum»  et  aocordiam,  et  malum 
cultuin  rejecit.  Moses  enim  in  Levitico  cap.  18.  vers.  27^  28.  monet 
laraelitas,  ne  inceatts  polluantur,  ycluti  Canahanitae,  ne  ipsos  terra 
evomat,  sicuti  evomuit  iilas  gentes,  qaae  illa  loca  inhabitabant.^  £t 
Deut.  cap.8.  rs.  19,  20.  ipsis  expressissimii  Terbis  totalem  ruinara 
minatur.  Sic  enim  ait:  iesior  ifobis  hodie;  quod  €ibsoIule  peribiils,  si^ 
cufi  genies,  quas  Deus  ex  Qesira  praesenlia  perire  Jacii^  sic  peribiiis.  Et 
ad  hunc  moduni  alia  in  Lege  reperiuntur,  quae  expresse  indicant) 
Deum  non  absolute,  neque  in  aeternumHctbraeam  nationcm  ele^isse. 
Si  icaque  Prophetae  iis  novum  ct  acternum  foedus  Dei  cognitionis, 
amoris,  et  gratiae  praedixerunt,  id  piis  tantura  promitti  ||  facile  [^|] 
convincitur;  nam  in  eodem  Ezechielis  capite,  quod  modo  citavi- 
musy  expresse  dicitur,  quod  Deus  ab  iis  separabit  rebelles  et  defi- 
cientes:  et  Tsephoniae  cap.  3.  vcrs.  )2,i5.  qaod  Deus  superbos  aufei  et 
e  medio,  et  pauperes  superstites  faciet,  et  quia  haec  electio  veram 
virtutem  spectat,  non  putandum  est,  quod  piis  Judaeorum  tantum, 
caeteris  exclusis,  promissa  fuerit,  sed  plane  credendum,  gentiles  ve- 
ros  Prophetas,  quos  omnes  nationes  nabuisse  ostendimus,  eandem 
etiani  liueiibus  suarum  Nationum  promisisse^  eosque  eadem  solatos 
fuisse.  Quare  hoe  aeternum  foedus  Dei  cognitionis  et  amoris  uni- 
versale  est,  ut  etiam  ex  Tsephoniae  cap.  3.  vers.  10,  11.  evidentissi^ 
me  constat,  adeoque  hac  in  re  nulla  est  admittenda  difTercfntia  inter 
Judaeos  et.  gentes,  neque  igitur  etiam  alia  eleetio  iis  peculiaris  prae- 
ter  iilam,  quam  jara  ostendimus.  Et  quod  Prophetae,  dum  de  hac 
ctectione,  quae  solam  veram  virtatem  spectat,  loqauntur,  multa  de  sacri- 
ficiis,  et  aliis  ceremoniis  ac  Templi  etUrbis  reaedificatione  misceant, 
pro  more  et  natura  prophetiae  res  spirituales  sab  talibus  figuris  expli- 
care  voluerunt,  ut  Judaeis,  quorum  erant  Prophetae,  imperii  et  tem- 
pli  restaurationem,    tempore   Cyri   expectandam,    simul  indicarent. 

Suare  hodie  Judaei  nihil  prorsus  habent,  quod  sibi  supra  omnes 
ationes  tribuere  possint.  Quod  autem  tot  annos  dispersi  absque 
imperio  perstiterint ,  id  minime  mirum,  postqUam  se  ab  omnibus 
naiionibus  ita  separaveruht ,  ut  omnium  odium  in  se  converterint, 
idque  nofi  tantum  ritibus  extemis,  ritibus  caeterararo  nationum  con- 
trariis,  sed  etiam  signo  ctrcumcisionis,  quod  religiosissime  servant* 
Quod  autem  Nationum  odium  eos  admodum  conservet,  id  jam  expe- 
nentia  docuit.  Cum  Rex  Hispaniae  olim  Judaeos  coe^t  Regni  Reli- 
gionem  admitterCy  vel  in  exilium,  ire,  perplurimi  Judaei  pontificiorum 
religionem  admiserunt;  sed  quia  iis ,  qui  reUgionem  admiserunt, 
omnia  Hispanorum  natnralium  privilegia  concessa  sunt,  iique  omni- 
hus  honoribus  digni  cxistimati  sunt,  statim  ita  sc  Hispanis  immiscue- 
runt,  ut  pauco  post  tempore  nullae  eorom  reliquiae  manserint,  ne- 
que  ulla  memoria.  At  plane  contra  iis  contigit,  quos  Rex  Lusita- 
norum  reltgionem  sui  iraperii  admittere  coegit,  qui  semper,  quam- 
vis  ad  religionem  conversi,  ab  omnibus  separati  vixerunt,  nimirum 
quia  eos  omnibus  honoribus  ||  indignos  declaravit.  Signum  circum- [^ 
cisionis  etiam  hac  in  re  tantnm  posse  existimo,  ut  mihi  persuadeam, 
hoc  unum  hanc  Nationem  in  aeternum  conservataruro,  imo  nisi  fnn- 
damenta  suae  teligionis  eoram  animo»  effoeminarent,   absolute  cre* 
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derem,  eos  aliqii^ndo,  dDto.  occasione,  utaunt  rea  humanae  niuidbiifs, 
auum  imperium  ilerum  ereciuroa,  Deumque  eos  de  noro  electurum. 
Cujus  etiam  rei  exemplum  praeclarum  haDcmua  in  Chinenaibus,  qai 
efiam  homma  ahquocl  in  capitc  religiosisaime  acrvant,  quo  ae  ab 
omnibua  aliis  acpai^ant,  et  \%i\  separati  tot  annoriim  millia  ae  conser* 
varerunt,  ut  antiquitate  reitquas  omncs  nationea  longe  auperent; 
nec  sempcr  imperium  obtinuerunt,  attamen  illud  amiasum  recupera- 
yerunt,  et  sine  dublo  iterum  reeuperabunt,  ubi  Tartarorum  animi 
prae  luxu  divitiarum  ct  socovdia  languescere  incipient.  Deniquc  si 
qnis  Teilet  deiendere,  JudQeos  hac,  vel  alia  de  causa  a  ]>eo  in  ae- 
ternvm  electos  fuisse,  non  ipai  repugnabo,  medo  slatuat,  hanc  eiec» 
tionem,  tcI  temporaneam,  vel  aeternai»,  quatenus  ea  tantum  Judaeis 
pecuHaris  est,  non  respicere,  nisi  iinperium»  et  corporis  eomviiocli- 
tates,  (qnandoqutdem  hoc  soluin  nnam  Nationem  ab  alia  disiinguere 
potest) ;  at  ratione  intellectus,  et  yerae  Tirtutis  nullam  nationem  ab 
alia  distingui,  adeoqne  his  in  rebus  nec  a  Dco  nnam  prae  aiia  eligi. 

CAP.  IV.     Be  Lege  Bivina, 

Legia  nomen  abaolute  saRiptum  signiiicat  id»  secandiun  qood 
annmquodque  individuum,  yel  omnia  tcI  aiiquot  ejuadem  apeciei, 
una  eademque  certa  ac  determinata  ratione  agunt;  ea  Tero  tcI  a 
neoessitate  naturae,  Tel  ab  hoininum  placito  dependel.  Lex,  quae  a 
neceasitate  naturae  dependet,  illa  est,  quac  ex  ipsa  rei  natui^a  sito 
definitione  necessario  seqaitnr;  ab  Jiominain  piacito  antemy  et  quae 
magis  proprie  jus  appellatur,  est  ea,  qaam  bomines  ad  tutius  et 
commodiiia  TiTCndum,  tcI  ob  alias  causaa,  sibi  et  aiiis  praescribunt. 
£x.  gr.  qnod  omnia  corpova,  ubi  in  alia  minora  impingunt,  tanlttm 
de  suo  motu  amittunt,  quaDtum  aliia  communicant,  lex  est  nniTer» 
[^jsaiis  omniumcorporum,  quae  ||  ex  necessitatc  naturae  sequilur.  Sic 
etiam,  quod  homo,  cum  unius  rei  recardetur,  statiin  recordetor  &1- 
terius  similis,  Tel  quam  simul  cum  ipsa  perceperat,  lex  eat,  quae  ex 
natiira  humana  necessario  sequitur.  At  quod  homines  de  suo  jure, 
quod  ex  natara  habent,  cedant,  vel  cedere  coganturt  et  eertae  ra- 
tioni  TiTcndi  aese  adstringant,  ex  humano  pliacito  pendet.  £t  qnam- 
Tifl  absolute  concednm  omnia  ex  legibus  nniTer^alibus  naturae  de- 
terminari,  ad  existendum,  et  operandum,  certa  ac  determinata  ratione ; 
dico  tamen  haa  leges  ex  placito  hominiunpendere»  L  Quia  bomo,  qnaie*- 
nus  pars  est  naturae,  eatenus  partem  potentiae  natarae  constituit:  quae 
igitur  ex  necessitnte  natur^e  humanae  seqauntar,  hoc  est,  ex  naiura 
ipsa,  quatenus  eam  per  nattiram  humanam  determinatam  concipimus^ 
ea,  etiamsi  necesaario,  seqjjuntur  tamen  ab  humana  potentia,  quare 
sanctionem  istarum  legum  ex  hominum  placito  pendcre  optime  dici 
potest,  quia  praecipue  a  polentia  bumaaae  mentis  ita  pendet.  nt  ni« 
hilominus  humana  mens,  quatenus  rea  sub  ratione  veri  et  faisi  peiv 
cipit,  sine  bisce  legibus  claris&ime  concipi  postait,  at  non  sine  Tcge 
neceasaria,  ut  modo  ipysam  definiTiaius.  IL  Has  iegea  ex  placito  bo*- 
minum  pendere  etiam  dixi,  quia  res  per  proximaa  anas  cansas  defi«- 
nire  et  explicare  deberous,  et  illa  uaiTcraailia  coasiderMio  de  fatoy 
et  concatenatione  cauaaran,  miaime  nobia  inserviro  poleai  ad  no* 
atraa  cogitationes  circa  rea  paiticnlares,  formaodas  atque  ordinan* 
^s*    Adde,  quod  noa  ipsaia  reriun  coordiAaiuonnm  eif  oonoateMlio- 
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nem,  Tioc  estf.  quoniodo  res  revera  ordinatae  et  concatenatae  sunt» 
plane  ignoremus,  adeoque  ad  nsuin  yitae  melius,  imo  necesse  est, 
res   at  possibilcs  considerare.     Haec  de  lege  absolute  conatderata. 

Yerum  enimrero  qaoniam  nomen  legia  per  translationem  ad  res 
natarales  applicatum  videtnr,  et  communiter  per  lcgem  nihil  aliud 
intelligitur,  quam  mandatum,  quod  homines,  et  perficere,  et  negli- 
ge -e  possunt,  utpote,  quia  potentiam  humanam  sub  certis  limitibus, 
uitra  qnos  se  extendit,  constringit,  nec  aliquid  supra  vires  imperat; 
ideo  Lex  particularius  definienda  videtur,  nempe,  quod  sit  ratio  vi- 
Tendi,  quam  homo  sibi,  yel  aliis  ob  aliquem  finem  praescribit.  At- 
tdmen,  qnoniam  verus  finis  legum  paucis  tantum  patere  ||  solet,  [^^ 
et  perplurimum  homincs  ad  eum  percipiendum  fere  inepti  sunt,  et 
nihil  minus  quara  ex  ratione  yivunt,  idco  legislatores,  ut  omncs  ae- 
que  constringercnt,  alium  finem,  longe  diversum  ab  eo,  qui  ex  ie* 
gum  natura  necessario  sequitur,  sapienter  statuerunt,  nempe  leguwi 
propugnatoribus  promittendo  id,  quod  rolgus  maxime  amat,  et  coa- 
tra  iis,  qui  eas  violarent,  minitando  id,  quod  maxime  timet;  sicqde 
conati  sunt  yulgum,  tanquam  equum  fraeno,  quoad  ejus  fieri  pote^, 
cohibere;  unde  factum  est,  ut  pro  lege  maxime  hal^eretur,  ratio  yi- 
vendi,  quae  hominibus  ex  aliorum  imperio  praeacribitur :  et  conse-' 
qaenter  ut  ii ,  qui  legibus  obtemperant,  sub  lege  vivere  dicantur, 
et  servire  yideantur;  et  revera,  qui  unicuique  suum  tribuit,  quia  pa- 
tibulum  timet,  is  ex  alterins  imperio  et  malo  coactus  agit,  nec  ju»- 
stus  yocari  potest;  at  is,  qui  unicuique  auum  trihuit,  ex  eo  quod 
reramlegum  rationem,  et  earum  necessitatem  novit,  isanimoconstanti 
agit,  etexproprio,  nonyeroalieno  decreto;  adeoque  justus  merito  yo- 
catnr.  Quod  etiamPaulum  docere  voluisse  puto,  com  dixit,  nos,  qui 
stib  lege  yivebant,  per  legem  justificari  non  potuiss^;  justitia  enim, 
coinmuniter  ut  definitur,  est  constans  et  perpetua  yolnntas  jns  «uum 
cuique  tribuendi ;  et  ideo  Salomon  cap.  21.  yers.  12.  I^rov.  ait,  Jo*- 
stum  laetari,  cum  fit  judicium,  iniquos  autem  pavere.  Cum  itaque 
Lex  nihil  aliud  sit,  quam  ratio  yivendi  quam  Uomines,  ob  aliquem 
finem  sibi,  vel  aliis  praescribunt)  ideo  Lex  distinguenda  yidetur  in 
humanam  et  divinam ;  per  humanam  intelligo  rationem  vivendi,  quae 
ad  totandam  vitam  et  rempublicam  tantom  inseryit;  per  divinam  ao- 
tem,  qoae  solnm  summum  bonum,  hoc  est,  Dei  yeram  cognitionem 
et  amorem  spectat.  Batio,  cor  hanc  legem  yoco  divinam,  est,  prop- 
ter  sommi  boni  naturam,  quam  hic  pa^cis,  et  quam  clare  potero, 
jam  ostendam. 

Cum  melior  pars  liostri  sit  intellectos ,  certum  est,  si  nosti^um 
otile  reyera  qoaercre  yelimus,  nos  supra  omnia  debere  conari,  ut  eum, 
quantum  fieri  potest,  perficiamus;  in  ejus  enim  perfectione  summum 
nostrom  bonom  consistere  debet.  Porro  quoniam  omnis  nostra  co- 
gnitio,  et  certitudo,  quae  revera  omne  dubium  tollit,  a  sola  Dei  co- 
gnitione  dependet ;  tum  quia  sine  Deo  nihil  esse,  neque  concipi 
potest,  tum  etiam,  quia  de  omnibos  dubitare  possumus^  ||  qoam-[^3 
dio  Dei  nullam  claram  et  distinctam  habemifs  ideam;  hinc  sequitur, 
summum  nostrum  bonum,  et  perfectionem  a  sola  Dei  cogniiione 
pendere  etc.  Deinde  cum  nihil  sine  Deo  nec  esse  nec  concipi  pos- 
sit ;  certum  est,  omnia,  qoae  in  natora  sont,  Dei  conceptom  pro  ra- 
tione  ftuae  easentiae  soaeqoe  perfectionis  inTolrere  atqoe  expriraeref 
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ac  proinde  nos^  quo  magis  res  naturales  cognoscimus,  eo  niajorem, 
et  perfectiorem  l)ei  cognitionem  acquirere  \  vel  (cjuoniam  cognilio 
etlectus  per  causani  nihil  aliud  edt,'  quam  causae  pioprietateni  ali- 
quam  cognoscerc)  quo  magis  res  naturales  cognoscimus,  eo  liei  es- 
senliam  (quae  omnium  rerum  causa  est)  pcVfectius  cognoscere:  atque 
adeo  tota  nostra  cognitio^  lioc  cst,  summum  nostruni  bonum,  non  tantum 
a  Dei  cogniiione  dcpcnd^t,  sed  in  eadem  omnino  consistit:  quod  etiam 
ex  hoc  sequitur,  quod  homo  pro  natura,  et  perfeciionc  rei,  quam 
prae  reliquis  amat,  eo  etiam  perfectior  est,  et  contra :  adeo(|ue  illc 
necessario  perfectissimus  est  el  de  summa  ItCcititudinc  maxime  par» 
ticipaty  qui  Dei,  entis  nimirum  perfectissimi,  intellectualem  cogni- 
tionem  supra  omnia  amat,  eademque  maxime  delectatur.  Huc  itaque 
nostrum  summum  bonum,  nostraque  beatitudo  redit,  in  cognitionum 
scilicet  et  amorem  Dei.  Media  igitur,  quae  hic  finis  omnium  i)u- 
manarum  actionum,  nempe  ipse  DeuS)  quatenus  ejus  idea  in  nobis 
est,  exigit,  jussa  Dei  vocari  possunt,  quia  quasi  ab  ipso  Deo,  qua- 
tenus  in  nostra  raente  existit,  ncfbis  praescribuntur,  atque  adeo  ratio 
rircndi,  qaal^  hunc  finem  spectat,  lex  Divina  optime  Tocatur.  Quae- 
oam  autera  hacc  raedia  sint,  et  quaenam  ratio  yivendi,  quam  hic  finis 
exigit,  et  quoraodo  hunc  optimae  reipublicae  fundamenta  sequantur, 
et  ratio  vivendi  inter  homines,  ad  universalcm  Ethjcam  pertinet. 
Hic  non  nisi  de  lcge  divina  in  gencrc  pergam  agere. 

Cumitaque  amor  Deisuramahorainis  foelicitassit,  et  beatitudo,  et 
&ii8  ultimas,  et  scopus  omnium  humanai^um  actionum ;  sequitur  eum 
t^ntiim  legem  divinam  scqui,  qui  Deum  amare  curat,  non  ex  timore 
lupplicii,  neque  prae  araore  alterius  rei,  ut  deliciarum,  famae  ctc. 
aed  ex  eo  solo,  quod  Deum  novit,  sive  quod  novit,  Dei  cognitio- 
nera,  et  aiborem,  surnmum  esse  bonum.  Legis  igitur  Divinae  summSy 
^^']  ejusque  summura  praeceptum  est,  Deum  ut  summum  |!  b(»num 
amare^  nerape  ut  jam  diximus,  non  ex  ractu  alicujus  supplicii  et 
poenae,  nec  prae  amore  alterius  rei,  qua  delectari^cupimus  :  hoc 
enim  idea  Dei  dictat,  Denm  summtum  esse  nostinim  bonura»  sive  Dei 
cognitionem  et  amorem,  finem  esse  uhimum,  ad  quem  omnes  actio- 
nes  nostrae  snnt  dirigendae.  Homo  tamen  carnalis  haec  inteliigere 
nequit,  et  ipsi  vana  videntur,  quia  nimis  jejunam  Dei  habet  cogni- 
tionem,  et  etiara  quia  in  hoc  summo  bono  nihil  reperit,  quod  pul- 
pet,  comedat,  aut  denique  quod  carnem,  qua  maxime  delectatur,  af- 
nciat,  utpote,  quod^in  sola  spcculatione  et  pura  mente  consistit.  At 
ii,  qui  norunt  se  nihil  intellectu  et  sana  mente  praestentius  habere, 
haec)  sine  dubio,  solidissima  judicabunt.  Expli#*uimus  itaque^  in  quo 
potissimum  lex  divina  consistit,  et  quaenam  sint  leges  humanae, 
nempe  omnes  illae,  quae  alium  scopura  collimant;  nisi  ex  revcla- 
tione  sancitae  fuerint;  nam  hac  etiam  consideratione  res  ad  Deum 
referuntur,  (ut  supra  ostendimus)  et  hoc  sensu  lex  Mosis,  quamvis 
non  universalis,  sed  maxime  ad  ingenium  et  singularem  conserva- 
tionem  anius  populi  accommodata  fuerit,  vocari  taraen  potcst  Lex 
Dei,  sive  Lex  divina;  quandoquidero  credimus,  eara  lumine  prophe- 
tico  sancitam  fuisse.  Si  jam  ad  Naturam  legis  divinae  naturalis,  ut 
eam  modO  explicuimus,  attendamus,  videbimus.  L  eam  esse  univer- 
salem,  sive  omnibus  hominibus  communem ;  eam  cnim  ex  nniver- 
aali  humana  natura  dedi^imus.    IL  eam  non  exigere  fidem  historia- 
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rviDt  quaecamque  deroum  eae  fuerint;  nam  qaandoquidem  haec  Lex 
dirina  naturalls  ex  sola  conaideratione  humanae  naturae  intelligatur, 
certam  est,  noa  eam  aeque  concipere  poase  in  Adamo,  ac  alio  quo* 
Canque  homine,  aeque  in  homine  qui  mter  hominea  yiTit,  ac  in  ho- 
niine,  qai  solitariam  yilam  agit.  Nec  fides  historiarum,  quantumvis 
certa,  l)ei  cognitionem,  et  consequenter  nec  etiam  Dei  amorem  no- 
bis  dare  potest;  amor  enim  Dei  ab  ejns  cognitione  oritur;  ejus  au* 
tem  cognitio  ex  communibus  notionibus  per  se  certis  et  notis  hau- 
riri  debet,  quare  longe  abest ,  ut  fides  historiarum  requisitnm  sit 
necessarium,  ut  ad  summum  nostrum  bonum  perveniamus.  Atiamen, 
quamvis»  fides  historiarum  Dei  cogniiionem  et  amorem  nobis  dare 
nequeat,  e^rum  tamen  lectionem,  ratione  vitae  civilis,  penntilem  esse, 
non  II  negamus ;  quo  enim  hominum  mores  et  condilipnes,  quae  [f] 
ex  nplla  re  melins,  quam  ex  eorura  actionibus  nosci  possunt,  obser- 
Ta verimus  et  melius  noferimus,  eo  inler  ipsos  cautius  Tivere,  nostras- 
que  actiones  et  yitam  eorum  ingeniO)  quantum  ratio  fert^  melius  ac- 
commodare  poterimus.  Yidemus  III.  hanc  legem  divinam  naturalem 
non  exigere  caeremonias,  hoc  est,  actiones,  quae  in  se  indiffervntes 
sunt  et  solo  instituto  bona^  Tocantuo  vel,  quae  aliquod  bonum  ad  sa- 
lutem  necessarium  repraesentant,  Tel  si  mavis  acliones,  quarum  ra- 
tio  captum  humanum  superat;  nihil  enim  lumen  naturale  exigit, 
quod  ipsuro  lymen  non  attingit,  sed  id  tantum,  quod  nobis  clarissi- 
me  indicare  potest,  bonum,  stTC  medium  ad  nostram  beatitudinem 
essc.  Quae  autem  ex  solo  mandato  et  instituto  bona  sunt>  Tel  ex  eo, 

2uod  alicujus  boni  sint  repraesentamina,  ea  nostrum  intellectum  per» 
cere  nequeunt,  nec  aliud  nisi  roerae  ambrae  sunt,  nec  inter  actio- 
nea,  quae  quasi  proles  aut  fractus  intellectus  et  sanae  mentis  sunt, 
numerari  possunt.  Quod  hic  non  opus  est,  prolixius  ostendere. 
IV.  denique  'Tidemus  summum  legis  diTinae  praemium  ease,  ipsam 
legem,  nempe  Deum  cognoscere,  eumque  ex  Tera  libertate,  et  ani- 
nio  integro  et  constante  amare,  poenam  autemi  horum  privationem, 
et  camis  serTitutem,  siTe  animum  inconstantem,  et  fluctuantem.  His 
sic  notatis  inquircndum  jam  cst,  I.  num  lumine  natnrali  concipere 
p.ossumus,  Deum  Teluti  legislatorem,  aut  princinem  leges  hominibus 
praescribentem.  II.  quid  Sacra  Scriptura  de  Jumine ,  et  lege  hac 
naturali  doceat.  III.  quem  ad  finem  caeremoniae  oiim  institutae  fue- 
rint.  IV.  denique  quid  referat  sacfas  historias  scire,  et  eis  credere? 
De  primis  duobus  in  hoc  capite;  de  dnobus  autem  nltimis  in  se- 
quente  agam.  (^uid  circa  piimum  statnendum  sit,  facile  deducitur 
ex  natura  volantatis  Dei,  quae  a  Dei  inteliectu  non  nisi  respectu 
nodtrae  rationis  distinguitur,  hoc  cst,  Dei  Toluntas  et  Dei  intellec- 
tus  in  se  rcTera  unum  et  idem  sunt;  nec  distinguuntur ,  nisi  re- 
spectu  nostrarum  cogitationum ,  quas  de  Dei  intellectu  formamns, 
exempli  gratia,  cum  ad  hoc  tantum  attendimus,  quod  natura  Trianguli  in 
natura  divina  ab  aeterno  continetur  tanquam  aeterna  Teritas»  tum 
dicimus  Deum  trianguli  ideam  habere,  Biye  naturam  trianguli  in- 
telligere;  sed  cum  ||  postea  ad  hoc  attendimus,  quod  natura  trian-  [^3 
guli  sic  in  natura  diTina  continetur,  ex  sola  necessitate  diTinae^  na- 
turae,  et  non  ex  necessitate  essentiae  et  naturae  trianguli,  imo, 
quod  necessitas  essentiae,  et  proprietatum  trianguli,  quatenus  etiam 
ut   aetemae  Teritates  concipiuntur,  jbl  sola  neeessiute  dirinae  nata- 
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rte  et  intellecrus  pendeat^  et  non  ex  natnra  trianguli)  tam  id  ipsiini, 
qnodDei  intellectum  Tocavimos,  Dei  voluntatem  sive  dccretum  apef- 
lamus.  Quare  respectu  Dei  unum  et  idem  affirmamua,  cum  dicimos,, 
Denm  ab  aeterno  decrevisse ,  et  voluisse  trea  anguloa  trianguii  ae- 
qualea  esse  duobus  rectis,  vel  Deum  Tioc  ipsum  intellexisse.  Unde 
seqnitur,  .Dei  aftirmationes  et  negationes  aeternam  aemper  necesst- 
tatem  siye  veritatom  involvere.  Si  itaque,  exempli  gratia,  Deus 
Adamo  dixit,  se  nolle,  ut  de  arborc  cognitionis  boni  et  niali  come- 
deret,  cofitradictionem  implicaret,  Adamum  de  illa  arbore  posse  co- 
medere,  adeoque  impossibile  foret,  ut  Adamus  de  ea  comederet; 
nam  divinum  illud  decretum  aeternam  necessitatem  et  veritacem  de- 
butsset  inyolvere.  Verum  quoniam  Scriptora  tamen  narrat;  Deum 
id  Adamo  praecepisse,  et  nihilominus  Adamum  de  eadem  come- 
disse,  necessario  dicendum  est,  Denm  Adamo  mnlnm  tantum  reve- 
lavisse,  quod  eum  necessario  sfequeretur,  si  de  illa  arbore  come- 
deret,  at  nei>  neees^itatem  eonsecutionis  illius  mali.  Unde  factom 
est,  ut  Adamns  illam  revelationem  non  ut  aeternam  et  neccs.^ao 
rtam  veritatem  perceperit,  sed  ut  Jegem,  hoc  est,  ut  institutum,  q»od 
Ittcrum  aut  damnum  seqoitur,  non  ex  necessitate  ct  natura  actionis 
patratae,  aed  ex  solo  libitu  et  absoluto  imperio  alicujus  Principis. 
Qiiare  illa  revelatio  respeetu  solios  Adami,  et  propter  solum  de- 
fectum  ejus  cognitionis  lex  fuit,  Deusque  quasi  legislator  aut  Prin- 
ceps.  £t  hac  etiam  de  causa,  nempe  ob  defectum  cognitionis ,  De- 
caiogus,  respectu  Hebraeornm  tantum,  lex  fuit;^  nam  qnoniam  Dei 
exisientiam  et  aetemam  Teritatem  non  noverant,  ideo  id,  quod  ipsis 
in  decalogo  revelatum  fuit,  nempe  Deum  existere,  Deumque  solum 
adorandum  esse,  tanquam  legem,  percipere  debuerunt ;  quod  si  Dens 
noilis  mediis  corporeis  adhibitis  sed  immediate  iis  loquutus  fuissct, 
hoc  ipsum  non  tanquam  legem,  sed  tanquam  aeternam  yeritatem  per- 
cepissent.  Atque  hoc,  quoa  de  IsraeHtis  et  Adamo  dicimns,  de  om- 
[^J  nibus  etiam  Prophetis,  qui  nomine  ||  Dci  leges  scripserunt,  di- 
cendum,  videlioet,  quod  Dei  decreta  non  adaequate,  ut  aetema^  ve- 
ritates,  perceperunt.  £x.  gr.  de  ipso  Mose  etiam  dicendum  est,  eum 
ex  revelatione  vel  ex  fundamentis  ei  revelatis  percepisse  modnm, 
quo  populus  Israelitictts  in  certa  mundi  plaga  optime  uniri  posset, 
et  integram  aocietateni  forraare  sive  imperium  erigere;  deinde  etiam 
modum,  quo  ille  populus  optime  posset  cogi  ad  obediendum,  sed 
non  percepisse  y  nec  ipsi  revelatum  fuissc,  modum  iilum  optiroum 
esse,  neque  etiam,  quod  ex  populi  communi  obedienlia  in  tali  roundi 
plaga  necessario  seqperetur  scopus,  ad  quem  colHmabant.  Quaprop- 
ter  haec  omnia  non  ut  aetemas  veritates,  sed  ut  praecepta  et  insti- 
tuta  percepit,  et  tanquam  Dei  leges  praescripsit ;  et  hinc  factum  esti 
ut  Denm  rectorem,  legislatorem,  regem.  misericordem ,  justum  etc. 
imaginaretur;  curo  tamen  haec  omnia  solius  humanae  naturae  sint 
attributa, 'et  a  natara  divina  prorsus  removenda:  atque  hoc  inquam 
de  soKa  Prophetis  dicendnm ,  qui  nomine  Dei  leges  scripserunt, 
non  autem  de  Christo.  De  Christo  enim,  quamyis  is  etiam  rideatur 
leges  Dei  nomine  scripsisse,  sentiendura  tamen  est,  eum  res  yere 
et  adaequate  percepisse:  nam  Christus  non  tam  Propheta,  qnam  os 
Dei  fuit.  Deus  enim  per  mentem  Christi,  (iit  in  cap.  i.  ostendirous) 
•iOttti  ance   per  Angelos»   Bempe  per  yoeem  creataro^,    visiones  etc. 
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qiiaedain  hamaiio  gencri  rerelavit.  Qaapropter  aeque  a  ratioDe  aUe- 
nam  eaaer,  statuere  Deum  suaa  revelationes  opinionibus  Christi  ac- 
commodaviaae}  ac,  quod  Deus  anrea  suas  rcrelarionea  opinionibus 
angelorum)  hoc  eat  rocis  creatae  et  viaionum  accommodafrerit,  ut 
res  revelandi^  Prophelis  communicarety  quo  quidem  nihil  absurdius 
aiatai  poaset;  praesertimcum  non  ad  aoloa  Judaeoa,  aed  totum  hu- 
manum  genua  ck>cendum  missus  foerit,  adeoque  non  aatis  erat,  ut 
mentem  opinionibna  Judaeorum  tantum  accommodatam  haberet,  sed 
opinionibus  et  documenlia  humano  generi  untversalibuS)  hoc  est, 
notionibua  commnmbua,  et  reria.  Et  aane  ex  hoc,  quod  Deus  Chri» 
ato,  aiv^  ejna  menti  sese  immediate  rerelarerit  et  non  utProphetis, 
per  yerba,  et  imagines,  nibil  aliud  intelligere  posaumns,  quam  quod 
Chriatas  rea  reTelataa  vere  percepit,  sive  intellexit;  tum  enim  res 
intelligitar,  eum  ipsa  purA  mente  extra  vepba  et  imaginea  !|  per-  [^'j 
oipitur.  Christn»  itaqae  res  revelataa  vere  et  adaeauate  percepit,  si 
igitur  eaa  tanquam  leges  unquam  praeacripsit,  ia  propter  populi 
ignorantiam  et  nertinaciam  fecit;  quare  hac  in  re^vicem  Dei  ges- 
sit,  quod  st%e  mgenio  populi  accommodavit,  et  ideo,  quamvis  ali- 
quantuiam  clarius,  quam  caeteri  Prophetae  locutus  sit,  obscure  ta- 
men,  et  aaepina  per  parabolas  res  rerelatas  docuit,  praesertim  quando 
iis  loqaebatur,  quibus  nondom  datum  erst  intellisere  regnum  coe- 
loram  (yide  Malth.  cap.  i5.  rers.  lo.  etc.)  et  sine  oubio  eos,  quibus 
datam  erat  mysteria  coeloram  noscere,  res  ut  aeternas  reritates  do- 
cait»  non  vero  at  le«s  praescripstt,  et  hac  ratione  eos  a  servitute 
legis  liberayit,  et  ninilominius  legem  hoc  magis  confirmavit  et  sta- 
biliyit,  eorumque  cordibus  penitua  inscripsit.  Quod  etiam  Paulus 
qaibuedam  in  locis  indicare  yidetnr:  nempe  EptstoL  ad  Rom.  cap.  7« 
Tera.6.  et  cap.  3.  Ters*28.  Attamen  n^  ille  etiam  af|erte  loqui  rult, 
aed,  at  ipae  ait  cap.3^  Ters.  5.  et  cap.  6.»Ters.  19.  ejusd.  Epist.  hu- 
mano  more  loquitur,  quod  expresse  dicit,  cum  Deum  justum  Tocat, 
et  aine  dubio  ctiam  propter  camis  imbecillitatem  Deo  misericor- 
diam,  gratiam,  iram  etc.  affingit,  et  ingenio  plebis,  siTe  (ut  ipae 
etiam  ait  'cap.5.  Tcrs.  1,2.  Epist*  1.  ad  Corinth.)  hominum  carna- 
iHtm  aaa  Terba  accommodat:  nam  cap.g.  rers.  i8,  epist.  ad  Rom* 
abeohKedocet,  Dei  iram,  eiusqne  misericordiam  non  ab  humanis  ope- 
ribu»,  sed  a  aola  Dei  Toeatione>  hoc  est,  Toluntate  pendere;  deinde 
qood  es  operibus  legis  nemo  fiat  justus,  sed  ex  sola  fide  (Tide  £p. 
ad'  Rom.  cap.  5«  Tcrs.  a8.)  per  quam  sane  nihil  aliud  intelligity  quam 
pAenum  animi  conaensnm,  et  deniqtie,  quod  nemo  fiat  beatus,  nisi 
roentem  Christi  in  se  habeat,  (vide  Epist.  ad  Rom.  cap.  8.  Tcrs.  9.) 
q»a  aciKcei  leges  Dei,  ut  aeternas  Teritates  percipiat.  Concludimas 
iteque,  I>eum  non  nisi  ex  captu  Tulgi,  et  ex  solo  defectu  cogitatio- 
Ti\B  tamquam' legislatorem  ant  prineipem  describi  et  justum,  raiseri- 
oeirdem  etc.  Tocari*,  Denmque  rcTera  ex  solius  auae  naturae,  etper* 
fectionis  necesaitate  agere,  et  omnia  dirigei^e,  et  ejus  denique  de- 
creta  etTolitionea  aeternas  esae  Teritates,  semperque  necessitatem  in- 
Tolrere:  idque  est,  quod  primo  in  loco  explicare,  et  ostendere  con- 
atttoeram.  Ao  aecundum  igttnr  tranaeamas,  et  Sacram  Paginam  per- 
curramasj  et  quicl  ipsa  de  ||  lamine  natnrali  et  lege  hac  dirina  [^] 
docet  Tideamas.  Primum,  quod  nobis  occurrit,  est  ipsa  primi  ho- 
minia  historia,  ubi  narratar>  Deum>  Adamo  praecepisse,  ne  oomederet 
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ie  fructu  arboris  cognitionis  boni  et  mali,  qudd  aignificare  Tidetur, 

Deum    Adarao   praecepisse    bonum    agere ,    et   quaerere   «ub  ratione 

boni,    et  non  quatenus  contrariuni  est  malo,    boc  est,    ut  bonum  ex 

amore  boni  quaereret,  non  autem  ex  timore  mali:  qui  enim,  ut  jam 

ostcndimuSy    bonum    agit  ex  yera  ^oni  cognitione  et  «^ofe,    iibere 

et  constanti  animo  agit,  qui  aute^  ex  timore  mali,  is  malo  ceacius, 

ei  serviliter  agit,  et  sub  imperio  alrerius  vivit,    atque  adeo  boc  uni- 

cum,    quod  Deus  Adamo  praecipit,    tolam  legem  divinam  naturalem 

comprehendit,  et  cum  dictamine  luminis  naturalis  absolute  convenit, 

nec  difficile  esset,  totam  iscam  primi  bominis  hittoriam,    sive  para- 

botam  ex  hoc  fundamento  explicare:    aed   malo   id   missum   facere ; 

cum  quia  ;ion  poasum  absolute  esse  certu8,  num  roea  explicatio  cum 

scriptoris  mente  conveniat;  tum  quia  plerique  non  conc^dunt,  hanc 

bistoriam  csse  parabolam,  sed  plane  statuunt,  eam  simplicem  narra- 

tionem    esse.     Praestabiiius    erit  igitur,    alia  Scripturae  loca  in  me- 

dium  adfcrre,    illa  praesertim ,    quae  ab  eo  dictata  sunt,    qui  ex  vi 

luminis  naturalia*,    quo  omnes  sui  aevi  SHpienles  superavit»    loquituo 

et  eujus  sentenlias  aeque  sancle,    ac  Prophetarum  amplexus  est  po- 

pulus;    Salomonem  pulo,    cujus  non  tam  Propbetia  et  pietas,    quam 

prudentia  et  sapientia  in  sacris  commendatur»   Is  insuis  Proverbiis 

vncat   humanum    intellectum    verae  vitae  fontem,    et  infortunium  ia 

8ola  stultitia  constituit.  Sic  enim  ait  cap.  ib.  Yevs.2i.Jhns  ifiiae  {est) 

inielltcrlua  sul  domini  *) ,    et  supplicium  slullomm  est  $tulUlia  *    ubi  no- 

tandum,    quod   per  vitam  absolute   Hebraice   vera   vita    intelligatur, 

ut  patet  ex  Deut.  cap.  3o.  yers.  19.  fructum  igitur  inteUectus  in  sola 

yera  vita  constituit,  et  supplicium  in  sole  ejus  privatione,  quod  qui- 

'dem  absplute  convenit  cum  eo  quod  IV.loco  notavimus  circa  legem 

divinam  naturalem:  quod  autem  liic  fons  yitae,  aive,  quod  aolui  in* 

tellectus,  ut  etiam  08tendimu8,^eges  8»pientibus  praescribit,    aperte 

[^]  ab    eodero    hoc   sapiente    docelur;    ait  ||   eniro  cap.  i5.   yers.  24* 

Lex  prudcntis  (est)  Jbns^  i^iixie^   id  est,.  ut  ex  modo  allato  textu  patet, 

intellectus.     Porro  cap. 5.  vers.  i3.    expressissimis  verbis  docet,    in- 

tellcctum   hominem   beatum    et   foelicem   reddere ,    veramque  animi 

tranquilitatem  dare*      Sic  enim  ait:    Bealus  komo ,    qui  invenit  scien^ 

tiam,  et  Jilius  hominis,  qui  inieWgentiam  eruit»    Ratio  est,  (ut  yers.  i& 

17   pergii,)  qu.ia  direcie  dat  dierum  longiludinem**)f  inxUrecte  divitias  ci 

honorem:   ejus  viae  (quas  nimirum  scicntia   indicat)  amoenae   suni,  et 

omnes  cjus  semiiae  pax.     Soli  igitur  sapientes  ex  sentenlia  ctiam  Sa- 

lomonis  animo  pacato    et  consts^te  vivunt,    non    ut    impii,    quprum 

animus    contrariis    afTectibus  fluctuat ,    adeoque  (ut  Esaias  etiam  ait 

cap.  57.  vs.  20.)   neque  pacem,    neque  quietem  habent*     Denique  in 

his  Salomonis  Proverbiis  maxime  nobis  notanda  sunt»    quae  haben- 

tur  |in   secundo  cap.  utpote  quae  nostram  sententiam  quam  clarissi- 

me  ^onfirmant;  sic  enim  vers.  3.  ejusd*  cap.  incipit:  nam  si  pruden-- 

tiam  inclamabis,  et  intelligentiae  dederis  ifocem  tuam,  eic.  tunc  timorem 

Dei  intelliges^  et  Dei  scieniiam    (vel  potius  amorem;    nan:  haec  dao 

^)  Hehraismus  esU  Qui  rem  aliquam  kabet  vel  in  sua  natura  coniinet^  eius  rti 
Dotainus  uocatur:  Sic  avis  Dominus  alarum  Hebraice  ifocatur,  quia  iJas  ha- 
heU     Dominus  intetlcctus,  inteliigenSf  quia,  inteiiectum  habct. 

**)  Hebraismus,  nihil  aliud  significans  quam  uitam. 
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yerbmn  Jadah  significat)  inveniea;  nam  (NB)  "Deus  dat  sapientiam  :  ex 
ore  suo  (manat)  scientia  et  prudcntia,  Quibus  aane  Teibis  clarissime 
indicat  K  quod  sola  aapienUd,  sive  intellectus  nos  doceat,  Deum  sa» 
pienter  timere,  hoc  est,  vera  religionc  oolere.  Deinde  docct,  sa^ 
pientiam,  et  icientiam  ex  Dei  ore  iluere,  Deumque  illam  dare,  quod 
quidero  nos  etiam  supra  ostendiniua,  nempe,  quod  noster  intellectus 
nostraque  scientia  a  sola  Dei  idea  sive  cognitione  pcndeat,  oriatur, 
et  peificiatur.  Pergit  deindc  yers.  9.  expressissimis  yerbis  docere, 
hanc  scientiam  yeram  Ethicam  et  Politicam  continere,  et  ex  ea  de* 
duci.  Tunc  intelliges  Justitiam^  et  Judicium»  et  rectitudineSf  {ct)  om'^ 
nem  bonam  semiiam :  nec  his  contentus  pergit,  quando  inirabit  \\  scien^  [^3 
iia  in  cor  tuum,  et  sapientia  iibi  erit  suavis;  ium  tua*)  provideniia 
iibl  i/igilabif^  et  prudeniia  ie  custodiet.  Qttae  omnia  cum  scientia  na- 
turali  plane  conveniunt;  haec  enim  {Itbicam  docet,  et  yerara  virtu- 
tem,  postquam  rerum  cognitionem  acquisiyimus ,  et  scientiae  prae- 
stantiam  gustavimus.  Quare  foelicitas,  et  tranquillitas  ejus,  qui  na- 
turalem  intellectum  colit,  e%  ment^  Salomonis  etiam,  non  ab  impe- 
rio  fortunae,  (hoc  est  Dei  auxilio  externo)  sed  a  sua  interna  rir- 
tate  (siye  Dei  auxilio  interno)  maxime  pendet,  nerape,  quia  vigilando, 
agendo,  e|  bene  consulendo  se  maxime  conseryat.  Denique  nequa- 
quam  hic  praetcreundus  est  locus  Pauli ,  qui  habetur  cap.  1.  ys.  20* 
Epist.  ad  Rom.  ubi  (ut  Tremellius  Tcrtit  ex  Syriaco  textu)  sic  ait: 
occulta  enim  Dei,  a  fundameniis  mundi^  in  creaturis  sais  per  inteUecium 
conspiciuntur,  et  virtus  ei  divinitas  ejus,  guae  cst  in  aeternumf  adeo  ul 
sini  sine  effugio»  Ouibu^  satis  clare  indioat,  unumquemque  lumine 
naturali  clare  inteliigere  Dei  virluteVn,    et  aeternam  divinitatem,    ex 

3ua  'scire  et  deducere  possunt,  quid  iis  quaerendum  quidve  fugicn- 
um  sit,  adeoque  concludit,  omnes  sine  efTugio  csse»  nec  ignorantia 
excusari  posse,  quod  profecto  possent,  si  de  lumine  supranaturaK  lo- 
queretur ,  *et  de  carnali  Christi  passione  ct  resurrectione  eic.  £t 
ideo  paulo  infra  vers.  24.  sic  pergit:  Propier  hoc  tradidit  eos  Deus 
in  concupisceniias  immundas  cordis  eorum  cic,  usque  ad  finem  capitis, 
quibus  vitia  ignorantiae  describit,  caque  tanquam  ignorantiae  sup- 
plicia  enarrnt,  quod  plane  convenit  cum  Proverbio  illo  Salumonis 
cap.  16.  yers.^^.  qnod  jam  citavimns»  nempe,  et  supplicium  stuiiorum 
esl  sfuliitia,  quare  ncni  roirum^  quod  dicat  Paulus  nialeficos  esse  in- 
excusabiles.  Nam  prout  unusquisque  seminat,  ita  metet,  ex  malis 
mala  necessario  sequuntur^  nisi  sapienter  corrigantur,  et  ex  bonis 
hona,  si  animi  constantia  comitetur.  Scriptura  itaquc  lumen,  et  le- 
gcm  divinam  naturalem  absolute  commendat;  atque  his,  quae  in  hoc 
capite  agere  proposueram,  ab&plvi. 

CAP.  V.     De  ralione^  cur  Ceremonine  insiilutae  fuerint,    et  de  Jide  [**] 
historiarunx,  nempe^  qua  raltone,  ei  quibus  ea  necessaria  aif. 

In  superiorc  capite  ostendimus,  lcgem  divinaro,  quac  homines 
vere  beatos  reddit  et  veram  vitani  docet,  omnibus  esse  hominibus 
nniversalem;  imo  eam  ex  humana  natura  ita  dcduximus,  ut  ipsa  hu- 
manac  nienti  innata,  et  quasi  inscripta  existimanda  sit.  Cuni  autem 
caercmoniae,  cae  saltem,    quae  habcntur  in  Vetere  Testaraento  He- 


*)   niDTlD  racziroa  proprie  co^ituUonan,  tlciiberationcm  et  tfigilantiam  tignifieat» 
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braeis  tantiim  instkatae  et  eorum  imperio  ita  aocommod^tfte  ftieriBt, 
trt  maxtma  ex  parte  ab  nniTeraa  socictatey  noti  autem  ab  mloqlioque 
exerceri  potuerint,   certum   eat,    eaa  ad  legem  dirinam  Don  perti* 
nere,  adeoque  nec  etiam  ad  beatitadincm  et  yirtatem  aliqaid  facere; 
aed   ea»   aolam  Hebraeorum   electionemy  hoc  eat,   (per  ea,  quae  in 
tertio  cap.  oatendtmtts)   solam  corporia  temporaneam  foelicitatem  et 
imperii  ti*anqutilitatem  respicere^   proptereaque ,   nonniai  atonte  eo- 
rum  imperio,  ulliaa  uaaa  esae  potaisae.  Si  eae  igitur  in  Veiere  Te- 
Btamento  ad  legem  Dei  referantur,    id   pi*opterea  taiitum  ivit,    qoia 
ex  revelatione  ret  ex  fundamentis  revelatis  institutae  fuerunt.     Ve- 
rum  qtiia   ratio   tametsi  aolidissima  apud  communes  Theologoa  non 
maltum   valet,    lubet   hic  haec,    quae  mod^  ostendimut  Scriptorae 
etiam   aatoritate  confirmare ;    et  deinde  ad  majorem  perspicuitatem 
oatenderOy   qua  rationei    et  quomodo  caercmoniae  ad  imperium  Jn- 
daeorum  staDiiiendum    et  conservandum    inserviebant.     Esaias  nihii 
clarius   docet,    quam   quod   lex  dirina  absohite  sumpta  significet  iJ- 
lam  legem  uniyersalem ;  qaae  in  vera  yivendi  ratione  consistit,  non 
autem    caeremonias.     Capite   enim  i.  ys.  lo.  Propheta  gcntem  suam 
Tocat  ad  Legem  diyinam  ex  sc  audiendam ,    ex  qua  prius  omnia  sa- 
erificiorum  genera  secludit,   et  omnia  festa,   et  tandem  legem  ipsam 
^ocet  (vide  ts.  i6,  17.)   atque   hts    paucis   comprehendit,   nempe  in 
purificatione  animi,   et  viitutis  sive  bonarum  actionum  usa  aeu  ha- 
bitu,  et  denique  inopi  auxilium  ferendo.    Nec  minus  luculentom  fe- 
stimonitim   est   iliud  Psalmi  40.  vers.  n,  9.     Hic  enim  Psaltes  Deum 
[^  alloquitur:    !|  sacrificium  ct  munus  non  4foIulsti;    aures  mihi  perfo^ 
disti*),    holocauslum,  et  pcccati  ohlationem  non  petiisti^   tuam  volunta^ 
tem  exequi,  mi  Deus,  tfolui^  nam  lex  tua  est  in  meis  tfisceribus,      Yocat 
igitur  illam  tanium  legem  Dei ,    quae   visceribus  yel  menti  inscripta 
est,  et  ab  ea  caeremonias  secludit;    nam   eae  solo  instituto,    et  non 
ex  natura  sunt  bonae,  adeoque  neque  mentibus  inscriptae.      Praeter 
haec  alia  adhuc  in  Scriptura  repenuntur,   quae  idem  testantnr,   sed 
haec  duo  attulisse  sufftcit.     Ouod    autem    caeremoniae  niitiil  ad  bea- 
titudinem   juvent,    sed  quod  tantum  impcrii  temporaneam  foeliciia- 
tem  respicitint,   etiam  cx  ipsa  Scriptura  constat,    quac  pro  ceremo- 
niis  nihil  nisi  corporis  commoda,    ec  delicias  promittit,    et  pro  sola 
lege    divina  aniversali  beatitudinem.     In   qainqae   enim  librifl,    qui 
Mosis  vuigo  dicuntur,    nihil  aliud,    ut   supra    diximus,    promittitur, 
quam  haec  temporanca  foelicites,  nempe  honores,  sive  fnma,   victo- 
riaC)    diviliae,  deliciae,   et  valetudo.      Et  quamvis  qninque  illi  Itbri, 
praetcr  ceremoniasy  multa  moralia  contineant,  haec  tamen  in  iis  non 
continentur,  tanquam  documenta  moralia  omnibus  hominibus  univer- 
salia,  aed  tanquam  mandata  ad  captum,  ct  ingenium  soHus  Hebraeae 
nationit  maxime  acconimodata ,    et   quae  adeo    ctiam   soliua  imperii 
ulilitatem  spectant.  Ex.  Gr.  Moses  non  tanquam  doctor  aut  Propfaeta 
Judaeos  docet,  ne  occidant  noquc  furcntui^^  sed  haec  tanquam  lcgis- 
lator  et  princeps  jubet;    non    cnim    documenta    ratioiie    comprobat, 
sed  jussibus  poenam  addit,  quae  pro  ingenio  uniuscujusque  nationis 
variare  potest  et  debet,    ut  experientia  satis  docoit.     Sic  ctiam  jus- 

sum,   de  non  committendo  adulterio ,   solius    reipublicae   ct   imperii 

-  - 

*)  JEkt  pJirasiM  aJ  tignifieandum  pcrccptionem. 
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ntilitatem  respicit ;  nam  si  documentum  morale  docere  Toluisset, 
quod  non  solam  reipuhlicde  utiliiatem,  sed  animi  tranquihtatem ,  et 
yeram  uniuscujusque  bealitutinem  reapiceret,  tum  non  tantum  actio- 
nem  exteraam,  sed  et  ipsum  animi  consensum  damnaret,  ut  Christus 
fecit  t  qui  documenta  unirersalia  tantum  docuit  (vide  Mattb.  cap.  5. 
Ters.  28.)  et  hac  de  causa  Christus  praeniium  spirituale,  non  autem 
ut  Moses,  corporeum  promittit.  Nam  Chrisius,  ut  dixi,  non  ad  im- 
perium  conservandum,  ct  leges  inslituendum ,  ||  scd  ad  solam  PQ 
legem  universalem  docendum  missus  fuit;  et  binc  facile  intelligi- 
mus ,  Cbristum  iegem  Mosis  minime  abrogaTisse,  quandoquidum 
Christus  nullas  novas  leges  in  rempublicam  introducere  Toluerit, 
nec  aliud  magis  curaverit,  quam  documenta  moralia  docere,  eaque 
a  iegibus  Bcipublicae  distinguere,  idque  maxime  propter  Fharisueo- 
rum  ignorantiam,  qui  putabant,  illum  beate  vivere,  qui  jura  Reipu- 
blicae  sive  legem  Mosis  defendebat;  cum  tamen  ipsa,  uti  diximus 
nullam  nisi  Rcipublicae  rationcm  habuerity  nec  tam  ad  Hebraeos 
docendum,  quam  cogcndum  inserviverit.  ^  Sed  ad  nostrum  proposi- 
tum  revertamur,  et  alia  Scripturae  loca,  quae  pro  ceremoniis  nihil 
praeter  corporis  commoda>  et  pro  sola  lege  divina  universali  beati- 
tudinem  promittunt,  in  mcdium  proferamus.  Inter  prophetas  nemo 
clarius  quam  Esaias  hoc  docuit)  hic  enim  cap.  58.  postquam  hypo- 
crisin  damnavit,  libertatem,  et  charitatem  erga  se  et  proximum  com- 
meodat;  et  pro  his  haec  promittit:  tunc  erumpei  sicuii  aurora  lex 
iua,  et  iua  saniias  protinus  efflorescet^  et  ibit  ante  ie  jusiitia  iua,  etglo^ 
ria  Dei  le*)  aggregobit  etc,  Post  haec  sabbalum  etiam  commendat, 
pro  cujus  in  observando  diligenlia,  hoc  promittit :  iunc  **)  cum  Deo 
delectaberis  el  te***)  equitare  Jaciam  super  excelsa  ierrae^  ei  faciamy  ut 
comedas  haerediialem  Jacobi,  iui  palris^  ut  os  Jehovae  locuLum  est,  Vi- 
demus  itaque,  Prophetam  pro  libertate  et  charitaie  mentem  sanam 
in  corpore  sano,  i>eique  gloriam  etiam  post  mortem  promittere: 
pro  ceremoniis  autem  nihil  nisi  imperii  securitatem ,  nrosperitatem 
et  corporis  foelicitatcni.  In  Psalmis  i5  et  34.  nulla  tit  ceremonia- 
rum  mentio,  scd  tantum  documentoruiu  moralium,  nimirum,  quia  in 
iis  de  sola  beatitudine  agitur,  eaque  sola  proponttur,  quamvis  tamen 
parabolice;  nam  ccrtum  cst,  ibi  per  montem  Dei,  ejusque  tcntoria 
et  horum  inhabitationem,  bealitudinem  et  animi  tranquillitatem,  non 
vero  montem  Hierosolymae,  nequc  Mosis  ||  tabernaculum  intelligi ;  \^^ 
haec  enim  loca  a  nemine  inhabitabanlur,  nec  nisi  ab  iis,  qui  ex 
sola  tribu  Levi  erant,  administrabantur.  Porro  omnes  etiam  illae 
Salomonis  sententiae,  quas  in  superiorc  capitc  attuli,  pro  solo  cultu 
inlellectus  et  sapientiiie ,  veram  promittunt  beaiitudinem,  nempe, 
quod  ex  ea  tandem  timor  Dei  intelligetur  et  Dei  scientia  invenie- 
tur.  Quod  autem  Hcbraei  post  dcstructum  eorum  imperiuni  non  te- 
nentur  ceremonias  exercere,  patet  ex  Jeremia,  qni  ubi  uibis  vastd- 
tionem  prope  instare  Tidit  et  praedicit,  ait,  Deum  eos  ianlum  deli" 
gcre  9    qui  sciunt  ci  intclligunt,    quod   ipsc  exercet  misericordiam ,  judi^ 


*)  Jlcbi-aismus,  fjug  tempus  morUs  signijicalur ,    ac;gregari  ad  populos  suos,  mori 

signrficaU  vidc  Gcnes.  cttp,  ^0.  vers,  29.  35* 
*•)  Signijicmlhoncste  dclectari,  sicuti  ctiamjBeigicedicitur,  tnct(B-^t»  "1  XRZt  CCfC. 
"^**)  Significat  imperium,  tanqua/n  etjuum  freno  tenere» 
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ciunif  et  jusiiiiam  in  mundo ;  adeoque  in  poslerum  non  nisi  eos,  qui  haec 
norunt,  laude  dignos  aesUmandos  esse^  (vide  cap.f).  ts.  33.)  qu^si^di- 
ceret,  DeQm  post  urbis  yastationem  nihil  singulare  a  Judaeis  exi- 
fere,  npc  aliud  ab  iiadem  in  posterum  petere,  praeter  legcm  natn- 
ralem,  qua  omnes  rooTHales  tenentur.  Novum  praetcrea  Testamen- 
tum  hoc  ipsam  plane  confirmat,  in  eo  cnim,  uti  diximus,  documenta 
tantum  moralia  docentur  et  pro  iis  regnum  coeleste  promittitur,  ce- 
remoniaa  autem,  postquam  Eyangelium  aliia  etiam  gentibua,  qaae  al- 
teriua  Reipublicae  jure  tenebantur,  praedicari  incepit,  miasns  fece- 
runt  Apostoli;  quod  autem  Pharisaei  post  amissura  imperium  eas, 
aut  saltem  magnam  earum  partem  retinuerunt,  id  magis  anirao  Chri- 
stianisi  advcrsandi,  quam  Deo  placendi  fecerunt.  Nara  post  primam 
urbis  yastatiofiem,  cum  Babylonem  captiyi  ducti  fucrunt,  quia  tum  in 
sectas  non  erant ,  quod  sciam,  diyisi,  statim  ceremonias  neglexe- 
runt,  imo  toti  legi  Mosis  yaledixcrunt,  patriaeque  jura  obliyioni,  ut 
plane  superfloa,  tradideinint  et  se  cura  caeteris  nationibus  immiscere 
inceperunt,  ut  ex  Hezdra  «et  Nehemia  satis  snperque  constat;  quarc 
non  dubium  eat,  quin  Judaei»  post  dissolutum  imperium,  lege  Mosis 
non  masis  tcneantur,  qnam  antequam  eomm  societas  et  Respublica 
inceperit ;  dum  enim  inter  alias  Nationes  ante  exitum  ex  Aegypto 
yixerunty  nuUas  leges  peculiares  habuerunt,  nec  uHo,  nisi  naturali 
jure  ct  sinc  dubioy  etiam  jurc  Reipublicae,  in  qua  yiyebant,  quate- 
nus  legi  diyinae  naturali  non  repugnabat,  tenebantur.  Qood  aotem 
Patriarchae  Deo  sacrificayerunt ,  id  fecisse  puto,  ut  suum  animomy 
quem  a  pueritia  sacrificiis  assuetum  habebant,  magis  ad  deyotionem 
[/9]  incitarent;  omncs  enim  homines  a  tempore  Enos  ||  sriCriCciis 
plane  consueyerant ,  ita  ut  iis  maxime  ad  dcyotionem  incitarentnr. 
Patriarchae  igitur  non  ex  jore  aliquo  divino  imperante,  yel  ex  uni- 
yersalibus  fundamcnti»  legis  divinae  edocti,  sed  ex  sola  illius  tem- 
poris  consuetudine ,  Deo  sacrificaverunt  ct  si  ex  alicujus  mandato 
id  fecerunt,  mandatum  illud  nullum  aliud  fuit,  quam  jus  Reipnbli- 
cae,  in  qua  viyebant;  quo  etiam  (ut  jam  hic  et  ctiam  capite  tertio, 
cum  de  M.ilhitsedek  loquuti  s  imus,   notavimus)  tenebantur. 

His  puto,  me  meam  sententiam  Scripturae  authoritate  confirnia- 
yisse ;  superest  jam  ostendere ,  quomodo  et  qua  ratione  ceremoniae 
inseryiebanc  ad  imperium  Hebracorum  conservandum  et  stabilien- 
dum  ;  quod  quam  paucissimis  potero,  cx  univcrsalibus  fundamentis 
ostendam.  Societas  non  tantum  ad  secure  ab  hostibus  yiyendum, 
sed  etiam  ad  multarum  rerura  compendium  faciendum,  perutiiis  est, 
et  maxime  etiam  necessaria;  nam^  nisi  homines  invicem  operam  mu- 
tuam  dare  yelint,  ipsis  ct  ars,  et  tempus  deficeret,  ad  se,  quoad 
ejus  fieri  potest,  sustentandum,  et  conservandum.  Non  enim  omnes 
ad  omnia  aeque  apti  sunt,  nec  unusqnisque  potis  essct,  ad  ea  com- 
parandum,  quibus  solus  maxime  indiget.  Yires,  et  tempu^.  inquam, 
unicuiqnc  deficerent,  si  solus  deberct  arare,  scminarc,  metere,  mo- 
lere,  coquere,  texere,  suere  et  alia  pcrplurima)  ad  yitam  sustendan- 
dum  efficere,  ut  jam  taccam  artca,  et  scientias,  quae  eliam  ad  per- 
fectionem  humanac  naturae,  ejusquc  bcatitudinem  sunt  summe  nccessa- 
riae.  Videmus  enim  eos,  qui  barbare  sine  poHtia  vlvunt.  vitam  mi- 
seraro,  et  pene  brutalera  agcrc,  nec  tamen  pauca  illa,  misern  ct  im- 
polita,   quae  habent,   sine    mutua  opcra ,    qualis   qualis  ea  sit,   sibi 
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comparant.  Jam  si  homines  a  nalura  ila  essent  constituti ,  ut  nihil 
nisi  id,  quod  vera  ratio  indicat,  cuperent,  nuUis  Scine  legibus  indigc* 
ret  aocietas,  sed  absolute  sufiiceret,  homincs  vera  documenta  mora. 
lia  docere  ,  ut  sponte  integro  et  liberaii  animo  id,  quod  vere  utile 
est,  agerent.  Yerum  longe  aliler  cum  hnmana  natura  consiitutum 
ei>t;  omnes  quidem  suwti  utiie  quaerunt,  at  minime  ex  sanae  ratio« 
nift  diclamine,  sed  ^erplurimum  ex  sola  libidine  et  animi  affectibus 
abrepti  (qui  nullam  temporis  futuri  aiiarumque  rerum  raiionem  ha- 
benr)  res  appetunt,  utilesque  judicaniU  Hinc  fit,  ut  nulia  ||  so-  [^] 
cietas  possit  subsistere,  absque  imperio,  et  vi,  et  consequenter 
legibus,  quae  hominum  Jibidinpm,  atque  efTraenatum  impetum 
moderentur  et  cohibeant:  non  tamen  humana  natura  patitur  abso« 
Ittte  se  cogi  et  ut  Seneca  Tragicus  ait:  ytolenta  imperia  nemo  con- 
tinuit  diu  ;  moderata  durant ;  quamdiu  enim  homines  ex  solo  metu 
agunt,  tamdiu  id,  quod  maxime  nolunt,  fHciunt,  nec  rationem  utili- 
talis  et  necessilatis  rei  agendae  tenent,  sed  id  tantum  curant,  ne  ca- 
pitis  aut  supplicii  rei  sint  scilicet.  Imo  non  possunt  non  malo  aut 
clamnQ  imperatoris,  quamvis  cum  suo  magno  eliam  malo,  tamen 
laelari,  ipsique  omnia  mala  cupere  et  ubi  poterunt  adferre. 
Homines  deinde  nihil  minus  pati  possunt  quam  suis  aequalibus  ser- 
vire  et  ab  iis  regi.  Denique  nihil  difficilius,  quam  libertatem  ho* 
minibus  semel  concessam  iterum  adimere.  Ex  his  aequitur  Primo, 
auod  yel  tota  societas,  si  fieri  potest  collegialiler  impcrium  tcnere 
aebet,  ut  sic  omnes  sibi  et  nemo  suo  aequaii  servire  teneatur,  vel, 
si  pauci,  aut  unus  solu^  imperium  teneant,  is  aliquid  supra  commu- 
nem  humanam  naturam  habere,  vel  saltem  summis  viribus  conari 
debet ,  vnlgo  id  persuadere.  Deinde  lcges  in  quocunque  impcn-io 
ita  institui'  debent,  ut  homines  non  tam  metu^  quam  spe  alicujus 
boni,  quod  maxime  cupiunt,  retineantur,  hoc  enim  modo  unusquis- 
que  cupide  suum  officium  facict.  Denique  quoniam  obedienlia  in  eo 
consistit,  quod  aliquis  mandata  cx  sola  imperantis  authorilate  exe- 
quaiur,  hinc  sequitur,  eandem ,  in  societate  cujus  imperium  penes 
omnes  est,  et  leges  ex  communi  consensu  sanciuntur,  nullum  locum 
habere,  et  sive  in  taii  societate  leges  augeantur,  yel  minuantur,  po- 
pulum  nihilominus  aeque  liberum  manere,  quia  non  ex  authoril^te 
alterius,  sed  ex  proprio  suo  consensu  agit.  At  contra  accidit ,  ubi 
unus  solus  imperium  absolute  tenet ;  nam  omnes  ex  sola  authori- 
tate  unius  mandata  imperii  exequuntur,  adeoque,  nisi  ila  ab  initio 
educati  fuerint,  ut  ab  orc  imperantis  pendeanr,  difficile  is  poterit, 
ubi  opus  erit,  novas  leges  instituere  et  libertatem  semel  Concessam 
populo  adimere. 

His  sic  universaliter  consideratis,  ad  Hebraeorum  rempublicam 
descendamus.  Hi  cum  primum  Aegypto  exiverunt,  nullo  alterius  na- 
lionis  jure  amplius  tencbantur,  adeoque  iis  liccbat,  novas  legcs 
II  ad  libitum  sancire,  sive  nova  jura  constituere  et  imperium,  L**] 
ubtcunque  locorum  vellent,  et  quas  terras  vcllent,  occupare.  Atla- 
men  ad  nihil  minus  erant  apti,  quam  ad  jura  sapienter  constituen- 
dum  et  imperium  penes  scsc  collegialiter  retinendum:  rudis  fere  in- 
genii  omnes  erant  et  misera  servitute  confecti.  Imperium  igitur 
penes  unum  tantum  manere  debuit,  qui  caeteris  imperaret,  eosque 
Yi  cogeret,  ct  qui  denique  leges  praescriberct ,  et  imposterum  eas 
CorpM  PlulosopK  1II|  1«  9 
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interpretaretur.  Hoc  antem  imperium  Moaes  facile  retinere  potuit« 
quia  diyina  yirtute  supra  caeteros  excellebat  et  se  eam  habere  po- 
pulo  persuasit,  multisque  testimoniis  ostendit;  (yide  Exodi  cap.  i4« 
yers.  ultimo,'et  cap.  19.  Ters.  9.)  Is  itaque  yirtute,  qua  pollebat  di« 
yinn,  jura  constituit  et  populo  praescripsit:  at  in  iis  summam  curam 
gessit,  ut  populus,  non  tam  metu,  quam  sponte  suum  officium  face- 
ret;  ad  quod  haec  duo  enm  maxime  cogebanf,  populi  scilicet  inge- 
nium  contumax,  (quod  sola  yi  cogi  non  patitur)  et  instans  bellum: 
ubi,  ut  res  prospere  cedant,  militcs  magis  hortari,  quam  poenis  et 
minis  territare  necesse  est:  sitf  ^im  unusquisque  magis  studet  yir- 
tute  et  magnanimitatc  animi  clarere,  quam  supplicium  tantum  yitare. 
Hac  igitur  de  causA  Moses  yirtute,  ct  jussu  diyino  religionera  in 
Bempublicam  introduxit,  ut  populus  non  tam  ex  metu,  quam  deyo- 
tione  suum  officium  faceret.  Deinde  eos  beneficiis  obligayit,  et  di- 
yinitus  multa  in  futurum  promisiti  nec  leges  admodum  seyeras  san- 
ciyit,  quod  unusquisque,  qui  iis  studuit,  facile  nobis  concedet,  prae- 
cipue  si  ad  circumstantias ,  quae  ad  aliquem  reum  damnandum  re- 
quirebantur,  attenderit.  Denique,  ut  populus,  qui  sui  juris  esse  non 
poterat,  ab  ore  imperantis  penderet,  nihil  hominibus  scilicet  sei^yi- 
tuti  assuetis  ad  libitum  agere  concessit;  nihil  enim  populus  agere 
poterat,  quin  simui  teneretur  legis  recordari  et  mandata  exequi, 
quae  a  solo  imperantis  arbitrio  pendebant.  Non  enim  ad  libituni, 
sed  secundum  certum,  et  determmatum  jussum  legis  licebat  arare, 
seminare,  metere,  item  nec  aliquid  comedere,  induere,  neque  caput 
et  barbam  radere,  neque  laetari,  nec  absolute  aliquid  agere  licebat, 
nisi  secundum  jussa  et  mandata  in  legibus  praescripta,  nec  hoc  tan- 
tum,  sed  etiam  in  postibus,  manibus  et  inter  oculos  signa  quaedam 
[^']  habere  tenebantur,  quae  eos  semper  ||  obedientiam  mone- 
rent.  Hic  igitur  scopus  caeremoniarum  fuit,  ut  homines  nihii  ex 
proprio  decreto,  sed  omnia  ex  mandato  alterius  agerent  et  continuis 
aciionibus  et  meditationibns  faterentnr,  se  nihil  prorsns  sui ,  sed 
omnino  alterius  juris  esse :  ex  quibus  omnibus  luce  clarius  constat, 
ceremonias  ad  beatitudinem  nihil  facere  et  illas  Yet.  Testamenti, 
imo  totam  legem  Mosis  nihil  aliud,  quam  Hebraeorum  imperium  et 
consequenter  nihil  praeter  corporis  commoda  spectayisse.  Quod 
ad  Christianorum  ceremonias  attinet,  nempe  Baptismum,  Coenam 
dominicam ,  festa,  orationes  externas  et  si  quae  adhuc  aliae>  quae 
toti  Christianismo  communes  sunt,  semperque  fuerunt,  si  eae  un- 
quam  a  Christo,  aut  ab  Apostolis  institutae  sunt  (quod  adhuc  mihi 
non  satis  constat)  eae  nonnisi  ut  uniyersalis  Ecclesiae  signa  externa 
institutae  sunt^  non  autem  ut  res,  quae  ad  beatitudinem  aliquid  fa- 
ciunt,  yel  quae  aliquid  Sanctimoniae  in  se  haheant;  quare,  quamyis 
hae  ceremoniae  non  ratione  imperii,  ratione  tamen  integrae  Socie- 
tatis  tantum  institutae  sunt;  adeoque  ille,  qui  solua  yiyit,  iis  mini- 
me  tenetur,  imo,  qui  in  rmperio,  ubi  Christiana  religio  interdicta 
est,  yiyit,  is  ab  his  ceremoniis  abstinere  tenetur  et  nihilominua  po- 
terit  beate  yiyere.  Hujus  rei  exemplum  in  regno  Japonensium  na- 
betur,  ubi  Christiana^  religio  interdicta  est  et  Belgae,  qui  ibi  habi- 
tant,  ex  mandato  Societatis  Indiae  Orientalis  ab  omni  externo  cultu 
abstinere  tenentur.  Nec  hoc  alia  authoritate  jam  confirmare  pnto; 
et  quamyis  non  difficile  foret,  hoc  ipsum  etiam  ex  fu«damentia  Moyi 
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Testameoti  deducere  et  forte  clarta  insaper  testimoniifl  ostendere, 
haec  tamen  Ubentiua  missa  facio,  quia  ad  alia  feslinat  animus.  Pergo 
itaque  ad  id, .  de  quQ  secundo  loco  in  hoc  capite  agere  conAtitui ; 
scilicel  Quihus,  et  qua  ratione  fides  hiatoriarum  in  sacris' contenta- 
rum  necessaria  sit.  ^Mt  autem  hoc  lumine  naturali  investigetur,  sic 
prooedendum  yidetur. 

Si  quis  )iominibus  aliquid  suadere  Tel  dissuadere  yult,  quod  per 
se  notum  non  est,  is,  ut  id  iidem  amplectantur,  rem  suam  ex  coui- 
cessis  deducere,  eosque  experientia  vel  ratione  convincere  debet, 
nempe  ex  rebus,  quas  per  sensus  experti  sunt,  in  natura  contingere, 
Tcl  ex  axiomatis  inteltectualibus  per  se  notis:  at  nisi  experientia 
taliasiti  ut  clare  et  distincte  intelKgatur,  quamyis  hon^inem  ||  con-  [^] 
vincat,  non  tamen  poterit  ipsa  intellectum  aeque  afiicere,  ejusque, 
nebulaa  dissipare,  ac  cum  res  docenda  ex  sqIis  axiomatis  inteliec- 
tualibus,  hoc  est,  ex  sola  Tirtute  inteilectus,  «jusque  in  percipiendo 
ordine,  deducitur,  praesertim  si  quaestio  de  re  spirituali  et  quae 
sub  sensus  nullo  modo  cadit,  sit.  Verum  quia  ad  res  ex  solis  no* 
tionibus  intellectualibus  deducendum  longa  perceptionum  concate* 
natio  saepissime  requiritur,  et  praeterea  etiam  sumroa  praecautio» 
ingenii  perspicacitas  et  summa  continentia,  qqae  omnia  raro  in  ho* 
roinibua  reperiuntur;  ideo  homines  ab  experientia  doceri  malunt, 
qaam  oranes  suaa  perceptiones  ex  paucis  axiomatibus  dcduccre  et 
invicem  concatenare;  unde  sequitur,  quod  si  quis  doctrinam  aliquam 
inlegram  nationem,  ne  dicaro,  uniTeraum  humanum  genus  docere  et 
ab  omnibus  intelligi  Tult;  is  rem  suam  sola  experientia  conlirmare 
tenetur,  rationesque  auas  et  rerum  docendarum  definitiones  ad  cap> 
tum  plebis»  quae  maximam  humani  generis  partem  componit,  maxi«- 
me  accommodare,  non  autem  eas  concatenare,  neque  definitiones, 
prout  ad  rationes  melius  concatejaandum  inserTiunt,  tradere;  alias 
doctis  tantum  scribet,  hoc  est,  a  paucissimis  tantum  hominibus,  si 
cam  reliquis  comparentur,  poterit  intelligi.  Cum  ita<jue  tota  Scri- 
plura  in  usnm  integrae  nationis  prius  et  tandem  uniTersi  humani 
generis  revelata  fuerit;  nccessario  ea,  quae  in  ipsa  continentur,  ad 
captum  plebis  maxime  accommodari  debuerunt  et  sola  experientia 
Gomprobari.  Rem  clarius  explicemus.  Quae  Scriptura  docere  Tult, 
quae  solam  speculationem  speetant,  haec  potissimumsunt;  nempedari 
I>eum,  siTC  ens,  quod  omnia  fecit  et  summa  sapientia  dirigit  et  su- 
stentat  et  quod  hominum  ^ummam  habet  curam,  nempe  eorum,  qui 
pie  et  honeste  viTant:  reliqpos  autem  multis  suppliciis  punit  et  a  bo- 
nis  segregat.  Atque  haec  Scriptura  sola  experientia  comprobaf, 
nempe  iis,  quas  narrat,  historiis,  nec  ullas  harum  rerum  definitiones 
tradit,  sed  omnia  Terba,  et  rationes  captui  plebis  accoromodat.  £t 
quamTis  experientia  nullam  harum  rerum  claram  cognitionem  dare 
possit)  nec  doccre,  quid  Deus  sit  et  qua  ratione  res  omnes  susten- 
tet  et  dirigat,  hominumque  cnram  habeat;  potest  tamen  homines 
tantun»  docere  et  illumtnare,  quantum  ad  obedientiam  ||  et  devo-  [^] 
tionem  eorum  animis  imprimendum  sulficit.  Atque  ex  his  satis 
clare  conatare  puto,  quibus  et  qua  ratione  fides  historiarum  in  sacris 
conteniarum  necessaria  sit:  ex  modo  ostensis  enim  eTidentissime 
sequitur,  earum  notiiiam  et  fidem  Tulgo,  cujus^  ingenium  ad  res 
elare  et  disiincte  percipiendam  non  Talet,  summe  esse  necessariam. 
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Deinde,  euxn,  qni  ea§  negat,  qnia  non  credit  Denm  esse,  neqne  eom 
rebus  et  hominibus  providere,  impinm  eaae:  qui  autem  eas  ignorat 
et  nihilominus  lumine  naturali  novit,  Deum  eaae,  et  quae  porro  di* 
ximns  et  deinde  veram  yivendi  rationem  habet»  beatum  omnino  esse, 
imo  vulgo  beatiorem,  quia  praeter  yeras  opiniones,  clarum  insapcr 
et  distinctum  habet  conceptum.  Denique  sequitur,  eum,  qui  has  hi- 
storias  Scripturae  ignorat,  nec  Inmine  naturali  aliquid  novit,  si  non 
impium,  sive  contumacem,  inhnmanum  tamen  esse  et  pene  brutum, 
nec  ulium  Dei  donum  habere.  Yerum  hic  notandum,  nos  cum  di- 
cimus,  notitiam  historiarum  vnlgo  summe  esse  necessariam,  non  in- 
telligere  notitiam  omnium  prorsus  historiarum,  quae  in  sacris  lite» 
ris  continentur,  sed  tantum  earum*,  quae  praecipuae  sunt,  et  quae 
solae,  sine  reliquis,  doctrinam,  qnam  modo  diximus,  evidentius  osten- 
dunt,  hominnmque  animos  maxime  movere  possunt.  Nam,  si  omnes 
Scripturae  historiae  necessariae  essent  ad  ejus  doctrinam  proban- 
dam,  nec  conclusio  elici  posset,  nisi  ex  universali  consideralione 
omnium  prorsus  historiarum,  quae  in  ipsa  continentur,  tum  sane 
ejus  doctrinae  demonstratio,  et  conclusio  non  tantum  plebis,  sed  ab- 
solute  humanum  captum  et  vires  superaret;  quis  enim  ad  tam  ma- 
gnum  numerum  historiarum  simul  attendere  posset  et  ad  tot  circum- 
stantias  et  partes  doctrinae,  quae  ex  tot  tamque  diversis  historiis 
deb&ret  elici.  £go  saltem  mihi  non  possum  persuadere,  quod  ho- 
mines  \\\\,  qui  nobis  Scripturam,  prout  eam  habemus,  reliquerunt, 
tanto  ingenio  abundaverint ,  ut  taiem  demonstrationem  invesltgare 
potuerint  et  multo  minus ,  qood  doctrina  Scriptnrae  non  posset  in- 
telligi,  nisi  auditis  litibus  tsaaci,  Achitophelis  consiliis  Absolomo 
datis,  et  bello  civiii  Judaeorum  et  Israelitarum  et  aliis  ad  hunc  mo- 
dum  Cfaronicis;  aut  quod  primis  Judaeis,  qui  tempore  Mosis  Tixe- 
[^]  runt,  ipsa  doctrina  ex  historiis  non  aeque  facile  demonsirari  ||  po- 
tuerit,  ac  iis  qui  tempore  Hesdrae  vixerunt.  Sed  de  his  fusius  in 
sequentibus.  Yulgus  itaque  eas  tantum  historias,  quae  maxime  eo- 
rum  animos  ad  obedientiam  et  devotionem  movere  possunt,  scire 
tenetur.  At  ipsum  vulgus  non  satis  aptnm  est  ad  faciendum  de  iis 
judicium,  utpote  quod  magis  narrationibut  et  rernm  singulari  et  in- 
cxpectato  eventu,'  quam  ipsa  historiamm  doctrina  delectator ;  atque 
hac  de  causa  praeter  lectionem  historiarum  Pastoribus  sive  Eccle- 
siae  ministris  insupcr  indiget,  qui  ipsom  pro  imbecillitate  ejus  in- 
genii  doceant.  Attamen  ne  a  nostro  proposito  divagemur,  sed  id, 
quod  praecipue  intendebamus  ostendere,  concludamus, '  nempe  fidem 
historiarum,  quaecunque  demum  eae  sint,  ad  ]egem  divinam  non 
pertinere,  nec  homines  per  se  beatos  reddere,  neque  ullam  otiiita- 
tem,  nisi  ratione  doctrinae,  habere,  qoa  sola  ratione  aliae  historiae 
aliis  praestantiores  possont  esBt,  Narrationes  igitor  in  Yetere  et 
Novo  Testamento  contentae,  reliqois  profanis,  et  ipsae  etiam  inter 
se,  onae  aliis  praestantiores  sont,  pro  ratione  salotariom  opinionum, 
quae  ex  iis  sequuntur.  Quare  ti  qui  historias  S.  Scri{>torae  lege- 
rit,  eiqoe  in  omnibos  fidem  haboerit,  nec.tamen  ad  doctrinam,  quam 
ipsa  iisdem  docere  intendit,  attenderit  nec  vitam  emendaverit,  per- 
inde  ipsi  est,  ac  si  Alcoranum,  aut  Poetarom  fabolas  Scenicas)  aut 
ealtem  communia  jChronica  ea  attentione^  qua  vulgus  solet,  legisset; 
et  contrs)  oti  diximosi  is>  qoi  eas  plane  ignorat  et  nihilominos  salo^ 
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tares  babet  opiniones,  veramqne  rryendi  rationem,  ia  absolute  bea- 
tus  est,  et  reyera  Christi  Spiritum  in  se  habet.  At  Judaei  conira 
plane  aentiunt;  statuunt  enim  veras  opiniones,  yeramque  yivendi 
raiionem  nihil  prodesse  ad  beatitudinem ,  quamdiu  homines  eas  ex 
solo  lumine  naturali  amplectuntur  et  non  ut  documenta  Mosi  pro- 
pheiice  revelata:  hoc  enim  Maimonidea  cap.  8.  Begum  legeii.  aperie 
hisverbis  audet  affirmare;  omnis,  gui  ad  se susctpit*)  seplem  \\  prae-^^^ 
ceplCy  ei  ea  diUgenUr  exequuius  fuerit^  is  ex  piis  Nationum  est  et  hae^ 
res  fuluri  mundi\  tfidelicet  si  ipsa  susceperit  et  exeguutus  fuerit,  propte~ 
rea,  guod  Deus  ea  in  lege  praeceperit  et  guod  nobis  per  Mosen  revela" 
verit^  guodjiliis  Noae  eadem  antea  praecepta  fuerunt  ^  sed  si  ea  a  ra^ 
iione  ducius  exeguutus  fuerit  ^  hic  non  est  incola^  nec  ex  piis  ^  nec  ex 
scientibus  Naiionum,  Haec  sunt  verba  Maimonidis  quibus  R.  Joseph 
filiua  Shem  Tob  in  suo  libro,  quem  vocat  Kebod  Elohim,  seu  gio^ 
riam  Dei  addit,  quod  quamvia  Aristoteles  (quem  summam  Ethicam 
scripaisse  putat  et  supra  omnes  aestimat)  nihil  eorum,  quae  ad  ve- 
ram  Ethicam  spectant  et  quae  etiam  in  sua  Ethica  amplexus  estf 
omisisset,  sed  omnia  diligenter  exequutas  fuisset,  hoc  taroen  ipsi 
ad  salutem  prodesse  non  potuit,  quia  ea,  quae  docet,  non  amplexus 
est,  ut  documenta  divina  prophetice  revelata,  sed  ex  solo  dictamine 
rationis.  Yerum  haec  omnia  mera  esse  figmenta  et  nullis  rationi- 
bus,  neque  Scripturae  authoritate  sufiultas  unicuique  haec  attente 
legenti  satis  constare  existimo,  quare  ed  eandem  rem  refutandum, 
ipsam  recensuisse  sufficit;  nec  etiam  eorum  sententiam  hic  refutare 
in  animo  est,  qni  nimirum  statuunt,  lumen  naturale  nihil  sani  de 
iis ,  quae  ad  yeram  salutem  spectant,  docere  posse,  hoc  enim  ipsi, 
qui  nullam  sanam  rationem  sibi  concedunt,  nnlla  etiam  ratione  pi'o- 
bare  possunt;  et  si  aliquid  supra  rationem  se  habere  venditant,  id 
merum  est  figmentum  et  longe  infra  rationem,  quod  jam  satis  eo- 
rum  coromunis  vivendi  modus  indicavit.  Sed  de  his  non  est  opus 
apertius  loqui.  Uoc  tantum  addam,  nos  neminem,  nisi  ex  operibus 
cognoscere  posse,  qui  itaque  his  fructibus  abundaverit,  scilicet  cha- 
ritate.  gaudio,  pace,  longanimitate,  benignitate,  bonitate,  fide,  man- 
suetudine»  continentia^  adversus  quos  (ut  Paulus  in  Epistola  ad  Ga- 
latas  cap.5«  yers.  22.  ait)  lex  non  est  posita,  is,  sive  ex  sola  ra- 
tione,  8iye  ex  sola  Scriptura  edoctus  sit,  a  Deo  fevera  edoctus  est 
et  oranino  beatus.  His  itaque  omnia,  qnae  circa  legem  divinam 
agere  constitueram,  absolvi. 

CAP.  VI.    De  Miraculis.    p] 

Stcuti  scientiam  illam,  quae  captom  humannm  snperat,  divinam, 
sic  opus,  cu)us  causa  vulgo  ignoratnr,  divinum,  sive  Dei  opus  vo- 
care  consueverunt  homines.  Vulgns  enim  tnm  Dei  potentiam  et 
profidentiam  quara  clarissime  constare  pntat,  cum  aliquid  in  natura 
insolitum  et  contra  opinionem,  quam  ex  consuetudine  de  natnra  ha« 
bet,  contingere  viilet:  •praesertim  si  id  in  ejus  lucrum  aut  comnrio- 
dum  cesserit;   et  ex  nhlla  re  clari|is  existentiam  Dei  probari  posse 

*)  NoU  Judaeos  puiare,  Deum  Ifoae  septem  praecepta  dedisse,  et  us  solts  om- 
nes  nationes  teneri:  Hebraeae  autem  soU  aUa  perplurima  praetaca  dedisse, 
ut  eam  bcatiwem  reUguis  faceret. 
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\eKi8timat,  quam  ex  eo,  qaod  natura,  ut  pntant,  saum  ordinem  non 
servet ;  et  proptcrea  illos  omnes  Deum ,  aut  Sitltem  Dei  proTiden- 
tiam  tollere  putant,  qui  rea  et  miracnla  per  causas  natnrales  expU- 
cant,  aut  intelligere  student.  Existimant  scilicet,  Deum  tamdin  m« 
hil  agere,  quam  diu  natura  solilo  ordine  agit,  et  contra,  potentiam 
naturae  et  causaa  naturales  tamdiu  esse  otiosas,  quamdiu  Deus  agit-; 
duas  itaque  potentias  numero  a(b  invicera  distmctas  imaginantur, 
scilicet,  potentiam  Dei  et  potentiain  rerum  naluralium,  a  Deo  tamen 
certo  modo  determinatam,  tcI  {ut  plerique  magis  hodierno  tempore 
senttunt)  creatam.  Qnid  autcm  per  utramqne,  et  quid  per  Deum 
et  naturam  intelligant,  nesciunt  sane,  nisi  quod  Dci.potentiam  tan- 
quam  regiae  cujusdam  majestatis  imperium;  naturac  autcm  tanquam 
Tim  et  impetum  imaginentur.  Yulgus  itaque  opera  naturae  insolita 
yocat  miracula,  sive  Dei  opera  et  partim  ex  devotione,  partiih  ex 
cupiditate  adversandi  iis^  qui  scientias  naturales  colunt,  rerum  caa- 
sas  naturales  nescire  cupit  et  ea  tantum  audire  gestit»  quae  maxime 
ignorat,  quaeque  propterea  maxime  admiratur.  Videlicet,  quia  nulla 
aiia  ratione,  nisi  causas  naturales  tollendoy  resque  extra  naturae  or- 
dinem  imaginando,  Deum  adorare ,  omniaque  ad  ejus  imperinm  et 
Toluntatem  referre  potest,  nec  Dei  potentiam  magis  admiratur,  nisi 
dum  potentiam  naturae  a  Deo  quasi  subactam  imagihatur,  quod  qut- 
dem  originem  duxisse  videtur  a  primis  Judaeis,  qui  ut  Ethnicos  stri 
temporis,  qui  Deos  Tisibiles  adorabant,  videlicet  Solem,  Lunam,  Ter- 
P]  ram,  Aquam,  Aerem  etc.  convincerent,  iisque  ostenderenf ,  ||  Deos 
illos  imbecilles  et  inconstantes,  sive  mutabiles  et  sub  infperio  Dei 
invisibilis  esse^  miraciila  sua  narrabant,  quibus  insuper  conabantnr 
ostendere,  totam  natut*am,  ex  Dei,  quem  adorabant,  imperio  in  eo- 
rum  tantum  commodum  dirigi,  quod  quidem  hominibus  adeo  arrisir, 
nt  in  hoc  usque  tempus  miracula  fingere  non  cessaverint,  nt  ipsi 
Deo  dilectiores  reliquis,  causaque  finalis,  propter  quam  Deus  om- 
nia  crea^vit  et  continue  dirigit,  crederentur.  Quid  stbi  vulgi  stulti- 
tia  non  arrogat,  quod  nec  de  Deo,  nec  de  natura  ullum  sanum  ha- 
bet  conceptum ,  quod  Dei  placita  cum  hominum  placitis  confandit 
et  quod  denique  naturam  adeo  Itniitatam  fingit,  ut  hohiinem  ejus 
praecipuam  partem  esse  credat.  Hic  Tulgi  de  Natura  et  Mii^culis 
opiniones  ct  praejudicia  satis  prolixe  enarravi:  attamen,  ut  rem  or- 
dine  edoceam,  ostendara  1.  Nihil  conti*a  naluram  contingere,  sed  ip- 
sam  aeternum  fixum  et  immutabilem  ordinem  servare,  et  simul, 
quid  per  miraculum  intelligendum  sit.  11.  Nos  ex  miraculis,  nec  es- 
sentiam  nec  existentiam  et  consoquenter,  nec  providentiam  Dei  posse 
CQgnoscere,  sed  haec  omnia  longe  melius  percipi  ex  lixo  et  immu- 
t«bili  natui*ae  ordine.  III. Ex  aliquot  Scripturae  exemplis  ostendam, 
ipsam  Scripturam  perDei  decreta  et  Tolitiones  et  consequenter  per 
providentiam  nihil  aliud  intelligere,  quam  ipsum  naturae  ordinem, 
qui  ex  ejus  aeternis  legibus  necessario  sequitur.  IV.  Denic[ue  de 
modo  miracula  Scripturae  interpretjj/ndi  et*ae  lis,  quae  praecipue 
circa  miraculorum  narrationes  notari  ^debeant,  agam.  Et  haec  prae- 
cipua  sunt,  quae  ad  hujus  capitis  argnmentum  spectant  et  quae  prae- 
terea  ad  intentum  totius  hujus  operis  non  parum  inserTire  existimo. 
Ad  primum  quod  attinet,  id  facile  ostenditur  ex  iis,  <}uae  in  cap.4« 
circa  legem  uivinam  demonstraTimus,  nempe;  omne  id,  quod  Deus 
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Tolt  stTe  determinat,   aeternam  necesaitatem  et  yeritatem  inTolvcre. 
Ostendimna  enim   ex  eo»   quod  Dei  intellectus  a  Dei  roluntate  non 
distingttitur,    idem  nos  ajffirmare,   cum  dicimus  Deam  aliquid  veile, 
ac  cum  dicimna,   Deum  id  ipsum  inteiligere;    quare  eadem  necessi- 
tate,    qua  ex  natura  et  perfectione  divina  sequitur,  Deum  rem  ali* 
qaam,  utest,  intelligere,  ex  eadem  seqnitnr,  Deum  eandem,ute8t,  yelle. 
Cum  antem  nihil,  nisi  ex  solo  diyino  decreto  neceasario  yeram  ait, 
Iiinc  clarissime  seqnitur,   leges  naturae  universales   ||  mera  esse  [^j 
decrela  Dei,   quae  ex  necessitate  et  perfectione  natnrae  divinae  se- 
quantur*     Si  quid  igitar  in  natura  contingeret,    quod  ejus  aniversa- 
Ithus  legibus  repugnaret,   id  decreto   et  intellectui  et  naturae  diri- 
nae  necessario  etiam  repngnaret;    aut  si  quis  statueret,     Deum  ali- 
quiA  c6ntra  leges  natnrae  agere,  is  simul  etiam  cofferetur  statuere^ 
Deam  contra  suam  naturam  agere»  quo  nihil  absurdius.    Ideni  etiam 
facile  ex  hoc  posset  ostendi,  quod  nimirum  potentia  naturae  sitipsa 
divina  potentia    et  yirtus;    diytna   autem  notentia  sit  ipsissima  pei 
cssentia;    sed    hoc  inpraesentiartim   libentius   omitto.     Nihil   igitur 
in*)    natura   contingit,    quod    ipsius  legibus  uniyersalibus  repugnv*!t; 
at  nec  etiam  aliquid,  quod  cum  iisdem  non  conyenit,  aut  ex  iisdem 
non    sequitar:    nam  quicqaid  fit,   per  Dei   yoluntatem   et  aeternum 
decretum  fit,  hoc  est^  at  ]am  ostendimus,  qnicquid  fit,   id  secundum 
leges  et  regulas,  quae  aetemam  necessitatem  et  yeritatem  inyolyunt, 
fit;    natura  itaque  leges   et  regalas,   quae  aetemam  necessitatem  et 
yeritatem  inyolyoiit,    quamyis  omnes  nobis  notae  non  sint,    semper 
tamen  bbseryat>   adeoque  etiam  fixnm  atque  immutabilem  ordinem; 
nec  ulla  sana  ratio  suadet,   natnrae  limitatam  potentiam  et  yirtutem 
tribuere)  ejusque  leges  ad  certa  tantuin  et  non  ad  omnia  aptas^  sta- 
tuere;   nam   cum  yirtus  et  potentia  natarae,    sit  ipsa  Dei  yirtus  et 
potentia,  leges  antem  et  regulae  naturae,  ipsa  Dei  decreta,   omnino 
credendum  est,  potentiam  naturae  infinitam  esse,  ejusque  leges  adeo 
latas ,  ut  ad  omnia,   quae   et  ab  ipso  diyino  intellectu  concipiuntur, 
se  extendant;  alias  enim,  quid  aliud  Statuitur,  quam  quod  Deus  na- 
turam  adeo  impotentem  crea^rit,  ejasque  leges  et  regulas  adeo  ste- 
riles  statuerit,   ut  saepe  d^  noyo  ei  sabyenire  cogatur,  si  eam  con- 
seryatam  yult  et  nt  res  ex  yoto  succedant,  quod  sane  a  ratione  alie- 
nissimum   esse  existimo.    £x  his  itaque,  quod  in  natura  nihil  con- 
tingit,  quod  ex  ejirs  legibus  non  sequttur  et  quod  ejus  leges  ad  om- 
nia,  qnae  et  ab  ipso  'Dtyino  intellectu  conciptuntur,  se  extendunt  et 
q^uod  dei^ique  natura  fixum  atque  immutabilem  ordinem  servat,   cla- 
rtssime  sequitur:   nomen  miraculi   non  nisi  respectiye  ad  hominum 
opiniones  posse  inteliigi,   et  nihil  aliud  ||  significar^,  quam  opuS)^^] 
eujus  causam   naturalem   exemplo    ilterias  reisolitae  explicare  non 
poSsumas,  yA  saltem   ipse   non    potest,   qai  Aiiracalam  scribit  aut 
Harrat.    Pos^em  quidem  dicere ,  miracUlum  esse  id,   cujus  causa  ex 
principiis   rerum   naturaliura  ladiine  naturali  notis  explicari  neqait; 
yerum,  quoniam  miracula  ad  captam  yalgi  facta  faerunt,   quod  qui- 
dem  principia  rerum  naturalium  plane  i^norAbat,    ccrlum   est,    anti- 
quos  id  pro  miraculo  habuisse,  quod  explicare  nan  poterant  eo  modoy 

•)  Nou.  Me  hio  per  Naturam  non  intelUgere  iolam  materiam,  ejas^ue  ^j^ctfo- 
ne$,  sed  prQ4Ur  materiam,  atia  infim^ta. 
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quo  Tulgus  res  naturales  explicare  soler,  recurrendo  scilicct  ad  me- 
moriam,  ut  altcrius  rei  similis,  quam  sine  admirationc  imaginari  so* 
ler,  recordclur;  tum  enim  vulgus  rcm  aliquam  ae  satis  .inrelligere 
existimat,  cum  ipsam  non  admiratur.  Anliqui  itaqae  et  ovnnes  fere 
in  hoc  usque  tempus  nuliam  practcr  hanc  normam  miracuH  habue- 
runt;  quare  non  dubitandura,  quin  in  sacris  literis  multa  tanquam 
miracula  narrentur,  quoium  causae  ex  principiis  rerum  naturalium 
notis  facile  possunt  explicari,  ut  jam  supra  innuimus  in  cap.  2.  cum 
de  eo»  quoa  Sol  steterit  tempore  Josuae  et  quod  retrogradatus  fue- 
rit  tempore  Achaz)  loquuti  sumus;  sed  de  nis  mox  prolixius  age<- 
mus9  nempe  circa  miraculorum  intcrpretationem,  de  qua  in  hoc  ca- 
pite  agere  pronasi.  Uic  jam  tempus  est,  ut  ad  secundum  transeam, 
nempe  ut  ostcndam ,  nos  ex  miraculis  nec  Dei  essentiam  nec  exi  • 
steniiam,  nec  provideniiam  posse  intelligere,  sed  contra  haec  longe 
mclius  percipi  ex  iixo  alque  immutabili  naturae  ordine;  ad  quod  de- 
monstrandum  sic  procedo.  Cnm  Dei  exislentia  non  sit  per  se  nota*X 
dobet  necessario  concludi  ex  notionibus,  quarum  veritas  adeo  firma 
et  inconcussa  sit,  ut  nulla  dari  neque  concipi  possit  potentia,  a  qua 
possint  immutari.  Nobis  saltem  ab  eo  tempore^  quo  ex  iis  Dei  exi- 
stentiam  concludimus,  ita  apparere  debent,  si  ex  ipsis  eam  extra 
omnem  dubitalionis  aleam  concludere  volumus.  Nam  si  possemus 
concipere,  ipsas  notiones  ab,  aliqua  potentia,  quaecunque  demum  ea 
fuerit,  mutari  posse,  tum  de  earum  yeritate  dubitaremus  et  conse- 
uenier  etiam  de  nostra  conclusione,  nempe  de  Dei  existentia,  nec 
e  uila  re  unquam  porerimus  esse  certi.  Deinde  nihil  cum  nalura 
convenire,  yel  ei  repugnare  scimus,  nisi  id,  quod  ostendimus,  cura 
isiis  principiis  convenire,  vel  iis  repugnare;  quare,  si  concipere 
['G  possemus  aliquid  in  natura  ab  aliqua  potentia  ||  (quaecunque  de- 
mum  ea  fuerit)  posse  ficri,  quod  naturae  repugnet,  id  primis  islis 
notionibus  renugnabit,  adeoque  id  ut  absurdum  rejiciendum,  vel  de 
primis  notiontbus  (ut  modo  ostendimus)  et  consequenter  de  Deo  et 
de  omnibus  quomodocunque  perceptis,  dubitandum.  Longe  igitur 
abest,  ut  miracula,  quatenus  per  id  intelligitur  opus»  quod  ordini 
naturfie  repugnet,  nobis  Dei  existentiam  ostendant;  cum  conlra  nos 
de  eadem  dubitare  facerent,  quando  absque  iis  absolute  de  ipsa  pos- 
semus  esse  certi^  nempe  quando  scimus,  omnia  naturac  cerium  at- 
que  immutabilem  ordinem  sequi.  At  ponatur,  id  esse  miraculum, 
quod  per  causas  naturales  explicari  non  potest,  hoc  quidem  duobus 
modis  potest  intelligi,  yel  quod  causas  naturales  quidem  habet,  quae 
tamen  ab  humano  intelleclu  investigari  non  possunt;  vel  quod  nul- 
lam  causam,  practer  Deum,  sive  Dei  voluntatem  agnoscit.  Yerum 
quia  omnia,  quae  per  causas  naturales  fiunt,  ex  sola  Dei  potentia  et 
voluntate  etiaro  fiunt,  necessario  huc  tandem  perveniendum ,  nempe 
miraculum,  sive  id  causas  naturales  habeat,  sive  minus,  opus  esse, 
quod  per  Cfiusam  explicari  non  potest;  hoc  e&t  opus,  quod  caplum 
bumanum  supei^t ;  sed  ex  opere  et  absolute  ex  eo ,  quod.  nostrum 
capium  superat,  nihil  intelligere  possumus.  Nam  quicquid  clare  et 
distincie  intelligimus,  id  per  se»  yel  per  aliud,  quod  per  se  clare 
et  distincte  intelligitur,  nobis  debet  innotescere.  (^uare  ex  miraculo, 

*}  Vide  Noum  VH^  de  Miirr«  cdit,  Paulioae  V. 
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•ire  opere,  quod  nostnini  captnm  «iiperat,  nec  Dei  esaentiam,  nec 
abaolale  aliquid  de  Deo  et  natura  intelligcre  poaaumuSy  aed  contra, 
cum  omnia  a  Deo  deterroinata  et  aancita  sciroua  esse  'et  operationea 
naturae  ex  Dei  essenlia  consequi,  naturae  yero  leges  Dei  aeterna  de- 
creta  et  voliiiones  twe^  absolute  concludendum,  nos  eo  melius  Deum, 
Deique  voiuntatem  cognoscere»  quo  melius  res  naturales  cognosci* 
mus  et  clarius  intelligimus»  quomodo  a  prima  sua  causa  dependent 
et  quomodo  secondum  aeternas  naturae  leges  operantur.  Quare  ra* 
tione  nostri  intellectns,  longe  meliore  jure  ea  opera,  quae  cUre  et 
dislincte  intelligimusy  Dei  opera  Tocanda  et  ad  Dei  voluntatem  refe- 
renda,  quam  ea,  quae  plane  ignoramuSf  quamTis  imaginationem  ralde 
occupent  et  homines  in  admirationem  sui  rapiant;  quandoquidem  ea 
aola  naturae  opera,  quae  ||  clare  et  distincte  intelligimus ,  Det  Q'] 
cognitionem  reddunt  sublimiorem  et  Dei  voluntatem  et  decreta  quam 
dariasime  indicant.  li  igitur  plane  nugantur,  qui,  ubi  rem  ignornnt, 
ad  Dei  voluntatem  recurinint ;  ridiculus  sane  modus  ignorantiam  pro* 
filendi.  Porro  quamvis  ex  miraculia  aliquid  concludere  nossemus, 
nullo  tamen  modo  Dei  existentia  inde  posset  concludi.  Mam,  cum 
miraculura  opus  limitatum  sit,  nec  unquamf  nisi  certam  et  limiia* 
taro  potentiam  exprimat,  certum  est,  nos  ex  tali  effectu  non  posse 
concludere  existentiam  cansae,  cujua  potentia  ait  infinita,  aed  ad 
suromum  causae,  cujua  potentia  ma)or  sit.  Dico  ad  summum;  potest 
enim  etiam  consequi  ex  multis  causis  aimul  concurrentibiu  opus 
aliquod,  cujus  quiaem  vis  et  potentia  minor  ait  potentia  omnium 
cau8«rum  simul,  ac  longe  major  potentia  uniua  cujuaque  causae.  At 
quoniam  naturae  leges  (ut  jam  ostendimus)  ad  infinita  se  extendunt 
et  »ub  quadam  specie  aelernitatis  a  nobis  concipiuntnr ,  et  natura 
aecundum  eas  certo  atque  immutabili  ordine  procedat,  ipsae  nobia 
eatenua  Dei  infinilatem,  aeternitatem  et  immutabilitatem  aliquo  modo 
indicant.  Concludimus  itaque,  nos  per  miracula  Deum,  ejusque  exi- 
stentiam  et  providentiam  cognoscere  non  posse,  sed  haec  longe  me- 
liua  concludi  ex  naturae  fixo  atque  immutabili  ordine.  Loquor  in 
hac  conclusione  de  miraculo ,  quatenua  per  id  nihil  aliud  intelligi- 
tur,  quam  opus,  quod  hominum  caplum  auperat,  aut  sliperare  credi- 
tur.  Nam  quatenus  supponeretur  ordinem  naturae  deatruere,  aive 
interrumpere,  aut  ejus  legibus  repu|;nare,  eatenua  (ut  modo  osten- 
dimua)  non  tantum  nullam  Dei  cognitionem  dare  poaset,  ^|^  contra 
illam»  quam  naturaliter  kabemus,  adimeret  et  noa  de  Deo  et  omni- 
bua  dubitare  faceret.  Neque  hic  ullam  agnosco  diiTerentiam  inter 
opus  contra  naturam  et  opus  supra  naturam;  (hoc  est,  nt  quidam 
ajunt,  opus,  quod  quidem  naturae  non  repugnat,  attamen  ao  ipaa 
non  potest  produci,  aut  effici).  Nam  cum  miraculura  non  extra  na- 
turaro,  sed  in.  ipaa  natura  fiat,  quamvis  supra  naturam  atatuatur,  ta- 
men  necesse  est,  nt  naturae  ordinem  intermmpat,  quem  aliaa  fixum 
atque  immutabilem  ex  Dei  decretis  concipnius.  Si  quid  igitur  in  na- 
tura  fieret,  quod  ex  ipsius  legibus  non  sequeretur,  id  necessario  or- 
dini,  quem  Dcus  in  aeternum  ||  per  leges  naturae  universales  in  £^ 
natura  atatuii,  repugnaret,  adeoque  id  contra  naturam  ejuaaue  legea 
esset  et  consequenter  ejus  fides  nos  de  omnibua  dubitare  Mceret  et 
ad  Athcismum  duceret.  Et  his  puto,  me  id,  quod  Secundo  intende* 
bami  aatia  firmia  rationibua  oatendtssey   ez  quibaa  d|  noro  coiicla* 
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dere  posstiTnud,  Tniracalnm  siye  contra  nataram,  sive  supra  natnram, 
merum  esse  absordum ;    et  propterea  per  miraculum  in  sacris  litte- 
ris  nihil  aliud  posse  intelligi,  quara  opus  naturae,  uti  diximos,  qaod 
captum   humanum  superat,  aut  superare  crediiur*     Jam  antequam  ad 
HI.  pergam,    libet  prius  banc  nostram  sententiam,  nempe,  qiiod  ex 
miraculis    Deum   non    possumus  cognotcerey    authoritate  Scripturae 
eonfirmare;    et   quamyis  Scriptura  hoc  nullibi  aperie  doceat;    facile 
tamen  et,  ipsa  potest  concludi,   imprimis  ex  eo,^  quod  Mosea  (Deut. 
carp.  i3«)  praecipit,  ut  Prophetam  seductorem,  quamvis  faciat  miracula, 
moiiis  tamen   damnent:    sic  enim  ait:  et  (queniTis)  coniigerit  signum, 
et  partenlum ,    guod  ttbi  praedixit  ttc.  noli  (tamen)  asseniire  tferbis  ejus 
Frophetae   elc,    qata  Dominus  i^esier  Deus  i^os  teniat  etc.  Propheta  (igi- 
tur)  ille  moriis  damneiur  eic,      £t  quibus  clare  sequiior,    niiracula  a 
fialsis  etiam   Prophetis   posse  fieri    et  homines  nisi  Dei  yera  cogni- 
isone  et   amore  prdbe  sint  muniti,    aeque  facile  ex  miraculis  falsos 
Deos,  ac  Verum  posse  amplecti.    Nam  addit:    guoniam  Jehova  oesler 
Deus  ifos  tenlat   ut  sciai^    num  eum  amatis  integro  corde  s^estro  et  ant' 
mo  i^estro,    Deinde  Israelitae  ex  tot  miracolis  nnllum  de  Deo  sanum 
conceptum    formare   potuerunt;    quod  ipsa    experientia  tesUita  est; 
nam,  cum  sibi  persuaderenr,  Mosen  ab  iis  abiisse,  numina  yisibilia 
ab  Aharone  petierunt  et  vitulus,   pro  pudor!    eorum  Dei   fuit  idea, 
quam  tandem  ex  tot  miraculis  formayerunt.     Asaph  qoamris  tot  mi- 
racola  audiyisset,  de  Dei  proTidentia  tamen  ddbitaTit  et  fere  a  rera 
▼ia  Aeilexissety  nisi  tandem  yeram  beaftitodinem  intellexisset.   (ride 
Psal.S^.)   Salomon   etiam,    cojus  tempore  res  Jodaeorum  in  sumtno 
yigore  erant,  suspicatur  omnia  casn  coniingere.    Yide  Eccl.  cap.3. 
Tet*s.  f 9, 30,  3 1 .  et  cap.9.  Ters.3, 3.  etc.   Denique  omifibus  fere  Pro- 
[^3  pfaetis  II  hoc  ipsum  ralde  obscnrnm  fuit,  nempe,  guomodo  ordo 
naturae   et  hominum   eTetttus  cum  concepto,    quem  de  proTideiHia 
Dei   formaTerant,    possent  couTenire,   quod  tamen  philosophis,    qai 
non  ex  miracuHs,  sed  ex  claris  conceptibus  res  conantar  intelltgere, 
sem|ier  admodum  clarum  fuit,  iis  nimirum,    qoi   Tcram   foelicitatem 
in  sola  yirtute  et  tranquillitate   animi  constilnunt,    aec  student,   tit 
natora  lis ,    sed  contra ,    ut   ipsi  naturae  pareant ;    utpote   aoi  certe 
sciutit,   Deom  natoram  dirigere,   prout  e]us  leges  uniTersaleSy   non 
autem  prout  humanae  naturae   particulares   leges   exigunt,   adeoque 
Deuin  H^   solius  humani  genei^s,   sed  totius  natiirae  rationemna- 
bere.     Consfat   itaque  etiam  ex  ipsa  Scripturay    miracula  Teram  Dei 
cognitionem  non  dare,  nec  Dei  proTxdentiam  clare  docere.  Quoi  Bti^ 
tem  ih  Scriptura  saepe  repcritur ,  Deum  portenta  'fecisse,   ut  homi- 
nibus   innotesceret ,    ut   in  Exodi  cap.  lo.  Tcrs.  2.     Deum  Aeg)^ptio8 
illusisse  ,  et  signa   sui  dedisse»   ot  Israelitae  cognoscerent  eom  esse 
Deum ;    inde  tamen   non  sequitur,   miracula  id  rcTcra  docere,  sed 
tantuih  sequitur,    Judaeos  tales  habnisse  opiniones,   ut  facile  its  mi- 
niculis  conrinci  possent;   supra  enim  in  capite  secundo  clare  osten- 
dimus,   rationes   propheticas,    sive  quae   ex  rCTelatione  formantur, 
Hon   elici   ex  notionibus  uniTersalibus  et  communibus,   sed  ex  con- 
cessis ,    quamvis  absurdis ,    et  opinionibus  eorum,   quibus  res  rere- 
laiitur,  siTe  quosSpiritusSanctus  couTincere  Tult,  quod  mnltis  exem- 
plis  illustraTimus   et  etiam  testimonio  Pauli ,    qui  cum  Graects  erat 
Oraectis  ^t  cum  Judaeis   Judaeus.      Yerum   quamTis   illa  mirsculs 
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:2leg3rptio8  ct  Judaeos  ex  trmn  cMees^is  eOiiyhieM*^,  iiM  UnienTeraM 
Dei  ideam  et  cognitionetn  dare  {roterant,  sed  t^irttitn  focere,  uti:6^n- 
cederent,  dari  Ntmien,  offitiibn^  febn^,  iis  hoti^  potefttiua,  deinde 
qaod  tlebraeos,  quibua  tnm  temporia  omnia  praeter  speni  fodtciaai- 
me  cesaerufft,  «apra  omnea  cnrabat,  ntm  autem  ^ood  Dena  omnea 
aeque  caret;  nam  hoc  sola  Philoaophta  docere  poteat»  Ideo  Judvei 
et  oranea ,  qui  nonniai  ex  dtasinrili  rerum  hnmanarum  statn  et  im- 
pari  hotninum  foi^una  Dei  proyidentiatn  cognoWi*unt,  sibi  perauaiie- 
ruTftf  Judaeos  Deo  dilectiorea  reliquis  fuisse,  ^ttamvia  tal6en  reliqudH 
rera  liamana  petfectione  non  superareriVit,  nt  jam  Gsp.  llf.  esiendi- 
mus.  Ad  Tertium  igrtur  pergo,  nt  ||  sciHcet  e^  Scriptnra  osteh-f'*] 
flam,  Dei  decreta  et  mandata  et  cofnsequenter  provideirtiam  ninii 
esse  revcra  praeter  naturae  ordinem,  hoc  est,  quando  Scriptura  di- 
cit,  hoc  yei  illad  a  Di^  vel  Dei  Toluntate  factum^  nlhil  aliud  r^vera 
intelligere,  quam  quod  id  ipsnm  secundum  ieg^s  et  ordtnem  natu^ 
rae  ftiei^it  factom,  non  ^atem,  txt  ralgus  onihatiir,  qnod  natura  tam- 
diu  cessavit  agere,  ant  qnod  ejus  ordo  aliquamdiu  inteiVu^tus  fuit* 
At  Scrintura  ea,  quae  ad  ejus  doctrinani  non  spectant,  directe  nott 
flocet,  quia  ejus  non  est  '(ut-circa  Tegem  dirinam  ostehdrmus)  i^ 
per  causas  natnrales,  neque  res  mer^  specnfatiTas  dbcere.  Quare 
id,  quod  hic  Tdlumus,  ex  quibtisflam  Scripturae  hfstoriis,  quae  easn 
prolixitis  et  piluribus  circumstsntiis  harrantdfr,  ^er  cohseqi^entitffn 
eliciendum  est;  talium  itaque  afliquot  ih  medium  proferatti.  Ih  lit- 
bro  1.  Shaniuelis  cap.9.  Tcrs.  i5,  10.  narratur^  quoa  Dens  Shanm^ 
rcTelavit,  se  Saulum  ad  eum  miBSumm;  ncfc  tamen  Deos  eum  ^ 
Sliamuelem  misit  ut  homines  sdlent  aliqnem  ad  -alitnn  mittere,  s^d 
haec  Dei  missio  nihil  aTiud  fuit,  quam  ipse  natittse  orflo;  qiiaefet»at 
nimirum  Saul  (ut  in  praedicto  capite  hai*rathr)  asinas,  quas  ^erdi- 
derat ;  et  jam  absque  iis  domixm  redrre  delHierans,  ex  consilio  -sui 
famuK  Shamuelem  Prophetam  audiTit,  at  ex  eo  sciret,  nbi  easdem 
invenire  posset,  nec  ex  tota  narratione  constat,  Saulum  aliod  Dei 
inandatiim  praeter  hunc  naturae  ordinem  habuisse,  nt  Sliamuelem 
adiret.  In  Psalmo  io5.  rei^s.a^.  dicitur,  quod  Dens  Aegyptiorurh 
animttm  ihtitaTit,  ut  odio  harberent  Israelitas^  qtfae  etiam  mutatto 
naiuraiis  ptane  fuit,  lit  patet  ex  cap.  1.  Kxodi,  nbi  ratio  non  teri^ 
Aegyptiorum  narratur,  quae  eos  inoTit,  Israelitas  «d  serTitntem  re- 
digere.  Cap.().  Genes.  rers.  iS.  ait  Deus  Noae,  se  itidem  in  htfbo 
daturum,  quae  eiiam  Dei  acfio  nulla  sane  alia  est,  nisi  i^diofmm  so* 
Hs  refractio  et  reflexio,  quam  ipsi  radii  in  aquae  gnttnlis  patiuntur. 
Psalmo  i47-  rers.  i8.   yocatur  illa  Tcnti  natnralia  actio  et  ciklor,   quo 

Jruina  et  nix  liquescunt,  Tei^bum  Dei;  et  rers.  i5»  dictnm  et 
^ei  verbum  rentus  et  frr^us  Tocantnr.  Tetftna  efigiris  Tocatcrr  ih 
Psalmo  104.  Ters.  4«  legati  et  ministri  Dei  et  aKa  ad  ^nc  modum 
plura  in  Scriptura  reperiuntur,  quae  clarissime  indtcant,  Det  decre- 
tum,  jussum,  dictum  et  Tcrbum  nihil  aUud  esse,  quam  ipsam  naitu- 
rae  sictionem  et  ordinem:  ||  quare  non  dubium  est,  quin  omnia,  [^l 
quae  in  Scriptura  narrahtur,  natoratiter  contigerint  et  tamen  afl 
Deum  referuntur,  quia  Sciuptnrae,  ut  jam  ostenatmus,  non  est,  reH 
per  causas  naturales  docere,  sed  tantum  eas  res  narrare,  qn^e 
imagtnationem  late  occupant,  idque  ea  Methodo  et  stylo,  qui  meKus 
iiiserTit,  ad  i\ih  ftfagis  adinirahdum  et  coniequenter  td  mTOllooeitt 
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in  animia  yulgi  imprimendum.    Si  igitur  quaedam  in  sacria  literis  re- 
periuntur,    quorum   causas    redclcre   ncscimus   et  quae  praeter,    imo 
contra  oidinem  naturae  videntur  contigissCt  ea  moram  nobis  injicere 
non  debenr,   sed  omnino  credendum,    id,    quod  revcra  contigtl,    na- 
turaliter  contigisse ;    quod   etiam  ex  hoc  conlirmatur,  quod  in  mira- 
culis  plures  ciicumstantiae  reperiebanlur,    quamvis  tamen  non  sem- 
per  narrenlur,  praecipue  cum  stylo  Poetico  Conanlur;  circumstantiae, 
inquam,    miraculorum  clare  ostendunt,    ipsa  causas  naturales  requi- 
rere.     Nenipe  ut  Aegyptii  scabie  infestarentur,    opus  fuit,   ut  Moses 
favillam  in  aerem  sursum  spargeret;    (vide   Exodi   cap.  9.    vers.  10.) 
locustae  etiam  ex  inandoto  i)ei  naturali,    nempe    ex  vento   orientaii 
intrgro  die  et  nocle  ilante,  Aegypiiorum  regionem  peiierunt  et  vento 
occidentali  fortissimo  candem  reliquerunt   (vide   Exod.  c.  10.  vs.  i4) 
19.)  eodem  etiam  Dei  jussu  mare  viam  Judacis  aperuit,  (Vtde  Exod. 
c.  14*  VS.21.)  nempe  Euro,    qui  fortissime  intlgra  nocte  ilavit.     De- 
inde  ut  Elisa  puerum,    qui  mortuus  credebatur^  excitaret,   aliquoties 
puero   incumbore    debuit,    donec    prius  incaluerit  et  tandem  oculos 
aperuerit,  (vide  Reg.  lib.  2.  cap*4«  vs.  34,35.)   sic  etiam  in  Evange- 
lioJiiannis  cap.  9.  quaedam  narrantur  circumstantiae  quibus  Chrisius 
usus  est,   ad  sanandum  coecum  et  sic  alia  multa  in  Scripturis  repe- 
riunlur)  quae  oronia  satis  ostendunt,  miracula  aliud,  quam  absolutum 
Dei,  ut  a)unt,  mandatum  requirere.   Quare  crcdendum,  quamvis  cir* 
camstantiae  miracuiorum,    eorumque   naturales  causae   non  semper, 
ncque  omnes  enarrentur,  miracula  taroen  non  sine  iisdem  contigisse. 
(^uod    etiam  constat   ex  Exodi   cap*i4-  vs.27.    ubi  tantum  narratur, 
quod    ex    solo  nutu  Mosis   mare   iterum  intumuit,    nec  nulla  venti 
mentio  fit.     £t  tamen  in  Cantico  (cap.  i5.  vers.  10.)  dicitur,  id  con- 
tigisse  ex  eo,  quod  Deus  vento  suo  (id  est,  vento  fortissimo)  flave- 
'  rit ;    quare  haec  circumstantia   in  hisloria   omittitur,   et   miraculum 
['^J  ea  II  de   causa  majus  videtur.     At   forsan    instabit   aliquts,    nos 
pei*plura  in  Scripturts  reperire,    quae  nullo  modo  per  causas  natu» 
rales  videntur  posse  explicaii,  ut  quod  peccata  hominum,  eorumque 
precationes,   possunt  esse    pluviae  terraeque  fertililatis  causa,    aut 
quod  fides  caccos   sanare  potuit  et  alia  ad  hunc  modum,  quae  in  Bi- 
biiis  narrantur.  Sed  ad  haec  me  jam  respondisse  puto:  oslendi  enim, 
Scripturam    res   non  docere   per  proximas  suas  causas,    sed  tantum 
res  eo  ordine,  iisque  phrasibus  narrare,   quibus  maximc  homines  et 
praecipue  p>ebem  ad  aevotionem  movere  potest,  et  hac  de  causa  de 
Deo    et   de   rebus  admodum  improprie  loquitur,    quia  nimirum  non 
rationem  convincere,  sed  hominuifn  phantasiam  et  imaginationem  af- 
ficere  et  occupare  studet.  Si  enim  Scriptura  vastationem  alicujusimpe- 
rii,  ut  historici  politici  solenf,  narraret,  id  plebem  nihtl  commoveret, 
at  contra  maxime,  si  omnia  poettce  depingat  et  ad  Deum  referat,  qnod 
facere  solet.  Cum  itaque  Scriptura  narret,  terram  propter  hominum 
peccata   sterilem   e^&e^    aut  quod  cocci  ex  fide  sanabantur,    ea  nos 
non  msgis  movere  debent,    qoam  cum  narrat,    Deum  propter  homi- 
num  peccata  irasci,  contristari,  poenitere  boni  promissi  et  facti,  aut 
quod  DeuSy    ex   eo  quod  signum  videt,    promissi  recordetur  et  alia 
perplurima,    quae   vel   noetice    dicta  sunt,   vel  secundum  Scriptoris 
opiniones   et   praejudicia  relata.     (3uare   hic  absolute  concludimus, 
ooiiaai  quae  in  Scriptura  vere  narraAtur  contigisse^  ea  secundom  le- 
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ges  ntturae   ut  omnia  necessario  contigitse,    et  si  qnid  reperiatur 

qaod  apodictico  demonstraii  poteat,   legibua  naturae  repugnare,    aut 

ex  iia  conaequi  non  potuiase,  plane  credendum,  id  a   aacrilegia    ho* 

minibus  Sacris  Hteris  adjectam  fuiaae:    quicquid    enim  contra  naiu- 

ram  est,  id  contra  ralionem  est  et  quod  contra  rationem,    id  absur- 

dum  est,  ac  proinde  etiam  refutandum.    Supereat  jam,  tantum  p&uca 

adhac  de  miraculorum  interpretatione  notare,    vel  potiua  recolligere 

(nam  praecipua  jam  dicta  aunt)  etuno  autaltero  exemplo  illuatrarey  quod 

hic  Quarto  facere  promisi ,  idque  propterea  volo,    ne  quis,   niiracu- 

lum  aliquod   male   interpretando,    teniere  suspicetnr,    se  aliquid  in 

Scriptura  reperisse,  quod  lumini  naturae  repugnet.     Raro  admodum 

fit,  ut  homines  rem  aiiquam,  ;at  gesta  est,  ita  simpliciter  narrent,  ut 

nihil    sui    Judicii    narrationi    immisceant;   Imo,    cum    aliquid    novi 

vidcnt  II  aut  audiunt;'  nisi  maxime  a  suis  praeconceptis  opinio-  ['H 

nibus  caveant,    iis  plcrumque  ita  praeoccupabuntur ,    ut  plane  aliu^ 

quam  quod  viclent,  aut  contigisse  audiunt,  percipiant,    praesertim  si 

res   acta    caplum   narrantis,    aut    audientis    superat  et  maxime  ai  ad 

ejus  rem  reterat,  ut  ipsa  certo  modo  contingat.      Hinc  fit,    ut  homi* 

nes    in   suis  Chronicis   et  historiis  magis- suas  opiniones,    quam  res 

iptas  acias  narrenl,  et  ut  unus  idemque  casos,   a  duobus  hominibus» 

ui  dirersas  habent  opiniones,    ita  diverse  narretifr,  ut  non  nisi  de 

uobus  casibus  loqui   videantur,   et   denique  ut  saepe  non  admodum 

difticile    sit,    ex    solis    historiis  opiniones  Chronographi  et  hislorici 

invcstigare.     A  haec  coniirmandum  mulia  adferre  posscm,   tam  Phi* 

losophorum,  qui  historiam  naturae  scripserunt,  quam  Chronographo- 

rum  exempla,  nisi  id  superfluum  existimarem;  ex  Sacra  autem  Scri- 

ptura  unum  tantum  adferam,  de  rcliquis  Lector  ipse  judicet.     Tem- 

pore  Josuae   Hebraei    (ut   jam  supra   monuimus)    cum  vulgo  credo* 

Dant,  solem  motu,  ut  vocant,  diurno  moveri,  terram  autem  quiescere 

et  huic    praeconceptae   opinioni  miraculum,  quod  iis  contigit,    cum 

contra  quinque  illos  reges  pugnarent,  adaptaveinnt;    non  enim  sim* 

pliciter  narraverunt^    diem  illum  solito  longiorem  fuisse ,    sed  solem 

et  lunam  stetisse,  sive  a  suo  motu  cessavisse,  quod  ipsis  etiam  tum 

temporis  non  parum  inservire  poterat,  ad  Ethntcos,  qui  solem  ado- 

rabant,  convincendum  et  ipsa  experientia  comprobandum,  solem  sub 

alterius  numinis  imperio  csse,   ex  cujus  nutu  ordinem  suum  natura- 

lem  mutare  teneatur.      Quare  partim  ex  religione ,    partim  ex  prae- 

conceptis  opinionibus  rem  longe  aliter,  quam  revera  contingere  po- 

tuit,  conceperunt,    atque    enarraverunt.     Igitur  ad  miracula  Scriptu- 

rae    interprctandum   et  ex  eorum  narrationibus  iatelligendum,    quo- 

modo  ipsa  revera  contigerint,  necessse  est,    opiniones   eorum  scire, 

qui  ipsa  primo  narraverunt,    et    qui  nobis  ea  scripto  reliquerunt  et 

eas  ab  eo»    quod  sensus    iis   repraesentare    potuerunt,    di^tinguere. 

Altas    enim    eorum   opiniones   et  judicia  cum  ipso  miraculo,    prout 

revcra  contigit,    confundemus :    neo  ad  haec  tantum ,    sed    ne   etiam 

confundamus   res,    quac   revera  contigcrunt,    cum  rebus  imaginariis 

et  quae  non  nisi  repi*aesentationes  propheticae  fuerunt,    eorum  opi- 

niones  scire  refcrt.  In  Scriptura  enim  multa  ut  realia  narrantur  et  quae 

etiam  realia  ||  esse  credeban^ur,    quae   tamen   non    nisi    reprac-  [^^ 

sentationeSy    resque    imaginariae   fuerunt;    uC    quod  Deus  (summum 

ens)   e    coelo   descenderic  (vide    Exodi  cap*   uy,   vers*  s8»  et  Deut« 
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«ip.5.  Tev«*38L)  fl  qtto4  nkon%  Sinti  lortpttpea  famabat,  qnia  D«u 
^Qpra  9oadem  dMcenderat»  ig«i^  circumdatat;^  qaod  £lias  ad  coeliiin 
igneo  carrH  et  igpeia  equia  aacenderit.    <^^UAe  aane  omnia  non  Disi 
Tepraetentationea  fnerant»  adaptacae  opiAionibaa  eorum,  qai  eas  no- 
bif ,   at  iis  repraeaentatae  sont,  nemp^  ut  rea  actuales  tradi^erunti 
Omnea  enims  qai  aliqoantulaai  aopra  Tttlgom  aapiunt,  sciunt,   Deum 
noip|  habere  dextrav^t  neqoe  staistram^  neque  moyeri,   neqae  quies- 
ceve,  neqoe  in  Ioco«  aea  absolttte  infinitum  esBe}  et  in  eo  omnea 
contitteri  perfectiones.    Haec*  iBquaoi,  ii  aciont,  qui  rea  ex  perce|>- 
lionibua   puri    itttellectua   ^dicant  et  oon  prout  imaginatio  a  senaU 
bua  externia  afficitur,    ut   Tolgua  solet»  quod  ideo  Oettm  corporeom 
ei  iinperittm  regium  leuentem  imaginetur,   cujus  soUnm  in  convexi- 
tate   coeli  supra   stfllaa  eaae  fiagiiv   quarum  a  terra  diatantiam  non 
admodttm  longam  credit  esse.     £t  hia  et  slmilibtta  opinioniboa  (uti 
diximua)  perpiurimi  Scriptttrae  casua  adaptati  aunt»  qui  proinde  non 
debenl  ut  reales  a  jphilosophia  accipi.     Refert  denique  ad  miracala, 
ul  realiier  contigeriot,  intelltgendum,   Hebraeorum  phraaes   et   tro- 
pos  acirCi  qui  enim  ad  ipaoa  non  satis  attenderit,    multa  Scriptorae 
affii^et  miracula»    quae  ejoa  acriptorea  nonquam  enarrare  cogitaye- 
runtf   adeoque  non  tanqoam  res  et  miracula,  prout  revera  contige* 
rint»   aed  mentenl  etiam   authonim  sacrorum  codicum  plane  ignora- 
hk.  £•  G*  2^chariaa  cap.  14«  Tera»  7.  de  quodam  bello  futuro  loquens, 
ait:    dies  $rit  umcuSf   Iko  tantum  notus^    non  (enim  erit,)  dies  ncqac 
nox^  tcmporc  aatcm  tfespertino  lux  erit    i^ibua  yerbia  maffmim  mtra- 
Cttlum  praedicere   videtttr  et  famen  iis   nihil  alind  significare  ¥ult, 
quam   qood   belinm  toto  die  erit  anceps,    e)usque  eTeotua  Deo  tan- 
lom   notus  et  quod  lempore  Tespertino  Tictoriam  adipiscentur ;   si- 
milibtts   enim   phrasibas  Tictoriss  et  cladea  nationum  praedicere  et 
scvibere  solebant  Prophetae.     Sicati  Tidemus  £saiaroy   qui  cap.  i5. 
P*]  Tastationem  Babyloniae  sic  depingit:  quoniam  sleUas  ooeli^  \\  ejus" 
qm  sidera  non  iUuminabunt  luce  sua,  sol  in  ortu  suo  tenebrescet  et  luaa 
non  emittet  splendorem  suae  lucisi   quae  sane   nemincm   credere  exi* 
alimo  in  Tastattone  illius  imperii   contigisse;    ut  neqae   etiam   ea, 
qaae  mox  addit,  nempe :  propterea  coelos  contremiscere  fiiciam^  et  ter^ 
ra  e  suo  loco  dimovebUur.    Stc  etiam  £saia8  cap.  48«  Ters.  ull.  at  Ju- 
daeis   significaret,   eos   Babilonia    Hierosolymam   secure   redituros, 
neque  in  itinere  sitiro  passuros,  ait,  et  non  sitiverunt^  per  deserta  eos 
duxit^   aquam  ex  petra  iis  instillare  fecit,   petram  rupit,   et  fiuxerurU 
aquae,    His   inqoam   Terhis   nihil  aliud  aignificare  Tult,   quara  quod 
Judaei  fontea  in  desertis,  ut  fit,  inTenient,    quibus  sitim  suam  miii- 
gabunt;   nam  com  ex  consensu  Cyri  Hierosolymam  petieront,  nuUa 
similia  miracola  iis  contigisse  constat.     £t  ad  honc  roodom  perplu- 
rima  in  sacris   litteris  occarrunt,    quae  tantam  modi  loqqendi  inter 
Judaeos  fuerant»  nec  opos  est,  oronia  hic  sineulatim  recenaere;  sed 
tantum  hoc  in  genere  notari  Telim,  Hebraeositis  phrasibus  non  tan- 
tom  consueTisse  ornarcy  sed  etiam  et  quidem  maxime,  dcTote  loqui. 
Hac  enim  de  cansa  in  sacria  literis  iuTcnitur  Dco  benedlcere  pro  irni- 
ledicere  (Tide  Lib.  i.Reg.  cap.  21.  Tcrs.  10.  et  Job.  cap.2.  Ters.9.)  et 
eadero  etiam  de  cansa  omnia  ad  Deom  referebant  et  ideo  Scriptoi*a 
nihil   nisi  miracala   narrai?e  Tidetur,    idqne,   cum  de  reboa  maxiroe 
oalaralibua  ioqoituri   cujaa  rei  exempla  aliquot  jam  supra  relulimosf 
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qoare  credendum,  cum  Scriptara  dicit,  Deum  cor  Pharaonis  indu- 
rdvisse,  nihii  aliud  tum  significari,  quam  quod  Pharao  fuit  contu- 
max.  £t  cum  dicitur  Deum  ieneatras  coeli  aperire»  nihil  aliud  aigni* 
ficaC,  quam  quod  multa  aqua  pluerit  et  sic  alia.  Ad  haec  igitur  et| 
quod  multa  admodum  brev^iter,  sine  uliis  circumstantiia  et  fere  rou- 
tilate  narrentur,  ai  quis  probe  attenderity  nihil  fere  in  Scriptura  re- 
periet,  quod  possit  demonstrari  lumini  naturae  repugnare  et  contra 
roulta,  quae  ODscurissima  Tita  sunt»  mediocri  meditatione  intelligere 
poterit  et  facile  interpretari.  Atque  his  existimo,  roe  id,  quod  in«* 
tenderam,  satis  clare  oslendisse.  Attamen  antequam  huic  capiti  finem 
dem,  aliud  adhuc  restat^  quod  hic  monere  volo;  nempe,  me  alia 
prorsus  methodo  hic  circa  miracula  nrocesstsse ,  quam  circa  Pro- 
phetiam.  ||  De  prophctia  enim  nihil  aifirmavi,  nisi  quud  ex  fun-  (7*3 
damentis  in  Sacris  literis  revelatis  concludere  potui;  at  hic  praeci- 
pua  ex  solis  principiis  lumine  naturali  notis  elicui,  quod  etiam  con« 
sulto  feci)  quia  de  prophetia,  quandoqnidem  ipsa  captum  bumanum 
superat  et  quaestio  roere  Theologica  est,  nihil  affarmare,  ncque 
etiam  scire  poteram,  in  quo  ipsa  potissimum  constiterit,  nisi  ex 
fundamentis  reirelatis;  atque  adeo  coactus  tum  fui,  historiam  pro* 
phetiae  concinnare  et  ex  ea  quaedam  dogmata  formare,  quae  me 
naturam  prophetiae  ejusque  proprietates,  quoad  fieri  potest,  doce* 
rent.  At  hic  circa  miracula»  quia  id,  qood  inquirimos  (nempe  an 
concedere  possumus,  aliquid  in  natura  continsere,  quod  ejus  legibua 
repugnet,  aut  quod  ex  iis  non  posset  sequi)  philosophicum  plane 
est,  nullo  simili  indigebam;  imo  consultius  duxi,  hanc  quaestionem 
ex  fundamentis  lumine  naturali  cognitis  utpote  maxime  notis  eno- 
dare.  Dico,  me  id  consultins  dnxisse:  nam  eam  etiam  ex  solia 
Scripturac  dogmatibus  et  fundamentis  facile  solyere  potueram;  quod, 
ut  unicuique  pateat,  hic  paucis  ostendam.  Scriptura  de  natura  in 
genere  quibusdam  in  locis  affirmat,  eam  fixum  atque  immutabilem 
ordinem  servarei  ut  in  Psal.  148.  vers.  6«  et  Jerem.  cap.  21.  rers.SS, 
36.  Philosophus  praeterea  in  suo  Eccl.  cap.  1.  yers.io.  clarissime 
docet,  nihil  noyi  in  natura  contingere ;  et  yers.  11,  12.  hoc  idem  iU 
lustrans,  ait,  quod,  quamyis  aliquando  aliquid  contingat»  quod  no- 
yum  videtur,  id  tamen  noyum  non  cst,  sed  in  seculis,  quae  antea 
fuerunt  et  quorum  nulla  est  memoria»  contigit;  nam,  ut  ipse  ait, 
antiquorum  nulla  est  apud  hodiernos  memoria ,  nec  uila  etiam  ho- 
diernorum  apud  posteros  erit.  Deinde  cap.3.  yers.  ii*  dicit,  Deum 
omnia  probe  in  eorum  tempus  ordinavisse  et  yers.  14*  se  novisse, 
ait,  quod,  quicquid  Deus  facit,  id  in  aeternum  permanebit,  nec  ei 
aliquid  addi,  nec  de  eo  aliquid  suhtrahi  posse;  quae  omnia  claris- 
sime  docent,  naturam  fixum  atque  immutabilem  ordinem  servare, 
Denm  oranibus  seculis  nobis  notis  et  ignotis  eundem  fuisse,  leges- 
que  naturae  adeo  perfectas  et  fertiles  esse,  ut  iis  nihil  addi  neque 
detrahi  possit  et  denique  miracula,  non  nisi  propter  hominum  igno- 
rantiam,  ut  aliquid  novi,  yideri.  Haec  igitur  in  Scriptuia  expresse 
docentur,  at  nullibi,  quod  in  natnra  aliquid  contingat,  quod  ipsius 
legibus  repugnet,  aut  ||  quod  ex  iis  nequeat  sequi;  adeoque  ne-  [^*] 
que  etiam  Scripturae  affingendum.  Ad  haec  accedit,  quod  miracula 
causas  et  circumstantias  requirant  (ut  jam  ostendimus)  et  qnod  non 
sequantur  cx  nescio  quo  imperio  regiO)   quod  yulgus   Deo  affingiti 
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ited  ex  imperio  et  decreto  diyino,  hoc  est.  (at  etiam  ex  ipta 
Scriptura  oatendtmas)  ex  legibus  natarae  ejuaque  ordtne»  et  quod 
denique  miracula  ettam  a  aeductoribus  fieri  posatnt,  ut  convincitar 
ex  cap.  i5.  Deut,  et  cap.  24.  70^5.24.  Matthaei.  Ex  quibus  porro 
evidenttsaime  aequitar,  miracala  res  naturales  {uiaae,  atque  adeo  ea- 
dem  ita  explicanda,  ut  neque  noTa  (nt  Salomonia  yerbo  utar)  neque 
naturae  repusnantia  yideanlur,  sed,  ai  fiert  poluit,  ad  res  naturales 
maximc  accedentia,  quod  ut  faciliua  ab  unoquoque  poasit  fieri,  quas- 
dam  regulaa  ex  sacra  Scriptura  petitea  tradidi.  Aitamen,  qttamris 
dicam,  Scrtpturam  baec  docere,  non  tamen  intelligo,  haec  ab  eadem 
doceri  tanquam  documenta  ad  aalutem  neceasaria ,  sed  tantum  quod 
Prophetae  haec  eadem,  uti  nos,  amplexi  aunt;  quare  de  his  unicui- 
que,  prout  aibi  melius  eaae  sentiet,  ad  Dei  cultum  et  religionem 
integro  animo  auscipiendamy  liberum  est  aestimare.  Quod  etiam  Jo* 
aephua  aentit;  aic  enim  in  conclusione  Lib.  II.  Antiquit  acrihit: 
Nwhts  pero  discredat  (^crbo  miraculiy  si  aniiquit  kominibus  el  maiiLia 
privatis  tna  salutis  liquet  per  mare  ydcta^  sive  i^olantate  Dei^  sii^e  sponte 
revelnta:  dum  et  eis^  qui  cum  Ahxandro  rege  Macedoniae  faerint  olim^ 
et  nntiquilus  a  resisteniibus*)  Pamphylicum  mare  divisum  sitf  ei  cum  aliud 
iter  non  esset^  transitum  praebuit  iis,  polente  Deo^  per  eum  Persaram 
desiruere  principatum;  ei  hoc  corifiteniur  omnes,  qui  actus  Alexandri 
scripseruni.  De  his  itaque^  sicut  placuerii  cuilibetf  existimet  Haec  aunt 
Terba  Joaephi,  ejuaque  de  fide  miraculorum  judicium. 

P]  CAP.  VII.     De  Interpreiatione  Scripturae. 

^  Omnibua  in  ore  quidem  eat,  Sacram  Scripturam  Terbum  eaae 
Dei,  quod  hominea  Teram  beatiludinem  tcI  salutis  Tiam  docct:  Ve- 
rum  re  ipsa  aliud  nlane  judicant.  Vulgus  enim  nihtl  minus  curare 
Tidctur,  qurm  ex  aocumentia  Sacrae  Scriptarae  Tirere,  et  omnes 
fere  aua  commenta  pro  Dei  verbo  Tenditare  Tidemus,  nec  aliud  stu* 
dere,  quam  aub  praetextu  religionia  caeteros  cogere,  ut  aecum  aen- 
tiant.  Videmua,  inquam,  Theologoa  aollicitoa  plerumque  fuiase,  quo- 
modo  aua  figmenta  et  placita  ex  aacria  literia  extorquere  poaaent  et 
divina  authoritate  munire,  nec  aliud  minore  cum  acrupulo  majore- 
que  cnm  temeritate  agere,  quara  Scripturaa  siTe  Spiritus  Sancii 
mentem  interpretari  et  ai  tum  eos  aliquid  aollicitoa  habef,  non  est 
quod  Terentur,  ne  Spiritui  Sancto  aliquem  errorem  affingant  et  a 
Tia  aalutis  aberrent,  aed  ne  erroria  ab  aiita  conTincanlur,  atque  ita 
propria  eorum  sub  pedibua  jaceat  authoritas  et  ab  aliis  contemnan- 
tur.  Quod  si  homines  id,  quod  Terbis  de  Scriptura  testantur,  ex 
Tero  aiiimo  dicerent,  tum  aliam  proraus  TiTendi  rationem  haberent, 
neque  tot  discordiae  mentes  eorum  agitarent  neque  tot  odiia  certa- 
rcnt,  ncc  tam  coeca  et  temeraria  cupiditate  interpretandi  Scriptu- 
ram,  novaque  in  Rcligione  excogitandi  tenerentur:  Sed  contra  nt- 
hil  tanquam  Scripturae  doctrinam  amplecti  auderent ,  qnod  ab  ipsa 
quam  clarisaime  non  edocerentur.  £t  deniqne  aacrilcgi  illi ,  qui 
Scripturam  plurimia  in  locis  adulterare  non  aunt  Tcriti,  a  tanto  sce- 

*)  NoU.     PraTam  yersioDem  secaluf  esl  Spiooza.   Verba  Joaephi  graece  sic  so- 

nant:  toXq  neQi  * Aks^avdQoVf  X^^C  ^^'^  ngcofiv  yeyovooif  qui   lem- 
port  baud  remoto  lrix«niul«     fitiit» 
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]ere  Tnaxixne  cayissent,  manusaue  aacrilegas  ab  iis  abatinuissent.  At 
ambitio  et  scelaa  tantum  tandem  potuerunt,  ut  religio  non  tam  in 
obtemperandis  Spiritus  Sancti  documentis,  quam  in  defendendia  bo- 
minum  commentis  sita  sit;  ita  ut  reli^io  non  charitate,  sed  dissemi- 
nandis  discordiis  inter  bomines  et  odio  infensissimo,  quod  falso  no- 
miue  zeli  divini  et  ardentis  studii  adumbrant,  propagando  continee- 
tur.  Ad  haec  mala  accessit  snperstitio,  quae  iiomines  rationem  et 
naturam^  contemnere  docet  et  id  tantum  admirari  ac  yenerari,  quod 
hnic  utique  repugnat:  ||  quare  non  mirum  est,  quod  bomines,  ['^] 
ut  Scripturam  magis  admirentur  et  venerentur,  eam  ita  explicare 
studeant,  ut  his,  rationi  scilicet  et  naturae,  quam  maxime  repugnare 
yideatur,  ideoque  in  Sacris  Literis  profundissima  mysteria  latere 
somniant  et  in  iis>  hoc  est,  in  absurdis  inyestigandis,  caeteris  utili- 
bus  neglectis,  defatigantur  et  quicquid  sic  deiirando  fingunt,  id 
omne  Spiritui  Sancto  tribuunt  et  summa  yi  atque  aflectuum  impetu 
defendere  conantur.  Ita  enim  cum  bominibus  comparatum  est,  ut 
quicquid  puro  intellectu  concipiunt,  solo  Intellectu  et  ratione;  quic- 

auid  contra  ex  animi  affectibus  opinantur,  iisdem  etiam  defendant* 
t  autem  ab  his  turbis  extricemur  et  mentem  a  praejudiciis  Theo- 
logicis  liberemusy  nec  teraere  hominum  figmenta  pro  divinis  docu* 
mentis  amplectamur,  nobis  de  vera  methodo  Scripturam  interpre- 
tandi  agendum  e^  et  de  eadem  disserendum  :  hac  enim  ignorata 
nihil  certo  scire  pbssumus,  quid  Scriptura,  quidve  Spiritifs  Sanctus 
docere  Tult.  £am  autem,  ut  hic  paucis  complectar,  aico  methodum 
interpretandi  Scripturam  haud  dinerre  a  meihodo  interpretandi  na- 
turam,  sed  cum  ea  prorsus  convenire.  Nam  sicuti  methodus  inter- 
pretandi  naturam  in  hoc  potissimum  consistit,  in  concinnanda  scili- 
cet  historia  naturae,  ex  qua,  utpote  ex  certis  datis,  rerum  natura- 
lium  definitiones  concludimus:  sic  etiam  ad  Scripturam  interpretan- 
dam  ndcesse  est  ejus  sinceram  historiam  adornare  et  ex  ea  tanquam 
ex  certis  datis  et  principiis  mentem  authorum  Scripturae  legitimis 
consequentiis  concludere:  sic  enim  unusquisque  (si  nimirum  nulla 
alia  principia,  neque  data  ad  interpretandam  ocripturam  et  de  re- 
bus,  quae  in  eadem  continentur,  disserendum,  admiserit,  nisi  ea 
tantummodo)  quae  ex  ipsa  Scriptura  ejusqne  historia  depromuntur) 
sine  ullo  periculo  errandi  semper  procedet  ct  de  iis,  quae  nostinira 
captum  superant,  aeque  secure  disserere  poterit,  ac  de  iis  quae  lu- 
mii\e  naturali  cognoscimus*  Sed  ut  clare  constet,  hanc  viam  non 
tantum  ccrtani,  sed  etiam  unicam  csse,  eamque  cum  methodo  inter- 
pretandi  naturam  convenire,  notandum,  quod  Scriptura  de  rebus 
saepissime  agit,  qoae  ex  principiis  lumine  naturali  notis  deduci  ne- 
qaeuni;  ejus  enim  maximani  parlem  historiae  et  reyelationes  com- 
ponunt:  at  historiae  miracula  potifisimum  continent,  hoc  ||  est  ["^3 
(ut  in  superiore  Capite  ostendimus)  narrationes  reinm  insolitarum 
naturae ,  opinionibus  et  judiciis  historicorum,  qui  eaa  scripserunt, 
accommodatas ;  revelationes  autem  opinionibus  etiam  Propnetarum 
accommbdatae  sunt,  ut  in  secundo  Cap.  ostendimus,  et  ipsa  revera 
captam  humanum  snperant.  Quare  cognitio  horum  omnium,  hoc  est, 
omnium  fcre  rerum»  quae  in  Scriptura  continentur,  ab  ipsa  Sciiptura 
sola  peti  debet :  sicuti  cognitio  naturae  ab  ip^a  natura.  Quod  ad 
documenta  moralia,   quae  etiam  in  Bibliis  continentur^  altinet,    etsi 
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ipsa  ex  notionibus  commanibas  demonstrari  postanti  non  potest  ta- 
men  ex  iisdem  demonatrari,  Scripturam  eadem  docere,  aed  hoc  ez 
aola  ipsa  Scriptura  constare  poteat*  Imo  ai  aine  praejadicio  diTi- 
nitatem  Scripturae  teatari  yolumua,  nobia  ex  eadem  aola  constare 
debet,  ipsam  rera  docuroenta  moralia  docere;  ex  hoc  enim  aolo 
eju8  divinitas  demonstrari  poteat:  nam  certttudinem  Prophetiarum 
ex  hoc  praecipue  conatare  ostendimus,  quod  Prophetae  animnm  ad 
aequum  et  bonum  inclinatum  habebant.  f^uare  hoc  idem  etiam  no* 
bis  constare  debet,  ut  fidem  ipsia  poasimus  babere.  Ex  miracnlia 
autem  Dei  diyinitatem  non  posse  convinci,  jam  etiam  demonatrayi- 
mus,  ut  jam  taceam,  quod  etiam  a  Pseudo-propheta  fieri  poterant 
Quare  Scripturae  divinitaa  ex  hoc  solo  constare  debet,  quod  ipsa 
yeram  yirtutem  doceat.  Atqui  hoc  ex  aola  Scriptura  conatare  potest. 
Quod  si  non  posset  fieri,  non  sine  magno  praejudicio  eandem  am- 
plecteremur  et  de  ejua  divinitate  testaremur.  Tota  itaque  Scriptu- 
rae  cognitio  ab  ipsa  sola  peti  debet.  Denique  Scriptara  renun,  de 
quibus  loquitur,  definitiones  non  tradit,  ut  nec  etiam  natnra.  Quare 
quemadmodum  ex  diversis  naturae  actionibua  definitionea  remm  na- 
turalium  concludendae  sunt,  eodem  modo  hae  ex  direrais  narratio- 
nibus,  quae  de  unaquaque  re  in  scriptis  occarrunt,  snnt  eliciendae. 
Regula  igitur  universahs  interpretandi  Scripturam  eat,  nihil  Scrip- 
turae  tanquam  ejua  documentum  tribuerey  qnod  ex  ipsiua  hiatoria 
quam  mavme  perspectum  non  habeamus.  Qualia  autem  ejua  histo- 
ria  debeat  esse,  et  quae  potissimum  enarrare,  hic  jam  dicendum. 

Nempe  I.  continere  debet  naturam  et  proprietatea  linguae»  qua 
libri  Scripturae  scripti  fuerunt  et  quam  eorum  Authorea  loqui  ao- 
[^J  lebant.  ||  Sic  enim  omnes  sensus »  quos  unaquaeque  oVatio  ex 
communi  loquendf  usu  admittere  potest,   inyestigare  poterimaa.    £t 

}[uia  omnes  tam  Yeteris,  quam  Novi  Testamenti  acriptorea  Hebraei 
uerunt,  certum  est,  Historiam  linguae  Hebraicae  prae  omnibua  ne- 
cessariam  esse,  non  tantum  ad  intelligentiam  librornm  Yeteria  Te- 
atan^enti»  qui  hac  lingua  scripti  sunt,  sed  etiam  Novi;  nam  quamTis 
aliis  linguis  Tulgati  fuerint,  Hebraizant  tamen. 

II.  Sententias  uniuscujusque  libri  colligere  debetf  eaaque  ad 
aumma  capita  redigere,  ut  aic  omnes,  quae  de  eadem  re  reperiun- 
tur,  in  promptu  habere  possimus :  deinde  eas  omnes,  quae  ambiguae 
Tel  obscurae  sunt,  yel  quae  inyicem  repugnare  yidentur,  notare. 
Atque  eas  sententias  hic  obscuras  aut  ciaras  toco,  quaruqi  aensos 
ex  contextu  orationis  facile  Tel  difficulter  ratione  percipitur.  *De 
aolo  enim  sensu  orationum,  non  autem  de  earum  Teritate  laboramus. 
Quin  imo  apprime  caTendum  eat,  quamdiu  sensum  Scripturae  quae- 
rimus,  ne  ratiocinio  nostro,  quatenus  principiia  naturalia  cognitio- 
nis  fundatum  est  (ut  jam  taceam  prae]udicia)  praeoccupemnr,  aed 
ne  Tcrum  sensum  cum  rerum  Tcritate  confundamus,  ille  ex  solo  lin- 
guae  U8U  erit  inTestigandus,  Tel  ex  ratiocinio,  quod  nullum  aliud 
lundamentum  agnoscit,  quam  Scripturam.  Quae  omnia  nt  clarius  in- 
intelligantur,  exemplo  illustrabo.  Hae  Mosis^  sententiae,  quod  Deus 
${t  ignis  et  quod  Deus  sii  zdoi/pus,  quam  clarissimae  sunt,  quamdiu 
ad  solam  Terborum  significationem  attendimus,  ideoque  eaa  etiam 
inter  claras  repono,  tametsi  respectu  Tcritatis  et  rationia  obacurissi- 
ma«  ftont;  imo  quamTia  earam  liteiralis  3ensu4  lumini  natarali  repu* 
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{[net,  nisi  etiain  prinoipiia  et  fan^^^mcntis  ex  Hiatoria  Scripturae  pe- 
titis  elare  opponatur,  is  aensas,  nempe  literalis,  erit  tamen  retinen- 
das;  et  centra,  ai  hae  sententiae  ex  literalt  earum  interpretatione 
principiis  ex  Scriptnra  pctitia  reperientor  repagnare,  qoamquam 
cam  ratione  maxime  conTenirent,  aliter  tamen  (metaphorice  acili- 
cet)  esscnt  interpretandae.  XJt  itaqne  aciamaa,  &n  Moaea  crediderit, 
I>eum*  eaae  ignem,  an  secua,  nulio  modo  id  concladendum  eat  es 
eoj  quod  haec  opinio  cnm  ratione  conveniat,  ant  cpiod  ei  repugnet; 
sed  tantum  ex  ||  aliia  ipsiua  Mosis  aententtis.  Yideiicet  quomam  [*?] 
Moaes  plurimia  in  locis  clare  etiam  docet,  Deum  nullam  habere  ai- 
miiitudinem  cum  rebua  Tiaibilibaa,  qnae  in  coelia,  in  terra,  aut  in 
aqaa  aunt;  hinc  concludendum ,  hanc  aententiam,  aut  illaa  omnes 
metaphorice  e^t  explicandaa.  At  qnia  a  literali  aensu,  quam  mini- 
me  neri  poteat,  eat  recedendum,  ideo  prins  quaerendum,  num  haee 
unica  aententia,  Deus  est  ignis,  alium  praeter  literalem  aenaum  ad- 
mittat,  hoc  eat,  an  nomcn  if^nis  aliud  quam  naturalem  iffnem  atgni- 
ficet.  Quod  ai  non  reperiatur  ex  uau  linguae  aliud  significare,  nullo 
etiam  alio  modo  interpretanda  eaaet  haec  sententia,  quantumTis  ra- 
tioni  repugnana ;  aed  contra  reliquae  omnea,  qnamTia  rationi  con- 
sentaneae,  huic  tamen  eaaent  accommodandae.  Qnod  si  nec  hoc  etiam 
ex  uau  linguae  posaet  fieri,  tum  hae  aententiae  irreconciliabilea  ea- 
sent,  ac  proinde  de  iia  jndiciam  erit  auapendendum.  Sed  qaia  no- 
roen  ignis  pro  ira  et  zelotjpia  etiam  aumitur(Tide  Jobi  Qap.oi.  Tcra. 
13.)  hinc  facile  Moaia  aententiae  reconciliantur,  atque  leguime  con« 
cludimna,  duas  haa  aententiaa,  Deus  est  ignis  et  Deus  est  Zelofypus^ 
anam  eandemque  eaae  sententiam.  Porro  quoniam  Moaea  clare  do- 
cet,  Deum  esae  zelotjpuro,  neo  ullibi  docet,  venm  carere  passionibus 
sItc  antmi  pathematia,  hific  plane  concludendum,  Mosem  hoc  ipaum 
credidiase  aut  aaltem  docere  Toluiaae,  quamTis  hanc  aententiam  ra- 
tioni  repugnare  credamus.  Nam ,  ut  jam  oatendimua ,  nobis  non  li- 
cet  ad  dictamina  noatrae  rationis  et  ad  nostraa  praeconceptaa  opi- 
niones  mentem  Scripturae  torquere,  aed  tota  Bibliorum  cognitio  ab 
iisdem  solis  eat  petenda. 

III.  Denique.enarrare  debet  haec  historia  casua  omnium  librorum 
Prophetaram,  quorum  memoria  apud  noa  eat;  Tidelicet  Titam,  mo- 
res,  ac  atudia  authoria  uniuscujasque  libri,  qjiisnam  fuerit,  qua  oc- 
casione,  quo  tempore,  cui,  et  denique  qua  lingua  scripserit.  Deinde 
aniuscujusque  libri  fortunam :  nempe  quomodo  pnus  acceptua  fue- 
rit  et  in  quorum  manus  inciderit,  deinde  quod  e]ua  Tariae  lectionea 
faerint  et  quorum  consilio  inter  sacros  acceptus  fuerit,  et  denique 
quoraodo  omnes  libri,  quos  omnes  jam  sacros  esse  fatentur,  in  unum 
corpua  coaluerint,  Haec  omnia,  inquam,  historia  Scripturae  conti- 
net.  Nam  ut  aciamus,  quaenam  sententiae  tanquam  ||  legea  pro-  (T^ 
ferantur,  quaenam  Tero  tanqaam  documenta  moralia,  refert  scire  Ti- 
taro)  morea,  ac  studia  authoris;  adde  quod  eo  faciiius  Terba  alicujua 
explicarc  possumus,  quo  ejus  genium  et  ingenium  melius  noTeri- 
mus.  Deinde  ne  documenta  aeterna  cum  iis,  quae  ad  tempus  tan- 
tum,  Tcl  paucis  solummodo  ex  usu  poterant  eMe^  confandamus,  re- 
fert  etiam  scire  qua  occasione,  quo  tempore  et  cui  nationi,  aut  sae- 
culo  omnia  documenta  scripta  fuerint  Refert  denique  reliqua,  quae 
praeterea    diximuS)    scire»   ut  praeter  libri  cujusque  authoritatem, 
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etiara  sciaraus,  nura  ab  adulterints  manibus  consparcari  potuerit,  an 
rainua ;  num  errorea  irrepserint,  num  a  viria  aatis  peritii  et  fide  di- 
gnis  correcti  fuerint.  Quae  omnia  scitu  admodum  necessaria  aunt, 
ut  ne  caeco  impelu  correptt,  quicquid  nobis  obtruditur,  ted  tantum 
id  quod  certum  et  indubitatum  est,  amplectamur. 

Jam  postquam  hane  historiam  Scripturae  habuerimus  et  firmiter 
decrcTerimus,  nihil  tanquam  doctrinam  Prophetarum  certo  statuere, 
quod    ex  hac  historia    non  sequatur,    aut  quam  clarissime  eliciatur, 
tum  tempus  erit,    ut  ad  mentem  Prophetarum  et  Spiritus  Sancti  i'n- 
yestigandam   no8    accingamus.     Sed  ad  hoc  etiam  methodus  et  ordo 
requiritur  similis  ei,   quo  ad  interpretationem  naturae  ex  ipsius  hi- 
storia    utimur.     Sicuti    enim    in   acrutandis    rebus    naturalibus     ante 
omnia   inyestigare    conamur    res.maxime  universales  et  toti  naturae 
communes,  Tidelicet  motura  et  quietem,   eorumque  leges  et  regulas, 
quas  natura  aemper  observat,    et  per  quas  continuo  agit,    et  ex  his 
gradatim  ad  alia  minus  universalia  procedimus  ;   sic  etiam  ex  histo- 
ria  Scripturae  id  primum  quaerendum,  quod  universalissimum,  quod- 
que  totius  Scripturae  basis  et  fundamentum  est,  et  quod  denique  in 
ipsa    tanquam    aeterna   et    omnibus  mortalihus  ntilissima  doctrina  ab 
omnibus  Prophetis  commendatur.     Exempli  gratia,    quod  Deus  uni- 
cus  et  omnipotens  existit,  qni  solus  est  adorandus  et  qui  omnes  cu- 
rat,    eosque  supra  omnes    diligit,    qui   ipsum  adorant  et  proximum 
tanquam  semetipsos  amant  etc.     Haec  et  similia,    inquam,    Scrifttura 
ubique  tam  clare,  tamque  expresse  docet,    ut  nullus  unquaiu  fuerit, 
qui    de    ejus   sensu   circa  haec  ambegerit.     Quid  autem  Deus   $it  et 
^9]  qua    ratione    res    omnes    videat,   iisque   ||    proyideat,    haec   et 
similia  Scriptura  ex  professo  et  tanquam  aeternam    doctrinam  non 
docet.     Sed    contra    Prophetas    ipsos    cirea    haec    non    conyenisse 
jam  supra  ostendimus;  adeoque  de  similibus   nihil  tanquam  doctri- 
nam    Spiritus  Sancti    statuendum ,   tametsi    lumine    naturali    optime 
determinari   possit.     Hac   igitur    uniyersali  Scripturae  doctrina  pro- 
be  cognita   procedendum    deinde    est   ad    alia  minus    uniyersalia  et 
quae  tamen  communem  usum  yitae  spectant  quaeque  ex  hac  uniyer- 
sali  doctrina  tanquam  riyuli  derivantur;    uti    sunt  omnes  yerae  yir- 
tutis  actiones    particulares  externae,   quae   non  nisi  data  occasione 
cxerceri  possunt;   et  quicquid  circa  haec   obscnrum   siye  ambiguum 
in  Scriptis   reperiatur,    ex   doctrina  Scripturae  uniyersali  explican- 
dum   et  determinandum  est :   si  quae  autem  inyicem  contraria  repe- 
rifintur,  yidendum,  qua  occasione,  quo  tempore,  yel  cui  scripta  fue- 
rint.     Ex.  Gr.    cum  Christus  dicit,  beati  lugentes,  quoniam  consolatio^ 
nem  accipicnt,   ex  hoc   Textu   nescimus,    quales  lugentes    intelligat; 
sed  quia  postea  docet,    ut  de  nulla  re  simus  solliciti,   nisi  de  solo 
regno  Dei   ejusque  justitia,    quod  ut  summum   bonum   commendat, 
(yide  Matth.  cap.  6.  yers.53.)  hinc  sequitur,    eum  per  lugentes  eos 
tantum  intelligere,  qui  lugent  regnum  Dei  etjustitiam  ab  nominibus 
neglectam;  hoc  enim  tantum  lugere  possunt  ii,  qui  nihil  nisi  regnnm 
divinura,    siye   aequitatera   amant  et  reliqua  fortunae  plane  contem- 
nnnt.   Sic  etiam,  cura  ait,  Sed  ei,  qui  percuiit  tc  supra  maxUlam  tuam 
dtxtram,  obverte  UU  etiam  alteram^  et  quae  deinde  sequunlur;  si  haec 
Chvtstus  tanqnara  Legislator  judices  juberet)  legem  Mosis  hoc  prae- 
eej^to  destruxissett   qued  tafaxeh  contra  aperte  menet|  (yide  Maitli< 
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esp.S.  yers.  17.)  qnare  yidendum,    quisnam  haec  dixity  quibus  et  quo 
tempore.     Nempe  Christus  dixit,    qui  non   tanquam  legislator  leges 
instituebaty  sed  ut  doctor  documenta  docebat;  auta  (ut  supra  osten- 
dimus)  non  tam  actiones  externas,    quam  animuKn   corrigere  toluit. 
Deinde  haec  hominibus  oppressis   dixit,    qui   yiye}>ant  in  republica 
corrupta  et  ubi  justitia    prorsus  ncgligebatur  et  cujus  ruinam  prope 
instare  yidebat.     Atqui  hoc  idem  ipsum,    quod  hic  C&ristus  instante 
VrhxB  ruina  docet,  Jeremiam  etiam  in  prima  Urbis  yast^^^tione,  simili 
nimirum  temporcy    docuisse  videmus  ^yide  L^ment.  cap.  ^*  Ht*  Tet, 
et  Jot.)   quare  cnm  hoc  non,   nisi  tempore  oppressionis,    docuerint 
II  Prophetae,    nec  id  ullibi  tanqnam  lex  prolatum  sit,  et  contra  \f] 
Moses    (qui  non   tempore   oppressionis  scripsit,   sed   (et  hoc  nota) 
de  institnenda  bona  republica  laborayit,)  quamyis  etiam  yindictam  et 
odium   in  jproximnm  damnayerit,   tamen  jusserit  oculum  pro   ocnlo 
solyere;  hmc  clarissime   sequitnr  ex  ipsis  solis  Scripturae  funda- 
mentis,   hoc  Christi   et   Jeremiae  documentum  de  toleranda  injuria, 
et  impiis  in  omnibns  concedendo,  locum  tantnm  habere  in  locis,  ubi 
justitia  negligitnr,    et  temporibus  oppressionis ,    non  antem  in  bona 
republica:  quinimo  in  bona  repnblica,  ubi  jnstitia  defenditur,   tene- 
tur  nnusquisqne ,   si  se  ynlt  perhiberi  justum,  injurias  coram  judice 
exigere  (yide  Leyit.  cap.5.  yers.  1.)  non  propter  yindictam  (yide  Leyit. 
cap.  19.  yers.  17.  i8.)  sed  animo  justitiam  legesque  Patriae  defenden- 
di,  et  nt  ne  malis  expediat  esse  malos.     Quae  omnia  etiam  cum  ra** 
ttone  naturali  plane  conyeniunt.   Ad  hunc  modnm  alia  plura  possem 
adferre   exempia,    sed  haec  sufficere   arbitror  ad  meam  mentem  et 
ntilitatem  hujus  methodi  explicandam,  quod  impraesentiarum  tantum 
curo.     At  hncusque  eas  tantum  Scripturae  sententias  inyestigare  do- 
cuimus,   quae   usum  yitae  spectant  et  qnae  propterea   facilii^s   inye- 
stigari  qneunt;   nam  reyera   de  iis  nulla  inter  Scriptores  Bibliorum 
unquam  fuit  controyersia.  Reliqua  antem,  quae  in  Scriptis  occurrunt, 
quaeqne  solius  snnt  specnlationis^   non  tam  facile  indagari  possnnt; 
yia  "enim   ad   haec  angustior  est;    nam  quandoquidem  in  reous  spe- 
culatiyis    (ut   jam  ostendimus)  Prophetae   inter   se   dissentiebant  ct 
rerum  narrationes  maxime  accommodatae    sunt  untuscujusque  aeyi 
praejudiciis ,  minime  nobis   licet  mentem  unius  Prophetae  ex  locis 
clarioribns  alterins  conclndere,    neque  explicare,    nisi  eyidentissime 
constet,    eos  nnam  eandemque  foyisse  sententiam.     Qnomodo  igitur 
mens   Prophetamm   in  similibus  sit  ex  historia  Scripturae  ertienJa, 
paucis   jam  exponam.     Nempe  circa  haec  etiam  a  maxime  uniyersa- 
libus  incipiendum»  inqnirendo  scilicet  ante  omnia  ex  sententiis  Scrip- 
tiurae  maxime  claris,   quid  sit  Prophetia  siye  Reyelatio  ej  qna  in  re 
potissimum  consistat.    Deinde   qnid  sit  miraculum  et  sic  porro  res 
maxime   communes :   dehinc  ad  opiniones  uniuscttjusque  Prophetae 
descendendum ;   et   ex  his  tandem  ad  sensnm  uninscujusque  reyela- 
tionis  aiye  Prophetiae,  historiae  et  miraculi  ||  procedendum*  Qua  [''] 
autem  cautione  utendum  sit,  ne  in  his  mentem  Prophetarum  et  Hi- 
storicomm   cnm  mente  Spiritus  Sancti  et  rei  yeritate  confundamus, 
supra  suis  in  locis  multis  exemplis  ostendimus;   quare   de  his   non 
necease  habeo  prolixius   agere ;   hoc  tamen  circa  sensum  Reyelatio- 
nnm  notandnm,  qnod  haec  methodus  tantum  inyestigare  docet  id,  quod 
reyera  Frophetae  yiderint  aul  andiyerint,   non  autem  quid  illis  liie« 
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ro{;lyphicis  iigntficare  aut  repraesentare  Tolnerint ;  hoc  enini  harto- 
lari  potsumtts,    non   autem   ex  Scripturae   fundamentis  certo  dedu* 
cere.  Oatendimus  itaque  rationem  interpretandi  Scriptnram,  et  simul 
demonstraTimus  hanc  unicam  et  certiorem  esse  Tiam  ad  ejus  Ternm 
sensum  inTestigandum.  Fateor  quidem»  eos  de  eodem  certiorea  esae, 
si  qui  sunt,    qut   certam   ejus  traditionem  sive  Tcram  explicationem 
ab  ipsis  Propnetis  acceptam  habent,  ut  Phariaaei  auturoant»   yel    ai 
qui  Pontificem  habent,  qui  circa  interpretationenl  Scripturae  errare 
uon  potest,  quod  Cathohci  Romani  jactant     Attamen  quandoqnidem 
nec   de  hac  traditione,   nec  de  Pontificis  authoritate  possnmus  esae 
certi,  nihii  etiam  certi  super  hia  fundare  poasumus;   nanc  enim  an- 
tiquissimi  Christianornm,  illam  aatem  antiqnissimae  Judaeorum  Sec- 
tae   negaTcrunt;    et  si  deinde  ad  seriem  annorum  attendamua^    (ut 
iam  alia  taceam)   quam    Pharisaei  accepemnt  a  auis  Babbinis»   qna 
nanc  traditionem  ad  Mosen  usqne  proferunt^  eam  falsam  esse  repe- 
riemuSy    quod  alio   in  loco  ostendo*    Quare  talis  traditio  liobia  ad- 
modum   debet  ease   suspecta;    et  quanquam  nos  in  nostra  Methodo 
Judaeorum  traditionem  aliqaam,   ut  incorruptam  ,    cogimar  sappo- 
nere,    nempe  aignificationera  Terborum  Hngnae  Hebraicae,   qoam  ab 
iisdem  accepimus,   de  illa  tamen  dubitamos,    de  hac  autem  minime. 
Nam  nemini  unquam  ex  asu  esse  potuit,    alicajus  Terbi  aignificatio- 
nem  mntare,    at  quidem  non  raro  sensum  alicujua  orationis.     Qnin 
et  facta  difficillimum  eat ;  nam  qui  Terbi  alicu jus  aignificationem  co- 
naretur   mutare,   cogeretar   simul   omnes  authores,    qiii   illa  lingna 
acripserunt  et  illo   Tcrbo  in  recepta  sua  significatione  nsi  sunt,    ex 
ingenio  Tel  mente  nniuscujusque  explicare,  tcI  summa  cum  cantione 
depraTare.   Deinde  Tulgua  linguam  cum  doctis  serTat,  sensos  autem 
orationum  et  libroa  docti  tantum ;  ac  proinde  facile  possumua  con- 
[**]  cipere,  doctos  sensum  orationis  alicujus  ||  libri  rarisaimi,   quem 
in   aua  potestato  habuerunt,    mutare  Tel  corrumpere  potuis8e«    non 
autem   Terbornm   significationem.    Adde  qnod  ai  quis  alicujus  Terbi 
significationem ,    cui  consueTit,   in  aliam  mntare  Telit,   non  poterit 
aine  difficultate  id   impostemm   et  inter  loquendam  et  scribendom 
obserTare.      Ex  his  itaque  et  aliis  rationibus  facile  nobis  persoade- 
mus,   nemini  in  mentem  Tenire  potuisse,   linguam  aliquam  cormm- 
pere;    at  quidem   saepe   mentem  alicujus  Scriptoris,   ejus  orationes 
mutando,  Tel  easdem  perperam  interpretando.   Cum  itaqae  haee  no- 
stra  methodus  (quae  in  eo  fundatur,    ut  cognitio  Scripturae  ab  ea- 
dem  sola  petatur)  anica  et  Tera  sit,  quicqaid  ipsa  n?*aestare  non  po- 
terit  ad  integram  Scripturae  cognitionem  acquirendam,   de  eo  piane 
desperandum.   Quid  autem  ipaa  difficultatis  habeat,  Tei  quid  in  ipsa 
destderandum,    ut  ad  integram  et  eertam  aacromm  Codicnm  cogni- 
tionem  nos    dncere  possit,   hic  jam  dicendnm.    Mana  impriroia  in 
hac  methodo  oritnr  difficnltaa  ex  eo,  quod  lingnae  HebraVcae  inte- 
gram  cognitionem  exigit.     At  haec  unde  jam  petenda?   antiqni  lin- 
euae  HebraTcae  cultores  *nihil  posteritati  de  fnndamentis  et  doctrina 
hujtts  Hnguae  reliquerant :  nos  saltem  ab  itsdem  nihil  prorans  habe- 
mus :  non  allum  Dictionarium  neque  Grammaticami  neque  Bhetori- 
eam :  Hebraea  aatem  natio  omnia  oraamenta,  omneoue  decoa  perdi- 
dit  (nec  miram,   postqaam   tot  clades  et  persecationea  paaaa  est) 
aeo  niai  paaca  quaedan  fragmenta  linguae  et  paaooruni  fibroram  re* 
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timiit;  omnia  enim  fere  nomina  froctunm,  aTium,  pisctam  et  per- 
multa  alia  temporvm  injuria  periere.  Significatio  deinde  multonim 
Qominiim  et  Terbomm,  quae  in  Bibliia  occurrunt,  Tel  prorsus  igno* 
ratur»  Tel  de  eadem  diaputatur.  Cum  baec  omnia,  tum  praecipue 
hujus  linguae  phraseologiam  desideramuS|  ejus  enira  phrases  et  mo- 
dos  loquendii  Hebraeae  nationi  peculiares,  omnes  fere  tempus  edax 
ex  hpminnm  memori^  abolcTit*  Non  itaque  semper  poterimus,  ut 
desideramust  omnes  nniuscujusque  orationis  sensus,  quos  ipsa  ex 
linguae  asu  admittere  potest,  inTestigare,  et  multae  occurrent  ora- 
tioneSi  quamTif  notissimis  Tocibus  expressae,  quarum  tamen  sensus 
obscnrissimns  erit  et  plane  imperceptibilis.  Ad  haec,  quod  scilicet 
linguae  Hebraeae  perfectam  historiam  non  possumus  habere,  accedit 
ipsa  hujus  linguae  constitutio  et  natura ;  ex  qua  tot  ortuntur  ambi« 
guitates,  ||  ut  impossibile  *)  sit»  talem  iuTenire  methodum,  quae  \f\ 
Temm  sensum  omnium  orationnm  Scripturae  certo  doceat  iuTesti-^ 
gare.  Nam  praeter  ambiguitatum  causas  omnibus  linguis  commu- 
nes,  quaedam  aliae  in  hac  lingua  dantur,  ex  quibus  permultae  nas- 
contnr  ambiguitates.    Eas  hic  notare,  operae  pretium  duco. 

Prima  oritnr  in  Bibliis  saepe  ambiffuitas  et  orationum  obscuri- 
tas  ex  eo,  quod  literae  ^  ejusdem  orffani  nnae  pro  ^lii^,  sumantur* 
DiTidunt  scilicet  Hebraei  omnes  Alphabeti  litteras  in  ^inque^  clas- 
ies,  propter  quinqne  oris  instmmenta,  quae  pronuntiationi  inser- 
Tinnt»  nerope  lania,  lingna,  dentes,  palattmi  et  guttur.  Ex  Gr.  nPni^ 
Alpha,  Ghety  Hgain^  He  gottnrales  Tocantur  et  sine  ^IIo  discriraine, 
nobie  saltem  noto,  ona  pro  alia.  usurpatur.  Nempe  7^$  el,  quod  si- 
gnificat  ad  sumitur  saepe  pro  ^^hgal^  quod  significat  zuper  et  Tice 
Tcrsa.  ,Unde  fit»  ut  omnes  orationis  partes  saepe  Tel  ambiguae  red- 
dantnr,  tcI  tanquam  Toces,  qnae  nullam  habent  significationem. 

Secuoda  deindie  oritur  orationum  ambiguitas  ex  multiplici  con- 
junctionum  el  adTerbiomm  significatione.  Ex.  Gr.  ^  vau  promiscue 
inserTit  ad  conjnngendum  et  disjungendum,  significat  et,  sed,  guia, 
autem,  tom.   ^^  ki  septem  aut   octo  habet   significationes;    nempe, 

?uia,  quamvis,  si,  quando,  guemadmodum^  quodj  combustioj  etc.    Et  sic 
ere  omnes  particulae. 

Tertia  est,  et  quae  multarom  ambiguitatum  fons  est,  quia  Tcrba 
in  IndicatiTO  carent  Praesenti,  Praeteiito  Imperfecto,  PIusquamper« 
fecto,  Putoro  perfecto,  et  aliis  in  aliis  linguis  usitatissimis ;  in  Im- 
peratiTo  autein  et  InfinitiTO  omnibus,  praeter  Praesens:  et  in  Sub- 
)unctiTO  omnibtts  absolute  carent  Et  quamvis  haec  omnia  Tempo- 
rum  et  Modomm  defecta  certis  regulis  ex  fundamentis  linguae  de- 
ductis  facile,  imo  aumma  cum  elegantia  suppleri  possent,  Scriptores 
tamen  antiqnissimi  eas  plane  neglexerant  et  promiscue  tempus  Fo- 
turum  pro  Praesenti  et  Praeterito  et  contra  Praeteritum^  pro  Fo- 
turo,  et  praeterea   IndicatiTum  pro  ImperatiTo  et  Subjunctiro  usur- 

ESTerant,  .idqoe  non  sine  magna  amphibolia  orationtmi.  Praeter 
as  tres  ambiguttatom  Ungnae  Hebraicae  causas,  duae  adhuc  aliae 
supersnnt  notandae,  quamm  onaquaeque  longe  majoriB  est  momenti. 
Haram  pxima  est,  quod  Hebraei  literiis  Tocales  non  habent*  Secun- 
da,    II  qood  nollis  signis  orationea  distinguere  so^Iebant,  neqo^  trJ 

^)  Vide  Notaa  VIIL  de  Marr«  PauUaas  VI, 
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exprimere  sive  intendere:  et  quamria  baec  duo,  yocales  scilicet  et 
signa,  panctis  et  acccntibus  suppleri  soleant,  eis  tamea  acquiescere 
non  possumus,  quandoquidem  a  posterioris  aevihominibus,  quorum  aa- 
thoritas  apud  nos  nihil  debet  valere,  inyenta  et  instituta  sunt :  antiqai 
autem  sine  punctis  (hoc  est  sine  Tocalibus  et  accentibus)  scripse- 
runt  (ut  ex  mulits  teslimoniis  constat.)  posteri  vero^  prout  iis  fii- 
blia  inierpretari  yisum  est,  haec  duo  addiderunt.  Quare  acceotus 
et  puncta,  quae  jam  habemas,  merae  hodiernorum  interpretationea 
sunt,  nec  plus  fidei  neque  authoritatis  merentur,  quam  reliquae  au- 
thorum  explicationes.  Qui  autem  hoc  ignorant,  nesciunt,  qua  ratione 
auctor,  qui  Epistolam  ad  Hebraeos  scripsit ,«  excusandus  sit,  quod 
Cap.  11.  yei*s.2i.  interpretatus  est  textum  Gcneseos  Cap.47«  yers.Si. 
longe  aliter,  quam  in  punctato  Hebraeo  textu  habetur,  quasi  Apo- 
stolus  sensum  Scripturae  a  Punctistis  discere  debuerit.  Mihi  sane 
Punctistae  potius  culpandi  yidentur;  quod  ut  unusquisque  yideat  et 
simul ,  quod  haec  discrepantia  a  solo  yocalium  defectu  orta  est, 
utramque  interpretationem  hic  ponam.  Punctistae,  suis  punctis  sci- 
licet,  interpretati  sunt^  et  incurvavit  te  Israel  supra  yel  (mutando  y 
Hgain  in  ^  Aleph,  in  literam  scilicet  ejusdem  organi)  ifersus  ca-' 
put  lectii  Author  autem  Epistolae  et  incurvavit  se  Israel  supra  capui 
bacillif  legendo  nimirum  HDD  "^^  ^^^^  quod  alii  nCDD  ni^ta,  quae 
difTerentia  a  solis  yocalibus  oritur.  Jam  quandoquidem  in  illa  nar- 
tione  de  sola  senectute  Jacobi,  non  autero,  ut  in  sequenti  Capite, 
de  ipsius  morbo  agitur,  magis  yero  simile  videtur,  mentem  historici 
fuisse,  quod  Jacobus  supra  cabut  bacilli  (quo  nimirum  senes  pro- 
yectissimae  aetatis  ad  se  sustinendun^  indigent,)  non  autem  lecti,  se 
incurvayerit,  praecipue  cum  hoc  modo  non  neccsse  sit,  ullam  lite- 
rarum  subalternationcm  supponcre.  Atque  hoc  exemplo  non  tantum 
yolui  locum  istum  Epistolae  ad  Hebraeos  cum  texcu  Gencseos  re- 
conciliare ,  sed  praccinue  ostendere,  quam  parum  fidei  hodiernis 
punctis  et  accentibus  sit  habendum:  atque  adeo  qui  Scripturam  sine 
ullo  praejudtcio  interpretari  yult,  de  hisce  dubttaie  tenetur  et  de 
integro  examinare. 

Et  hac  igitur  (ut  ad  nostrum  propositum  revertamur)  linguae 
[f]  Hebraeae  ||  constituttone  et  natura  facile  unusquisque  conjicere 
potest,  tot  deber^  orirt  ambiguitatcs,  ut  nulla  possit  dari  methodus, 
qua  eae  omnes  determinari  queant.  Nam  nihil  est,  quod  speramus, 
ex  mulua  orationum  collatione)  (quam  unicam  esse  viam  ostendi- 
mus  ad  yei*um  sensum  ex  multis ,  quns  unaquaeque  oi*atio  ex  usu 
linguae  admitlere  potest,  eruendum)  hoc  posse  absolute  fieri ;  cum 
quia  haec  orattonum  collatio,  non  nisi  casu,  orationem  altquam  illu- 
strarc  potest,  quandoquidem  nullus  Propheta  eofine  scripsit,  utveiba 
alterius  aut  sua  ipsa  ex  professo  explicaret;  tum  etiani  quia  men- 
tem  unius  Prophetae,  AposioH  etc.  ex  mente  allerius  concludere 
non  possumus,  nisi  in  rebus  usum  vitae  spectantibus,  ut  jam  evi- 
denter  ostendimus;  at  non^  cum  de  rebus  speculativis  loquuntur, 
•ive  cum  miracula  aut  historias  narrant.  Possum  pt*aeterea  hoC) 
nempe  quod  multae  orationes  inexplicabiles  in  8.  Scriptts  occur- 
i*unt,  quibusdam  exemplis  ostendere^  sed  impraesentiaiuin  iis  luben- 
tios  supersedeO)  et  ad  reliqua,  quae  supersunt,  notanda,  quod  scili- 
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cet  haec  yera  meihodtts  Scripittram  interpretandi  plnres  adhuc  dif» 
ficultatea  habeat,  yel  quid  in  ipaa  desiderciur,  pergam. 

Oritur  in  methodo  alia   praeterea   difficultas  ex  eo»   (juod  ipsa 
hiatoriam    casuum    omnlum  librorum  Scripturae  exigit,   cu)us  maxi-- 
xnam  partem  ignoramus;    multorum  enim  librorum  authores.   Tel  (si 
mayis)  Scriptores  vel  prorsus  ignoramus,    Tcl    de  iisdem  dubitamus» 
ut  in  sequentibus  fuse  ostendam.     Deinde  neque  eliam  scimus,    qua 
occasione,  neque  quo  tempore  hi  librt,   quorum  Scriptores   ignora- 
mus,  scripti  fuerunt.     Nescimus  praeterea ,   in    quorum    manus  libri 
omnes  inciderint,   neque   in  quoram  exemplaribus  tot  yariae  lectio- 
nes    reperiae    sint,    nec   denique   an  non    plures  aliae  fuerint  apud 
alios   lecliones*     Quid  'autem  haec  omnia  sctre  referatt    suo  in  loco 
breyiler  indicayi,  quaedam  tamen  ibi  consulto  omisi,    quae  jam  hic 
yeniunt  consideranda.      St  quem  librum  res  incredibiles  aut  imper- 
ceptibiles   continentem,    yei   terminis   admodum  obscui*is  scrtptum, 
legirausy    neque  ejus  anthorem  noyimus,    neque  etiam  quo  tenipore 
et   qua  occasione    scripserit,    frustra   de  ejus  yero    sensu    certiores 
fieiu  conabimur.    His  enim  omnibus  ignoratist    minime  scire  possu* 
muSy    quid  author   intenderit,    aut  intendere   potuerit;    cum   contra 
II   his  probe    cognitis  nostras  cognittoncs  ita  determinamus,    ut  \f^ 
nullo  praejudicio  praeoccupemur,  ne  scilicet  anthori,    yel  ei,  in  cu- 
jus  gratiam  author  scripsitt   plus^  minusye  justo  tribuamus  et  ne  de 
ullis  aliis  rebus  cogitcmus,    quam  de  iis,    quas  author  in  mente  ha- 
bere  potuerit,    vel  quas  tempus  et  oecasio  exegerit.      Quod  quidem 
omnibus  constare  existimo*     Saepi^sime  enim  contingitf  ut  consimi- 
les    historias   in  diversis  librts  legamus ,    de  quibus  longe  diyersum 
judTcium  facimus,  pro  diyersitate  scilicet  opinionum,  quas  de  scrip- 
toribus  habemus*     Scio,    me  olim  in  libro  quodam  legisse,    yirumi 
cui    nomen   erat   Orlandus  furiosus,    monstrum    quoddam   alatum  in 
aere  agitare  solere  et  quascunque  yolebat  regiones  superyolarc)  eum 
ingentem  numerum  bominum  et  gigantum  soium  trucidare  et  alia  hujus- 
modi    phantasmata,   quae    ratione   intellectus   plane  imperceptibilia 
sunt.     Uuic    autem   constmilem   historiam    in   Oyidio  de  Pcrseo  le- 
seram   et   aliam   denique    in   libris  Judicum    et  Regum  de  Samsone 
Vqui  solus  et  inermis  millia  hominum  tnicidayit)  et  de  Elia,  qui  per 
aera  yolitabat  et  tandem  igneis  equis  et  curru  coelum  petiit.     Hae, 
inquam,  consimiles  plane  historiae  sunt,  attamen  longe  dissimile  ju« 
dicium  de  unaquaque  facimus:   nempe   primum  non  nisi  nugas  scri- 
bere  yoluisse:  secundum  autem  res  poHticas:  tertium  denique  sacras: 
hocque  nuUa  alia  de  causa  nobls  persuademus,    quam   propter  opi- 
niones,  quas  de  earum  scriptoribus  habemus.     Constat  itaque,    noti- 
tiam  authorum,  qui  res  obscuras  aut  intellecta  imperceptibiles  scrip- 
serunt,  apprime  necessariam  esse,   si  eorum  scripta  interpretari  yo- 
lumus;  iisdem  etiam  de  causis,  ut  ex  yariis  obscurarum  nistoriarum 
lectionibus   yeras  eligere   possemus,   necesse  est  scire,    in  quorum 
exemplari  yariae  hae  lectiones  repertae  sint  et  an  non  plures  aliae 
apud  alios  majoris  authoritatis  yiros  unauain  fuerint  inyentae. 

Alia  denique  difficultas  quosdam  lioros  Scriptarae  ex  hac  me- 
thodo  interpretandi  in  eo  est,  quod  eos  eadem  lingua,  qua  primum 
scripti '  fuerunt,  non  habeamus.  Eyangelium  enim  secundum  Mat« 
thaeom  et  sine  dubio  etiam  Epistola  ad  Hebraeos  Hebraice  ex  com* 
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muni  opinione  scripU  siinty  quae  tamen  non  extant.  De  libro  aQ« 
tem  Jobi  dubitatur ,  qaa  lingua  acriptua  fuerit.  Aben  Heara  in  auia 
C*Q  II  commentariia  afnrraaty  eum  ex  alia  lingua  in  Hebraeam  trant- 
latum  fnisae  et  hanc  ease  ejus  obacuritatia  cansam.  De  libria  apo- 
cryphia  nihil  dico,  duandoduidem  longe  diaaimilia  annl  authoritatia. 
Atqne  hae  omnea  hujua  metJiodi  interpretandi  Scripturam  ex  ipaiua» 
quam  habere  poaaumuat  hiatoria»  dimcultatee  aunt,  quaa  enarrare 
auaceperam,  quaaque  ego  adeo  magnas  exiatimot  ut  aflfirmare  non 
dubitem»  noa  yerum  Scripturae  aenaum^plurimia  in  locia  yel  igno- 
rare,  tcI  aine  certitudine  hariolari.  Yerum  enim  yero  hoc  itemm 
^ontra  notandumyenit,  haa  omnea  dif&cultates  impedire  tantum  poaae, 
quQminua  mentem  Prophetarum  aaaeqnamur  circa  rea  impercepti- 
biles  et  quaa  tantum  imaginari ,  at  non  circa  rea  quaa  et  intelieetu 
aasequi  et  quarum  clarum  possumua  facile  formare  coneeptum*): 
rea  enim,  quae  aua  natura  facile  percipiuntur,  nunquam  tam  obacnre 
dici  poasunt,  quin  facile  intelligantur,  juxta  illud  proyerbium,  intel- 
Hgentt  dictum  aat  eat.  Euclidea,  qui  non  niai  res  admodum  aim* 
pRces  et  maxime  intelKgibilei  acripsit,  facile  ab  anoquoqne  in  qua« 
yia  liiigua  explicatur,  non  enim.  ut  ejua  mentem  aaaequamnr  et  de 
yero  ejua  aensu  certi  aimua,  opus  eat  integram  linguae,  qna  acripait, 
cognttionem  habere,  aed  tantum  admodum  communem  et  fere  pne- 
rilem,  non  Titaro,  studia  et  morea  authorta  scircj  neque  qua  lingoe, 
cui,  neque  quando  acripaerit,  non  libri  foriunam  neque  Tariaa  e)na 
leiftionea,  nec  quomodo,  nec  denique  quorum  concilio  acceptua  fue- 
rii.  Et  quod  hic  de  Euclide,  id  de  omnibua,  qui  de  rebua  aua,  na- 
tura  perceptibilibua  acripaeruntf  dicendum;  adeoque  conclndimua, 
noa  raentem  Scripturae  circa  documenta  moralia  ex  ipaiua,  quam 
habere  possumua,  nistoria  facile  poaae  aaaequi  et  de  Tcro  ejua  aenau 
tis%  certoa.  Yerae  enim  pietatia  documenta  Terbia  usitatisaimia  ex- 
pfimuntur,  quandoquidem  admodum  communia,  nec  minus  aimplicia 
et  intellectu  facilia  aunt;  et  quia  Tera  aalna  et  beatitudo  in  Tera 
animi  acquieacentia  conaiatit  et  noa  in  iia  tantum  Tere  acqnieaci- 
mus,  quae  clariasime  intelligimus,  hinc  CTidentisaime  aequitnr,  noa 
mentem  Scripturae  circa  rea  aaluturea  et  ad  beatitudinem  neceaaa* 
riaa  ccrto  poaae  aasequi ;  quare  non  eat,  cur  de  reliquia  aimua  adeo 
aolliciti :  reliqua  enim,  quandoquidem  ea  ut  plurimum  ratione  et  in- 
\f^^  tellectu  complecti  non  poaaumua,  plua  curioaitatia  quamH  utilt* 
tatia  hahent.    Hia  exiatimo,   me  Tcram  methodum  Scri^turam  inter- 

fretandi  ostendisae,  meamque  de  eadem  aententiam  aatia  explicaaae. 
raeterea  non  dubito,  quin  unuaquiaque  jam  Tideat,  hianc  methodum 
nullum  lumen  praeter  ipaum  naturale  exi|;ere.  Hujua  enim  luminia 
natura  et  Tirtua  in  hoc  potissimum  consiatit,  quod  rea  sicilicet  ob- 
acuraa  ex  notis,  et  tanquam  notia  datis,  legitimia  conaequentiia  de* 
ducat  atque  concludat,  nec  aliud  eat  quod  haec  tioatra  methodua  exi* 
giti.et  quamTia  concedamua,  eandem  non  aufCcere  ad  omnia,  quae 
in  Bibliia  occurrunt^  certo  inTestigandum ,  id  tamen  non  ex  ipaiua 
defecttt  oritur,  aed  ex  eo,  quod  Tia,  quam  Teram  et  rectam  eaae 
docet,  nunquam  fuerit  culta,  nec  ab  hominflbua  trita ,  adeoqne  auo- 
ceastt  temporia  admodum  ardna  et  fere  in?ia  facta  ait;   ut  ex  ipaia 

^  ?ida  Moum  VL  d^  Itorr.  PanUaaa  adil«  Vlt 
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difficHltatibua,  qaaa  retolty  tkrMaime  coBstare  poto.  So][^iMt  jana 
diacretantiimi  a  liobia  aentontiaa  examinare»  Quae  liie  pnmsni  exa 
minanaa  Tenit,  eoram  eat  aententia,  qai  statnuiit  Inmon  natnrale  non 
habere  vim  ad  Scripturam  interpretandfun ,  sed  ad  hoc.mazime  re- 
qairt  lumen  anpernaturale;  qnid  autem  hoc  luinen  praeter  naturala 
»it,  ipsia  explieaQdum  reltnqno.  Ego  saltem  nihil  aliud  poAsum  con- 
jicere,  quam  quod  ipai  obacurioribus  terminia  ctiam  Toluerant  fa* 
teri  i^  §e  de  yero  Scripturae  aenau  nt  plurimnm  dubitare :  ai  enim 
ad  eorum  ^xplicationea  attendimuSf  eaa  nthil  aupranatnrale  oonti- 
nere,  irao  nihil  nisi  meraa  con^ectnraa  esse  reperiemna*  Conferan* 
tnr,  si  placet»  cum  explicationibns  eorom,  qni  ingenue  fatentnri  se 
nuUum  lumen  praeter  natnrale  haberOf  et  plane  conaimiles  repc- 
rientor,  homanae  scilicet,  diu  coettatae  et  cnm  labore  inventaet 
quod  autem  ajunt  lumen  naturale  ad  hoc  non  snfficere,  falsum  esse 
conatsty  tom  ex  eo,  quod  jam  demonstrarimiia,  qoQd  difficnltaa  i«- 
terpretandi  Scripturam  nnlla  orta  eat  defectn  Tiriom  luminia  natn» 
ralia,  sed  tantum  ex  hominum  aocordia  (ne  dicam  malitia)  qiii  hi* 
storiam  Scripturae,  dum  eam  concinnare  poterant,  neglexeront;  tom 
etiam  ex  hoc,  quod  (ot  omneSf  nl  fallor,  fatentur)  hoc  lumen  an- 
pranaturale  donum  sit  diyinnm  fidelibua  tantum  conceasom.  At  Pro- 
phetae  et  ApoatoU  non  fideliboa  tantnmi  aed  maxime  infidelibos  et 
inpipiis  praeaioare  aolebant,  qoiqoe  adeo  apti  ercnt  ad  mentem  Pro- 
phetarum  et  Apoatolonim  intelligendam«  Aliaa  Tiai  eaaent  ||  Pro-  [*>[] 
I|hetae  et  Appatoli  mierolia  et  infantiboa  praadicare,  noo  yiria  ra- 
tione  praeditia :  et  irostra  Mosea  legea  praeaerijniiaaet,  ai  ipaae  no% 
nisi  a  fideliboa,  qoi  nolla  indigent  legef  intelltgi  poteraht.  Qoare 
qui  lumen  aupranaturale  quaemnt  ad  mentem  Propnetaitim  et  Apo» 
atolorom  intenigendam ,  ii  sane  lomine  natdraH  indigere  Tidentari 
longe  igitur  abeat,  ot  tales  donom  diTinom  aopranatnrale  habere 
exiatimem.  Bf aimonidae  alta  plane  f«it  aenteniia :  aenait  enimt  nnnm- 
queicque  Scripturae  locum  Tarioa,  imo  eontrarioa  aenans  admitterey 
nec  nos  de  Tcro  ullius  esse  cer^os,  nisi  sciamoa  locnm  illom»  proot 
illum  interpretamur,  nihii  continere,  qnod  eum  vatione  non  conTe* 
niat,  aut  qnod  ei  repugnet^  ai  enim  rationi  ex  ipaina  literali  aenan 
reperiatnr  repugnare,  quantumTia  ipsQ  dams  Tideatur,  loenm  tiamen 
aliter  interpretandum  censet,  atqne  hoc  cap.  2l5.  part.  2,  libr.  More 
Nebuchim  quam  clarissime  indicat;  ait  taim :  Sciio,  guod  nanfii^ 
gtmits  dicerep  mundum  fuisse  ab  asterno,  propier  textus^  qui  in  Scrip^ 
tura  occurruni  de  creatione  mundL  Nam  iesttus^  qui  docent  mundum 
esse  creatum,  non  plures  sunt  iisy  qui  docent  Deum  esse  corporeumj  neo 
adiUts  ad  eos  explicandum,  gui  in  hac  mdieria  de  mundi  creaiione  re- 
periuniur^  nobis  interclusi  sunt,  nee  etiam  impedJUi,  sed  ipsos  expUoare 
poluissemus^  sicui  fecimus  cum  corporeitatem  a  Deo  removimus)  etforie 
hoc  multo  facilius  factu  esset  et  magis  commode  potuissemus  eos  expti» 
care  et  mundi  aetemitatem  siatuminare,  guam  cum  explicuimus  Scriptv^ 
ras,  ui  removeremus  Deum  benedioium  esse  corporeum:  ai  ut  hoo  non 
facerem  et  ne  hoc  credam  (mnndnm  scilicet  eaae  aetemum)  duae  cau» 
sae  me  movent.  h  guia  clara  demonttraitone  oonstat,  Deum  non  esso 
corporeum,  et  neeetse  est,  omma  iUa  loea  explicare,  quorum  Uieralie 
sensus  demonstrationi  repugnat^  nam  eerium  esi^  ea  neoessario  ium  ex* 
pUeationem  (aliam  pi^aeter  Uteralem)  habere,     At  mmdi  \\  aeter^  [■■] 
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nfla$  nulla  demanslratione  osienditvr\  adeoque  non  est  necesse  'Scripta^ 
ris  mm  facere  easque  explicare  propter  appareniem  opinionem^  ad  cujus 
conirariam  incUnaref  aliqua  suadenie  raixonej  possemus.  Secundn  causa^ 
quia  crederej  Deum  esse  incorporeum,  fandamentalibus  Legis  non  repU" 
gnai  eic.  Sed  mundi  aeierniiatem  credere,  eo  modo^  quo  Arisioteli  ifi^ 
sum  fuitf  legem  a  suo  fundamenio  destruii  etc,  Haec  «11111  yerba  Mai- 
monidae ,  ex  quibua  evidenter  sequitur  id,  quod  modo  dixtmus ;  si 
enim  ipsi  constaret  ex  ratione  mundum  esse  aeternum,  non  dubita- 
ret  Scripturam  torquere  et  explicare,  ut  tandem  hoc  idem  ipsum 
docere  videretur.  Imo  atatim  certus  esset  Scripturam,  quamqnaiii 
ubique  aperte  reclamantenEi «  banc  tamen  mundt  aeternitatem  docere 
Toluisse;  adeoque  de  vero  aenau  Scripturae  quantumvia  claro,  non 
poierit  esse  certus,  quamdiu  de  rei  veritate  dubitare  poterit,  aut 
quamdiu  de  eadem  ipai  non  constet.  Nam  quamdiu  de  rei  veritate 
non  constat,  tamdtn  nescimns ,  an  res  cum  ratione  conreniat,  an 
▼ero  eidem  repugnet;.et  consequenter  etiam  tamdiu  nescimua,  an 
literalis  sensus  veras  sit  an  falsus.  Quae  quidem  sententia  si  vera 
esset,  absolute  concederem  ,noa  alio  praeter  lumen  naturaie  indi- 
gere  ad  Scripturam  interpretandam,  Nam  fere  omnia,  quae  in  Sci*iptu- 
ris  reperiuntur,  deduci  nequeunt  ex  principiis  lumine  naturali  noiis 
(ut  jam  ostendimns)  adeoque  de  eorum  veritate  ex  ri  luminis  natu- 
ralis  nihil  nobis  constare  potest,  et  consequenter  neque  etiam  de 
vero  sensu  et  mente  Scrtpturae,  sed  ad  hoc  alio  nccessario  lumine 
indigeremus.  Deinde  si  haec  sententia  vera  esset,  sequeretnr  quod 
'^lgusy  qui  ut  plurimum  demonstrationes  ignorat,  vel  lis  vacare  ne- 
qutt,  de  Scriptura  nihil  nisi  ex  sola  authoritate  et  testimoniis  phi- 
losophantium  admittere  poterit  et  consequenter  supponere  debebit, 
philosophos  circa  Scripturae  .  interpretattonem  eirare  non  posse, 
quae  sane  nova  esset  Ecclesiae  authoritas,  novumque  sacerdotum  vel 
Pontificum  genus,  quod  vulgus  magis  irrideret,  quam  veneraretur; 
et  quamvis  nostra  methodus  linguae  Hebraeae  cognitionem  exigat, 
cujus  etiam  studio  vulgus  vacare  non  potest,  nihil  tamen  simile  no- 
bis  objict  potest;  nam  vulgus  Judaeorum  et  gentiliom,  quibus  olim 
Prophetae  et  Apostoli  praedicaverunt  et  scripserunt,  iinguam  Pro- 
["']  phetarum  et  Apustolorum  ||  intelligebant,  ex  qua  etiam  mentem 
Propnetarum  percipiebant,  at  non  rationes  rerum,  quas  praedicabant, 
quas  ex  sententia  Maimonidae  etiam  scire  deberent,  ut  mentem  Pro- 
phetarum  capere  possent.  £x  ratione  igitur  nostrae  methodi  non 
sequitur,  necessario  vulgns  testimonio  interpretum  acqniescere, 
ostendo  enim  vulgus,  quod  linguam  Prophetarum  et  Apostolorum 
callebat,  at  Maimonides  nullum  ostendet  vulgus,  quod  rerum  cansas 
intelligat,  ex  quibus  eorum  mentem  percipiat.  Et  quod  ad  hodiemum 
vulgus  attinet,  jam  ostendimus,  omnia  ad  salntem  necessaria,  quamvis 
eorum  rationes  ignorentur,  facile  tamen  in  quavis  lingua  posse  per- 
cipi,  propterea  quod  adeo  communia  et  usitata  sunt;  et  in  hac  per- 
ceptione,  non  quidem  in  testimonio  interpretum,  vnlgus  acqaies<^it; 
et  quod  ad  reliqua  «attinet ,  eandem  in  his  cum  doctis  seqoiinr  foY- 
tanam;  sed  ad  Maimonidae  sententiam  revertamur,  atque  ipsam  ac- 
caratius  examinemus*  Primo  supponit  Prophetas  in  omnibus  inter 
se  convenisse,  summosque  fuisse  Philosophos  et  Theologos;  ex  rei 
•nim  veritate  eos  condusisse  vnlt:  atqui  hoc  fiilsam  e$$e  in  cap.IL 
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ostendimns.    Deincle    sopponit  sensum  Scriptnrae  ex  ipsa  Scriptnra 

constare  non  posse,  rerum  eaim  Teritas  ex  ipsa  Scriptura  non  con« 

6tat  (utpote  quae  nihii  demoastrat»  nec  rea,  de  quibus  Joquilur,  pet 

definitiones    et  primas   suas   causas   docet)    quare  ex  seaientia  Mai« 

monidae   neque   ejus   verus  sensus  ex  ipsa  constare  potest,  adeoque 

neque   ab  ipsa  erit  pentendus.    Atqui  hoc  etiam  falsum  esse  ex  hoc 

capiie    constat.     Ostendimus  enim  et  ratione   et  exempHs,    sensum 

Scripturae    ex   ipsa   sola   Scriptura   constare  et  ab  ipsa  sola,    etiam 

cam    de    rebus  loquilur  lumine  naturali  nottSt  petendum.     Supponit 

denique    nobis    licere    secundura    nostras    praeconceptas    opitiiones 

Scripturae  verba  explicare>  torquere  et  iiteralem  sensum,  quamquam 

perspectissimum  sive   expressissimum»  negare   et  in  alium  quemvis 

mutare.     Quam  quidera  licentiaro,  praeterquam  quod  ipsa  ex  diame** 

tro  iis,  quae  in  hoc  capite  et  aiiis  demonstravimus,  repugnat,  nemo 

non  videt  nimiam  et  temerariam  esse.    Sed  magnam  hanc  libertatem 

ipsi   concedamus,    quid   tandem  promovet?     Ntbil  sane;  quae  enim 

indemonstrabilia   sunt   ct   quae  maximam  Scripturae  partem  compo- 

nunt,    hac  ratione   investigare  non  ||  poterimus,    neque  ex  hac  \*°^'] 

norma  explicare,  neque  interpretari :  cum  contra,  nostram  mtfthodum 

insequendo,    plurima  hujus  generis  explicare  et  de  iis  secnre  disse- 

rere  possnmusi    ut  jam   et   ratione  et  ipso  facto  ostendimus.     Quae 

autem  sua  natura   perceptibiiia    sunt,    eorum  sensus  facile,   ut  j^m 

eliam  ostendimus,  ex  solo  orationum  contextu  elicitur.     Quare  haec 

methodos  plane  inutilis  est.    Adde  quod  omnem  certitudinem,  quam 

vulgus    ex  sincera   lectione  et  qnam  omnes,    aliam  methodum  insc- 

quendo,  de  sensu  Scripturae  haoere  possunt,  plane  iis  adimit.  Qua- 

propter  hanc  Maimonidae  sententiam  ut  noxiam»  inntilem  et  absur- 

dam  explodimus.  Quod  porro  Fharisaeorum  traditionem  attinet,   jam 

supra  diximus,    eam  sibi  non  constare;    Pontificum  autem  Romano- 

mm  authoritatem  luculentiori  testimonio  indigere;   et   nulla  alia  de 

causa  hanc  reprobo.     Nam  si  ipsa  Scriptura  eam  nobis  aeque^certo 

ostenderet^  ac  Judaeorum  Pontifices  olim  poterant,   nihil  me  move- 

rct,    quod  inter  Romanos  Pontifices  reperti  fuerint  haeretici  et  im- 

pii ;  cum   olim   inter  Hebraeorum    Pontifices   etiam   reperti  fuerint 

haeretici  et  impii,  qui  sinistris  mediis  Pontifica.tum  adepti  sunt,  pe-  / 

nes    quos  ^imen   ex  Scripturae  mandato  summa  erat  poleslas  legem 

interpretandi.      Yide  Exod.  cap.  17.  vers.  11,12.  et  cap.35.  vers.  10. 

et  Malach.  cap.  2.  vers.  8.     At  quoniam  nullum  tale  testimonium  no- 

hfw  ostendunt,    eorum  authoritas  admodum    suspecta  manet;    et  ne 

quis  exemplo  Pontificis  Hebraeorum  dec<^ptu8  putet  religionem  Ca- 

Uiolicam  etiam  indigere  Pontifice,   vcnit  notandum,  quod  leges  Mo- 

sis,  quia  publica  jura  Patriae  erant,    indigebant  necessariOf  ut  con- 

servarentur,  authoritate  quadam  publica ;  si  enim  unusquisque  liber- 

tatera  haberet  jura  publica  ex  suo  arbitrio  interpretandi)   nulla  res- 

publica   subsistere   posset,    sed  hoc  ipso  statim  dissolverelur  et  jus 

publicum   jus    esset   privatum.      At    Religionis  longe   alia  est  ratio. 

r^am    quandoquidem    ipsa  non  tam   in  actionibus  externis,    quam  in 

animi  simplicitate  et  veracitate  consistit,  nullius  juris  neque  authori- 

tatis  publicae  est.     Animi  enim  siropHcitas  et  veracitas  non  imperio 

legum ,   neque   authoritate   publica  hominibus  infundilur  et  absolute 

litmo  vi  aut  legibus  potest  iBogii  ut  fiat  bealViS)  sed  ad  hHQ  requiri* 
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tar  pia  et  fnteraa  monitiot  bona  edocatio  et  aapra  omnia  propiiom  et 
['*']  libamm  ||  jndiciiim.  Cum  igitiir  aammam  jaa  libere  sentiendi, 
etiam  de  Heligione,  penes  anamqaemqoe  siif  nec  poaait  concipi, 
aliqaem  boc  jare  deceoere  posse,  erit  ergo  etiam  penes  annmoaem- 

Jae  sammom  jas  sommaqae  aatboritas  de  Religione  libere  jadican- 
i  et  conseqaenter  eandem  sibi  explicandi  et  interpretandi ;  nam 
nallflT  alia  de  caasa  samma  aathoritas  leges  interpretandi  et  sammam 
de  rebus  poblicis  jadieiam  penes  magtstratam  est,  qoam  qaia  pa- 
blici  jaris  sont:  adeoqae  eadem  de  cansa  samma  aathoritas  religio- 
nem  ezplicaildi  et  de  eadem  jodicandi  penes  anumqaemqoe  erit, 
•cilicet  qaia  aniascojasqae  joris  est.  Longe  igitor  abest,  ot  ex  ao- 
tboritate    Pontificis    Hebraeorom    ad   leges  Patriae   interpretandam 

Iiosset  eonclodi  Romani  Pontificis  aothoritas  ad  interpretandam  re» 
igionem;  cam  contra  banc  anamaoemqae  maxime  habere,  facilios 
e<  illa  concladator:  atqoe  etiam  ninc  ostendere  possomus  nostram 
methodom  Scriptaram  interpretandi  optimam  esse.  Nam  com  ma- 
sima  autboritas  Scriptoram  interpretandi  apud  anamqnemqoe  «it, 
interpretandi  ergo  norma  nihii  debet  esse  praeter  lumeh  natorale 
omnibos  commone,  non  allum  supra  naturam  lomen,  neque  oUa  ex- 
tema  authoritas;  non  etiam  debet  esse  adeo  difficilis,  ut  non  nisi 
ab  acutissimis  Philosophis  dirigi  possit,  sed  naturali  et  communi 
hominum  in^enio  et  capacitati  accommodata,  nt  nostram  e$$e  osten- 
dimus.  yidimns  enim  eas,  quas  jam  habet  difficultates,  ortas  fuisse 
ab  hominnm  socordia,  non  autem  ex  natura  methodi. 

CAP.  VIIL  In  qm  o$Umliiur  PentaUuchon  et  Ubros  Josuae^  Jjudicum^ 
"Rutf  Samuelis  et  Regum  non  et$e  auiographa.  Deinde  inguiritwr^ 
an  eorum  omnium  Scriptoree  pbires  fuerintf  an  unu»  tantum  et 
guinam. 

In  praecedenti  Capite  de  fundamentis  et  principiis  cognitionis 
Scripturaram  egimus,  eaque  nulla  alia  esse  ostendimus,  quam  ha- 
mm  sinceram  historiam.  Hanc  autem,  quanquam  apprime  necessa- 
riam,  Yeteres  tamen  nefflexisse,  vel,  si  quam  scripserint  ant  tradi- 
derint,  temporum  injnna  periiase  et  consequenter  magnam  partem 
P^]  fundamentomm  et  principiorum  bujus  cognitionis  ||  intercidisse. 
Ouod  adhuc  tolerandum  esset,  si  posteri  intra  yeros  limites  se 
continuissent  et  pauca,  quae  acceperant  aut  inrenerant,  bona  cam 
fide  successoribus  suis  tradidissent ,  nec  noya  ex  proprio  cerehro 
excussissent:  quo  factum  est,  ut  Scripturae  historia,  non  tantum  im- 
perfecta,  sed  etiam  mendosior  manserit,  hoc  est,  ut  iis  integra  su- 
perstmi  possit,  tfed  etiam  yitiosa  sit.  Haec  emendare  fundamenta 
cognitionis  Scripturamm ,  non  tantum  pauctora ,  ut  et  communia 
Theologiae  praejudicia  tollero  ad  meum  institutum  spectat.  At  ye- 
reor,  ne  nimis  sero  hoc  tentare  aggrediar;  res  enim  eo  jam  ferme 
peryenit,  ut  homines  civca  hoc  non  patiantur  coiTigi,  sed  id  quod 
sub  specie  religionts  amplexi  sunt,  pertinaciter  defendant,  nec  ul- 
lus  locus  rationi,  nisi  apud  paucissimos  (si  cum  reliquis  comparen- 
tur)  relictus  yidetur,  adeo  late  haec  praejudicia  hominum  mentes 
occupayerunt.  Enitar  tamen,  remque  experiri  non  desinam,  quando- 
quidemnihil  est,  cur  de  hac  re  prorsus  sit  desperandum.  Ut  ea 
autem  ordine  ostendami  a  praejudiciis  circa  yeros  Scriptores  Sacre- 
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nun  Libroram  incipiam  et  primo  de  scriplore  Pentateachi:  qaem 
fere  bmnea  Ifoaen  eaae  crediderant,  imo  adep  pertinaciter  defende- 
runt  iPhariaaei»  at  eam  haereticam  habaerint,  qai  aliud  risua  eat 
aentire,  ei  hac  de  cauaa  Aben  Hezra ,  liberioria  in^enii  Vir  et  non 
mediooria  eruditionia  et  qui  primaa  omnium,  quoa  legi,  hoc  pra^- 
jadicium  animadvertity  non  auaua  est  mentem  auam  aperte  explica- 
re,  aed  rem  obacurioribua  Terbia  tantum  indicare,  quae  ego  hic 
clariora  reddere  non  Terebor,  remque  ipaam  CTidenter  oatendere. 
Terba  itaque  Aben  Hezrae,  quae  habentur  in  auia  commentariia  au- 
pra  Deuteronomium  haec  aunt  Ulira  Jordanem  etc,  modo  inteUigas 
mxstcrium  duodecim^  etiam  „ei  scripsit  Moses  legem**  et  ,^Cenahanita 
tunc  eral  in  terrcT,  ,yin  Dei  moniiT  revelabilur^  tum  etiam  ^^ecce  lectum 
suum  lectum  ferreurr^f  ium  cognosces  i^eritatem*  Hia  autem  paucia  in- 
dicat  airoulque  oatendit  non  fuisae  Moaen,  qui  Pentateuchon  acrip- 
ait,  aed  alium  quempiam,  qui  longe  poat  Tixit  et  denique,  quem  Uo- 
aea  acripait  librum,  alium  fuiaae.  Ad  haeCt  inquam,  oatendendum : 
notat  I.  ipaam  Deuteronomii  praefationem»  ||  quae  a  Moae,  qui  ["^j 
Jordanem  non  tranaiTit,  acribi  non  potuit.  Notat  IL  quod  totua  li- 
ber  Moaia  deacriptoa  fuerit  admodum  diaerte  in  aolo  ambitu  uniua 
arae  (Tide  Deuter.  cap.  27.  et  Joauae  cap.8.  Tcra.  37.  etc.)  quae  ex 
Babbinorum  relatione  duodecim  tantnm  lapidibus  conatabat;  ex  quo 
aequitur,  librum  Moaia  longe  minoria  fuiaae  molis,  quam  Pentateu- 
chon.  EioCy  inquam,  jputo  ;author^m  hunc  aignificare  Toluiaae  per 
mjrsterium  duodecim;  msi  forte  intellexit  duodecim  illaa  maledictio- 
nea,  qoae  in  praedicto  Cap.  DeuL  habentury  quaa  fortaaae  credidit 
non  fuiaae  in  tibro  legia  deacriptaa,  idque  propterea,  quod  Moaea 
praeter  deacriptionem  legiaLcTitaa  inauper  recitare  illaa  maledictio- 
nea  jubet,  at  populum  jurejurando  ad  legea  deacriptaa  obaerTandum 
adatringerent.  Vel  forte  ultimum  caput  Denteronomii  de  morte  Mo- 
aia  aignificare  Toluit,  quod  caput  duodecim  Teraibua  conatat.  Sed 
haec  ei  quae  praeterea  alii  harK>lantar,  non  eat  opua  curioaiua  hic 
examinare.  Notat  deinde  IIL  dici  in  Denter.  cap.  3i.  Tcra.  6.  et  scrip^ 
^t  Mosfis  legemj  quae  quidem  Terba  non  poaaunt  esae  Mbaia,  aed 
alteriua  acriptoria,  Moaia  facta  el  acripta  narrantia.  Notat  IV.  loeum 
Genea.  cap«i2.  Tera.  6.  ubi  narrando,  quod  Abrahamua  terram  Ca- 
nahanitaram  luatrabat,  addit  Historicua,  quod  Canahanita  tum  tempo^ 
ris  erat  in  Ula  ierra:  quibua  tempuS)  quo  haec  acripait^  clare  aeclu* 
dit.  Adeoque  post  mortem  Mosia,  et  cum  Canahanitae  jam  erant 
eipnlai,  illaaque  regionea  non  amplius  posaidebant,  haec  debuerunt 
soribi ;  quod  idem  Aben  Hezra  auper  hunc  locum  commentando 
etiam  hia  aignificat:  ifidetur  quod  Canahan  (Nepoa  Noae)  terram  Ca^ 
nahanitae  ah  aUo  possessam  cepitj  quod  si  non  i^erum  est,  inest  huic 
rei  mYsterium  et  qui  id  intelligii,  taceat  Hoc  eat,  ai  Canahan  regio- 
nea  iilaa  inTaait,  tum  senaua  erit,  Canahanitam  jam  tum  fuisse  in  illa 
terra,  excludendo  scilicet  tempua  praeteritum ,  quo  ab  alia  natione 
inhabitabatur.  At  ai  Canahan  regionea  illaa  primua  'coluit  (ut  ex 
Cap.  10.  Genea.  aequitar)  tum  Textua  tempua  praeaens )  Scriptoria 
acilicet,  aecludit;  adeoque  non  Mosia,  cujua  nimirum  tempore  etiam- 
dam  illaa  regionea  possidebant;  et,  hoc  eat  mjaterium,  quod  tacen- 
dum  commendat.  II  Y.  Nptat  qnod  Genea.  cap.aa.  Tera.  14«  TOcetar[*^ 
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mons  Morya  mona  Dei  *)f  qaod  i^uidem  nomen  non  habuir,  nisi  po5t- 

3uam  aedificationi  templi  dicatus  fuit;  at  haec  montis  electio  non- 
um  erat  tempore  Mosis  facta ,  Moaea  enim  nuHum  locum  a  Deo 
electum  indicat,  sed  contra  praedicit,  Deum  locum  aliquem  olim 
electurum,  cui  nomen  Dei  imponatur.  Yf.  Denique  notat,  quod  cap,3. 
Deuter.  narrationi  Og  Regis  Baaan  haec  interponantur.  Solus  Og 
Rex  Basan  mansil  ex  religuis**)  gtgantibus^  ecce  quod  lecius  ejus  erat 
leclus  ferreusy  is  cerie  (lectus)  qui  est  in  Rabal  Jiliorum  Hamon  novem 
cubitos  longus  etc.  Quae  parenthesis  clarissime  indicat  horum  libro- 
rum  Scriptorem  longe  vixitse  post  Mosen ;  hic  enim  modua  loquen- 
di  ejus  tantum  eat,  qui  res  antiquiasimas  narrat,  quique  rerum  re- 
liquiaa  ad  fidem  faciendam  indicat;  et  sine  dubio  hic  lectus  tem- 
pore  primum  Davidis,  qui  hanc  urbem  aubegit,  ut  in  ]ibro2.  Sa- 
muel  cap.  12.  rera.  3o.  narratur,  inventua  est.  At  non  hic  tantum, 
sed  paulo  etiam  infra  idem  hic  historicus  yerbis  Mosis  inserit :  Jnir 
Jilius  Manassis  cepit  totam  jurisdiclionem  Argobi  usque  ad  terminum 
Gesuritae,  et  Mahachatitae^  Qocavitque  illa  loca  suo  nomine  cum  Bassan 
pagos  Jairi  usque  in  hunc  diem.  Haec,  inquam,  addit  histoVicus  ad 
explicanda  verba  Mosis,  quae  modo  retulerat,  nempe:  et  rctiquum 
Gilliad  et  totum  Bassan  regnum  Og,  dedi  dimidiae  tribui  Manassis^ 
tota  jurisdictio  Argobi  sub  toto  Bassan^  quae  vocatur  terra  Gigantum, 
Moverant  procul  dubio  Hebraei  tempore  hujus  Scriptoris,  quinam 
essent  pagi  Jairi  tribulis  Jehudae,  at  non  nomina  jnrisdictionis  Ar- 
gobi,  nec  terrae  Gigantum,  ideoque  coactusest  explicare,  quaenam 
essent  haec  loca ,  quae  antiquitus  sic  vocabantur  et  simul  rationem 
dare,  cur  suo  tempore  nomine  Jairi,  qui  tribulis  Judae,  non  rero 
Manassis  erat  (vid.  Paralip.  cap.  2.  yerd.  21.  et  22.)  insignirentur. 
His  Aben  Hezrae  sententiam  explicuimus,  ut  et  loca  Pentateuchi, 
quae  ad  eandera  confirmandam  adfert.  Yerum  enim  vero  nec  om- 
niay  ncc  praecipua  notavit;  plura  enim  in  hisce  Hbris  et  roajoris 
momenti  notanda  supersunt.  Nempel.  quod  horum  librorum  Scriptor 
["^]  de  II  Mose  non  tantum  in  tertia  persona  loquatur,  sed  quod  in- 
super  de  eo  multa  testetur :  Yidelicet  Deus  cum  Mose  locutus  esf. 
Deus  loquebatur  cum  Mose  de  facie  ad  faciem^  Moses  omnium  homi^ 
num  erat  humillimus.  (Num.  cap.  12.  vers.S.)  Moses  ird  captus  est  in 
duces  exercitus  (Num.  cap.Si.  vers.  i40  Moses  vir  divinus  (Deut.  cap. 
33.  vers.  1.)  Moses  servus  Dei  mortuus  est,  Nunquam  extiiit  Propheta 
in  Israel  sicut  Moses  etc,  At  contra  in  Denteronomio,  ubi  lcx,  quam 
Moses  populo  explicuerat,  quamque  scripserat,  describttur,  loquitur, 
suaque  facta  narrat  Mose^  in  prima  persona;  nempe  Deus  niihi 
locutus  est  (Deuter.  cap.  2«  vers.  1.17.  etc.)  Dcum  precatus  sum  elc. 
Nisi  quod  postea  historicus  in  fine  libri,  postquam  verba  Mosis  retuHt, 
iterum  in  tertia  persona  loquendo  narrare  pergit,  quomodo  Moses 
hanc  legem  (quam  scilicet  expHcUerat)  populo  scripto  tradidit,  eum- 
que  novissime  monuit  et  quomodo  tandem  vitam  finierit.  Quae  om- 
nia,  nempe  modus  loquendi,  testimonia  et  ipse  totius  historiae  con- 

*)   Vide  Notam  XI.  de  Murr.  PaaHaac  VJn. 
**)  Ttiola*    Hebr,   Q^J^^Q^    repkaim  significar*!  damnato;     et  utdetur  etioin  esse 

nonten   proprium   ex  Paralip^  eap^  ao.      Ei  ideo  puto  hic  familiam  aliquam 

^igntfieart. 
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textus  plane  suadcnt,   hoa  libros  ab  alioy    non  ab  ipso  Moae  fuisse 
conscriptoa.     II.    Vqnit   etiam  notandam,   qaod  in  nae  hiatoria  non 
tantam  narratuv,  quomodo  Moses.  obierit,  aepultus  fuerit  et  Hebraeoa 
triginta  diet  in  luctum  conjeceiit,    sed   ^uod  inauper  facta  compa- 
raiione  ejua  cum  omnibus  Propbetis,    qui  postea   yixerant»    dicitar 
ipsum  omnes    excelluisse.    Non  exliUi  unguam^    inquit ,    Propheta  in 
IsraSlf  sicul  Moses^   qmm  Deus  noverit  de  facie  ad  faciem,     Qaod  sane 
testimonium  non   Mosea   ipse  de  se,  nec  alius,  qui  eum  immediate 
secutus  est,  sed  aliquis,    qui  multis  post  saeculis  vixit^    dare  potnit, 
praeserlim  quia  historicus    de   praelerito  tempore  loquitnr,    nempe 
nunquam  extilil  Propheta  etc.  Et  de  sepultura ,  quod  nemo  illam  novil  in 
fiunc  usque  diem,     III.  INiolandum ,    quod    quaedam  loca  non,  iis  indi* 
centur  nominibus,  quae  vivente  Mose  obtinebant,   sed  aliis^    quibas 
dudum  postea  insignita  sunt.     Dt  quod  Abrahamus  persecutus  est  ho* 
8tes  usque  ad  Dan.  (Vid.  Gen.  14.  vers.  14.)   Quod  nomen  haec  urbs 
non  obtinuit;    nisi  longe  post  mortem  Josuae.    (Vid.  Jndic.  cap.  i8. 
Ters.  29.)     IV.  Quod  Historiae  aliquando   etiam  ultra   tempns    vitae 
Mosis   producaniur.     Nam  Exod.   cap«  iG.   vers.  34*    narratur,    quod 
fiiii  Israeli»  comederunt  Man  qoadraginta  annosy  donec  Tenerunt  ad 
terram  habitandam^  donec  venerunt  ad  finem  terrae  ||  Kanahan;  [^^ 
ncmpc  usque  in  terapus,  de  quo  in  libro  Josuae  cap.  5.  yers.i^.    In 
libro  etiam  Genes.  cap.  56.  yers. 3i.  dicitur:    Hi  sunt  reges,    qui  re^ 
gnaverunt  •in   Edom,    antequam   regnavit  rex   in  Jiliis  JsraSlis.     JMarrat 
sine  dubio  ibi  Historicus,    quos  reges  Idumaei  babuerint^  anteqnam 
Dayid   cos    subegit*)   et   praesides  in  ipsa  Idamaea  constituit  (vid. 
Samuel.  2.    cap.8.    vers.  i4-)    Etl  his  itaque  omnibus  luce  meridiana 
clarius  apparct»  Pentateuchon  non  a  Mose  sed  ab  alio  et  qui  a  Mose 
mullis    post  saeculis  vixit,  scriptum  fuisse :    sed  si  placet,   attenda- 
inus    insaper   ad   libros,    quos  ipse  Moses  scripsit  et  qoi  in  Penta* 
teucho  citantur;  ex  iis  ipsis  enim  constabit)   eos  alios,  qurm  Penla* 
ieu.chon   fuisse.     Primo    itaque    constat  ex  Exod.   cap.  17,    yers.  i4* 
Mosen  ex   Dei    mandalo   bellum  contra  Hamalek  scripsisse;    in  quo. 
autem  libro,    non    constat    ex  ilio  ipso  capite:    at  Numer.   cap.  21. 
vors.  12.  citatur  quidam  liber,    qui  Bellorum  Dei  vocabatur  et  in  hoc 
sine  dubio  belluin  hoc  contra  Hamalek  et  praeterea  eliam  castrame* 
tationes  omnes  (quas  etiam  author  Pentateuchi  Numer.  cap.33.  ys«2. 
testatur   a   Mose   descriptas    fuisse)  narrabantar.     Constat  praeterea 
dc  alio  iuExod.  cap.  24.  yers.  4*  7«  qui  vocabatur  **)  liber  pacli,  quem 
coram  Israelilis  legity   quando   primum  cum  Deo  pactum  iniverant. 
At  hic  liber  sive  hacc  epistola  pauca  admodum  continebat;  videlicet 
leges  sive  Dci  jussa,    quae  narrantur  ex  cap.  20.    yers.  22.  Exod.  us- 
c]ue  ad  cap.  24.  cjusdem  libri,    quod    nemo    inficias    ibit,    qui   sano 
aliquo   judicio    ct    sine    partium    studio     praedictum    caput    legerit. 
rSariatur  enim  ibi,  quod,    simul  ac  Moses  sententiam  populi  intelle- 
•%\t   de   in^undo    cum  Deo  pacto,  statim  Dei  eloquia  et  jura  scripsit, 
el  matutina    luce,  .  quibusdam  caeremoniis  peractis,    universae  con- 
ctoni   pacti    incundi  conditiones  praelegit,   quibus  praelectis  et  sine 
dubio  ab  univcrsa  plcbe  perceptis ,    populus    se  plcno  consensu  ad- 

*)   Vidc  Not.  XII.  de  Murr.  Pauliaae  IX.      ' 
**)   Nota,  *n&D  sepher  Hthraio^  si^niJUiar^  toMpius  tipiilQlam^  sive  charlapu 
Corput  PkHcsoph    111,  1.  tl 
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atrinxit.  Quare  tam  ex  temporia  brevitate,  qao  descriptas  fait,  qaam 

ex  ratione  pacti   ineundi  acquitur,    hnnc  librura  nihil  praet^r  paoca 

oa,  quae  modo  dixi|  continuisse.     Constat  denique ,    onno  qaadrage* 

aimo  ab  exttu  Aegypti  Mosen  legea  omnes,  quaa  tulerat,  explicoiase 

(vide  Deuter.  cap.  i.  rera.  5.)  populumque   de   novo   iiadem    obliga- 

['^]  visae  (vide  Deutcr.  cap.  29.  vera.  14O  et  tandem  ||  libram,    qai 

has  legea  explicatas,    novumque   hoc  pactum  continebat,    acripaiaae 

(vide  Deuter.    cap.  5i.   rers.  9.)   et  hic   yocatus    est  Uber   legis  Dei, 

quem  Joaua  poatea  auxit,  narratione  acilicet  pactiy  qao  aao  tempore 

populus   ae   de  integro   obligavit,    quodque    cum    Deo   tcrtto  inivit 

(vidc  Josua  cap.  34*  vera.  a5, 2(>.)  At  quoniam  nullum  habeinua  libram» 

qui  hoc  pactum  Moais)    aimul  et  pactum  Josuae  contineat,    nccesaa- 

rio  concedendum,  huno  Hbrum  periisae,    vel  cum  Parupliraate  Chal- 

daeo  Jonatane  inaaniendum  et  verba  Scripturae  ad  libitum  torqaen- 

da,    Hio   enim  hac  difficultate  motus  maluit  Scripturam  corrumperef 

qaam  ignorantiam  snam  fateri.    Nempe  hic  libri  Joauae  verba  (Tide 

cap.  24.    vera.  26.)    scripsitque  Josua  haec   i^erha    in  libro   Legis   Dcif 

Chaldaice   aic    tranatulit:     et  scripsit    Josua  haec    i^erha  et  custodivit 

ea  cum  libro  Legis  Dei.     Quid  com  illia  agaa,    qui  nthil  vident,    niai 

quod   lubet?   quid,    inquam,    hoc  aliud  eat,    quani  ipaam  Scripturam 

negare  et  novam  ex  proprio   cerebro   cudere?   Noa  igitor  concludi» 

mua,  hunc  librum  legia  Dei,    quem  Moaia  acripait,    non  fuiaae  Pen* 

tateachon,  aed  prorsua  alium,  qaem  autor  Fentateuchi  aacf  operi  or- 

dine  inaeruit ,  quod  cum  ex  modo  dictia ,   tum  ex  jam  dicendia  cti- 

dentiaaime  aequitur.     Nempe  cum  in  Deuteronomii  loco  jam  citato 

narratur,    qaod  Moaea  legia  libram  acripsit,   addit  hiatoricua,   qaod 

Moaea    eom  aacerdotibua  tradidit  et  quod  praeterea  eoa  juaaerit^  ut 

ipaani  certo  tempore  omni  populo  praelegerent:  quod  oatendit,  hane 

librnm  longe  minoria  molia  fuiaae,  quam  Pentateuchon ;   quandoqni- 

dem  in  una  concione  ita  perlegi  poterat,  nt  ab  omnibua  intelligere- 

tur.     Nec  hic  praetereundum ,    quod  ex  omnibua  libria,    quoa  Moaea 

acripait,    hunc   unum  aecundi  pacti  et  Canticum  (quod  poatea  etiam 

acripait,  ut  id  univeraua  populna  edisceret)  religiose  aervare  et  cu- 

atodire  juaaerit.     Nam   quia    primo   pacto  non  niai  praeaentea,    qui 

aderant,  obiigaverat,    at  aecundo  omnea  etiam  eorum  posteroa  (vidc 

Deut.  cap.  29.  rera.  14«  i5*)  ideo  hujua   aecundi   pacti  librum  futuria 

aaeculia    religioae  aervandum  juaait  et  praeterea  etiam,    ut  diximaa, 

Canticum ,   quod   futura    aaecula   potisaimum    rcapicit.      Cum    itaque 

[^^'\  non  constet,  Mosen  alioa,    praeter   hoa  ||  libroa   acripsiaae,   et 

ipae  ;iullum   alium,    praeter  Libellum  legia  cum  Cantico  poateritati 

religiose    servandum   mandaverit   et  dcnique   plura   in   Pentateacho 

occurrant,    quae  a  Mose  acribi  non  potuerunt,    aequitar  ,    neminem 

cum  fundamento,  aed  omnino  contra  rationem  affirmare,  Moaen  anto- 

rem    case  Pentateuchi.     At  hic   aliquia    foraan  rogabit,   num  Moaes 

praeter  haec  non  etiam  acripaerit  legea ,    cum    ipai    primum  revela- 

rentur?   hoc  est,  an  apatio  quadraginta  annbrum  nullaa  legum,  quaa 

tttlerat,     acripaerity     praeter    paocaa    illaa,     quaa     in     primi    pacti 

libro    contentaa  fuiaae  dixi?   aed  ad  haec  reapondeo:    quamvia  con- 

cederem,   rationi  conaentaneum  videri,  quod  Moaea  eo  ipao  tempore 

et  loco^    quo  legea  communicare  contigit ,  eo  etiam  eaadem  acripae^ 
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rity  nego  tamen,  nobis  hac  de  caasa  licere  hoc  affirmare;  aupra 
enim  ostendimna,  nobis  de^  aimiiibua  nihil  ease  atatuendum,  nisi  id 
«j^nod  ex  ipsa  Scriptura  conatat,  aut  quod  ex  solis  ipsius  iundamen- 
tis  legitima  conseqnentia  elicitur,  at  non  ex  eo,  quod  rationi  con- 
sentaneum  videtur.  Adde»  quod  nec  ipsa  ratio  nos  cogat  hoc  ata- 
taere.  Nam  forsan  aenatus  Mosis  edicta  populo  scripto  communi- 
cabat.  quae  postea  historicus  coUegit,  et  historiae  yitae  Mosis  or- 
dine  insoruit.  Atque  haec  de  quinque  libris  Mosis:  nunc  tempus 
est,  ut  reliquos  etiam  examinemus.  Josuae  librum  «imilibus  etiam 
rationibus  ostenditur  non  esse  anthographon :  alius  enim  est,  qui 
de  Josua  testatur,  quod  ejus  fama  fuerit  per  totam  tellurera  (yide 
cap.  7-  yers.  i.)  quod  nihii  eorum  omiserit,  quae  Moses  praecepe- 
rat  (vide  rers.  ult.  cap.8.  et  cap.  ii.  rers.  i5.)  quod  senuerit,  om- 
nesque  in  concionem  Yocaverit  et  qaod  tandem  animam  egerit.  De- 
inde  etiam  quaedam  narrantur,  quae  post  ipsius  mortem  contige- 
runt.  Yidelicet  quod  post  ejus  mortem  Israelitae  Deum  coluernnt, 
quamdiu  senes,  qui  ipsum  noyerant;  vixerunt.  Et  cap.  iG.  yers.  lo. 
quod  (Ephraim  et  Manasse)  non  expuleruni  Canahanitam  habitantem 
in  Gazer^  sed  (addit)  guod  Canahanita  inter  Ephraim  hahitavit  usque 
in  hunc  diem  et  fuii  iributarius,  Quod  idem  ipsum  est,  qnOd  libro 
Judicum  cap.  i.  narratur  et  modas  etiam  loquendt  in  kunc  usque  diem 
ostendit,  Scriptorem  rem  antiqnam  narrare.  Huic  etiam  consimilis 
est  Textus  cap.  i5.  yers.ult.  de  fiiiis  Jehudae  et  historia  Kalebi,  ex  yers. 
i4-  ejusd.  cap.  Et  casus  ille  etiam,  qui  cap.  22.  ex  yers.  10.  e(c. 
narratur  H  de  duabus  tribubus  et  dimidia,  quae  aram  ultra  Jor-  P"] 
danem  aedificaTcrunt,  postmortem  Josuae  contigisseyidetur:  quando* 
quidem  in  tota  illa  historia  nulla  Josuac  fit  mentio,  sed  solus  popu- 
lus  bellum  gererc  deliberat ,  legatos  mittit,  eornmque  responsum 
expectat  et  tandem  approbat.  Denique  ex  cap.  10.  yers.  14.  evidcn- 
ter  sequitur,  hunc  librum  multis  post  Jqsuam  saeculis  scriptum  fuisse. 
Sic  cnim  testatur,  nulliis  alius,  sicuti  ille  dies  ^  fuit  nec  antea  neque 
postea,  quo  Deus  (ita)  obediret  cuiquam  etc,  Si  quem  igitur  librum 
Josua  unquam  scripsit,  fuit  sane  ine,  qui  cap.  10.  vers.  i5.  in  hac 
eadem  scilicet  historia  citatur.  Librum  autem  Judicum  nemincm 
sanae  mentis  sibi  persuadere  credo,  ab  ipsis  Judicibus  ease  scrip- 
tum:  epilogus  enim  totius  historiae  qui  habetur  cap.2i,  ostendit, 
eum  totum  ab  uno  solo  Historico  scrtptum  fuisse.  Deinde  quia  ejus 
Scriptor  saepe  monet ,  quod  illis  temporibus  nullus  crat  Rex  in 
Isfael,  noQ  dubium  est,  quin  scriptus  fuetit,  postquam  imperium  re- 
gcs  obtinuerant.  Circa  Samuelis  libros  non  etiam  est,  cur  diu  mo- 
remur,  quandoquidem  historia  longe  post  ejus  vitam  producitur. 
Hoc  tamen  tantum  notari  velim,  hunc  librum  etiajp  multis  post  Sa- 
muelem  saecuHs  scriptum  fuisse.  Nam  lihr.  1.  c^fP^.  yers.  6.  Histo- 
ricus  per  Parenthesin  monet%  antiquitus  in  Israel  sic  dicebat  quisque, 
qmndo  ibat  ad  consulendum  Deum^  age  eamus  ad  Mentcm;  nam  qui 
hodie  prophela^  antiquitus  pidens  ifocabatur,  Libri  denique  Regum, 
ut  ex  iisdem  constat,  decei*ptt  sunt  ex  libris  rerum  Salomonis  (vide 
Reg.  I.  cap.  11.  vers.  5.)  Chronicorum  Regum  Jehudae  (vide  cap.  14» 
Ters.  ig.  29.  ejusdem)  et  Chronicorum  Regum  Israelis.  Concludimus 
itaque,  omnes  hos  libros,  quos  huc  usque  recensuimus,  esse  apo- 
grapha,  resque  in  iis  contentas  ut  antiquas  enarrari.  Si  jam  ad  con- 

m  ♦ 
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ncvionem  et  argttmenliim  horum  omnium  librorum  aUendanuSt  fa- 
cile  coUigemua,  eoa  omnea  ab  uno  eodcmque  Hiatorico  acrtploa 
fiiiaae,  qui  Judaeorum  antiquitaiea  ab  eonim  prima  ori^ne  uai^tte 
acl  primam  Urbia  yaatationem  acribere  voluit«  Hi  enim  libri  ita  in* 
Ticem  connectuntur,  nt  ex  hoo  aolo  dignoacere  poaaimua,  eoa  non* 
niai  unam  uniua  Hiatorici  narrationem  continere.  Nam  aimul  ac 
Motia  Titam  narrare  deainit ,  ad  Historiam  Joauae  aic  tranait :  et 
contigilf  postquam  morluua  est  Moses  servus  Dei,  ul  Deus  diceret  Josuafi 
["*]  etc.  £t  hac  mone  Joauae  ||  finita,  cadem  tranaitione  et  conjunc* 
tionc  hiatoriam  Judicum  incipit,  nempe  :  Et  conligitj  posiguam  mor-' 
iuus  est  Josua,  uL  ftlii  IsraeUs  a  Deo  quaererent  elc.  Et  huic  libro, 
l<»nquam  appcndicem,  librum  Rut  aic  annectit :  Ei  coniigii  iw  die~ 
buSf  quibus  JuiUces  juxLicabantf  ut  James  esset  in  illa  ierra.  Cui  etiam 
eodem  modo  librum  primum  Samuelia  annectit,  quo  finito  aolita  aua 
tranaitione  ad  aecundum  pergit;  et  huic,  hiatoria  Davidia  nondum 
finita»  librum  primum  ncguin  )ungit  et  hiatoriain  Davidia  narrare 
pergena,  tandem  huic  eadem  conjunctione  libruin  aecundum  annectit* 
Contextus  deinde  et  ordo  hiatoriarum  etiam  indicat^  unum  tantum 
fuiaae  Hiatoricum,  qui  ceitum  aibi  acopum  praefixit  .*  incipit  enim 
priinam  nationia  Hebrneac  origincm  narrare,  deinde  ordine  dieerc, 
qua  occasione  et  quibua  temporibua  Moaea  legea  tuierit,  ipaiaque 
multa  pracdixerit :  Dcinde  quomodo  aecundum  Mosia  praedictionea 
terram  promissam  (vidc  cap.  7.  Deuter.)  invaaerint,  ea  vero  poaseasa 
legibua  valedizerant  (Deuler.  cap.  3i.  Ttv%,  16.)  indeque  ipsoa  multa 
mala  conaequuta  aunt  (ejuad.  vers.  17.)  Quomodo  deinde  Reges 
eligere  voluerunt  (Deut.  cap.  17.  vera.  14*)  qui  etiam  prout  legea  cu* 
raverant,  iia  res  ipais  prospere  vel  infeliciter  ceaserant  (Deut.  cap. 
28.  vers.  56.  et  vera.  ult.)  donec  tandem  imperii  ruinam,  aicati  ip- 
aam  Moses  pracdixeraty  narrat.  Reltqua  autem,  quae  ad  confirman- 
dam  legem  nihil  faciunt,  vcl  proraus  silentio  mandavit,  vel  lectorem 
ad  alios  hiatoricoa  ablegat.  'Umnes  igitur  hi  libri  in  nnum  conapi* 
rant,  nempe  dicta  et  cdicta  Moais  docere,  caque  per  rerum  eventus 
demonairare.  Ex  his  igitur  tribus  simul  consideratia,  nempe  aim- 
plicitate  argumcnti  horum  omnium  librorum,  connexione,  et  quod 
aint  apographa  muliia  poat  aaeculia  a  rebua  gestis  scripta^  conclu- 
dimus,  ut  modo  diximus,  eos  omnes  ab  uno  aolo  Historico  scriptoa 
fuitse:  quisnam  autem  ia  fuerit,  non  ita  evidenter  oaienderc  poasuro, 
suspicor  tamen  ipsum  Headram  fuisae ;  et  quaedam  non  levia  con- 
currunt,  ex  quibus  conjecturam  facio.  Nam  cum  Historicus,  quem 
jum  scimus  linum  tantum  fuisse^  hiatoriam  producat  uaque  ad  Joja- 
chini  libertatem  et  inauper  addat,  ipsum  Regia  menaae  accubuisae 
tota  ejus  vita  (Imc  est  vcl  Jojachini  vel  filii  Nebucadnesoria ;  nam 
sensus  est  planc^pibiguus)  hinc  sequitur  eum  nullum  anteHesdram 
['^^J  fuisse.  II  At  ocriptura  de  nuUo,  qui  tum  floruit,  niai  de  aolo 
Hesdra  tCAtalur  (vide  Hesdrae  Cap.  7.  vs.  10.)  quod  ipse  auum  stu- 
dium  applicuerit  ad  quaerendam  legem  Dei  et  adornandam  et  quod 
crat  Scriptor  (cjusdem  Cap.  vers.  6.)  promtus  in  Lege  Mosia.  (3uare 
nullum  pr^eter  Hesdram  suspicari  possum  fuiase,  qui  hos  Iibros 
acripserit.  Deinde  in  hoc  de  Hesdra  testimonio  videmus,  quod  ipse 
non  tantum  studium  adhibuerit  ad  quaerendam  iegem  Dei,  acd  etiam 
ad  et^ndem   adoptandam  et  in  Nehemiae  Cap.  8»  vti*a*9»  etiam    dici- 
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tori  quod  legerunt  libriun  Ugis  Dei  expUcaltim  et  adhibuerunt  inleUeC" 
ium  et  iiitellexerunt  Scripturam.  Cuni  autem  in  Deuteronomii  iibro, 
non  Untum  liber  legis  Mosit  vel  maxima  ejus  pars  contineatur,  neil 
insoper  multa  ad  pleniorem  explicationem  inserta  reperianlur,  hinc 
conjicio  librum  Deuteronomii  illum  esse  librum  legis  Dei  ab  flesdra 
scriplum»  adornatum  et  explicatum,  quern  tum  legerunt.  Quod  au* 
tem  in  hoc  libro  D^uteronomii  oiulta  per  parenlhesin  nd  pleniorem 
explicationem  inserantur,  duo  de  hac  re  exempla  ostendimus,  cum 
sententiam  Aben  Hesrae  explicaremus,  cujus  notac  plura  »lia  repe- 
riuntur,  ut  £x.  Gr.  in  Cap.  2.  yers.  I3.  el  in  Sehir  habttaverunt  ifo^ 
rilae  antea^  jUii  autem  Hesau  eos  expulerunt  et  a  suo  conspectu  deleve^ 
runtf  et  toco  eorum  habitaveruntf  sii'Uti  israel  fecit  in  terra  tuae  Iwere^ 
ditalisf  quam  Deus  ipu  dedit»  Explicat  scilicet  Ters.3  et  4-  ejusdem 
Cap.  nemqe  quod  montem  Sehir,  qui  fiiiis  Hesau  haereditate  vene* 
raly  ipsi  eum  non  inhabilatum  occuparerunt,  sed  quod  ipsum  inva- 
serunt  et  Horitas^  qui  ipsum  prius  inhabitabant  inue,  sicuii  IsraS- 
litae  post  morlem  Mosis  Cenananitas,  deturbaverunt-  et  deleverunt. 
Per  parenthesin  etiam  inseruntur  verbts  Mosis  vers.  6,7.8  et  9. 
Cap.  io«  Nemo  enim  non  videt,  quod  vers.8.  qui  incipit:  in  iilo  tem" 
pore  separavit  Deus  tribum  Levi,  necessario  debeat  referri  ad  vers.  5. 
non  autem  ad  mortem  Aharonis,  quam  nulla  alia  de  causa  Hezras 
hic  inseruisse  videtur,  quam  quia  Mosos  in  hac  narratione  viluli, 
qaem  populus  adoraverat ,  dixerat  (vide  cap.  9.  vers>3o.)  se  Deum 
pt*o  Anarone  oravisse«  Explicat  deinde,  quod  Deus  eo  tempoi*e, 
de  quo  Moses  hic  loquitur,  tribum  Levi  sibi  elegit,  ut  causam  elec- 
tionis  et  cur  Levitae  in  parlem  haereditafis  non  fuerint  vocati, 
ostenderet,  et  hoc  facto  pergit  verbis  Mosis  filum  historiae  perse- 
qui.  Uis  adde  Hbri  ||  praefationem  efomnia  loca,  quae  de  Mosep*^] 
in  tertia  persona  loquuntur.  £t  praeter  haec  alia  multa,  quae  }am 
a  nobis  dignosci  nequeunt,  sine  dubio,  ut  facilius  ab  hominibus  sui 
aevi  pereiperentur,  addidit,  vel  aliis  verbis  expressit.  Si^  inquam, 
ipsum  Mosis  librum  legis  haberemus,  non  dubito,  quin  tam  in  ver- 
bis,  quam  in  ordine  et  rationibus  praeceptorum  magnam  discrepan- 
tiam  reperiremus,  Dum  enim  solum  Decalogum  hujus  libri  cum  De- 
caiogo  Exodi  (ubi  ejus  historia  ex  professo  narratur)  confero»  eum 
ab  hoc  in  l^is  orotiibus  discrepare  video:  quartum  enim  praeceptum 
Bon  tantum  alio  modo  imperatur,  sed  insuper  muUo  prolixius  ex- 
tenditur:  ejus  autem  ratio  ab  ea,  quae  in  Decalogo  Exodi  adfertur, 
toto  coelo  discrepat.  Denique  ordo,  quo  hic  decimum  praeceptum 
explicatur,  etiam  alius  est,  quam  in  Exodo.  Haec  igitur  cum  hic, 
tum  in  aliis  locis,  ut  jam  dixi,  ab  Hezra  facta  existimo/  qnia  is  legem 
Dei  hominibns  sui  temporis  expHcuit,  atque  proinde  hunc  esse  Li- 
bnim  Legis  Dei  ab  ipso  ornatae  et  explicatae :  et  hnnc  librum  om- 
nium^  quos  ipsum  scripsisse  dixi,  primum  fuisse  puto;  quod  hinc 
eonjicio,  quia  Leges  Patriae  continet,  quibns  poputus  maximo  indi- 
get:  et  etiam  quia  hic  Hber  antecedenti  nulla  conjunctione,  ut  reli* 

tui  omnes,  annectitur,  sed  soluta  oratione  incipit:  Haec  sunt  verba 
losis  etc»  At  postquam  hunc  absolvit  et  populum  leges  edocuit, 
tum  studiam  adhibuisse  credo  ad  integram  nistoriam  Hebraeae  na* 
tionis  describendam ,  a  mundo  sciHcet  condito  usque  ad  summam 
Urbia  vastationemy   cui  httnc  Librum  Deateronomii  1    sua  loco  inse* 
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niit;  et  forte  ejas  priroos  qoinque  librot  nomine  Moaia  Tocanr, 
quia  in  iis  praccipue  ejus  vita  continetur  et  nomen  a  potiore  aumpalt* 
Et  hac  eliaro  de  cauaa  aextom  nomine  Joauae;  septimum  Jadicam; 
octavum  Ruth ;  nonum  et  forte  etiam  dectmum  Samuelis ;  et  deniqiie 
undecimuro  et  duodecimum  Regum  appellavit.  An  vero  Hesras  hiue 
operi  ulttmam  manum  iropoauerit,  idquef  at  desiderabat,  perfeceritt 
de  eo  vide  aequena  Gaput. 

['**]  CAP.  IX.  De  iisdem  Libris  aUa  inquirunlur^  nempe  an  Hezras  lis 
ultimam  manum  imposuerit:  et  deinde  ulrum  notac  marginales, 
quae  iii  Hebraeis  codicibus  reperiuntur^  mriae  Juerint  lectiones, 

Quantum  auperior  disqnisitio  de  vero  lioram  librorum  Scriptore 

!*uvet  ad  eorumdem  perfectam  intelligentiam  facile  colligitar  ex  so- 
is  ipsis  locis,  qaae  ad  nostram  de  hac  re  sententiam  eonfirmandam 
artuhmus,  quaeque  absque  ea  unicuiqae  deberent  obscuriAsima 
videri.  Yerum  praeter  Scriptorem  alia  animadvertenda  in  ipsis 
libris  supersunt,  quae  communis  superstitio  valgas  ileprehendere 
non  sinit.  Horum  praecipnum  est,  quod  Hezras  (eum  pro  Sct*iptore 
praedictorum  librorum  habebo,  donec  aliquis  alium  ceriiorem  osten* 
dat)  narrationibus*  in  hisce  libris  conteniis  ultimam  manum  <ion  im« 

f^osuit,  nec  aliud  fecit,  quam  historias  ex  diversis  scriptoribns  col- 
igere  et  quandoque  non  nisi  simpliciter  describere,  atque  eas  non- 
dum  exammatas  neque  ordinatas  posteris  reliquit.  Quae  autem  cau- 
sae  impediverint  (nisi  forte  intempestiva  mors)  qno  minus  hoc  opus 
omnibtts  suis  numeris  adiroplerety  neqneo  conjicere.  At  reipsa  quam- 
vis  antiqois^Hebraeoram  faistoricis  destituti  simus>  ex  pattcissimia 
tamen  eoram  fragmentis,  qnae  habemus;  cvidentissime  constat.  Nam 
historia  Hiskiae  ex  vers.  17,  Cap.  18.  1ib.2.  Rc{^om,  ex  relatione 
Esaiae,  prout  ipsa  reperta  est  scripta  in  Chronicis  Regnm  Judae 
descripta  est:  hanc  namque  totam  in  Hbro  Esaiae,  qui  in  Chrontcis 
Regum  Judae  continebatur  (vide  1ibr.2«  Paratip.  cap.52.  vera.  pe- 
nult)  iisdem,  quibus  hic,  verbis  narratam  legimus,  exceptis  tantam 
paucissimis  *) ;  ex  quibus  taroen  nihil  aliad  concludi  potest,  quam 
qaod  hu)u8  Esaiae  narrationts  variae  lectiones  repertae  fnerint,  nisi 
quis  roallet  in  his  etiam  mjsteria  somniare.  Deinde  etiam  capuC 
-ultimum  hujus  libri  in  Jeremiae  cap.  ultimo.  3()  et  40.  continetur. 
Praetere^  cap.  7.  Samuel.  2.  in  lib.  1.  Paralip.  cap.  17.  descriptam 
reperimus:  at  verba  variis  in  locis  adeo  miriiice  mutata**)  dcpre- 
henduntur,  ut  facilliroc  dignoscator,  haec  duo  capita  ex  daobns  di- 
[>((J  yersis  exeroplaribus  ||  historiae  Natanis  desumta  esne.  Denique 
Genealogia  Regum  Idumeae,  quae  habetur  Genes,  cap«3<>«  ex  ^.  3o. 
iisdem  etiam  verbis  in  libr.  1.  Paralip.  cap.  i.  dedncitur,  cnm  tamen 
hujus  Hbri  authorem  ea,  quae  narrat,  ex  aliis  historicis  samsisse 
constet,  non  vero  ex  his  duodecim  libris,    quos    Hezrae   tribuimos. 

J^uarc  non  dubinm  est,  quin  si  ipsos  haberemas  historicos,  res  ipsa 
irecte  constaret:  sed  quia  iisdera,  ut  dixi^  destitnti  samus»  id  no- 
his  tantum  restat,  ut  ipsas  historias  examinemus;  nempe  earum  or- 
dinem  et  conncxionem,  variam  repetitionem  et  denique  in  annoram 

*)  Vide  Notam  XIII.  de  Miirr.  Panlioae  X« 
^)  Vide  Natam  XIV.  dt  Murr  Paulinae  XI. 
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computatione  diacrepatitiAin,  ut  de  reliqois  jadicare  poasiroua.  Eas 
itaqae  vel  aalteni  praecipuaa  perpendamus;  et  pgrimo  illam  Jadae  ct 
Tamar,  quam  cap.^.  Genes.  historicus  sic  narrarc  incipit.  Contigii 
auUm  in  Ulo  iemporef  ui  Judaa  a  suU  Jratribus  discederet,  Qaod  tem* 
pus  necessario  referendum  est  ad  aliud,  de  quo  immediate  loquutus 
est*):   at  ad  id,   de  quo  in  Gen.  immediate  agitur,    minime  referri 

f»otest.  Ab  eo  enim,  nempe  a  quo  Josephus  in  Aegyptum  ductus 
oit,  nsque  quo  Jacobus  Patriarcha  cum  tota  familia  eo  etiam  pro« 
fectus  est,  non  plus,  quam  yiginti  duos  annos  numerare  possumns; 
nam  Josephus  cum  a  fratribus  ycndcretur,  septendecim  annos  natus 
erat  et  cum  a  Pharaone  e  carceribus  Tocari  juberetur,  triginta:  qui* 
bns  si  addantur  septem  anni  fertilitatis  et  duo  famis,  oonficrent  si- 
mnl  yiginti  dnos  annos.  Atqui  hoc  temporis  intcrvallo  nemo  con« 
cipere  poterit  tot  res  contingero  potuisse.  Nempe  quod  Juda  tres 
liberos  ex  unica  uxore)  quam  tum  duxit,  unum  post  alium  procrea* 
yeritv  qnorum  major  natu,  ubi  per  aetatcm  licuit,  Tamar  in  uxorem 
dnxit,  eo  yero  mortuo  secundus  eam  in  matrimonium  recepit,  qui 
etiam  obiit,  et  quod  dudum  postquam  haec  acta  sunt,  ipse  Juoas 
cum  ipsa  num  Tamar  ignarus  rem  habuerit,  ex  qua  itcruni ,  duos^ 
nno  tamen  partu,  liberos  acceperit,  quornm  etiam  unus  intra  prae- 
dictum  teropus  factus  est  parens.  Cum  igitur  haec  omnia  non  pos- 
sint  referrji  ad  illud  tempus,  de  quo  in  Genesi,  referendum  neces- 
sario  est  ad  aliud,  de  quo  immediate  in  alio  libro  agebatur;  ac  pro* 
inde  Hezras  hanc  etiam  historiam  simpliciter  descripsit,  eamqut 
nondum  examinatara  reliquis  insemit.  At  non  tantum  hdt  caputi 
sed  totam  Josephi  et  Jacobi  historiam  ex  diversis  historicis  decerp* 
tam  II  et  descriptam  esse  necessario  fatendum  est,  adeo  parum  ["H 
sibi  constare  videmus.  Cap.  enim47«  Genes.  narrat  quod  Jahacob 
cum  primum  Pharahonem  ducente  Josepho  salutavit,  annos  i3o.  natus 
eraty  a  quibus  si  auferantur  viginti  duo,  quos  pi*opter  Josephi  absen* 
tiam  in  moerore  transegit  et  praeterea  septemdccim  aetatis  Josephi 
cum  venderetur,  et  denique  septem,  quos  propter  Rachelem  servi- 
vity  reperietur  ipsum  provectissimae  aetatis  fuisse,  octoginta  scili- 
cet  et  quatuor  annorum,  cnm  Leam  in.nxorem  doceret  et  contraDi- 
nam  vix  septem  fuisse  annorum,  cum  a  Sechemo*"*)  vim  passa  est, 
Simeon  autem  et  Levi  vix  duodecim  et  undecim,  cum  totam  ililam 
civitatem  depraedali  sunt,  ejusque  omnes  cives  gladio  coofecerunt. 
Nqc  hic  opus  habeo  omnia  Pentateuchi  recensere,  si  quis  modo  ad 
hoc  attenderity  quod  in  hisce  qttin<}ue  libris  pmnia,  praecepta  scili* 
cct  et  historiae  promiscue  sine  ordme  narrentur,   neque  ratio  tem- 

Sornm  habeatur,  et  quod  nna  eademqne  historia  saepe  et  aliquando 
iversimode  repetatur,  facile  dignoscet,  hacc  omnia  promiscue  CpU 
lecta  et  coacervata  fuisse,  ut  postea  facilius  examinarentur  et  in  or* 
dinem  redigerentur.  At  non  tantum  haec,  qaae  in  quinque  libris, 
sed  etiam  reliquae  historiae  usque  ad  vastationem  urbis^  qnae  in  re* 
liquis  septem  libris  continentur,  codem  modo  collectac  sunt.  Quis 
entm  non  videt  in  cap.  2*  Jndicum  ex  vers.  6.  novum  historicum  ad- 
ferri'  (qui   res   a  Josua  gestas  etiam  scripserat)  ejusque  verba  sim- 

*)  Vide  NoUm  XV.  de  Mvr.  PaoliQae  XII. 
«>»)  Vide  Noum  XVI.  de  Mnrr^  PattUnss  XUl. 
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pliciier  clescribi.  Nam  postquam  historicas  noater  in  ult.  Ciip«  Jo* 
fiuae  narravit,  quod  ipse  raortem  obierit,  qaodque  sepulffus  foi.*rit,  ct 
in  primo  hujus  libri  narrare  ea  promiserit,  quae  post  ejusdem  mor- 
tem  conligerunt,  qua  rationc,  si  filum  suae  historiae  sequi  Tolebat« 
poluisset  superioribus  anncctere»  quae  hic  de  ipso  Josua  narrare 
incipit*).  Sic  etiam  capita  17.18.  ctc.  Samuelis  1.  ex  alio  histortco 
desumta  sunt,  qui  aliam  caosam  sentiebst  foisse,  car  Darid  aolain 
Saulis  Irenuentare  inceperit,  longc  diyersam  ab  illa,  quae  in  cap.  lO. 
libri  ujusaem  narratur:  non  enim  sensit,  quod  David  ex  conailio 
serrorum  a  Saulo  yocatus  ipsum  adiit  (jit  in  cap.  \G.  narratur)  sed 
quod  castt  a  patre  ad  fratres  in  castra  missus  Saulo  ex  occasione 
▼ictoriae,  quam  contra  Philistaeom  Goliat  habuit,  tum  demum  inno- 
[■'!]  tuit  et  in  aula  detentus  fuit.  Idem  dc  cap.  26.  ejusdem  libri  ||  sn- 
spicor,  quod  nimirum  historicus  eandem  ibi  historiam,  quae  Cap.  24. 
habetur,  secundum  opinionem  alterius  nan*are  videatur.  Sed  hoc 
missum  facio,  et  ad  annornm  computationem  examinandam  pergo. 
Cap.  6.  libri  1 .  Regnm  dicitur,  quod  Salomon  templum  aedificavit  anno 
480.  ab  Aeffvpti  exitu,  at  ex  historiis  ipsis  longe  majorem  nome- 
rum  concludimus.     Nam  Aodcs 

Moses  populum  in  desertis  gubemaTit k^ 

Josuae  qui  centum  et  decem  annos  vixit  non  plus  tribuuntur 

ex  Josephi  et  aliorum  sententia  quam         ....  36 

Kusan  'Dishgataim  populum  in  ditione  tenuit     ....  & 

Hotniel  filins  Kenaz  ^udica^it  **) 4^ 

Heslon^ex  Moabi  imperium  in  populam  tenuit      ...  18 

Eucl  et  Samgar  eundem  judicaverunt                  •  80 

Jachin  Rex  Canahani  populum  iterum  in  ditione  tenoit  .        .  3o 

?>uievit  postea  populas 40 

uit  deinde  in  ditione  Midiani  . 7 

Tem||)ore  Gidehonis  trangesit  in  libertate                  .  ^      .  40 

Sub  imperio  autem  Abimelechi 3 

Tbla  filius  Puae  judicavit                     .        ...        •  '3 

Jair  autem 23 

Populus  iterum  in  ditione  Philistaeorum  et  Hamonilarum  foit  18 

Jephta  judicavit   ..'..: 6 

Absan  Betlehemita                                          7 

Elon  Sebulonita  .        .         .^ 10 

Habdan  Pirhatonita 8 

Popnlus  fuit  iterum  in  ditione  Philistaeorum   ....  40 

Samson  jodicavit  ***) 20 

Heli  autem 40 

Fait  iterum  populus  in  ditione  Philistaeorom»  anteqoam  a 

Samuele  liberaretur      >        .        i ^^ 

David  regnavit «40 

Saiomon  anteqoam  templum  aedificavit 4 

Atqoe  hi  omnes  additi  numerom  conficiont  annorom  58o 

*>  Vidt  NoUm  XIV.  PauLimie. 
*«)  Vide  Noum  XVII.  de  Morr.  PsQlinae  XV. 
•♦♦>,Vide  Noun  XVm.  dr  M«rr.  PaiiUiiae.  XVL 
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Ottibus  deinde  addencit  nmt  anni  illiaa  saecoli,  quo  post  nior«  p*'] 
tcm  Joauae  Reapublica  Hebraeorum  floruit,  donec  a  Kusan  Risbga- 
taim  subacta  fuit,  quorum  numerum  magnum  fuisse  credo;  non  enim 
mihi  persuadere  poffsum,  quod  staiim  post  moiiem  Josuae  omnes, 
qut  ejus  portcnta  viderant)  uno  momento  perierunt,  nec  quod  eo- 
rum  succes§oros  uno  actu  et  ictu  legibus  valedixerunt  et  ci  summa 
virtuta  in  suraroam  nequitiam  et  socoi*diam  lapsi  sunt,  nec  denique 
quod  Kusan  Rishgataim  con ,  dictum,  factum,  sobegit*  Sed  cum  no- 
rum  singula  aetatem  fere  requiranf,  non  dubium  est,  quin  Scriptura 
cap.t.  vers.  7,c)9  10.  libri  Judicnm  historias  multorum  annorum  coni« 
prehenderit,  quas  silentio  transroisit.  Sunt  praeterea  addendi  anni| 
quibus  Samuei  fuit  Jude^,  quoitim  etiam  numeros  in  Scriptora  non 
babetur.  Sunt  deinde  addendi  anni  Regni  Saolis,  quoa  in  superiore 
computatione  omisi,  quia  ex  ejus  historia  non  satia  constat,  quot 
annos  re^naverit;  diciiur  quidem  Cap»  i3.  vers.  i.  libr.  1.  Samuelis, 
eundem  duos  annoa  regnavisse,  aed  et  ille  textua  trun6atus  est  et 
ex  ipsa  historia  majorem  numerum  colligimoa.  i^ood  textus  trun- 
catus  ait,  neroo  qui  Hebraeam  lingoam  vel  a  primo  limine  salutavif, 

dubitare  potcst.  Sic  enim  incipit  ^nE^I  15703  715<K^  T\yO  P 
75^**1K^^  7^  ^/D  D^Jt2^  onnum  natus  erat  SauU  cum  regnareU  ct  duot 
annos  regnavir  supra  Israelem,  Quia  inquam,  non  videt  numerum  an- 
norum  aetatia  SauHs ,  cum  regnum  adeptua  esset,  oroissum  esse? 
At  quod  ex  ipsa  historia  major  numerus  concloditur ,  credo  nemi- 
nem  ctiam  duDitare.  Nam  cap.  27.  vera.  7.  ejusdem  libri  habeturt 
quod  David  apud  Philistaeos,  ad  quos  propter  Saulum  confugit,  mo- 
ratus  fuit  unum  annum  et  quatuor  menses :  quare  ex  hac  computa- 
tione  reliqua  spatio  octo  mensium  contingere  debueront ,  qood  ne- 
minem  credere  existimo.  Josephos  saltem  in  fine  libri  sexti  anti* 
quitatom  textum  sic  correxit :  Aegnavit  itague  Saul  Samuele  tfivente 
annos  decem  et  octo^  moriente  autem  alios  duos,  Qoin  tota  haec  hi* 
storia  cap.  i3.  nullo  modo  cum  anteccdentibos  convenit.  In  fine  cap.  7. 
nai*ratur,  qood  Philistaei  ab  Hebraeis  ita  debellati  foeront,  ot  non  fue- 
rint  ausi  vivcnte  Samuele  terminos  Israelis  ingredi;  at  hic,  quod 
Hcbraei  (vivente  Samuele)  a  Philistaeis  invaduntur,  a  qpibus  ad  tan- 
tam  niiseriam  et  paupertatem  redacti  fuerant,  ||  ut  armis,  qui-  P"]] 
bus  se  defendere  possent,  destituerentur  et  insuper  mediis  eaaein 
conficiendi.  Sudarem  sane  satis ,  si  omnes  has  historias ,  quae  in 
hoc  primo  libro  Samuelis  habentur,  ita  conarer  conciliare,  ut  omnes 
ab  uno  historico  dcscriptae  et  ordinatae  viderenlur.  Sed  ad  meum 
propositum  revertor.  Anni  iiaqoe  regni  Saulis  superiori  compota- 
tioni  sont  ^ddendi.  Deniqoe  annos  Anarchiae  Hebraeorom  etiam 
non  nomeravi,  quia  non  constant  ex  ipsa  Scriptura.  Non,  inquam, 
mihi  constat  tempus,  qoo  illa  contigerint,  qoae  ex  cap.  17.  osqoe  ad 
finem  libri  Judicom  narrantor.  £x  his  itaqoc  clarissime  seqoitor, 
veram  annorom  compotationem  neqoe  ex  ipsis  historiis  constare, 
ncqoe  ipsas  historias  in  ona  eademqoe  convenire,  sed  valde  diver- 
sas  sopponere.  Ac  proinde  fatendom,  has  historias  ex  diversis 
scriptonbos  collectas  esse.  nec  adhoc  ordinatas  neqoe  examinatas 
fuisse.  Nec  ntinoir  videtur  foisse  circa  annorom  compotationem  dis- 
crepaotia  in  libris  Chronicorom  Regom  Jadae  ct  libris  Chronicomiii 
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Regum  Isrftelis.  In  Chronicis  enim  Reguni  Itraelit  habebatar,  qnod 
Jehoram  iilius  Agbabi  regnarc  incepit  anno  secundo  regni  Jeborami 
filii  Jehosdphat  (vide  Regum  libr.  a.  cap.  i.  rera.  17.)  .^t  in  Cbro- 
nicis  Reguni  Judae,  qnod  Jehoram  fiiiua  Jehosaphat  regnare^  incepit 
anno  quinio  regni  Jehorami  filii  Aghabi  (ride  cap.8.  vera.  16.  ejasd. 
libri).  £t  si  qois  praeterea  hiatorias  libri  Faralip.  eonferre  velit 
cum  historiis  hbromm  Regum,  plures  aimilee  diacrepantia»  inTe» 
niet|  quaa  hic  non  opua  habeo  recensere  et  multo  minua  authoram 
comnienta,  quibua  haa  historiaa  conciliare  conantur.  Rabini  namque 
plane  deJirant.  Commentatorea  autemf  quos  iegi,  eomnianti  fingunt 
et  linguam  denique  ipaam  plane  corrnmpttnt.  £.  G.  cura  in  libro  2. 
Paraiip.  dicitur  annoa  quadraginta  duoe  natua  erat  Agkazia,  cam  re^ 
gnaret:  fingunt  quidam  hos  annoa  initiam  capere  a  regno  Homri, 
non  autem  a  nalivitate  Aghaziae :  quod  si  possent  ostendere  inten* 
tum  autboris  librorum  Paralip.  hoc  fuiase,  non  dubttaverim  affimMire, 
eundem  loqui  nescirisse.  £t  ad  hunc  roodum  plura  alia  fingant, 
quae  si  vera  easent,  abaolute  dieerem  aatiquos  Hebraeoa  et  lingaam 
auam  et  narrandi  ordinem  plane  ignoraTuae,  nec  ulbm  rationem 
neque  normam  Scriptnras  incerpretandi  agnosiieremf  et  ad  libitom 
[>*ij  Omnia  ||  fingere  liceret.  Si  quis  tamen  putat,  me  hic  nimia  ge* 
neraliter  nec  satis  cnm  fundamento  loqui,  ipsum  rogo,  ut  hoc  agat 
et  nobis  ostendat  certum  aliquem  ordioem  in  hisce  historiis,  quera 
historici  in  Chronologicis  sine  peccato  imitari  possent  et  dum  hi- 
storias  interpretatur  et  conciliare  conatur,  phrases  et  modoa  loquen- 
di  et  orationes  disponendi  et  contexendi  adeo  stricte  observet,  at- 
que  ita  explicet,  ut  eos  secundum  suam  explicationem  in  scribendo 
imitari  etiam  possimus^):  quod  ai  praestiterit ,  manus  ipai  statim 
dabo  et  erit  mihi  magnus  Apollo.  Nam  fateor,  quamvis  diu  quae- 
siverim,  me  nihil  tamen  unquam  simile  invenire  potuisse.  Quin 
addo  mc  nihil  hic  scribere,  quod  non  dudum  et  diu  meditatum  ha* 
buerira,  et  quanquam  a  pueritia  opinionibus  de  Scriptura  communi- 
bus  imbutus  fuerim,  non  tamen  potui  tandem  haec  non  admittere. 
Sed  non  est,  cur  circa  haec  lectorem  diu  detineam  et  ad  rem 
desperatam  provocem;  opua  iamen  fuit  rem  ipaam  proponere,  ut 
mcam  mentem  clarius  explicarem:  ad  reliqua  igitur,  quae  circa  for- 
tunam  horum  librorum  notanda  suscepi,  pergo.  Nam  venit  praeter 
ea,  quae  roodo  ostendimus,  notandum,  quod  hi  libri  ea  dfligentia  a 
Posteris  servati  non  fucrint,  ut  nullae  mendae  irrepseriut;  plures 
enim  dubias  lectiones  animadverterunt  antiquiores  Scribi^e  et  prae- 
terea  aliquot  loca  truncata,  non  tamenomnia;  an  autem  mendae  talis  no- 
tae  sint,  ut  lectori  magnam  moram  injiciant,  de  eo  jam  non  disputo^ 
credo  tamen  eas  levioris  esse  momenti,  iis  saltem  qui  Scripturas 
liberiore  judicio  legunt»  et  hoc  certo  affirmare  possum,  me  nullam 
qnimadvertisse  mendam,  aec  lectionum  varietatcm  circa  moralia  do- 
cumenta,  quae  ipsa  obscura  aut  dubia  reddere  posset*  At  plerique 
nec  in  reliquis  aliquod  vitium  incidisse  concedunt;  sed  statuunt 
Deum  singulari  quadam  providentia  omnia  Biblia  incorrupra  aer- 
tasse)  varias  autem  lectiones  signa  profundissunorum  mysteriorum 
esse  dicunt,  idem  de  asterismis,   qui   in  medio  paragrapbo  28.  ha- 

^)  Vidf  Noum  XIX»  dt  Murr. 
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bentury  coQtendunt,  imo  in  ipsis  apicibu«  literariiiri  magna  arcana 
contineri.  Quod  aane  an  ex  atultitia  et  anili  devotione,  an  autem 
ex  arrogantia  et  malitia,  ut  Dei  arcana  aoli  habere  crederentur,  haec 
dixerinty  neacio;  hoc  aaltem  scio,  me  nihil  auod  arcanum  redoleati 
sed  tanium  puerilea  cogitationea  apud  iatos  legisae.  Legi  etiam  et 
insuper  novi  nugatorea  ||  aliquoa  Kabbalistaa ,  quorum  iaaaniam  [[''J 
nunqttam  mirari  aatis  potui.  Quod  autem  mendac»  uti  diximua  ir-» 
repserint,  neminem  aani  judicti  dnbitare  credo,  qui  textum  ilium 
Sauli  (quem  jam  ex  Libri  i.  Samneli  cap.  i3.  Ters.ii.  allegavimas) 
legit  et  etiam  yera.  2.  Cap.  6.  Sarauel.  3.  nempe :  et  surrexit  et  wit 
Davidet  omms  populus,  qui  ipsi  aderat^  exJuda^  ut  inde  a^ferrent  ar* 
cam  Dei.  Nemo  hio  etiam  non  ridere  potest  loCttrat  quo  iveranty 
nempe  Hirjat  Jeharim*),  unde  arcam  auferrent»  esse  omissum:  nec 
etiam  negare  possnmus,  quod  ya.  S7.  Cap.  i3.  Sam.  9.  pertttrbatua  et 
truncattts  ait,  acilicct:  Et  Absalom  fugit  ivitque  ad  Ftolemaeum**) 
fiUum  Hamihud  Regem  Gesur  et  luxit  Jilium  suum  omnibus  diebus  ei 
Ahsalom  Jugit  iviique  Gesur  mansitque  ibi  tres  annos,  £t  ad  httnc  mo- 
dum  scio  me  antehac  alia  notavissey  quae  impraesentianun  non  00* 
Cttrrant.  Qnod  autem  notae  marginaleSy  qnae  in  Hebraeis  €odicib«a 
passim  inTeniantnr,  dabiae  fuerint  lectiones,  nemo  ettam  dubitare 
potest,  Otti  attendit,  quod  pleraeque  ex  magna  literamm  Hebraica* 
rura  aimilitudine  inter  se  ortae  smt.  Nempe  ex  aimilitadine  qnam 
habet  3  Kaf  cum  ^  Bet,  ">  Jod  cnm  )  Yaa,  *7  Dalet  cam  ^  Rea  etc* 
£.  G.  ttbi  lib.  2.  Sam.  cap.S,  ts.  penoit.  scribitar :  et  in  eo  (terapore) 
quo  audies   habetar  tn  margin«  nyDtS^S  ^^^  audies  et  cap.  si.  Jnd* 

Ts.  22.  2rb  nrVm  l^  OnDS  1K^3^  ^D  .Tm  ^t  quando  eornm 
paires  i^el  Jratres  m  nmltitudine  (n.  e,  saepe)  ad  nos  ^enerinl  etc.  ha- 
betur  in  margine  ^y)  ad  litigandum.  £t  ad  hnnc  modnm  permultae. 
Deinde  etiam  ortae  sunt  ex  usu  literarum,  quas  Quiescentes  Tocanty 
quarum  nimiram  pronunciatio  saepissime  nulla  sentitur  et  pro- 
mtscue  nna  pro  alia  sumitur.      Cx.  Gr.  Letit.  Cap.  25.    ts.  27.  scri- 

bilur :  nOin  ^b  im  yV^  ^tVi^  ir^  nt^p)  et  confirmabHur  do^ 

mus  quae  est  in  ciwiale  cui  non  est  murus,  in  margiiie  autem  habetor 

HDin  1/  ^K^S^  c"*  ^*'  murus  etc.  At  quamTis  haec  per  se  satts 
clara  sint,  lihet  rationibus  quorundam  Pharisaeorum  respondere,  qni- 
bus  persuadere  conantur,  notas  marginales  ad  aliquod  mysteriam  si- 
gnificandnm  ab  ipsis  librorum  sacrorom  Scriptoribus  appositas  Tcl 
indicatas  fuisse.  Harum  primam>  quae  quidem  me  parnm  tangity 
sumttnt  ex  usu  legendi  Scripturas:  si  inquinnt  hae  notae  appositae 
tnnt  propter  lectionum  Tarietatem»  quas  posteri  decidere  non  po- 
tnerunt,  cur  ergo  ustts  inTaluit,  nt  sensas  marginalis  nbiqtte  retinea- 
tur?  QaVf  inqttiunt,  sensttm,  quem  reiinere  Tolebant,  ||  in  mar-  [«^ 
gine  notaTernnt?  debaerant  contra  ipsa  Tolmnina  scriberet  prout 
leffi  Tolebant ,  non  aatem  sensnm  et  leciionemy  qvam  maxtine  pro« 
babant«  in  margine  notare.  Secnnda  Tero  ratio  et  qnae  aliam  spe- 
ciem  prae  se  ferre  Tidetur,  ex  ipsa  rei  natura.  sumitttr.  Nempe  qaod 
mendae    non  data  opera,    sed  cafta  in  Codices  irrepserant  et  qood 

*)  Vide  Noum  XX.  de  Marr.  Paulinae  XVU* 
^)  Vide  l«otam  XVm.  edit*  Panliiuie* 
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ita  fit,  rarie  contingit.  At  in  qainqoe  libris  sempcr  nomcn  11^1^3 
puella^  uno  tantum  excepto  loco»  defecti?um  conira  regulam  Graiu- 
maitces  sine  litera  H  He  acribiiur,  in  mHrgine  vero  recte  secundum 
regulani  Grammaticea  univei^aalem.  An  hoc  etiam  ex  eoy  quod  ma- 
nus  in  deacribendo  erravit,  contigeritV  f|uo  falo  id  fieri  ppluit,  nC 
calamus  aemper,  qaotieacunque  hoc  nomcn  occurrerit,  icaiinaret? 
deinde  hunc  dvfcctom  facile  ct  aine  acrnpulo  ex  regulia  Gmmma- 
ticea  suppierc  et  emcndare  poluitaent.  Igiiur  cum  hae  lectionea  caau 
non  contigerint,  nec  tHm  clara  vitia  correxerint^  hinc  concludunt, 
haec  ceiio  conAtlio  a  primia  Scriplwribu^  facta  fuisae»  nt  iia  aliqaid 
slgnificarent.  Verum  hia  facile  lespundere  poajiumua;  nam  quod  ex  uau) 
qut  apud  coa  invaluit,  arguinenlantur,  niliil  nioror.  Neacio  quid  au> 
peralilio  auadere  putuit  et  forie  inde  fuctum  estf  quia  utramque 
tectionem,  aeque  bonam  aeu  tolerabilem  aeslim^banl,  ideoque,  ne 
earum  aliqua  negligereluiv  unam  acribendam  et  aliam  lcgendam  to- 
lucrunt.  Timebant  acilicet  in  re  taiita  judicium  determinare,  ne 
incerti  falaani  pro  vera  eligerent,  ideoque  neutrum  altfrutri  nrae- 
ponere  volaeruni,  quod  abaolutc  feciaaent,  ai  unam  aolam  acribere 
et  legere  joaaiaaent ;  praeaeiiira  cum  in  aacria  voluminibua  notae 
marginalea  non  acribantur.  Yel  forte  inde  factum  eat,  quia  quae* 
dam ,  quamvia  recte  deacripta,  aliier  tamen  legt ,  prout  acilicet  in 
margine  nolaverant,  volcbant.  Ideoque  univeraaliter  inslituerant,  ut 
Biblia  aecundum  notaa  marginalea  legerentor.  (^oae  cauta  autem 
Scribaa  moverit,  quaedam  exprease  lcgenda  in  margine  nolare,  )am 
dicam,  nam  non  omnea  marginalea  notae  dubiac  aant  lectioneat  aed 
etiani  quae  ab  usu  ^Himota  erant,  notaverunt.  Nempe  verba  obaoleta 
et  quae  probati  illiua  temporis  morea  non  sinebant  in  publica  con- 
cione  legi.  Nam  antiqui  Scriptores ,  malitia  privati,  nullia  aulicis 
ambagibus,  sed  res  propriis  auis  nominibus  indicabanL  At  poat- 
[iH^  ijuam  raaliti^  et  luxus  regnavit,  ||  illa  quae  sine  obacoenitate 
ab.  antiquis  dicta  sunt ,  '  in  obscoenia  haberi  inceperunt.  Hac  autem 
de  cau«a  Scripturam  ipsam  mutare  non  erat  opus,  attamen  iit  plebis 
imbecillitati^subvenirent,  introduxerunt,  ut  nomina  roTtus  et  excre* 
mentorum  honeatiua  in  publico  legerentur,  videlicet  aicuti  ipsa  in 
margine  notaverunt.  Denique  quicquid  fuerit,  eur  osu  factura  foe- 
rit,  ut  Scripluras  secundjim  marginaies  leptioncs  lcgantj  et  interpre- 
tentur,  id  saltem  non  fuit,  quod  vcra  interpretatio  aecttndam  ipaaa 
debet  fieri.  Nam  practerquam  quod  ipsi  Rabbini  in  Talmud  aaepe 
a  Masoretis  recedunt  ct  alias  habebant  lectiones,  quas  probabant, 
ut  mox  ostendam ,  quaedam  insuper  in  margine  reperiuntur,  qoae 
minus  secundum  usum  lioguae  probata  videntur.  Rx.  Gr.  in  Libr.  9. 

Sarouel.  Cap.4.  TCrs.  a3.  acribitor:  12T  ^5«  'H^Dn  »12^5?  *)2^ 
^"^l^y  ^^^  ^^  effecit  tecundum  smteniiam  sui  servi,  qoae  conatrociio 
plane  regularia  eat  et  convenit  cam  itla  vs.  16.  ejusdem  Cap.  at  quae  in 
margine  habetar  {servi  tui)  non  convenit  com  peraona  verbL  Sic  etiam  vs. 

ult.  Cap.  16.  ejusdem  Libri  scribitur  D\1^Xn,n313.^5<B^  .12^50 
ui  cum  coiuidat  (id  est  consultatuf)  iferbum  Dei.  Ubi  in  margine  ad- 
ditur  ^^^  quis  ^ro  rerbi  nominativo;  quod  non  satis  accurate  factum 
videtar ,  nam  communis  hujus  linguae  osus  est,  verba  imperaona- 
lia  in  tertia  peraona  aingalaria   luurpare»   at  Grammaticia  notiaai- 
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main,  Et  ad  hune  moclum  plures  inreniuhtur  notaey  quae  nullo  modo 
scriptae  lectioni  praeponi  poeaunt.  Quod  autem  ad  aecundam  ra* 
tionem  Pharisaeorum  attinet,  ei  «tiam  ex  modo  dictia  facile  re§pon- 
detur.  Ncmpe  quod  Scribae  praeier  dubiaa  lectionea  verba  ciiam 
obsoleta  notaverunt.  Nam  non  dubium  eat,  quin  in  lingua  Hebraea« 
•icttti  in  reliquis,  multa  obsoieta  et  antiquata  posterior  uaus  feccritf 
et  reperta  fucrint  ab  ultimis  Scribis  in  Bibliis,  quae  uti  diximus, 
omnia  notaverunt,  ut  coram  popuio  secundum  tum  receptum  uaum 
legerentur.  Hacisitur  de  causa  nomen  ^IJ^J  /ui%arubique  notatum  re- 
perilur,  quia  antiquitus  communis  erat  generis  ct  idera  aigniiicabat, 
quod  apud  Latinos  Juvenis.      Sic  etiam  Hebraeorum  metropolis  vu- 

cari  apud  antiquoa  solebat  Q^K^n^  Jerusalem,   non  autem  D^^Jfi^*!^ 

Jeruucueim:  de  pronomine  ^IH  'P^^  ^^  ^P^  idem  sentio,    quod  scili* 

cet  recentiores  \  i^au  in  ^  jod  mutaverunt,  (quae  mutatio  in  Hebraea 

lingua  frequens  est)    cum  genus  |)  foemininum  signiiicare  vole-  ["^3 

bant;  at  quod  antiqui  non,  nisi  vocalibus,    hujus  pronominis  foemi« 

nimum  a  masculino  solebant  dtstinguerc.     Sic  nraeterea  quorundam 

verborum  anomalia  alia  apud  priores.  alia  apud  posteros  fuit  et  de- 

nique  antiqui    lileris    paragogicis    VHJDi^n  «ingolari    sui  temports 

elegantia  utebantur.    Quae  omnia  hic  inullis  exemplis  illostrare  pos- 

sem,    sed   nolo   taediosa  lectione  lectorem  detinere.     At  si  quis  ro« 

set,  undc  haec  noverim?   Respondeo,   quia  ipsa  apud  antiquissimos 

Scriptores,   nempe  in  Bibliis   saepe  reperi,    nec  tamen  eos  posteri 

imitari  voluerunt,    qoae  unica    est   causai    unde  in  reiiqais  linguiSf 

quamvia  jam   etiam  mortuis,  tamen  verba  obsoleta  noscuntur.     Sed 

forte  adhuc  aliquis  tnstabit,  oum  ego  maximam  harum  notarum  par* 

tem  dubias  esse   lectiones  statuerim,    cur  nunqnam   unius  ioci  pin- 

res,  quam  duae  lectiones  repcrtae  sint?   cur  aliquando  non  tres  vei 

piures?    Deinde  quod  qiiaedam  in  Scriptis  adeo  manifeste  Gramma- 

ticae  repugnanl,  quac  in  margine  recte  nolantur,  ut  mtnime  creden- 

dum   sit,   sciibas   haerei*e  potuisse,  et  utra  esset  vera  dubitare.  Sed 

ad  haec  eliam  facile  respondetur  et  quidem  ad  primum  dico.  plures 

fnisse  iectiones,    quam    quas  in  nostris  codicibus  notatas  reperimus. 

In  Talmudc  enim  plures  notanlur,    quae  a  Masoretis  neglectae  sunt 

et   tam   aperte  multis  in  locis  ab  iisdem  recedunt,   ut  supcrstiliosus 

ille  corrector  Bibiiorum  Bombergianorum  landem   coactus  fuerit  fa- 

teri,  in  sua  praefatione,  se  eos  reconciliare  nescire  eif    inquit,    hic^ 

nescimus  respondere ,    nisi  quod  supra  respondimus^    nem|)e,    guod  usus 

Talmudis  esl  Masorelis  contradicere,  Quare  non  satis  cum  fundamento 

statuei*e   possumus,  ^unius    loci  non  piurcs  quam  duas  lcctiones  un- 

quatii  fuisse.     Attamen   facile    concedo ,   imo   crcdo   unius  loci  nun- 

quam  plures,    quain    duos  iectiones  repertas  fuisse ,    idque    ob   duas 

rationcs  nempe  I.  quia  causa,  unde  harum  iectionum  varictatem  or- 

tMm  esse  ostendimus,  npn  plurcs  quam  duaa  concederc  potest:  osteni- 

dimus    enim   eas    potlssimum    ex    simiiitudine   quarundam    iitenirum 

ortas  fuisse.     Quare  dubium  ferc  scmper  huc  tandem  redibiit,  vide* 

licct  utra  ex  duabus  literis  esset  scribenda  ^  Bet  an  ^  ITaf,    ^  Jod 

an  ^  Yau.    1  Dnlet  an  *^  Res  etc.  quarom  usus  frequentissimus  est ; 

ct  ideo  saepe  ||  contingere  poterat,    ut   utraque  sensum  tolera-  [*^ 

bilem   pare»'et«     Deinde   utrum  sjllaba  longa  aut  brevis  esset,    qua- 

rum  quantitas  iis  literis,    quas  Quiescentes  vocavimusf  dtlerminatur« 
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His  addei  qaod  non  omnes  notae  sunt  clubiae  lectiottes,  multAs  enim 
appositas  eaae  diximus  honeatatis  causa  et  etiam  ut  yerba  obaoleta  et 
antiqnata  explicarent,  11.  Batio,  cur  mihi  perauadeo,  unius  loci  non  plu* 
rtSf  quam  duas  lectiones  reperiri,  est,  quia  credo  Scribas  pauca  ad- 
modum  exemplaria  reperiase ,  forte  non  plura,  quam  duo  vel  tria.  In 
tractatu  Scribamm  Q^SID  Cap.6.  non  nisi  de  tribus  fit  mentio,  quae 
fingunt  tempore  Hezrae  inventa  fuiase,  quia  venditant  haa  notaa  ab  ipso 
appositaa  fuisse.  Ouicquid  sit,  si  tria  haDuerunt,  facile  concipere  pos» 
aumns,  duo  semper  in  eodem  loco  conrenisse,  quin  imo  unusquis- 
que  mirari  aane  potuisset,  si  in  tribua  tantum  exemplaribus  tres 
dirersae  unius  ejusderaque  loci  lectiones  reperirentur.  Quo  aatem 
fato  factum  est»  ut  post  Hezram  tanta  exemplarium  penuria  fuerity 
is  mirari  desinet»  qui  yel  solum  Cap,  1.  Libr*  1.  Macnabaeomm  le* 
gerit,  vel  Cap.  7.  libr*  12.  Antiquit.  Josephi.  Imo  prodigio  ainiile 
ridetur,  quod  post  tantam  tamque  diuturnam  persecntionem  panca 
illa  retinere  potuerint;  de  quo  neminem  dubitare  opinor,  qui  iilara 
historiam  mediocri  cum  attentione  legerit.  Causas  itaque  Tidemust 
cur  nullibi  plures  quam  duae  dubiae  lectiones  occurrunt.  (^uaprop- 
ter  longe  abest,  ut  ex  eo,  quod  non  plures  duabus  ubique  dentur, 
concludi  possit,  Biblia  in  locis  notatis  data  opera  perperam  sci*ipta 
fuisse,  ad  significanda  mysteria.    <^uod   autem   ad  secnndam  attinet, 

Juod  quaedam  reperiantur  adeo  perperam  scripta ,  ut  nullo  modo 
ubitare  potnerint,  quin  omnium  temporum  scribendi  usui  repugna- 
rent,  quaeqne  adeo  absolute  corrigere,  non  autem  in  margine  notare 
debuerant,  nie  parum  tangit;  neque  enim  scire  teneor,  quae  religio 
ipsos  moTerit»  ut  id  non  facerent.  £t  forte  id  ex  animi  sinceritate 
fecertoW  quod  posteris  Biblia,  ut  ut  ab  ipsis  in  paucis  originalibus 
inrenta  fnerint,  tradere  voluerunt,  atque  originaiium  discrepantias 
notar^,  non  quidem  ut  dubias,  sed  ut  yarias  lectiones;  nec  ego  eas- 
dera  dttbias  yocayi,  nisi  cpiia  reyera  fcre  omnes  tales  reperioi  ut 
minirae  sciam,  qnaenam  prae  alia  sit  probanda.  Denique  praeter 
["7]  dubias  has  lectiones  notayerunt  insuper  Scribae  (yacuum  ||  spa- 
tium  in  mediis  paragraphis  interponendo)  plura  loca  truncata,  quo- 
rnm  numerum  Masoretae  tradnnt;  numerant  scilicet  yiginti  octo 
loca,  ubi  in  medio  paragrapho  spatium  yacuum  interponitur,  nescio 
an  eliam  in  nnmero  ahquod  mysterium  latere  credunt.  Spatii  au- 
tem  certam  quantitatem  religiose  obseryant  Pharisaei.  Horum  exem- 
plum  (ut  unnm  adferaro)  habetur  in  Genes.  cap.  4«  yers.  8.  qui  sic 
scribitur:  Et  dixit  Kain  Habeli  frairi  suo  .  .  .  ,  «f  contingit^  dum 
erant  in  campo,  ut  Kain  efc,  ubi  spatium  rclipquitur  yacuum ,  ubi 
scire  expectabamus,  quid  id  fuerit,  quod  Kain  fratri  dixerat.  £t  ad 
hunc  modum  (praeter  illa  quae  jam  noiavimus)  a  Scribis  relicta  yi- 
ginti  octo  reperiuntur.  Quorum  tamen  raulta  non  apparerent  trun* 
cata,  nisi  Spatiura  inter}ectum  esset.     Sed  de  his  satis. 

CAP.  X.     Religui  Veteris    Testamenti  Libri  eodem  modo  quo  superiores 

examinantur. 

Transeo  ad  reliqoos  Yeteris  Testamenti  libros.  At  de  duobus 
Paralipomenon  nihil  certi  et  quod  operae  pretium  sit^  notandum 
habeo,  nisi  quod  dudum  post  Hezram  ct  forte  postquam  Judas  Ma> 
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chaebaeos  t^mplum  restanravit  *\  acripti  faerant.  Nam  cap.  g.  libri  i. 
narrat  Historicaa,  guacnam  familiae  primum  (tempore  scilicet  Hezrae) 
HierosoUmae  habitaverinL  £t  deinde  rers.  17.  JanitoreSf  quorum  duo 
etiam  Nehem.  cap.  ii.  rera.  19.  naiTantar,  indicat.  Quod  ostendit 
hos  libroa  dudum  poat  urbis  reaedificationem  acriptoa  fuiase.  Cae* 
terum  de  vero  eorundem  Scriptore,  deque  eorum  authoritate,  uti- 
litate  et  doctrina  nihii  mihi  constat.  Imo  non  satis  mirari  pos- 
sam,  car  inter  sacros  recepti  faerunt  ab  iis,  qui  librum  Sapientiae, 
Tobiae  et  reliquos,  qui  apocryphi  dicnntur,  ex  canone  sacrorum  de- 
lefrerunt.  Intentam  tamen  non  est  eorum  authoritatem  etevare,  sed 
quandoquidem  ab  omnibus  sunt  recepti,  eos  etiam,  ut  ut  sunt,  re» 
linquo.  Psalmi  collecti  etiam  fuerunt  et  in  quinque  libros  dispar- 
titi  in  secundo  templo ;  nam  Ps.  88.  ex  Philonis  Judaei  testimonio 
editus  fuit,  dum  Rex  Jehojachin  Babiloniac  in  carcere  detentus  adhuc 
erat  et  ||  Ps.  89.  cum  idem  Rex  libertatem  adeptus  est :  nec  [^^ 
eredo  quod  Philo  hoc  unqoam  dixisset,  nisi  yei  sui  temporis  re« 
cepta  opinio  fuisset,  vel  ab  aliis  fide  dignis  accepisset.  Proyerbia 
Saiomonis  eodem  etiam  tfempore  collecta  fuisse  credo,  vel  ad  mini- 
mum  tempore  Josiae  Regis,  idque  quia  Cap.  24'  Ters.  ult.  dicitur. 
Haec  etiam  sunt  Salomonis  Proverhia ,  quae  transtulerunt  piri  Hiskiae 
Regis  Judae.  At  hic  tacere  nequeo  Rabinorum  audaciam ,  qui  hunc 
librum  cum  Ecclesiaste  ex  canone  Sacrorum  exclusos  yoIebaTit  ct 
cum  reliquis»  quos  jam  desideramus,  custodire*  Quod  absolute  fe- 
cissent,  nisi  quaedam  reperissent  loca,  ubi  lcx  Mosis  commendatur. 
Dolendum  sane,  quod  res  sacrac  et  optimae  ab  horum  electione 
dependerint.  Ipsis  tamen  gratulor,  quod  hos  etiam  nobis  commu« 
nicare  roluerunt,  yerum  non  possum  non  dubitare,  num  eos  bona 
cum  fide  tradiderunt ,-  qnod  hic  ad  sererum  exaroen  rerocare  nolo. 
Pergo  igitur  ad  libros  Prophetaram.  Cum  ad  hos  attendo ,  yideo 
Prophetias,  quae  in  iis  continentur,  ex  aliis  libris  coHectas  fuisse, 
neque  in  hisce  eodem  ordine  semper  describi,  quo  ab  ipsis  Pro- 
phetis  dictae  yel  scriptae  fuerunt,  neque  etiam  omnes  contineri,  sed 
eas  tantum,  quM  hinc  illinc  invenire  potuerunt:  quare  hi  libri  non 
nisi  fragmenta  Prophetarum  sunt.  Nam  Esaias  rcgnante  Huzia  pro* 
phetare  incipit,  ut  descriptor  ipse  primo  yersii  testatur*  At  non  tan- 
tum  tam  temporis  prophetayit,  sed  insuper  omnes  res  ab  hoc  Rege 
gestas  descripsit  (yide  Paral.  lib.  2.  cap.  26.  yers.  22.)  quem  librum 
)am  dcsideramus.  Qoae  autem  habemus,  cx  Chronicis  Regum  Judae 
et  Israelis  descripta  esse  osrendimus.  His  adde,  quod  Rabini  sta- 
tuont  hunc  Prophetam  etiam  regnante  Manasse,  a  quo  tandem  pe- 
remtus  est,  prophetayisse,  et  qoamyis  fabulam  narrare  yideantur, 
Tidentur  tamen  credidisse  omnes  ejos  Prophetias  non  extare.  Je- 
remiae  deinde  Prophetiae,  quae  historice  narrantur,  ex  yariis  Chro- 
nologis  decerptae  et  coilectae  sunt.  Nam  praeterquam  quod  per- 
turbate  accumulentur  nuHa  temporom  ratione  habita,  eadcm  insuper 
historia  diyersis  modis  repetitnr. '  Nam  Cap.  21.  causam  apprehen- 
sionis  Jeremiae  exponit,  quod  scilicet  urbis  yastationem  Zedechiae 
ipsum  consulenti  praedixerit,  et  hac  historia  interrupta,  transit  Cap. 
22.  ad  ejus  in  Jojachimum,    qui  aftte  Zedechiam  regnayit,    declama- 

*}  Vidc  NoUim  XXI,  d«  Harr.  edit    Panlioac  XIX« 
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P^l  tionem  !|narrandam,  et  quodneffis  captivitatem  praedixeritet  cle- 
inJe  Cap.25.  ea  describity  quae  ante  haec  anno  scilicet  quaito  Jehoja- 
bimi  Prophetae  revelata  aunt,  deinde  quae  anno  primo  hujua  Begia*  Et 
aic  porro,  nullo  temporum  ordine  aervato,  propnetias  dccumulare  per- 

Sitf  donec  tandem  (^p.  38.  (quasi  haec  i3.  Capita  per  parentheaia 
icta  essent)  ad  id  quod  Cap.  21.  narrare  incepit,  reyerlitur.  Nam 
conjunctio,  qua  illud  caput  incipit  ad  ys.8,  9  et  10.  hujus  refertur; 
atque  tum  longe  aliter  ultimam  Jeremiae  apprehenaionem  deacribiff  et 
causam  diuturnae  ejua  detentionia  in  atrio  cuatodiae  longe  aliam  tra- 
dity  quam  quae  in  Cap.37.  narratur;  ut  clare  yideas,  baec  omnia  cx 
dtverais  hiatoricis  esse  collecta,  nec  ulla  alia  ratione  excusari  posse. 
At  reliquae  Prophetiae,  qoae  in  reliquis  capitibus  continentur,  ubi 
Jeremias  in  prima  persona  loquitur^  ex  volumincf  quod  Baruch,  ipso 
Jeremia  dictante,  scripsit,  descriptae  videntur:  Id  enim  (ut  ex  Cap. 
36.  v^«  2.  constat)  ea  tantum  continebat,  quae  huic  Prophetae  reve- 
lata  fuerant  a  tempore  Josuae  usque  ad  annum  quartum  Jehojakimi; 
a  quo  ctiam  tempore  hic  liber  incipit.  Deinde  ex  eodem  yolumine 
etiam  descripta  videntur,  quae  habentur  ex  Ciip.  45  vers.  2.  usque 
ad  Cap.  5t.  ycrs.  59.  Quod  autem  Ezechielis  liber  fragmentum  eliam 
tantum  sit,  id  primi  ejus  versus  clarissime  indicant;  quia  eniip  nou 
yidet  conjunctionem ,  qua  liber  incipit,  ad  alia  jam  dicta  referri  ct 
cum  iis  dicenda  connectere?  at  non  tantum  conjunctio,  sed  totus 
etiam  orationis  contextus  alia  scripta  supponit.  Annus  enim  trige- 
simus,  a  quo  hic  liber  incipit,  ostendit  Prophetam  in  narrando  per- 
gere,  non  autem  incipere ;  quod  etiam  Scriptor  ipse  per  Parenthe- 
sin  vers.  3«  sic  notat ;  fueral  saepe  tferbum  Dei  Ezechieli  Buzi  sacerdoti 
in  ierra  Chaldaeorum  etc.  quasi  diceret,  yerba  Ezechielis,  quae  huc 
usque  descripseratf  ad  alia  referri,  quae  ipsi  ante  hunc  annum  tri- 
gesimum  revelata  erant.  Deinde  Josephus  lib.  10.  Aniiq.  Cap.^.  nar- 
rat  Ezechielem  praedixis^e,  quod  Tsfcdechias  Babiloniam  non  vide- 
ret,  quod  in  nostro,  quem  ejus  haberaus,  libro  non  iegitur,  sed  con. 
tra  Cap.  scilicet  17.  quod  Baoyloniam  captus  duceretur*).  De  Hosea 
non  certo  dicere  possumus ,  quod  plura  scripserit ,  quam  quae  in 
libro,  qui  ej.us  dicitur,  continentur.  Attamen  miror  nos  ejus  plura 
[1^]  non  habere,  qui  ex  tcstimonio  Scriptoris  plusquam  ||  octoginta 
quatuor  annos  prophetavit.  Hoc  saltem  in  gencre  scimus,  horum 
librorum  Scriptpres  neque  omnium  Prophctarum ,  neque  horum, 
quos  habemus,  omnes  prophetias  collegisse:  Nam  eorum  Propheta- 
rum,  qui  regnante  Manassc  propheiaverunt,  et  de  quibus  in  Lib*  2. 
Paral.  33.  vcis.  10, 18,  19.  in  genere  fit  mentio,  nullas  plane  prophe- 
tias  habemus ;  nec  etiam  omnes  horum  duodecim  Prophetarum.  Nam 
Jonae  non  nisi  Prophetiae  de  Ninivitis  describuntur,  cum  tamen 
etiam  Israelitis  prophetavcrit ,  qua  de  re  vide  Lib,  2.  Beg.  Cap.  14. 
yers.  25. 

De  Libro  Jobi  et  de  ipso  Jobo  multa  inter  Scriptores  fuit  con- 
troversia.  Quidam  putant  Mosen  eundem  scripsisse  et  totam  hislo- 
riam  non  nisi  parabolam  es%e ;  qood  quidam  Babinorum  in  Talmude 
tradunt ,  quibus  Maimonides  etiam  favet  in  suo  libro  More  Nebu- 
chim.     Alii  historiam  yeram  esse  «rediderunt,  quorum  quidam  sunt, 

*)  Vidc  Noum  XXII»  de  Murr.  PaaHadt  XX.  / 
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2111  patarerant  hunc  Jobum  tempore  Jacobi  yixiase,    ejusqae  filiam 
^inam  in  uxorem  daxiase.     At  Aben  Hezra,   ut  jam  aupra  dixi,    in 
suis  commentariis  aupra  hunc  librum  affirmat,  eum  ex  alia  lingua  in 
Hebraeam  faisse  translatum;  qaod  quidem  Tellem,  ut  nobis  eviden- 
tios  ostendisset,    nam  inde  possemus  concludere)  gentiles  etiam  li- 
bros  aacros  habuisse.  Rem  itaque  in  dubio  relinquo ;  hoc  tamen  conjicio, 
Jobum  gentilem  aliquem  fuisse  Tirum,  et  animi  constantissimi,  cui  primo 
res  prosperae,  deinde  adTersissimae,  et  tandem  felicissimae  fuerunt. 
Nam  Ezechiel  Cap.  i4*  Ters.  12  eum  inter  alios  nominat :  atque  hanc 
Jobi    Tariam    fortunam   et  animi  constantiam  multis  occasionem  de- 
disse  credo  de  Dei  proTidentia  disputandi,  tcI  saltem  authori  hujus 
libri  Dialogum  componendi:  nam  quae  in  eo  continentur,    ut  etiam 
etylus,  non  tiri  inter  eineres  misere  aegrotantis,    sed  otiose  in  mu- 
aaeo  meditantis  Tidentur.    Et  hic  cum  Aben  Hezra  crederem,  hunc 
librum    ex  alia  lingua  translatum  fuisse,   quia    Gentilium  poesin  af- 
fectare  Tidetur ;    JJeorum    namque  Fater  nis  concilium  conTOcat  et 
Momus,  qui  hic  Satan  Tocatuo  Dei  dicta  summa  cum  libertate  car- 
pit  etc.  sed  haec  merae  conjecturae  sunt,  nec  satis  firmae.  Transeo 
ad  Danielis  librum ;  hic  sine  dubio  ex  Cap.  8.  ipsius  Danielis  scripta 
continet.     Undenam   autem    priora   septem   capita    descripta  fuerint, 
nescio.     Possumus  suspicari,    quandoquidem  praeter  ||  primum  ['^Q 
Cbaldaice  scripta  sunt,  ex  Chaldaeorum  Chronologiis.  Quod  si  clare 
constarety   iuculentissimum    esset   testimonium,    unde    eTinceretur, 
Scripturam  eatenus  tantum  ^esse  sacram,  quatenus  per  ipsam  intelli- 
gimus  res  in  eadem  significatas,  at  non  quatenus  Tcrba  siTe  Hnguam 
et  orationes,  quibus  res  significantur,    intelligimus  :   et  praeterea  li- 
bros,  qui  res  optimas  docent  et  narrant,    quacunque   demum  lingua 
et  a  quacunque  natione  scripti  fuerint,   aeque  sacros  esse.     Hoc  ta- 
raen  notare  saltem  possumus,    haec  capita  Chal^aice-scripta  esse  et 
nibilominus  aeque   sacra   esse,    ac   reliqua  Bibliorum.     Huic  autem 
Danielis  libro  primus  Hezrae   ita  annectitur ,    ut  facile  dignoscaturi 
eundem   Scriptorem  ease,    qui  res  Judaeorum  a  prima    captiTitate 
successiTe  narrare   pergit.     Atque   huic  non  dubito  annecti  Librum 
Ester.     Nam  conjunctio,    qua  is   liber  incipit,  ad  nuUum  alium  re- 
ferri  potest:    nec   credendum  est,   eum  eundem  esse^  quem  Mardo- 
cbaeus  scripsit.     Nam  Cap.  9.  Ters.  20, 21,  22.   narrat   alter    de   ipso 
Mardochaeo,    quod   Epistolas   scripserit,    et   quid   illae  continuennt: 
deinde  Tcrs.  3i.   ejysdem  Cap.  quod   regina  Ester  edicto  firmaTcrit 
res  ad  festum  Sortium  (Purim)  pertinentes»  et  quod  scriptam  fuerit 
in  libro,  hoc    est  (ut  Hebraice   sonat)  in  libro  omnibus  tum  tempo- 
ris  (quo  haec  scilicet  scripta  sunt)  noto:    atque   hunc  fatetur   Aben 
Hezra  et  omnes  fateri  tenentur,   cum  aliis  periisse.     Denique  reli- 
qua    Mardochaei    refert   historicus  ad    Chronica    Begum    Persarum* 
Quare  non  dubitandum  est,  quin  hic  liber  ab  eodem  Historico,    qui 
res  Danielis  et  Hezrae  narraTit,    etiam    scriptus  fuerit;    et  insuper 
etiam    liber  Nehemiae^)^    quia  Hezrae   secundus   dicitur.     Quatuor 
igitur  hos  libros,  nempe  Danielis,   Hezrae,   Esteris  et  Nehemiac  ab 
uno  eodemque  Historico  scriptos  esse   affirmamus:     quisnam    autem 
is  fuerit,  nec  suspicari  quidem  possum.  Ut  autem  sciamus,  undenam 

*)  Vide  Notam  XXUI.  de  Murr^  Paulinae  XXI« 
Corpus  PhUosopK  IIJ,  1.  ^^      . 
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ipse,   qaisqais  tandcm  fuerit,   notitiam  haram  liistoriaram  acceperit 
et  forte  ctiam  maximam  earam  partcm  descripserit,  notandum,  qaod 
Praefecti,  sive  principes   Jadaeorum   in  secando  templo,   at  eoram 
Beges  in  primo,    scribas  sire  historiographos  habaerunt,    qui  anna- 
les   sive    eorum  Chronologiam    successive  scribebant.     Cfaronologiae 
enim  Regum  sive  annales  in  libris  Regam  passim  citantur:  at  Prin- 
cipum  et  sacerdotum    secundi   templi  citantur  primo  in  lib.     Nehe- 
[^*]  miae  ||   Cap.i2.  yers.  23.    deincfe  in  Mach.  lib.  1.  Cap.  i6.  T8.24. 
£t   sine   dubio  hic  ille  est  liber  (vide  Est.  Cap.  9.  vers.di.)  de  quo 
modo  locuti  sumus,    ubi    edicium  £steris  et  itla  Mardochaei  scripta 
erant,   quemque   cum  Aben  Hezra   periisse  diximus.     £x  hoc  igitur 
libro   omnia,    quae  in  hisce  continentur,    dcsumta  yel  descripta  yi- 
dentur,  nuUas  enim  alius  ab  eorum  Scriptore  citatur,    neque  allam 
alium   publicae  authoritatis    novimas.     Quod    autem   hi  libri  nec  ab 
Hezra,    nec  a  Nehemia   scripti  fuerint,    patet  ex  eo,    quod  Nehem. 
Cap.  12.  yers.g,  10.  producitur  genealogia  summi  pontificis  Jesahgae 
usque  ad  Jaduah,   sextum  scilicet  pontificem,  et  qui  Alexandro  Ma- 
gno,  jam  fere  Persarum  imperio  subacto,  obviam  iyit  (yide  Josephi  Antiq. 
lib.  11.  Cap.8.)  yel  utPhilo  Judaeusinlibrotemporum  ait,  sextum  etal- 
timam  sub  Persis  pontificem.  Imo  in  eodem  hoc  Nehemiae  Cap.  yers.  sci- 
licet  temporis  Eljasibi^  Jojadae^  Jonatanis  et  Jaduhae  ♦)  supra  regnum  Daiii 
Persae  scripti  sunt,  nempe  in  Chronologiis :  atque  nemmem  existimare 
credo,  quod  Hezras  aut  Nehemias  **)  adeo  longaeyi  fuerint ,  ut  quatuor- 
decim  reges   Persarum   superyixerint ;   Nam  C^rruj*   omnium    primas 
Judaeis  yeniam  largitus  est  templum  reaedificandi,  et  ab  eo  tempore 
usque   Darium   decimumquartum   et   ultimum  Persarum  Begem  ultra 
23o.  anni  numerantur.  Quare  non  dubito,  quin  hi  libri,  dadum  post- 
quam   Judas   Machabaeus   templi  cuUum  restaaravit,    scripti  fuerint, 
idque  quia  tum  temporis  falsi  Oanielis,  Hezrae  et  £steris  Hbri  ede- 
bantur  a  malevolis  quibusdam,    qui   sine  dubio  Sectae  Zaducaeorum 
erant ;  nam  Pharizaei  nunquam  illos  libros,  quod  sciam,  receperunt. 
£t  quamvis  in  libro,    qui  Hezrae  quartus  dicitur ,    fabulae   quaedam 
reperiantur,  quas  etiam  in  Talmude  legimus,    non  tamen  ideo  Pha- 
risaeis  sunt  tribuendi,    nam,   si  stupidtssimos  demas ,    nnllus  eoram 
est,  qui  non  credat,  illas  fabulas  ab  aliquo  nugatore  adjectas  faissc; 

3uod  etiam  credo  aliquos  fecisse,  ut  eorum  traditiones  omnibus  ri- 
endas  praeberent.  Vel  forte  ea  de  causa  tum  temporis  descripti 
atque  editi  sunt,  ut  populo  ostenderent^  Danielis  Prophetias  adim- 
fi»]  pletas  esse,  atque  eum  hac  ratione  in  religione  confirmarent,  ||  ne 
de  melioribus  et  futura  salute  in  tantis  calamitatibus  desperaret. 
Yerumenimvero  quamvis  hi  libri  adeo  recentes  et  novi  sint,  mal- 
tae  tamen  mendae  ex  festinatione,  nisi  fallory  describentium  in  eos- 
dem  irrepserunt.  In  hisce  cnim  ut  in  reliquis  ,  notae  marginales, 
de  quibus  in  praecedenti  Cap.  egimus,  plures  etiam  reperiunlar  et 
praeterea  etiam  loca  quaedam,  quae  nulla  aiia  ratione  excusari  pos- 
ftunt,  at  jam  ostendam ;  sed  prius  circa  horum  marginales  lectiones 
notari  volo,  quod  si  Pharisaeis  concedendum,  eas  aeque  antiquas  esse, 

♦)  Nota«     JVtsi  significat  ullra  ;  error  describcntis  Jiuli   qui  ^y  sapra  pro  *W 

luque  scripsit, 
*•)  \ide  Noum  XXIV  de  Marr*  Paulioae  XXH. 
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ac  ipsos  horam  librorani  Scriptores,  tum  necessario  dicendam  erit, 
Scriptores  ipsos»  si  forte  plares  faemnt,  eas  ea  de  causa  notavisse, 
quia  ipsas  Chronologias,  unde  eas  descripserunt,  non  satis  accnrate 
scriptas  invenerunt;  et  quamTis  quaedam  mendae  clarae  essent,  non 
tamen  ausos  fuisse  antiquorum  et  majorum  scripta  emendare.  Nec 
opus  jam  habeo^  ut  de  his  prolixius  hic  iterum  agam.  Transeo  igitur  ad 
eas  indicandum,  quae  in  margine  non  notantur.  Atque  I.  nescio  quot 
dicam  irrepsisse  in  Cap.  2.  Hezrae:  nam  yers.  64.  traditur  summa 
totalift  eorum  omnium,  qui  distributiye  in  toto  capite  numerantur, 
atque  iidem  dicimtur  simul  fuisse  t^iVoo,  et  tamen  si  summas  par- 
tiales  addas,  non  plures  inrenies,  quam  29818.  E^rrqr  igitur  hic  est 
yel  in  totali,  yel  in  partialibus  suromis.  At  totalis  credenda  yidetur 
recte  tradi,  quia  sine  dubio  eam  unusquisque  memoriter  retinuit, 
ut  rem  mcmorabilem.  Partiales  .autem  non  item.  Adeoque  si  error 
in  totalem  summam  laberetur,  statim  unicuique  pateret  et  facile  cor- 
rigeretur.  Atque  hoc  ex  eo  plane  confirmatur,  quod  in  Nehem. 
Cap.  7«  ubi  hoc  caput  Hezrae  (quod  Epistola  genealogiae  yocatur) 
describitur,  sicuti  expresse  yers.5.  ejusdem  Cap.  Nehemiae  dicitur, 
summa  totalis  cnm  hac  libri  Hezrae  plane  conyenit,  partiales  autem 
yalde  diacrepant :  quasdam  enim  majores,  quasdam  porro  minores, 
qoam  in  Hezra  reperies,  easque  omnes  simul  conficere  31089.  quare 
non  dubium  est,  quin  in  solas  summas  partiales  tam  libri  Hezrae 
qua'm  Nehemiae  plares  mendae  irrepserint.  Commentatorum  autem, 
qui  has  eyidentes  contradictiones  reconciliare  conantur,  unusquisquta 
proyiribussuiingenii,  quicquid  potest^  fingit ;  et  interea,  dum  scilicet 
literas  et  yerba  Scripturae  adorant,  nihil  aliud  faciunt,  ut  jam  supra 
monuimus,  quam  ||  Bibliorum  Scriptores  comtemtui  exponere,  ['^j 
adeo  ut  yiderentur  nesciyisse  loqui ,  neque  res  dicendas  ordinare. 
Imo  nihil  aliud  faciunt,  quam  Scripturae  perspicuitatem  plane  ob- 
scurare :    nam    si   ubique  liceret  Scripturas  ad  eorum  modum  inter- 

Sretari,  nulla  esset  sane  oratio,  de  cujus  yero  sensu  non  possemus 
ubitare.  Sed  non  est,  cur  circa  haec  diu  detinear:  mihi  enim  per- 
snadeo,  quod  si  aliquis  historicus  ea  omnia  imitari  yellet,  quae  ipsi 
Scriptoribus  Bibliorum  deyote  concedant,  eum  ipsi  multfs  modis  ir- 
riderent*  £t  si  putant,  eum  blaspheraum  esse,  qui  Scripturam  ali- 
cubi  mendosam  esse  dicit,  quaeso,  quo  nomine  tum  ipsos  appellabo, 
qui  Scripturis  quicquid  lubet,  affingunt?  qui  Sacros  Historicos  ita 
prostituunt,  ut  balbutire  et  omnia  confundere  credantur?  qui  denique 
sensas  Scripturae  perspicuos  et  eyidentissimos  negant?  quid  enim 
in  Scriptura  clarius,  quam  quod  Hezras  cum  sociis  in  Epistola  Ge- 
nealogiae,  in  Cap.  2.  ubri,  qui  ejus  dicitur,  descripta,  numerum  eo- 
rum  omnium,  qui  Hierosolymam  profecti  sunt,  per  partes  compre- 
henderit,  quandoquidem  in  iis  non  tanturo  eorum  numeras  traditur^ 
qui  suam  Genealogiam ,  sed  etiam  eorum ,  qui  eam  non  potuerunt 
indicare.  Qnid  inqaam  clarius,  ex  yers.5.  cap*  7.  Nehemiae^  quam 
quod  ipse  hanc  eandem  Epistolam  simpliciter  descripserit?  li  igitur^ 
qui  haec  aliter  explicant,  nihil  aliud  faciunt,  quam  yerum  .Scriptu- 
rae  sensum  et  consequenter  Scripturam  ipsam  negare ;  quod  autem 
putant  pium  ^%h^^  nna  loca  Scripturae  aliis  accomodare,  ridicula 
sane  pietas,  quod  loca  clara  obscuris  et  recta  mendosis  accommo- 
dent  et  sana  putridis  corrumpant*    Absit  tamen,  nt  eos  blasphemos 
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appellem,  qai  nallam  animum  maledicendi  habent;  nam  errare|ha* 
manum  quidem  est.  Sed  ad  pt^oposttum  vevertor.  Praeter  mendas, 
quae  in  summis  Epistolae  Geaealogiae  tam  Hezrae  quam  Nehemiae 
sunt  conc^dendae,  plures  etiam  notantur  in  ipflis  nominibua  familia- 
rum,  plurea  insuper  in  ipais  Genealogiis,  in  histot^iis,  iet  vereor  ne 
etiam  in  ipsis  prophetiia.  Nam  sane  Prophetia  Jeremiae  cap.  22. 
de  Jechonia  nullo  modo  cum  ejua  hiatoria  (vide  finem  libri  2.  Re- 
gum,  et  Jerem.  et  libr.  1.  Paral.3.  vers.  17,  18,19.)  convenire  vide- 
tur,  et  pra^cipue  rerba  yersus  ultimiilliua  capitis;  necetiam  Yideo,  qua 
ratione  de  Taidechia,  cujua  oculi,  simul  ac  ntios  neeare  vidit,  effoasi, 
[•*]  IJ  sunt,  dicere  potuit:  pacifwe  moricris  elc.  (vide  Jerem.  cap.  54. 
yers.5.)  Si  ex  eyentu  Prophetiae  interpretandae  sunt,  haec  nomi- 
na  mutanda  esaent,  et  pro  Tsidechia  Jechonias,  et  contni  pro  hoc 
ille  sumendus  videretur.  Sed  hoc  minus  paradoxum,  adeoque  rem 
ut  inperceptibilem  relinquere  malo,  praecipue  quia  si  hic  aliquia  est 
error,  is  Historico,  non  vitio  exemplarium  tribuendus  esU  Quod 
ad  reliquos  attinet,  quos  dixi,  eos  hic  notare  non  puto,  quandoqui- 
dem  id  non  sine  magno  lectoris  tacdio  efficere  possim ;  praeaertim 
quia  ab  aliis  jam  animadyersa  sunt.  Nam  R.  Selomo  00  manife- 
stissimas  contradictiones,  quas  in  relatis  genealogib  obseryayit,  co- 
actus  est  in  haec  yerba  erumpere ,  nempe  (yide  ejus  commentaria 
in  lib.  1.  cap.8.  Paralip.)  quod  Hezras  (quem  libros  Paral.  scripsisse 
ip\xi9ii)  Jilios  Benjaminis  nominibus  appellat^  cjusque  genealogiam  aliter^ 
quam  eam  hahemus  in  lib.  GeneseoSj  ducily  et  quod  denique  maximam 
partem  civitatum  Levitarum  aliter^  quam  Josua  ^  indicat,  inde  evenit^ 
quod  discrepantia  originalia  invenit;  et  paulo  infra  quod  Genealogia 
Gibeonis  et  aliorum  bis  et  varie  describitur^  quia  Hezras  plures  ei  ifarias 
uniuscujusque  Genealogiae  Epistolas  invenit,  et  m  his  describendis  maxi^ 
mum  numerum  exemplarium  sccutus  est,  at  quando  numerus  discrepan'-' 
iium  Genealogorum  aequalis  erat,  tum  utrorumque  exemplaj^ia  descripsil^ 
atque  hoc  modo  absolute  conccdit,  hos  libros  ex  originalibus  non  sa- 
tis  correctis  nec  satis  certis  descriptos  fuisse.  Imo  commentatores 
ipsi  saepissime,  dum  k)ca  conciliare  student,  nihil  plus  agunt  quam 
errorum  caStas  indicare.  Denique  neminem  sani  judicii  credere  exi- 
stimo^  quod  Sacri  Historici  consulto  ita  scribere  yoluerint ,  ut  sibi 
passim  contradicere  viderentur.  At  forte  aliquis  dicet,  me  hac  ra- 
tione  Scripturam  planc  eyertere ;  nam  hac  ratione  eam  ubique  men- 
dosam  esse  suspicari  omnes  possunt.  Sed  ego  contra  ostendi ,  me 
hac  ratione  Scripturae  consulere ,  ne  ejus  loca  clara  et  pura  men- 
dosis  accommodentur  et  corrumpantur.  Nec  quia  quaedam  loca  cor* 
rupta  sunt)  idem  de  omnibus  suspicari  liceat:  nullus  enim  liber  un- 
quam  sine  mendis  repertus  est,  an  quaeso  ea  de  causa  ubique  men- 
dosos  aliquis  unquam  suspicatiis  est?  nemo  sane;  praesertim  quando 
o^atio  est  perspicua  et  menfl  authoris  clarc  percipitur.  His  ea  quae  circa 
[»*J  histoiiam  Librorum  Veteris  Testamenti  notare  volueram  fl  absoUi. 
£x  quibus  facile  colligimus  ante  tempus  Machabaeorum  nullum  ca- 
nonem  Sacrorum  Librorum  fuisse^),  sed  hos,  quos  jam  habemus  a 
Pharisaeis  secundi  templi,  qui  etiam  formulas  precandi  instituerunt, 
prac    multis   aliis   selectos  esse  et  ex  solo  eorum  decreto  receptos. 

*)  Vide  Notam  XXV.  de  Murr.  PaaliQaa  XXUI, 
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Qni  itRque  authoritatem  Saorae  Scripturae  demonstrare  yolont,  ii 
authoritatem  uniuacujusque  libri  oatendere  tenentur,  nec  sufficit  di* 
Tinitatcm  Qnitra  prpbare  ad  eandem  de  omnibua  concludendam:  aliaa  "" 
statuendum,  concilium  Pharisaeorum  in  bac  lectione  librorum  errare 
non  potuisse,  quod  nemo  unquam  demonatrabit.  Ratio  autem,  quae 
me  cogit  atatuere^  aolos  Phariaaeos  libros  Yeteris  Testamenii  ele* 
gisse  et  in  canoaem  Sacrorum  posuisse,  est,  quia  in  libro  Danielis 
Cap.  nh.  yera.  3.  resurrectio  mortuorum  praedicitur,  quam  Tsadu- 
caei  negabant :  deinde  qiiia  ipsi  Phaiisaei  in  Talmude  hoc  clare 
indicant.  Nempe  Tractatus  Sabbathi  Cap.  3.  fol.  5o.  pag.  2*  dicitur: 
dixit  R.Jchiuia  nomine  Rabi:  qilaesiverunl  periii  abscondere  librnm  Eo 
clesiasiis  y  quia  ejus  perha  verbis  legis  (N.B.  libro  legis  Mosis)  repug^ 
nant,  Cur  autem  ipsum  non  absconderunt?  quia  secundum  legem  inci» 
pii  et  secundum  legem  dcsinit,  £t  paulo  infra  et  etiam  librum  Provjr^ 
biovum  quaesiperunt  abscondere  eic.  et  denique  ejusdem  Tractatus  Cap.  1. 
foL  i3.  png.  2.  projecto  illum  ifirum  henignitaiis  causa  nomina^  cui  no^ 
men  Neghunja  JUius  Hiskiafe;  namni  ipse  fUissety  absconditus  fuisset  liber 
Ezechielis,  quia  ejus  (^erba  verbis  hgis  reptignabant  etc,  Ex  quibus  cla- 
rissime  sequitor,  legisperitos  concilium  adhibuisse ,  quales  libri  ut 
aacri  essent  recipiendi  et  quales  excludendi.  Qui  igitur  de  omnium 
authoritate  eertua  -esse  vult,  consilium  de  ,intcgro  ineat,  et  rationem 
cujosque'  exigat.  Jam  antem  tempus  esset  Hbros  etiam  Novi  Testa* 
menti  eoden  modo  examinare.  Sed  quia  id  a  Viris  cum  scientia  • 
rum^  tum  maxiroe  Hnguarum  peritissimis  factum  esse  audio,  et  etiam 
quia  tam  exactam  linguae  Graecae  cognitionem  non  habeo,    ut  hanc 

EroTincfam  suscipere  aodeam,  et  denique  qnia  librorum,  qui  He- 
raea  Hngua  scripti  fuerant,  ||  exemplaribus  destituimur,  ideo  ['^^3 
huic  negotio  supersedere  malo.  Aitamen  ea  notare  puto,  quae  ad 
meum  institutum  maxime  faciunt,  de  quibus  in  sequentibus* 

CAP.  XI.  Inquiritur  an  Apostoli  Epjstolas  suas  ianquam  Apostoli  et 
Propheiae,  an  vero  ianquam  Doctores  scripserint,  Deinde  Apo^ 
sia/orum  officium  ostenditur» 

Nemo  qui  No^um  Testamentum  lcgit,  dubitare  potest  Apostolos 
Prophetas  fuisse*  Verum  qnia  Prophetae  non  semper  ex  revelatione 
loquebantur,  sed  contra  admodum  raro,  ut  in  fine  Cap.  1.  ostendi- 
mus :  dubitare  possumus  num  ApostoH  tanquam  Propnetae  ex  re- 
yelatione  et  expresso  mandato,  ut  Moses,  Jeremias  et  aHi,  an  yero 
tanquam  priyati,  vel  doctores  Epistolas  scripserint;  praesertim  quia 
in  Epist.  ad  Corinlh.  I.  Cap.  14.  vers.G.  Paulus  duo  praedicandi  ge- 
nera  indicat,  ex  revelation^  unum,  ex  cognitione  alterum;  atque 
ideo  inquam  dubitandum,  an  in  EpistoHs  prophetent,  an  yero  do- 
ceant.  Verum  si  ad  earum  sl^li|m  attenderc  volnmus,  eum  a  stylo 
prophetiae  alienissimum  inyeniemus.  Nam  Prophetis  usitatissimum 
eraf ,  ubique  testati,  se  ex  Dei  edicto  loqui ;  nempe  sic  dicif  DeuSf 
ait  Deus  exercituumf  edictum  Dei  elc.  atque  hoc  non  tantuni  videtur 
locum  habuisse  in  pubHcis  Prophetarum  concionibus,  secl  etiam  in 
EpistoHSf  quae  revelationes  continebant,  ut  ex  illa  Eliac  Jehoramo 
scripta  patet  (yide  libr.  2.  Paral.  cap.  21.  yers.  12.)  quae  etiam  in- 
cipit  sic  dicit  Dcus,  At  in  Epistolis  Apostolorum  nihil  simile  legi- 
mus,  sed  contra  in  I.  ad  Connth.  Cap.  7.  yers.  40.  Paulus  secundum 
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suam  sententiam  loqnitar.  Imo  perplvrimis  in  locia  antmi  aabtgoi 
et  perplexi  modi  ioquendi  occarrunt,  ut  (Epist.  ad  Bom.  Cap.  3. 
yers.  28.)  arbitramur  igitur*)^  et  (Cap.  8.  yera.  10.)  carhitr^r  enitn  €go^ 
et   ad   hunc  modnm   plura.     Praeter  haec  alii  inTeniuntur  modi  lo- 

3aendi,  ab  authoritate  prophetica  plane  remoti.  Nempe^  b^c  auiem 
ico  egOy  ianguam  ir\firmus,  non  autem  ex  mandaio  (vide  Epiato).  ad 
Corinth.I.  Cap.  7.  yer8.6«)  consilium  do  ianquam  ^itf  qyi  a  Vei  gratia 
[^Jidelis  est.  \\  (yide  ejdsdem  cap.  7.  ye^8.25.)  et  aic  aKa  multa; 
et  notandum  quod  cum  in  praedicto  Cap.  ait,  ae  praeceptom  Dei 
yel  mandatnm  habere  yel  non  habere,  non  inlelligit  praeceptum  yel 
mandatum  sibi  a  Deo  reyelatom,  aed  tantum  Chriati  documenta,  quae 
diacipuloa  in  monte  docnit.  Praeterea  ai  ad  nBK>duni  etiam  attendamna, 
quo  in  hia  Epiatolia  Apoatoli  doctrinam  Eyangelicatt  tradunt,  eum  etiam 
a  modo  Prophetarum  yalde  diacedere  yidebimua.  ApoalDli  namq«e 
ubique  ratiocinantur,  ita  ut  non  prophetare,  aed  diaputare  yideantur. 
Prophetiae  yero  contra  mera  tantam  dogmata  et  decreta  continent, 
quia  in  iia  Deua  quaai  loqnena  introdacitur,  qui  non  ratiocinatur, 
«ed  ex  abaoluto  auae  naturae  imperio  decemit.  £t  etiam  qaia  Pro* 
phetae  aothoritaa  ratiocinari  non  patitur;  qaiaquis  enim  yult  sua 
dogmata  ratione  confirmare,  eo  ipso  ea  arbitrali  uniuaeujoaque  m* 
dicio  aubmittit.  Quod  etiam  Paulua,  qula  ratiocinatur,  feciaae  yide- 
tur,  qui  in  Epist.  ad  C»orinth.  i.  Cap.  lo.  rera.  i5«  ait^  TaTiquam  sa* 
picntibus  loquor,  judicate  vos  id  quod  dlco.  £t  denique  (fuia  Prophe- 
tae  rea  reyelataa  non  ex  yirtute  luminia  naturalis,  hoc  est,  non  ra- 
tiocinando  percipiebant,  ut  in  Cap.  i.  oatendimus.  Et  quamyia  in 
quinque  libria  etiam  quaedam  per  illationem  concladi  yidcantnr,  si 
quia  taroen  ad  ea  attenderit,  eadem  nuUo  modo  tanquam  peremtoria 
argumenta  sumi  posae  yidebit.  Ex.  Gr.  cnm  Moaea  Deuter.  cap.  5i. 
yera.  27.  laraelitia  dixit,  si  dum  ego  t^obtscum  ifixi,  rebeUes  fuisiis  con^ 
tra  Deum,  muito  magis  postquam  mortuas  ero :  nullo  modo  intelligen- 
dum  est,  quod  Mosea  ratione  conyincere  yult  Israelitaa  poat  ejua 
mortem  a  yero  Dei  cultu  neceaaario  deilexuros,  argumentum  enim 
falsum  easet,  quod  etiam  ex  ipaa  Scriptura  oatendi  poaaet:  nam  Is- 
raelitae  conatanter  peraeyerarant  yiyente  Joaua  et  Senibua,  et  poatea 
etiam  yiyente  Samuele  ,  Dayide,  Salomone  etc.  Quare  yerba  illa 
Moaia  moralis  locutio  tantum  aunt,  qua  rethorice  et  prout  faturam 
populi  dcfectionem  yiyidius  imaginari  potuerat,  praedicit.  Ratio  au- 
tem  cur  non  dico  Mosen  ex  ae  ipao,  ut  populo  auam  praedictionem 
yeriaimilem  faceret,  et  non  tanquam  Prophetam  ex  reyelatione  haec 
dixisse,  eat,  quia  yera.  21.  ejusdem  Cap.  narratnr,  Deum  hoc  ipaam 
Mosi  aliis  verbis  reyelayisse,  quem  aan^  non  opua  erat,  yeriaimilibaa 
['^3  rationibus  certiorem  de  hac  Dei  praedictione  et  ||  decreto  red- 
dere^  at  necesse  erat,  ipsam  in  ipsius  imaginatione  yiyide  repraeaen- 
tari,  ut  in  Cap.  i.  ostendimus,  quod  nullo  meliori  modo  fieri  pote- 
rat,  quam  praesentent  populi  contumaciam,  quam  aaepe  experlua 
fueraty  tanquam  futuram  imaginando.  £t  ad  hunc  modum  omnia  ar- 
gumenta  Mosis,  quae  in  quinque  libria  reperiuntur,  intelligenda  aunt; 
quod  scilicet  non  aunt  ex  scriniia  rationia  deaumta»  aed  tantum  di- 
cendi  modi,  quibus  Dc^i  decreta  efficaciua  exprimebat  et  yiyide  ima- 

*)  Vide  Notam  XXVI.  de  Mnrr.  Paaliaaa  XXIV. 
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ginabatur*  Nolo  tamen  abaolate  negare,  Propbeta»  ex  reyelatione*  ar« 
gumentari  potuisse,  sed  boc  tantum  affirmo,  quo  Prophetae  magis 
legitime  argumentantur,  eo  eorum  cognitio,  quam  rei  rcvelatae  ha* 
bent,  ad  naturalem  magia  accedit,  atque  ex  hoc  maxime  dignosci 
Propbetaa  cognitionem  aupranaturalem  babere ,  quod  acilicet  pura 
dogmata,  siye  decreta ,  sive  sententiaa  loquantur;  et  ideo  aummum 
Propbetam  Mosen  nullum  legitiroum  argumentum  fecisse ;  et  contra 
longas  Pauli  deductiones  et  argumentationes,  quales  in  Epistola  ad 
Romanos  reperiuntur,  nuilo  modo  ex  reyelatione  supernaturali  scrip- 
tas  fuisse,  concedo*  Itaque  tam  modi  loquendi,  quam  disserendi 
Apostolorum  in  Epistolis  clarissime  indicant  easdem  non  ex  reve- 
latione  et  divino  mandato,  sed  tantum  ex  ipsorum  naturali  judicio  scrip* 
tas  fuisse,  et  nibil  continere  praeter  fraternas  monitionea  mixtas  ur- 
banitate  (a,  qua  sane  prophetica  authoritas  plane  abhorret)  qualis 
eat  illa  Pauli  excusatio  in  Epist.  ad  Rom.  Cap.  \5,  vers.  i5*  JPaido 
audacius  scripsi  i>ohis  fraires,  Possumus  praeterea  boc  ipsum  ex  eo 
concludere,  quod  nullibi  legimus,  quod  Apostoli  jussi  sint  scribere, 
sed  tantum  praedicare»  quocunque  irent  et  dicta  signis  confirmare. 
Nam  eorum  praesentia  et  signa  absolute  requirebantur  ad  gentes  ad 
religionem  convertendas ,  easque  in  eadem  confirmandas,  ut  ipse 
Paulus  in  Epist.  ad  Rom.  .  Cap,  i,  vers.  ii.  expresse  indicat,  quia 
iHjddCf  inqui^,  desidero  ut  {>ideam  </os,  ut  impertiar  i>ohis  donum  Spiri^ 
tus,  ut  confirmeminL  At  hic  ob)ici  posset,  quod  eodem  modo  posse- 
mus  concludere  Apostolos  nec  etiam  tanquam  Prophetas  pracdica- 
yisse:  nam  cum  buc  aut  illuc  praedicatum  ibant,  id  non  ex  expresso 
mandato,  sicuti  oiim  Prophetae,  faciebant.  Legimus  in  Yeteri  Te- 
stamento,  quod  Jonas  Niniven  praedicatum  ivit,  ac  simul  quod  eo 
expresse  mtssus  est,  et  ||  quod  ei  revelatum  fuerat  id,  quod  ibi  ['^J 
praedicare  debebat.  Sic  etiam  de  Mose  prolixe  narratur ,  quod  in 
Aegyptum  tanquara  Dei  legatus  profectus  est,  et  simul  quid  populo 
Israelitico  et  Regi  Pbarahoni  dicere,  et  quaenam  signa  ad  fidero  fa- 
ciendam  coram  ipsis  facere  tenehatur.  Esaias,  Jeremias,  E7.echiel 
expressc  jubentur  Israelitis  praedicare.  £t  dcnique  nihil  Propbe- 
tae  praedicavernnt,  quod  Scriptura  non  testetur  eos  id  a  Deo  acce 
pisse. .  At  de  Apostolis  nihil  simile ,  cum  huc  aut  illuc  ibant  prae- 
dicatum  in  novo  Testamento,  nisi  admodum  raro  legimus.  Sed  con. 
tra  quaedaqi  reperiemus,  quae  exprets^  indicant,  Apostolos  ex  pro- 

SRo  consilio  loca  ad  praedicandum  elegisse :  ut  contentio  illa  ad 
issidium  usque,  Pauli  et  Barnabae,  de  qua  vide  Act.  Cap.  i5.  vers. 
i->,  18.  etc.  £t  quod  saepe  etiam  frustra  aliauo  ire  tentaverint^  ut 
ideni  Paulus  in  Epist.  ad  Rom.  Cap.  1.  yers.  id.  testatur,  nempe:  his 
temporihus  multis  volui  i^enire  ad  ifos  et  prohibitus  sum  ct  Cap.  i5.  TS.22. 
propter  hoc  impeditus  sum  temporihus  multis^  guominus  (^enirem  ad  ifos. 
£t  Cap.  dentque  nlt.  Epist.  ad  Corinth.  1.  vers.  12.  De  Jpollo  au^ 
tem  Jraire  meo  mulium  peiii  ah  eo,  ut  proficiscereiur  ad  i^os  cum  fra-^ 
trihus,  et  omnino  nulla  eral  ei  i^olunias,  ui  i^eniret  ad  i>os:  cum  autem 
ei  erit  opporiuniias  eic,  Quare  taip  ex  his  modis  loquendi  et  con- 
tentione  Apostolorum,  quam  ex  eo,  quod  neCf  cum  ad  praedicandum 
aliquo  irent,  testetur  Scriptura  ,  sicut  de  antiquis  Prophetis,  quod 
ex  Dei  mandato  iverant^  concludere  debueram ,  Apostolos  tanquam 
Doctores  et  non  tanquam  Propbetas    etiam    praedicavisse.     yerum 
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hanc  quaestionem  facile  solyemua,  modo  attendamus  ad  differentiam 
Tocationis  Apostolorura  et  Prophetarum  Veteris  Testamenti.  Nam 
hi  non  yocati  aunt,  ut  omnibus  nationibua  praedicarent  et  propheta- 
rent,  sed  quibusdam  tantum  peculiaribua ,  et  propterea  expressum 
et  singulare  mandatum  ad  unamquamque  requirebant.  At  Apoatoli 
Tocati  8unt,  ut  omnibus  absolute  praedicarent,  omnesque  au  reli- 
gionem  couTertercnt.  Quocunque  igitur  ibant,  Christi  mandatum 
exequebantnr,  nec  ipsis  opus  erat,  ut  antequam  irent,  res  praedi- 
canaae  iisdem  reyelarentur;  discipulis  scilicet  Christi,  quibus  ipse 
dixerat:    quum  autem   iracUderini  (^os,    ne   silis  solUciii^    quomodo  aut 

uid   loquamini,    dahiiur  enim    vohis   in   illa  hora^    quid  loquemini  etc. 

'<*]  (Tide   Matth.    Cap.  10.  ||  Tcrs.  19,  20.)    Concludimus    itaque  Apo- 
stolos    ea  tantum  ex  singulari  rcTelatione  habuisse,    quae  TiTa  Toce 
praedicaTcrunt  et  simul  signis  confirmaTcrunt,  (Tide  quae  in  inttio  2. 
Cap.  ostendimus)   quae    autem   simpliciter  nullis  adhibitis,    tanquam 
testibus,    signis,   scripto    Tel  TiTa  Toce  docuerunt,  ea  ex  cognitione 
(naturali  scilicet)  locuti  sunt,  tcI  scripserunt;  qua  de  re  TideEpist. 
ad  Corinth.  1.   Cap.  14.  Tcrs.  6.     Nec  hic  nobis  moram  injicit,    quod 
omnes    Epistolae    oxordiantur    ab    Apostolatus   approbatione;    nam 
Apostolis,   ut  mox  ostendam,   non  tantum  Tirtus  ad  Prophetandum, 
sed  etiam  authoritas  ad  docendum  concessa  est.  Et  hac  ratione  con* 
cedimus,   eos   tanquam   Apostolos  suas  Epistolas   scripsisse,    et  hac 
de    causa   exordium  a   sui  Apostolatus  approbatione  unumquemqnc 
sumsisse  :   Tel  forte,  ut  animum  lectoris  facilius  sibi  conciliarent  et 
ad  attentionem  excitarent^  Toluerunt  ante  omnia  testari,  se  illos  esse, 
qui    omnibus    fidelibus   ex  suis  pracdicationibus  innotuerant)    et  qui 
tum    claris  testimoniis   ostenderant,   se  Tcram  docere  religionem  et 
salutis  Tiam.    Nam  quaecunque  ego  in  hisce  Epistolis  dici  Tideo  de 
Apostolorum  Vocatione  et  Spiritu  Sancto  et  diTino,  quem  habebant, 
ad  eorum  quas  habuerant,    praedicationes  referri  Tideo,    iis  tantum 
locis  exceptis,  in  quibus  Spiritus  Dei  et  Spiritns  Sanctus  pro  niente 
sana,    beata   et    Deo    dicata  etc.  (de  quibus  in  primo  Cap.  diximus) 
sumitur.      Ex.  Gr.  in  Epist.  ad  Corinth.  1.   Cap.  7.   Ters.  40.  ait  Pau- 
lus,  beata  autem  est,  si  ita  maneat  secundum  senteniiam  meam,  puto  au-' 
tem   etiam  egOf    quod   Spiriius  Dei  sit  in  me.     Ubi   per  Spiritum  Dei 
ipsam   suam   menfem   intelli^t^   ut  ipse  oratxonis  contextDS  ihdicat: 
hoc  enim  Tult,  Tiduam,    qusW  secundo  non  Tult  nubere  marito,  by- 
tam  judico  secundum  meam   sententiam ,    qui  caelebs  TiTere  decrevi 
et  me  beatum  puto.     Et  ad  hunc  modum  alia  repertuntur,    quae  hic 
adferre   superTacaneum  judico.     Cum  itaque  statuendum  sit,  Episto- 
las  Apostolorum    a    solo   lumine    naturali  dtctatas  fuisse,    Tidendum 
jam  est,    quomodo   Apostoli    ex  sola  naturali  cognitione,    res,    quae 
sub   eandem  non  cadunt,    docere  poterant.     Yerum  si  ad  illa,    auae 
circa     Scripturae    interpretationem     Cap.  7.    hujus    Tractatus    dixi- 
mu8,  attendamus,  nulla  hic  ndhis  erit  difficultas.     Nam  quamTis  ea, 
[M>]  quac  in  Bibliis  continentur,  ut  plurimnm  nostrum  ||  captum  sn* 
perent,  possumus  tamen  secure  de  iisdem  disserere,  modo  nulla  alia 
principia    admittamus,    quam   ea )    quse  ex  ipsa  Scriptnra  petuntur; 
atque  hoc  eodem  etiam  modo  Apostoli  ex  rebus,  quas  Tiderant,  qnas- 
que  audiTerant,    et    quas    denique    ex    revelatione   habuerant,   multa 
concludere   et  elicere,    eaque  nomines,   si  libitum  iis  esset,  docere 
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poterant.  Deinde  qaamyis  religio,  pront  ab  Apoatolia  praedicaba* 
tnr,  nempe  simplicem  Christi  historiara  narrando,  sub  rationem  non 
cadat,  eJQ8  tamen  snmmam,  qnae  potissimum  docamentis  moralibaa 
conataty  at  tota  Christi  doctrina*),  potest  unasquiaque  lumine  natu» 
rali  faeile  aaaequi.  Denique  Apostoli  non  indigebant  lumine  auper- 
naturali  ad  relifiionem»  quam  antea  aignia  confirmaverant ,  communi 
hominum  captui  ita  accommodandam ,  ut  faciie  ab  unoquoque  ex 
animo  acciperetur;  neqne  etiam  eodem  indigebant  ad  homines  de 
eadem  monendoa;  atque  hic  finis  Epistolaioim  est,  hominea  scilicet 
ea  Tia  docere  et  monerC)  quam  anusquisque  Apostolorum  optimam 
judicayit  ad  eosdem  in  religione  confirniandos :  et  hic  notandum  id, 
quod  paulo  ante  diximus,  nempe,  quod  Apostoli  non  tantum  yirta- 
tem  acceperafit  ad  historiam  Christi  tanquam  Prophetae  praedican- 
dara,  eandem  scilicet  signis  confirmando,  sed  praeterea  etiam  autho- 
ritatem  docendi  et  monendi  ea  yia,  quam  unusqaisque  optimam  ease 
jndicaret;  quod  atrumque  donum  Paulus  in  Epist.  ad  Timoth.  i. 
Cap.  1.  yers.  11.  clare  his  indicat:  m  quo  ego  constiiutus  sum  praeco 
et  ApostoluB  et  docior  genttum.  £t  in  I.  ad  eundem  cap.  2.  yers.  7. 
cujus  constiiutus  sum  ego  praeco  et  Apostolus  (yeritaiem  dico  per  Chri^ 
sium ,  non  mentior)  docior  genHum  cum  Jide  (N*  B.)  ac  i>eritate,  His, 
inquam,  clare  utramque  approbVionem  nempe  Apostolatus  et  docto- 
ratus  indicat;  at  authoritatem  monendi  quemcunqae  et  cpiandocun- 
qne  yoluerit  in  Epist.  ad  Philem.  yers.8.  his  significat:  quamvis 
muUam  in  Chrisio  libertaiem  haheam  prajecipiendi  iibi^  quod  eonveniet, 
tamen  etc.  Ubi  notandum,  quod  si  ea,  quae  Philemoni  praecipere 
oportebat,  Paulus  ut  Propheta  a  Deo  acceperat  et  tanquam  Prophe- 
ta  praecipere  debebat ,  tum  profecto  -  ipsi  non  licuisset  Dei  prae- 
cej^tum  in  preces  mutare*  Quare  necessario  intelligendum,  eum  lo- 
qni    de   libertate    monendi,    quae   ipsi   tanquant  doctori  et  non  tan- 

Suam  Prophetae  erat  Attamen  nondum  ||  satis  clare  sequitur,  [<^ 
.postolos  yiam  docendi,  quam  unusquis€{ue  meliorem  judicassety 
eligere  potuisse ,  sed  tantum  eos  ex  officio  Apostolatus  non  solum 
ProphetaS)  sed  etiam  Doctores  fuisse,  nisi  rationem  in  auxilium 
yocare  yelimus ,  quae  plane  docet  eum ,  qui  authoritatem  docendi 
habet,  habere  etiam  authoritatcm  eligendi,  quam  yelit  yiam.  Sed 
satis  erit,  rem  omnem  ex  sola  Scriptura  demonstrare.  Ex  ipsa  enim 
clare  constat  unamquemque  Apostolorum  singnlarem  yiam  «legisse; 
nempe  ex  his  yerbis  Pauli  Epist.  ad  Rom.  Cap.  i5.  yers.  20. .  Solli^ 
ciie  curans^  ut  praedicarem  non  ubi  invocatum  erat  nomen  Christi,  ne 
aedificarem  supra  alienum  fundamenium.  Sane  si  omnes  eandem  do- 
cendi  yiam  habebant  et  omnes  supra  idem  fundamentum  Christia- 
nam  religionem  aedificayerant,  nulla  ratione  Paulus  alterius  Apostoli 
fundamenta  aliena  vocare  poterat,  utpote  quae  et  ipsius  eadem  erant. 
Sed  quandoquidem  ipsa  aliena  yocat,  necessario  concludendum,  unum- 
quemque  religionem  diyerso  fundamento  superaedificasse  et  Apo« 
stolis  in  suo  doctoratu  idem  contigisse,  quod  reliquis  doctonbus, 
qni  singularem  docendi  methodum  habent,  ut  semper  magts  eos  do- 
cere  cupiant,  qui  plane  rudes  sunt,  et  ltn(*uas  yel  sctfntias  etiam 
mathematicas,    de  quarum  yeritate  nemo  dubitat,   ex  nullo  alio  dis- 

V  Vide  Notam  XKV.  Panlihae  edit^ 
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cere  inoeperant.  Deinde  si  iptaa  Epiatolas  aliqna  com  attendone 
perearramus,  videbimua  Apostoloa  in  ipsa  religione  quLdem  conyenire, 
in  fundamentia  autem  admodum  diacrepare.  Nam  PauIuS)  ut  homi- 
nea  in  religione  confirmaret,  et  iis  oatenderet  aalutem  a  aola  Dei 
gratia  pendere,  docuit,  neminem  ex  operibua  aed  aola  fide  ^loriari 
posae,  neminemque  ez  operibua  juatificari  (videEpist.  ad  Rem.  Cap.3. 
yera.  a*?,  28.)  et  porro  totam  illam  doctrinam  de  praedestinatione. 
Jacobus  autem  contra  in  aua  Epiatola  hominem  ex  operibua  ju- 
atificari  et  non  ex  fide  tantum  (?ide  ejua  Epiat.  Cap.  2.  yera.  24.) 
et  totam  doctrinam  re^igionis,  miasia  omnibua  iilia  Pauli  diaputa- 
tionibus ,  paucis  admbdum  comprehendijt.  Denique  non  dubium 
eat,  quin  ex  hoc»  quod  acilicet  Apostoli  diverais  fundamentis 
religionem  auperaedificaverint ,  ortae  aint  multae  contcntiones  et 
achismata,  quibua  Eccleaia  jam  inde  ab  Apostolorum  temporibus  in- 
desinenter  yexata  fuit  et  profecto  in  aeternum  yexabitur,  donec  tan- 
[>^]  dem  aliquando  ||  religio  a  speculationibus  philosophicis  separe- 
tur,  et  ad  pauciasima  et  simplicissima  dogmata,  quae  Christua  auos 
docuit,  redigatur:  quod  Apoatolis  impossibile  fuit,  quia  Evangelium 
ignotum  erat  hominibus,  adeoque  eius  ne  dodrinae  novitae  eorum 
aurea  multum  laederet,  eam^  quoad  fieri  poterat,  hominum  sui  tem- 
poria  ingenio  accommodaverunt,  (vide  Epiat.  ad  Cor.  1 «  Cap.  g.  yers. 
19,  ao.  etc.)  et  fundamentis  tum  temporia  maxime  notia  et  acceptis 
auperatruxerunt :  et  ideo  nemo  Apostolorum  magis  philosophatus 
eat,  quam  Paulus,  qui  ad  gentibus  praedicandum  vocatus  fuit.  Re- 
liqui  autem  qui  Judaeia  praedicaverunt ,  philosophiae  scilicet  con- 
temtoribua,  eorum  etiam  ingenio  seBe  accommodaverunt^(de  hoc  vide 
Epist.  ad  Galat.  Cap.  2.  yera.  11.  etc.)  et  religionem  nudam  a  apeco- 
lationibus  philosophicia  docuerunt.  Jam  autem  felix  profecto  nostra 
eaaet  aetaa,    ai  ipaam  etiam  ab  om.ni  auperatitione  liberam  yideremus. 

CAP.  XII.  De  i>ero  Legis  divinae  ^ngrapho ,  et  qua  raiione  Scrtptura 
Sacra  i>ocatur  et  qua  raiione  Verhum  Dei,  Denique  osiendiiur 
ipsam,  quatenus  Verhwn  Dei  continet^  incorrupiam  ad  nos  pervenisse. 

Qui  Biblia,  ut  ut  aunt,  tanquam  Epiatolam  Dei,  e  caelo  homi- 
nibus  miasam  conaiderant,  clamabunt  sine  dubio  me  peccatum  in 
Spiriiura  Sanctum  comniisiase,  qui  scilicet  Dei  verbum  mendosum, 
truncatum,  adulteratum  et  aibi  non  constans  statuerim,  nosq[ue  ejus 
non  nisi  fragmenta  habere,  et  denique  syngraphum  pacti  Dei,  quod 
cum  Judaeis  pepigit,  periiaae.  Yerum  non  dubito,  ai  rem  ipaam  per- 
pcndere  velint,  quin  atatim  clamare  desinent.  Nam  tam  ipsa  ratio, 
quam  Prophetarum  et  Apostolorum  sententiae  aperte  clamant  Dei 
aeternum  yerbum  et  pactum,  veramque  relisionem  hominum  cordi* 
bus,  hoc  est,  humanae  menti  divinitus  inscriptam  esse,  eamque  ve- 
rum  esse  Dei  syngraphum,  quod  ipse  suo  sigillo,  nempe  sui  idea, 
tanquam  imagine  suae  divinitatia  conaignavit.  Primia  Judaeis  Reli- 
['^D  S^^  il  tanquam  lex  scripto  tradita,  nimirum  qnia  tum  temporis 
veluti  infantes  habebantur.  Verum  in  posterum  Moses  (Deuter.  Cap. 
3o.  yera.  b.)  et  Jeremias  (Cap.  5i.  vers*  33.)  tempus  futurum  ipsis 
praedicant,  quo  Deua  suam  legem  eorum  cordibus  inscribet.  Adeo- 
que  solis  Judaeis  et  praecipue  Zaducaeis  competebat,  oHm  pro  lege 
in  tabulia  acripta  pugnare;    at  iia  minime,    qui  ipsam  mentibua  in- 
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•criptam  liabent.  Oui  igitar  ad  haec  attendere  velit,  nihil  in  sapra» 
dictia  reperiet,  quod  Oei  rerbo  aive  yerae  Religioni  et  fidei  re- 
pngnet,  yel  qaod  cam  infirmare  posait»  aed  contra  noa  eandem  con- 
nrmare;  at  etiam  circa  finem  Cap.  lo.  ostendimus;  et  ni  hoc  eaaet, 
plane  de  his  tacere  decreyissem,  imo  libenter  concesaisaem  ad  efiu- 
giendaa  omnea  difficuitates ,  in  Scripturia  profundiaaima  latere  my- 
ateria:  aed  quia  inde  intolerabUia  orta  est  auperatitio  et  alia  perni- 
ciosiaaima  incommoda,  de  quibus  in  praefatione  Cap.  7.  locutua  sum, 
his  minime  aupersedendum  ease  daxi;  praeaertim  qu|a  reliffio  nul- 
Hs  auperstitioaia  ornamentis  indiget,  aed  contra  ue  ipaiua  aplendore 
adimitur,  qaando  similibua  figmentis  adornatun  At  dicent,  quamvia 
lex  divioa  cordibas  inscripta  ait^  Scripturam  nihilominus  Dei  ea$e 
yerbnm,  adeoque  non  magia  de  Soriptura,  quam  de  Dei  Verbo  di- 
cere  licere,  eandem  truncatam  et  depravatam  es^e*  Verum  ego  con- 
tra  vereor,  ne  nimis  atadeant  esae  sancti  et  Religionem  in  aupersti- 
tionem  oonvertant,  imo  ne  aimulacra  et  ima^inea,  hoc  est  charta^i 
et  atraroentum  pro  Dei  Yerbo  adorare  incipiant.  Hoc  scio,  me  ni- 
hil  indignum  Scriptura  aat  Dei  verbo  dixisae,  qui  nihii  atatuerim, 
cpiod  non  evidentissimia  rationibus  verum  esse  demonstraverim,  et 
hac  de  cauaa  etiam  certo  affirmare  poasim ,  me  nihil  dixisse,  quod 
impiam  sit,  vel  quod  impietatem  redoleat.  Fateor  profanos  quoa- 
dam  homines,  quibus  religio  onua  est,  ex  his  licentiam  peccandi 
aumere  posse,  et  sine  ulla  ratione,  sed  tantum  at  voluptati  conce- 
dant,  hinc  concludere  Scripturam  ubiqae  ease  mendosam  et  falsifi* 
catam,  et  conseqaenter  nullias  etiam  authoritatis.  Yerum  similibus 
subvenire  impossibile  est  aecundum  illud  tritum,  quod  nihil  adeo 
recte  dici  potesu  quin  male  interpretando  possit  depravari.  Qui 
volaptatibua  indulgere  volunt^  facife  causam  quamcunque  invenire 
possunt,  nec  olim  ii,  qui  ipsa  originalia,  arcam  foederis,  imo  ipsos 
Prophetas  et  ||  Apostolos  habebant^  meliores  fuerunt,  nec  magis  ['^ 
obtemperantes  9  sed  omnea  tam  Judaei,  quam  Gentiles  iidem  aem- 
per  fuerunt,  et  in  omni  aevo  virtus  adroodum  rara  fuit.  Attamen  ot 
omnem  amoveam  scrupulum,  oatendendum  hic  est,  qua  ratione  Scrip- 
tura  et  quaecunque  res  muta,  sacra  et  divina  dici  debeat :  deinde  quid 
sit  revera  verbum  Dei,  et  quod  id  non  condneatur  in  certo  numero 
librorum:  et  denique  Scripturam  quatenus  ea  docet,  quae  ad  ob*- 
edientiam  et  salutem  necessaria  sunt,  non  potuisse  corrumpi.  Naro 
ex  hia  facile  ttnusquisque  judicare  poterit,  nos  nihil  contraDei  ver- 
bum  dixisse,  nec  uUum  iocum  impietati  deditsc. 

Id  aacrum  et  divinum  vocatur,  quod  pietati  et  religioni  exer- 
cendae  destinatum  est,  et  tamdiu  tantum  sacrum  erit ,  quamdiu  ho» 
mines  eo  religiose  utuntur.  Quod  si  pii  esse  desinant  et  id  etiaro 
simul  sacrum  esse  desinet :  at  si  idem  ad  res  impias  patrandas  de- 
dicent,  tum  id  ipsum,  quod  antea  sacrum  erat,  immundum  ct  pro- 
fanum  reddetur.  Ex.Gr.  locus  quidam  a  Jacobo  Patriarcba  vocatus 
fuit  ^^  n^3  ^omus  Dei,  quia  ibi  Deum  ei  revelatum  coluit:  sed  a 
Prophetis  ilie  ipse  locus  vocatus  fuit  p^  ^^^  domi/«  mr^ai/nf /5  (vide 
Hamos  Cap.  .5.  vers.5.  et  Hoseae  Cap(  10.  vs.  5.)  quia  Israelitae  ex 
instituto  Jerobohami  ibi  idoHs  sacrificare  solebant.  Aliud  exemplum 
ouod  rem  clariaaime  indicat.  Verba  ex  aolo  usu  certam  habent  aigni- 
ncatioDem»  et  si  aecundum  hunc  eorum  usum  ita  disponantur,  ut  ho- 
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niines  eadem  legentes  ad  derotionein  moveant^  tum  illa  yecba  sacra 
erunt,  et  etiam  liber  tali  yerborum  dispositione  scriptus.  Sed  si 
postca  U8U8  ita  pereat,  ut  yerba  nullam  habeant  significsftionem,  yel 
quod  liber  prorsus  negligatur,  sive  ex  malitia,  aiTe  quia  eodem  non 
indigent,  tum  et  yerba  et  liber  nullius  usus,  neque  sanctitatia  erunt: 
denique  si  eadem  yerba  aliter  disponantur,  yel  quod  usus  praeya- 
luerit  ad  eadem  in  contrariam  significationem  sumenda»  tum  et  verba 
et  liber,  qui  antea  sacri,  impuri  et  profani  erunt.  Ex  quo  sequitur 
nihil  extra  mentem  absolute,  sed  tantum  respectire  ad  ipsam,  sa- 
crum  aut  profanum  aut  impurum  esse.  <^uod  etiam  ex  muitis  Scrip* 
furae  locis  eyidentissime  constat  Jeremias  (ut  unum  aut  aherum 
ndferam)  Cap.  7.  yers.  4)  ait  Judaeos  sui  temporis  false  yocavisse 
[(^'3  templum  Salomonis,  templum  Dei:  nam,  ut  ipse  in  eodem  (i  €a- 
pite  pergit,  Dei  nomen  illi  templo  tantum  inesse  potuerat,  quamdia 
ab  hominibus,  qui  ipsnm  colunt  et  justitiam  defendunt,  frequcnta- 
tnr:  quod  si  ab  nomicidis,  furibus,  idololatris,  aliisque  nefiiriis  ho- 
minibus  frequentetur,  tum  foyeam  potius  C8s'e  transgressoinim.  Quid 
de  arca  foederis  factum  sit,  nihii  Scriptura  narrat,  quod  saepe  mi- 
ratus  sum:  hoc  tamen  certum  est,  eandem  periiss6,  tcI  cum  templo 
combustam  fuisse,  etsi  nihil  magis  sacrum,  nec  majoris  reyerentiae 
apud  Hebraeos  fuit.  Hac  itaque  ratione  Scriptuia  etiam  tamdiu  sa- 
cra  est  et  ejus  orationes  diyinae,  quamdiu  homines  ad  deyotionem 
erga  Deum  moyet :  sed  si  ab  iisdem  prorsus  negligatur:  uf  oUm  a 
Judaeis  ,  nihil  est  praeter  chartam  et  atramentum,  et  ab  iisdem  ab- 
solute  profanatur,  et  corruptioni  obnoxia  relinquitur,  ideoqae  si  tum 
corrumpitur,  aut  perit,  falso  tum  dicitur,  yerbuni  Dei  corrumpi,  aut 
perire :  sicnti  etiam  tempore  Jeremiae  falso  diceretur  templum, 
quod  tum  temporis  templum  Dei  esset,  flammis  periisse.  'Quod  ipse 
Jeremias  etiam-  de  ipsa  lege  ait:  Sic  namque  impios  sui  temporis 
increpat:  gua  ratione  dicilis:  periti  sumus^  ei  lex  Dei  nobiscum  esL 
Cerle  frustra  adornala  fuit^  calamus  scribarum  frustra  (factus  e.^t); 
hoc  est,  falso  dicitis  yos,  etsi  Scriptura  penes  yos  est,  legem  Dei 
habere,  postquam  ipsam  irritam  fccistis.  Sic  etiam  cum  Moses  pri- 
mas  tabulas  iregit,  ille  minime  verbum  Dei  prae  ira  e  manibus  eje- 
cit  atque  fregit,  (nam  quis  hoc  de  Mose  et  yerbo  Dei  suspicari  pos- 
set)  sed  tantum  lapides  qui  quamyis  antea  sacrt  essent,  qnia  iis  in- 
scriptum  erat  foedus,  sub  quo  Judaei  Deo  obedire  se  oblisayerant, 
tamen  quia  postea  yitulum  adorHndo  pactum  illud  irritum  fecerant, 
nullius  prorsus  tum  erant  sanctitatis;  et  eadem  etiam  de  causa  se- 
cundae  cum  arca  perire  potucrunt.  Non  itaque  mirum,  si  jam  eliBin 
prima  originalia  Mosis  non  extent,  neque  auod  ea,  quae  in  supe- 
rioribus  diximus  libris,  quos  habemus,  contigerint,  quando  yerum 
originale  foederis  diyini  et  omnium  sanctissimum  totaliter  perire 
potuerit.  Desinant  ergo  nos  impietatis  accusare,  qui  nihil  contra 
yerbum  Dei  locuti  sumus ,    nec  idem  contaminayimus ,  sed    iram,   si 

?uam  justam  habere  possint,  in  antiquos  yertant,  quorum  malitia  Dei 
•^  arcam,  templum  ,  legem  et  omnia  ||  sacra  profanayit  et  corrup- 
tioni  subjecit.  Deinde  si  secundum  illud  Apostoli  in  2.  Epist.  ad 
Coiinth.  cap.  3.  yers.  3.  Dei  Epistolam  in  se  habent  non  atramento, 
sed  Dei  Spiritu,  neque  in  tabulis  iapideis)  sed  in  tabnlis  cameis  cor* 
dis  scriptam,  desinant  literam  adorare  et  de  eadem  adeo  esse  soi- 
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Itciti.  His  puto  me  satis  explicniftse,  qua  ratione  Scriptura  Sacra 
et  diyina  haoenda  sit.  Yidendum  jam  est,  quid  proprie  intelligen- 
dum  sit  per  dehar  Jehova  (verbum  Dei).  ^3*1  dahar  quidem  »ignifi- 
cat  i^erbum^  orationem^  ecUctum  et  rem.  Ouibus  autem  de  causis  rea 
aliqua  Hebraice  dicitur  Dei  ease,  et  ad  Deum  refertur,  in  Cap.  i. 
ostendimus,  atque  ex  iis  facile  intelligitnr ,  quid  Scriptura  aignift- 
care  velit  per  Terbum  Dei,  orationem,  edictum  et  rem.  Oamia  ita- 
que  hic  repetere  non  est  opus ,  nec  etiam  quae  in  Cap.  6.  de  mira- 
culis  tertio  I.oco  ostendimus.  Sufficit  rem  tantum  indicare,  ut  quae 
de  his  hic  dicere  volumus,  melius  inteiligantur.  Nempe,  quod  Ter* 
bnm  Dei,  quando  de  subjecto  aliquo  praedicatur,  quod  non  ait  ipse 
Deus ,  proprie  sigaificat  legem  iilam  Divinam ,  de  qua  in  4.  Cap* 
egimus :  hoc  est,  religionem  toti  humano  generi  univcrsalem ,  sive 
cathoitcam:  qua  de  re  vide  Esaiae  Cap.  1.  vers.  10.  etc.  ubi  verum 
vivendi  modum  docet,  qui  scilicet  non  in  caeremoniis,  ted  in  cha- 
ritate  et  vero  animo  consistit,  eumque  legem  et  verbum  Dei  pro-> 
miscue  vocat.  Sumitur  deinde  metaphorice  pro  ipso  naturae  oraine 
et  fato,  (qnia  revera  ab  aeterno  divinae  naturae  decreto  pendet  et 
sequitur),  et  praecipue  pro  eO)  quod  hujus  ordinis  Prophetae  prae- 
viderant,  idque  quia  ipsi  res  futuras  per  causas  naturales  non  per* 
cipiebant ,  sed  tanquam  Dei  placita  vel  decreta.  Deinde  etiam  su- 
mitur  pro  omni  cujuscunque  Prophetae  edicto^  quatenus  id  sineu- 
lari  sua  virtute»  vel  dono  prophetico,  et  non  ex  communi  naturali  lu- 
mine  perceperat,  idque  potissiinum,  quia  revera  Deum  tanquam  le- 
gislatorem  percipere  solebant  Prophetae,  ut  Cap.  4*  ostendirous. 
Tribus  itaque  his  de  causis  Scriptura  verbum  Dei  appellatur :  nem- 
pe  quia  veram  docet  religionem,  cujus  Deus  aeternus  est  author: 
deinde  quia  praedictiones  rerum  futurarum,  tanquam  Dei  decreta 
narrat ;  et  denique  quia  ii,  qui  revera  fuerunt  ejus  authores,  ut  plu- 
rimum  non  ex  communi  naturali  lumine,  sed  quodam  sibi  peculiari 
docuerunt,  ||  et  Deum  eadem  loquentem  introduxerunt.  £t  quam-  ['^3 
vis  praeter  haec  plura  in  Scriptura  contineantur ,  quae  mere  histo- 
rica  sunt,  et  ex  lumine  naturah  percepta,  nomen  tamen  a  potiore  su- 
mitur.  Atque  hinc  facile  percipimus,  qua  ratione  Deus  author  Bi- 
bliorum  sit  intelligendus,  nempe  propter  veram  religionem,  quae 
in  iis  docetur:  at  non  quod  voluerit  certum  numerum  libroruni  ho- 
minibus  communicare.  Deinde  hinc  eiiam  scire  possumus,  cur  Bi- 
blia  in  libros  Veteris  et  Novi  Testamenti  dividantur:  videlicet  quia 
ante  adventum  Christi  Prophetae  religionera  praedicare  solebant» 
tanquam  legem  Patriae  et  ex  vi  pacti  tempore  Mosis  initi:  post  ad- 
ventum  autem  Christi  eandem  tanquam  legem  Catholicam  et  ex  sola 
vi  passionis  Chrisri  omnibus  praedicaverunt  Apostoli ;  at  non  quod 
doctrina  diversi  sint,  nec  quod  tanquam  syngrapha  foederis  scripti 
fuerint,  nec  denique  quod  religio  Catholica,  quae  maxime  naturalis 
est,  nova  e^set,  nisi  respectu  hominum,  qui  eam  non  noverant :  in 
mundo  erat,  ait  Johannes  Evangelista  Cap.  1.  vers.  10.  et  mundus  non 
novit  eum.  Quamvis  itaque  pauciores  libros  Yeteris,  quam  Novi  Te- 
stamcnti  haDeremus,  non  tamen  Dei  verbo  (per  quod  proprie,  ut 
jam  diximus,  vera  religio  inteliigitur)  destitueremur,  sicuti  non  pu- 
tamus  nos  eodem  jam  destitutos  esse^  etsi  multis  aliis  pracstantissi« 
mis  scriptis  caremuS)  ut  libro  Legis,   qui  tanquam  foederis  syngra* 
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phum  religioae  in  templa  custodiebator,  et  praeterea  libria  Bello« 
rum,  Chronologiarum  et  aliia  plarimis,  ex  quibua  hi,  quoa  Yeteria 
Teatamenti  habemua,  decerpti  et  coUecti  aunt:  atque  hoc  muUia 
praeterea  rationibua  confirmatur.  Nempe  I.  quia  libri  ntriuaque  Te- 
atamenti  non  fuerunt  expreaao  mandato,  uno  eodemque  tempore, 
'  omnibus  aaeculia  acripti^  aed  casu,  quibuadam  hominibua,  idque  proat 
tempua  et  eorum  aingularia  conatitutio  exigebat,  ut  aperte  indicant 
Prophetarum  Tocationea,  (qui  ut  impioa  aui  temporia  monerent,  vo- 
cati  aunt)  et  etiam  Apoatolorum  Epiatolae.  11.  Quia  aliud  eat  Scrip- 
turam  et  mentem  Prophetarum,  aliud  autem  mentem  Dei»  hoc  eat, 
ipaam  rei  yeritatem  inteUigerey  ut  ex  eo,  quod  in  Cap.  2.  de  Pro- 
phetia  oatendimua,  aequitur.  Quod  etiam  m  Uiatoriia  et  miraculia 
locum  habere  oatendimua  Cap.6.  Atqui  hoc  de  locia,  in  quibus  de 
[■*•]  vera  religione  et  vera  virtate  agitur»  minime  dici  ||  poteat. 
III.  Qnia  Libri  Yeteria  Teatamenti  ex  multia  electi  fuerunt,  et  a 
conciiio  tandem  Phariaaeorum  coUecti  et  probati ,  ut  in  Cap.  10. 
oatendimua.  Libri  autem  novi  Teatamenti  aecretia  etiam  Concilio- 
rum   quorundam  in   Canonem  assumti  aunt ,    quoi*um   etiam  decretia 

Elurea  alii,  qui  aacri  a  multia  habebantur^  ut  apurii  rejecti  sunt   At 
orum    Conciliorum   (tam  Phariaaeorum    quam  Christianoruin)  mem- 
bra  non  constabant  ex  Prophetia ;  aed  tantum  ex  Doctoribua  et  pe- 
ritia;    et  tamen  fatendum  neceaaario  eat,    eoa  in  hac  electione  ver- 
bum  Dei  pro  norma  habuisae:  adeoque  antequam  omnea  iibroa  pro- 
baveranty  debuerunt  necesaario  notitiam  Yerbi  Dei  habere.  lY.  Qaia 
Apoatoli  non  tanquam  Prophetae,  ^ed  (ut  praecedente  Capite  dixirous) 
tanquam    Doctorea   scripserunt,    et    viam    ad    docendum  elegerunt, 
quam  faciliorem  judicaverunt  fore  diacipulia ,    quoa  tum  docere  vo- 
lebant:    ex  quo    sequitnr   in   iia    (ut  etiam  in  nne  pracdicti  Capitia 
concluaimua)  multa   contineri,  quibua   jam  ratione  religionia  carere 
poaaumua.     Y.  denique   quia   quatuor   habentur  in  Novo  Teatamento 
Evangeliatae  et   quia    credet,    quod  Deua  qnater  Hiatoriam   Christi 
narrare    voluerit    et    acripto  hominibua   communicare?   et  quamTis 
quaedam  in  nno  contineantur ,    quae  in  alio  non  habentur,    et  quod 
unus  ad  alium  intelligendum  aaepe  {uvat,   inde   tamen   non    concJu- 
dendum  est,    omnia,    quae   in  hisce   quatuor  narrantnr,  cognitu  ne- 
ceaaaria  fuiaae  et  Deum  eoa  elegisae  ad   acribendum,   ut  Chriati  hi- 
storia    meliua    intelligeretur ;    nam    unuaquiaque    auum   Evangelinm 
diverao   loco   praedicavit,    et   unnaquisqne  id ,    quod   praedicaverat, 
scripait,  idque  aimpliciter,  ut  hiatoriam  Chriati  dilucidc  narraret^  et 
non  ad  reliqnoa  explicandum.  Si  jam  ex  eorum  mutua  coUatione  fa- 
ciliua  et  melina  quandoque  intelliguntnr,  id  caau  contingit,  et  paucia 
tantum  in  locis,    quae  quamvia  ignorarentur,    hiatoria  tamen  aeque 
perspicua  esset,  et  homines  non  minua  beati.  Hia  oatendimua  Scrip- 
'  turam  ratione  religionia  tantum,  aive  ratione  legia  divinae  univeraalia, 
proprie  vocari  verbum  Dei.     Superest  )am  oatendere  eandem,   qaa- 
tenua  proprie  aic  vocatur,    non  ewe  mendoaam,    depravatam  neque 
truncatam.     Atqui  id  hic  mendoaum,    depravatum   atque  tmncatum 
voco,    quod  adeo  perperam  scriptum  et  conatructum  eat,    ut  aensos 
orationis  eji  usu  linguae  investigari,   vel  ex  sola  Scriptura  depromi 
C*^']  II  nequeat:  nam  affirmare  nolo,  quod  Scriptura  quatenna  Jegem 
Dlfinam  continet,   9eniper   eoadem  amc(9,   eaadom  literaa  9t  deni* 
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qne  eadem  yerba  serTayit^  (hoc  enim  Maaoretia  et  qvi  literam  au* 
perstitioae  adorant,  demonstrandam  relinquo)  sed  tantum  qnod  sen- 
stiB^  ratione  cujaa  tantum  oratio  aiiqua  divina  rocari  potest,  incor* 
ruptus  ad  nos  peryenit,  tametai  verba,  quibus  primo  significatus 
fait,  aaepius  mutata  fuisse  supponantur.  Nam  boc  ut  diximua,  nibil 
Scripturae  divinitati  detrahit;  nam  Scri^tura  aeque  diyina  esset» 
etsi  aliis  yerbis  aUt  alia  lingua  scripta  fuisset  Quod  itaque  legem 
divinam  hac  ratione  incorruptam  accepimus,  nemo  dubitare  potest. 
Nam  ex  ipsa  Scriptura  absque  ulla  difficultate  et  ambiguitate  per- 
cipimus  ejus  summam  esse,  Oeum  supra  omnia  amare  et  proximum 
tanqnam  se  ipsum:  atqui  hoc  adulterinum  esse  non  potest,  nec  a 
festmante  et  errante  calamo  scriptum  ;  nam  si  Scriptura  unquam 
aliud  docuit,  necessario  etiam  reliqua  omnia  docere  aliter  debuit, 
quandoquidem  hoc  totius  religipnis  fundamentum  est,  quo  sublato 
tota  fabrica  uno  lapsu  ruit.  Adeoque  talis  Scriptura  illa  eadem  non 
esset ,  de  qua  hic  loquimur ,  sed  alius  prorsus  liber.  Manet  igitur 
inconcussum,  Scripturam  hoc  semper  docuisse  et  cohsequenter  hic 
nollam  erroreni,  qui  sensum  corrumpere  possit,  incidisse,  qui  sta- 
tim  ab  unoquoque  non  animadyerteretur)  nec  aliquem  hoc  depravare 

Sotuisse,  cujus  malitia  non  illico  pateret.  Cum  itaque  hoc  funda- 
amentum  stattiendum  sit  incorruptum,  idem  necessario  fatendum  est 
de  reliquis,  quae  ex  eo  absque  ulla  controyersia  sequuntur,  et  quae 
etiam  fundamentalia  sunt:  ut,  quod  Deus  existat,  quod  omnibus  pro* 
videat,  quod  sit  omnipotens  et  quod  piis  ex  ijjsius  decreto  bene  sit, 
improbis  vero  roale,  et  quod  nostra  salus  a  sola  ejus  gratia  pen- 
deat.  Haec  enim  omnia  Scriptura  perspicue  ubique  docet,  et  sem* 
per  docere  debuit ,  alias  rehqua  omnia  yana  essent  et  sine  funda« 
mento:  nec  minus  incorrupta  statuenda  reliqua  moralia,  quandoqui^ 
dem  ab  hoc  universali  fundamento  evidentissime  sequuntur.  Yide- 
licet  )ustitiam  defendere,  inopi  auxllio  esse,  neminem  occidere»  ni- 
hii  alterins  concupiscere  etc.  Horum  inquam  nihil  nec  hominum 
malitia  depravare,  nec  vetustas  delere  potuit.  Quicquid  enim  ex  hia 
deleium  esset,  id  statim  iterum  horum  universale  fundamentnm 
II  dictavisset  et  praecipue  documentum  cbaritatis ,  quae  ubique  [«^] 
in  utroque  Testamento  summe  commendatur.  Adde  quod  quamvis 
nullum  tacinus  execrandum  excogitari  possit,  quod  non  sit  ab  ali* 
quo  commissum ,  tamen  nemo  est ,  qui  ad  facinora  sua  excusanda 
leges  delere  tentet,  aut  aliquid,  quod  impium  sit,  tanquam  docu* 
mentum  aetemum  et  salutare  introducere:  ita  enim  hominnm  natu- 
ram  constitutam  videmus,  ut  unusquisque,  (sive  Rex  sive  subditus 
sit)  si  quid  turpe  commisit,  factum  suum  talibus  circumstantiis  ad- 
ornare  studeat,  ut  nihil  contra  justum  et  decorum  commisisse  cre- 
datur.  Concludimus  itaque  absolute  totam  legem  divinam  universalem, 
quam  Scriptura  docet,  tncorraptam  ad  nostras  manus  pervenisse.  At 
praeter  haec  'alia  adhuc  sunt,  de  quibus  non  possumus  dubitare, 
quin  bona  fide  nobis  sinttradita;  nempe  summae  Historiarum  Scrip- 
turae,  quia  notissimae  amnibus  fuerunt.  Yulgns  Judaeorum  solebat 
olim  nationis  aniiquitates  Psalmis  cantare.  Summa  etiam  rerum  a 
Christo  gestarum,  et  ejus  passio,  statim  per  totum  Romannm  Impe- 
rium  yulgata  fuit.  Quare  minime  credendum  est,  nisi  maxima  ho- 
minum  pars  in  eo  conyeniret,  quod  incredibiie  est,  id,  qnod  haruiai 
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historiaram  praecipaam  est,  poateroa  aliter  tradidiaaey  qaam  a  pri- 
mis  aeceperanu  Qaicquid  igitar  adulteratum  est»  aut  mendoaom,  id 
tantfim  in  reliquis  contingere  potait,  videlicet  in  una  aat  altera  hi- 
storiae  aut  Prophetiae  circumatantia,  at  popalaa  ad  devotionem  ma- 
gift  commoreretar ;  rel  in  uno  aut  altero  miraculo,  ut  philosophoa 
torquerent;  vel  denique  in  rebus  speculatiyis,  postquam  a  schisma- 
ticis  in  religionem  introduci  inceperunt;  ut  sic  unusquisque  sua 
figmenta  authoritate  divina  abutendo  statuminaret.  Sed  ad  salutem 
param  refert,  sive  talia  deprarata  sint,  sive  minus :  quod  in  sequenti 
Cap.  ex  professo  ostendam,  etsi  ex  jam  dictis  et  praecipue  exCap.2« 
jam  constare  puto. 

f***]  CAP,  XIIL  Ostenditur  Scripturam  non  nisi  simplicissima  docere, 
nec  aliud  praeter  obedieniiam  intendere^  nec  de  divina  Natura 
aliud  docere,  quam  quod  homines  certa  ifivendi  ratione  imitari 
possuaU 

In  Cap.  IL  hujus  tractatus  osten^imus,  Prophetas  singularem 
tantum  potentiam  imaginandi,  sed  non  inteliigendi  habuisse,  Deum- 
que  nulia  philosophiae  arcana»  sed  res  simplicissimas  tantum  iisdem 
rerelayisse,  seseque  eorum  praeconceptis  opinionibus  accommoda« 
risse.  Ostendimus  deinde  in  Cap.  Y*  Scripturam  res  eo  modo  tra* 
dere  et  docere,  quo  facillime  ab  anoquoque  percipi  possunt;  qaae 
scilicet  non  ex  axiomatis  et  definitionibus  res  deducit  et  concate- 
nat,  sed  tantum  simpliciter  dicit,  et  ad  fidem  faciendam,  sola  expe- 
rientia,  miracuHs  sciiicet  et  historiis  dicta  conlirmat,  quaeqae  etiam 
tali  stjlo  et  phrasibus  narrantur,  quibus  maxime  plebis  animus  com- 
moveri  potest;  qua  de  re  vide  Cap.  YL  circa  ea,  quae  loco  IIL  de- 
monstrantur.  Ostendimus  denique  in  Cap.  VIL  difhcultatem  intelli- 
gendi  Scripturam  in  sola  lingua,  et  non  in  sublimitate  argamenti 
sitam  esse.  His  accedit,  quod  Prophetae  non  peritis,  sed  omnibus 
absolute  Judaeis  praedicaverunt,  Apostoli  autem  doctrinam  Eyange- 
licam  in  Ecclesiis,  ubi  communis  omnium  erat  conventus,  docere  so- 
lebant:  ex  quibus  omnibus  sequitur,  Scripturae  doctrinam  non  sub- 
limes  speculationes,  neque  res  philosophicas  oontineroy  sed  res  tan- 
tum  stmplicissimas,  quae  vel  a  quovis  tardissimo  possunt  percipi  Non 
satis  itaque  mirari  possum  eorom,  de  quibus  supra  locutus  sum,  inge- 
nia,  qui  scilicet  tam  profunda  in  Scriptura  vident  mysteria,  ut  nulla 
humana  lingua  possint  explicari;  et  quj  deinde  in  religionem  tot 
res  philosophicae  speculationis  introduxerunt,  utEccIesia  Academia^ 
et  Religio  scientia,  vel  potius  altercatio  videatur.  Yerum  quid  mi- 
ror,   si  homines,   qui   lumen  supranaturale  habere  jactant,    philoso- 

f^his,  qui  nihil  praeier  naturale  habent,  nolint  cognitione  ^cedere. 
d  sane  mirarer,  si  quid  novi,  quod  solius  ^esset  speculationis  do- 
[^]  cerent,  et  qood  olim  apud  Gentiles  ||  Philosophos  non  fuerit 
tritissimum.  (quos  tamen  caecutiisse  ajunt).  Nam  si  inquiras,  quae- 
nam  mysteria  in  Scriptura  latere  videant,  nihil  profecto  reperies, 
praeter  Aristotelis,  aut  Platonis,  aut  alterius  similis  commenta,  quae 
saepe  facilius  possit  quivis  Idiota  somniare,  quam  literatissimus  ex 
Scriptura  investigare.  Etenim  absolute  statuere  nolumus,  ad  doctri- 
nam  Scripturae  nihil  pertinere,  quod  solius  sit  speculationis ;  nam 
in  superiori  Cap.  quaedam  hujus  generia  attnlimus,  tamquam  Scrip- 
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turae  fandamentalia ;  sed  hoc  tantum  volo,  talia  admodam  paaca,  atqae 
admodam  aimplicia  esae«  Qaaenam  autem  ea  aint,  et  qua  ratione  determi- 
nentar,  hicoatendere  conatitai;  quod  nobia  jam  facile  eriti  poatquam 
norimas,  Scriptarae  intentam  non  fuisse  acientias  docere;  ninc 
enim  facile  judicare  possnmas,  nihil  praeter  obedientiam  eandem 
ab  hominibus  exigere,  solamque  contamaciam ,  non  autem  igno* 
rantiam  damnare.  Deinde  quia  obedientia  erga  Deam  in  solo  amore 
proximi  conaiatit;  (nam  qui  proximum  diligit,  eo  acilicet  fine»  at 
Deo  obseqaatar,  is,  ut  Pauias  ait  in  Epiatola  ad  Rom.  cap*  i5. 
Ters.8.  Legem  implerit)  hinc  sequitur,  in  Scriptura  nuliam  aliam 
scientiam  commendari,  qoam  quae  omnibua  hominibus  neceasaria  est, 
ut  Deo  secundum  hoc  praeacriptum  obedire  possint,  et  qua  igno- 
rata^  homines  necessario  debent  esse  contamaces,  yel  saltem  sine 
disciplina  obedientiae;  reliquaa  autem  speculationea,  quae  hnc  di- 
recte  non  tendnnt,  aiye  eae  circa  Dei,  sive  circa  rerum  naturalium 
cognitionem  versentar,  Scripturam  non  tangere,  atque  adeo  a  Reli- 
gione  rerelata  ease  separandas.  At  etsi  haec  unuaquisque,  uti  di- 
xiraas,  jam  facile  yidere  potest,  tamen,  quia  hinc  totius  Religionis 
decisio  pendet,  rem  totam  accaratias  ostendere  et  clarius  expiicare 
▼olo.  Ad  quod  reqairitur,  ot  ante  omnia  ostendamus,  intellectua- 
lem,  sive  accuratam  Dei  cognitionem,  non  esse  donum  omnibus  fide* 
libos  commone,  aicuti  obedientiam.  Deinde  cognitionem  illam,  quam 
Deos  per  Prophetas  ab  omnibus  oniTersaliter  petiit  et  unosqaisqae 
scire  tenetar,  noUam  ease,  praeter  cognitionem  Dirinae  ejus  Justi- 
tiae  et  Charitatia,  quae  ambo  ex  ipsa  Scriptnra  facile  demonstran* 
tur.  Nam  I.  evidentisaime  sequitar  ex  Exodi  cap.6«  vera.3.  ubi 
Deos  Mosiy  ad  singularem  gratiam,  ipsi  largitam,  indicandum  ait : 
II  6l  revelatus  sum  Abrahamo^  haaco  et  Jacoho  in  Deo  Sadaiy  sed  [^'\ 
fwmine  meo  Jchova  non  swn  cognitus  ipsis:  ubi  ad  meliorem  expHca- 
tionem  notandum  El  Sadai  si^nificare  Hebraice  Deum,  qui  sufficit, 
quia  anicotqae,  qood  ei  aofficit,  dat;  et  qoamvis  saepe  Sadai  abso- 
lote  pro  Deo  somator,  non  dubitandum  tamen  est,  quin  ubique  no- 
men  El  Deus  sobintelligendom  sit.  Deinde  notandom  in  Scriptura 
naUam  nomen  praeter  Jehova  reperiri,  quod  Dei  absolutam  essen* 
tiam,  sine  relatione,  ad  res  creatas  indicet.  Atque  ideo  Hebraei 
aolom  nomen  De^  esse  proprium  contendant,  reliqua  autem  appeU 
lativa  esse ;  et  revera  reliqua  Dei  nomina,  sive  ea  substantiva  sint, 
sive  adjectiva,  attributa  sont,  quae  Deo  competunt,  quatenus  cum 
relatione  ad  res  creatas  considerator ,  vel  per  ipsas  manifestatur  ; 
ot  £/9  vel  cum  litera  He  paragogica  Elo?ui,  qaod  nihil  aliud  signifi- 
cat,  quam  potentem,  ot  notom;  nec  Deo  competit,  nisi  pcr  excel- 
lentiam,  sicoti  cam  Paolam  Apostolum  appellamos*  Alias  rirtutes 
ejos  potentiae  explicantnr,  ut  El  (potens)  magnus,  tremendus,  ju* 
stos,  misericors  etc.  vel  ad  omnes  comprehendendaa  simui  hoc  nomen 
in  plnraii  nomero  osorpatur  et  significatione  singulari,  quod  in 
Scriptora  frequentiasimum.  Jam  quandoquidem  Deua  Mosi  dicit» 
se  nomine  Jenova  non  fnisse  patribus  cognitum,  aequitur,  eos  nuK 
lum  Dei  attributam  novisse,  quod  absolutam  essentiam  explicat,  sed 
tantom  ejus  efiecta  et  promissa ,  hoc  est,  ejus  potentiam,  quatenus 
per  res  visibiles  manilestatur.  Atqui  hoc  Deus  Mosi  non  dicit,  ad 
eoadem  infidelitatis  accoaandam,  sed^contra  ad  eomm  credalitatem 
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et  ficlcnfi  extollendam,  qua,  qaamvis  non  aeqne  singnlarem  Dei  co*- 
gfiilioneiT)  ac  Muaes  habuerint,  Dei  tamen  promiasa  tixa  rataque 
crefiiderunr»  non  ut  Moaea,  qui  quamvia  sublimiorea  de  Deo  cosi* 
lationes  habuerit,  de  divinis  lamen  promissis  dubttavit,  Deoqae  oo« 
jecity  quody  loco  promissae  saluiis  >  Judaeof'um  res  in  pejus  muta- 
yerit.  Cum  itaque  Patres  Dei  singulare  nomen  ignorayerint »  hoe- 
que  Deus  Mosi  dicat  factum  ad  eorum  animi  simplicitatem  et  fidem 
laudandam,  simulque  ad  commemorandam  singularem  gratiam  Mosi 
concessamy  hinc  evidentissime  sequitur,  id  quod  primo  ioco  statui- 
{^  nius,  homines  eic  mandato  non  teneri  Dei  ||  attributa  cognosce* 
re«  sed  hoc  peculiare  e%^e  donnm  quibusdam  tantum  fidelibus  con- 
cessum ;  nec  operae  pretium  est,  hoc  pluribus  Scvipturae  testimo» 
niis  ostendere.  Quis  enim  non  yidet  divinam  cognitionem  non  fuisse 
omnibus  fidelibus  aequalem?  et  neminem  posie  ex  mandato  sapien* 
tem  csse,  non  magis,  quam  yivere  et  esse?  Yiri,  mulieres»  pueri  et 
omnes  ex  mandato  oblemperare  quidem  aeque  possunt,  non  autem 
sapere.  Quod  si  quis  dicat,  non  esse  quidem  opus ,  Dei  attributa 
intelligere,  at  omnino  simpliciter  absque  demonstratione  credere, 
is  sane  nugabitur.  Nam  res  inyisibiles  et  quae  solius  mentis  sunt 
objecta,  nullis  aliis  oculis  yideri  possunti  quam  per  demonstratio- 
nes ;  qui  itaque  eas  non  habent,  nihii  harum  rerum  plane  yident, 
atque  adeo  quicquid  de  simiiibus  auditum  referunt,  non  magis  eo- 
rum  mentem  tangit»  siye  indicat,  quam  yerba  Psittaci^  yel  aatomati, 
quae  sine  mente  et  sensu  loquuntur.  Verum  antequam  ulterius  per» 
gam,  rationem  dicere  teneor,  cur  in  Genesi  saepe  dicitur,  qaod  Pa- 
triarchae  nomine  Johoya  praedicaverint,  qnod  plane  jam  diciis  re- 
pugnare  videtur.  Sed  si  ad  ilia,  quae  cap.8.  ostendinius,  attenda- 
mus,  facile  hacc  conciliare  poterimus;  in  praedicto  enim  cap.  osten- 
dimus  scriptorem  Pentateuchi  rcs  et  loca  non  iisdem  praecise  no- 
minibus  indicare,  quae  eodem  tempore,  de  quo  loquitur,  obtinebant, 
sed  iis,  quibus  tempore  scriptoris  melius  innotuerant  Deus  igiiur 
in  Genesi  Patriarchis  praedicatus  nomine  Jehova  indicatur,  non  quia 
Patribus  hoc  nomine  innotnerat,  sed  quia  hoc  nomen  apud  Judaeos 
summae  erat  rcverentiae:  hoc,  inquam,  necessario  dicendum,  quan- 
doquidem  in  hoc  nostro  textu  Exodi  expresse  dicitur,  Denm  boc 
nomine  non  fuisse  cognitum  Patriarchis  et  etiam  quod  Exodi  cap.  3, 
i5.  Moscs  Dei  nomen  scire  cupit:  quod  si  antea  notum  fuissett 
fuisset  saltem  et  ipsi  etiam  notum.  Conciudendum  igitur,  ut  voleba- 
mus ;  nempe  fideles  Patriarchas  hoc  Dei  nomen  ignoravisse,  Dei* 
que  cognitionem  donum  Deif  non  autem  mandatum  esse.  Tempus 
igitur  est,  ut  ad  secundum  transeamus,  nempe,  ad  ostendendnm 
Deum  nuliam  aiiam  sui  cognitionem  ab  hominil>us  per  Prophetas 
petere ,  quam  cognitioncm  divinae  suae  Justitiae  et  Charitatis,  hoc 
est,  taiia  Dei  attributa,  quae  homines  certa  vivendi  ratione  imitari 
f*^']  possunt:  quod  ||  quidem  Jeremias  expressissimis  verbis  docet. 
Nam  Cap.  22.  yers.  i5,  i6.  de  Bege  Josia  loquens  haec  ait:  Paier 
luus  quidem  comedit  et  bibit  et  Jhcit  Judicium  et  Justiiiam ,  tum  ei  bene 
(fuit);  Judicavit  Jus  pauperis  et  indigenlis,  iunc  ipsi  bene  (fuit)  nam 
(N.  B.)  hoc  est  'me  co^noscere,  dixit  Jehova :  nec  minns  clara  sunt, 
quae  habentur  Cap.  9.  yers.  24.  nempe :  sed  in  hoc  iantum  ghrietur 
unusquisgue,  me  intelligere  ei  cognoscere^  guod  ^o  Jehova/aoio  oharitaienh 
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judieium  et  juttiiiam  in  Urra,  luim  his  deleclor»  aii  Jeh&va,  Colli{(itar 
lioc  etiam  praeterea  ex  Exodi  Cap.  54.  rera.  6,  7.  ubi  Deas  Moai  cu* 
pienti  ipsum  yidere  et  noscere ,  nuUa  alia  attribota  revelat »  quam 
quae  dirinam  justitiam  et  Charitatem  explicant.  Deniqne  ilind  Jo- 
hannis,  de  quo  etiam  in  aequentibus ,  apprime  hic  notandum  renit, 
qui  scilicet»  quia  nemoDeum  vidit,  Deum  per  solam  charitatem  ex- 
plicat,  concluditqne  eum  revera  Deum  habere  et  noscere,  qui  cha* 
ritatem  habet.  Videmua  itaque  Jeremiam,  Moaen,  Johannem  Dei 
cognitionem,  quam  unuaquiaque  acire  tenetur^  paucis  comprehen- 
dere»  eamque  in  hoc  aolo,  ut  Tolebamus,  ponere,  quod  scilicetDeus 
sit  ftumme  justus  et  summe  misericorsy  sive  unicum  yerae  vitae 
exemplar.  His  accedit,  quod  Scriptura  nullam  Dei  definitionem  ex- 
prease  tradit,  nec  alia  Dei  attributa  amplectenda  praeter  modo  dicta 

Eraescribat,  nec  ex  professo»  ut  haec,  commendet:  ex  quibus  omni- 
us  concludimus ,    intellectualem  Dei  cognittonem,    quae  ejus  natu- 
ram,  prout  in  se  est,  considerat,  et  quam  nat|ir«m  homines  certa  vi- 
vendi   raiione   imitari    non   possunt,    neque  tanquam  exemplura  su- 
merc»  ad  veram  riyendi  rationem  instituendam,  ad  fidem  et  reli^io- 
ncm  reyelatara  nulio  modo  pertinere,  et  consequenter  homines  circa 
hanc  sine  acelere   toto  coeio  en*are  posse.    Minirae  itaque  mirum^ 
quod  Deus  sese  imaginationibus  et  praeconceptis  Prophetarum  opi- 
nionibus   accommodaverit»   quodque   fideles   diversas   de  Deo   fove- 
rint  sententias,  ut  in  cap.ll.  multis  exemplis  ostendimus.  Deinde  mi- 
nime  etiam  mirum,    quod  sacra  volumina  ubiquc  adeo  improprie  de 
Deo   loquantur,   eique  manus,  pedes,    oculos,    ||  aures,  mentem  [*^ 
et  motum  localem  tribuant  et  praeterea  etiam  animi  commotiones,  ut 
quod    sit  Zelotypus^   misericors   etc.   et  quod  denique  ipsum  -deDin- 
gant  tanquam  Judicem  et  in  coelis,   tanquam   in   solio  regio  seoen- 
ttra»  et  C^ristum  ad  ipsius  dextram.    Loquuntur  nimirum  secundum 
captum  vulgi,  quem  Scriptura  non  doctum,  sed  obedientem^  reddere 
studet.     Communes  tamen  Theologi,   quicquid  horum,  lumine  natu- 
rali,  videre  potuerunt  cum  divina  natura  non   convenire^  metapho- 
rice   interpretandum,    et   quicquid  eorum  captura  effugit,    secundum 
literam  accipiendum  contendcrunt.  Sed,  si  omnia,  quae  in  Scriptura 
hujus  seneris  reperiuntur,  essent  necessario  metaphorice  interpretanda 
et  intelligenda,  tum  Scriptura  non  plebi  et  rudi  vulso»  sed  peritissi- 
mis  tantum  et  maxime  Philosophis  scripta  esset.      Quiniroo,    si  im- 
pium  esset  pie  et  simplicitate  animi  haec,  <][uae  moao  retulimus,  de 
Deo  credere;  profecto  maxime  cavere  debuissent  Prophetae,  saltem 
propter  vulgi  imbecillitatem,    a  shnilibus  phrasibus,    ct  contra  Dei 
attrtbuta,  prout  unusquisque  eadem  amplecti  tenetur,  ante  omnia^  ex 
professo  et  clare  docere»  quod  nullibi  factum  est:    adeoque  minime 
credendum    opiniones    absolute   coosideratas,    absque    respectu    ad 


jpinionibus 

peccandum,  aut  rebellandum  sumit;  ita  si  quis  vera  credendo  fiat 
contumax,  is  revera  impiam,  et  si  contra  fafsa  credendo  obediens, 
piam  habet  fidem;  veram  enim  Dei  cognitionem»  non  mandatumt 
sed  donum  divinum  eese  ostendimus,  Deumque^  nnllam  aliam  ab  ho- 
minibus  petiisse,   quam  cognitionem  ^ivinae  suae  Justitiae  et  Cha- 
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ritatis,   quae  cognitio  non  ad  scientiaa,   aed  Untum  ad 
neceaaaria  eat* 

[^^3  CAP.  Xiy.     Quid  iitjides,  guinam  Jideles^  Jidei  fundamenta  deter^ 
minantur,  et  ipsa  a  Philosophia  tandem  separaiur. 

Ad  yeram  fidei  cognitionem  apprime  neceaaarium  eaae,  scire, 
quod  acriptura  accommodata  ait  non  tantum  captui  Prophetarum,  aed 
etiam  varii  et  inconstantia  Judaeomm  Tulsi,  nerao,  qui  vel  leriter 
attendit,  ignorare  potest;  qui  enim  omnta,  quae  in  Scriptura  ]ia* 
bentur  promiacue  amplectitur,  tanquam  unireraalem  et  abtolutam  de 
Deo  doctrinam,  nec  accurate  co^ont,  qnidnam  captui  yulgi  accom- 
modatum  ait,  non  poterit  yulgi  opinionea  cum  diyina  doctrina  non 
confundere  et  hominum  commenta  et  placita ,  pro  diyinia  documen- 
tia  non  yenditare,  Scripturaeque  authoritate  non  abuti.  <^ia,  in- 
quam,  non  yidet,  hanc  maximam  eaae  canaam,  cur  aectarii  tot  tam- 
que  contrariaa  opinionea,  tanquam  fidei  documenta  doceant,    mnltia- 

?ie  Scripturae  exemplia  confirment,  nnde  apud  Belgaa  dudum  in  naum 
royerbii  abierit,  geen  fetter  fonber  Uxttt.  ^  Libri  namque  aacri  non 
ab  nno  aolo,  nec  uniua  aet^tia  ynlgo  acripti  fuemnt,  acd  a  pluri- 
mia,  diyerai  ingenii  diyeraique  aeyi  yiris,  quomm  ai  omniom  tem* 
pua  compntare  yelimua,  fere  bia  miUe  annorum  et  forte  multo  lon* 
giua  inyenietur.  Sectarioa  tamen  iatoa  nolumua  ea  de  canaa  impie- 
tatia  accusare,  quod  acilicet  yerba  Scripturae  auia  opinionibna  ao 
commodant;  atcuti  enim  olim  ipaa  captui  yulgi  accommodata  fuit, 
aic  etiam  unicuiqae  eandem  auia  opinionibua  accommodare  licet,  ai 
yidet,  ae  el  ratione  Deo,  in  iis,  qoae  juatitiam  et  charitatem  apeo- 
tant,  pleniore  animi  conaenau  obedire  poaae;  aed  ideo  eoadcm  ac* 
cnaamua,  qnod  hanc  eandem  libertatem  reliquia  nolunt  concedere, 
aed  omnea,  qui  cum  iiadem  non  aentiunt,  quanquam  honeatiaaimi  et 
yerae  yirtuti  obtemperantea  aint,  tanquam  Dei  noatea  tam^n  perae- 
quuntur  et  contra  eoa,  qui  iia^^aaaentantur,  quamyia  impotentiaaimi 
animi  aint,  tamen  tanquam  Dei  electoa  diligunt,  quo  nihil  profecto 
aceleatiua  et  reipublicae  magia  peraicioaum  excogitari  poteat.  Ut 
C*^]  igttur  conatet,  quouaque,  ratione  fidei,  uniuacujuaque  |j  libertaa 
aentiendi,  qnae  yulty  ae  extendit,  et  qnoanam,  qnamyia  diyeraa  aen» 
tientea,  tanqnam  fideles  tamen  aapicere  tenemur,  fidea,  ejuaque  fun» 
damentalia  determinanda  aunt;  quod  quidem  in  hoc  capite  facere 
Gonatitui,  aimulque  fidem  a  philoaophia  aeparare,  quod  totiua  operia 
praecipuum  intentnm  fuit.  Ut  haec  igitur  ordine  oatendam,  aummum 
totiua  Scripturae  intentum  repetamua,  id  enim  nobia  yeram  normam 
fidei  deteiminandae  indicabit.  Diximna  in  auperiori  capite,.  inten* 
tum  Scripturae  eaae  tantum,  obedientiam  docere.  Quod  quidem 
nemo  inficiaa  ire  poteat.  Quia  enim  non  yidet,  utmmque  teatamen- 
tum  nihil  csae  praeter  obedientiae  diaciplinam?  nec  aliud  utmmque 
intendere,  quam  ut  homines  ex  yero  animo  obtemperent?  Nam,  ut 
jam  omittam ,  quae  in  auperiori  capite  oatendi ,  Moaea  non  atuduit 
laraelitaa  ratione  conyincere,  aed  pacto,  juramentia  et  beneficiia  ob» 
ligare,  deinde  populo  legibus  obtemperare  sub  poena  interminatua 
eat,  et  praemiia  eundem  ad  id  hortatur;  quae  omnia  media  non  ad 
scientiaa,  aed  ad  aolam  obedientiam  aunt.  Eyangelica  autem  doctrina 
nihil  praeter  aimplicem  fidem  continet;  nempe  Deo  credere,   enm* 
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qtae  rerereri,  aiye,  quod  idem  ett,  Deo  obedire.  Non  opas  igitor 
habeo,  ad  rem  manifestiasimam  demonatrandam »  textua  Scriptnrae, 
qui  obedientiam  commendant,  et  quomm  perplurea  in  utroque  te« 
atamento  reperiantor,  coacervare.  Deinde  quidnam  unaaquia(|ae  ex- 
equi  debeat»  ut  Deo  obaequatur,  ipsa  etiam  Scriptura  plurimia  in 
locia  quam  clariaaime  docet,  nempe  totam  legem  in  hoc  aolo  con- 
aiaterOf  in  amore  acilicet  erga  proximum,  quare  nemo  etiam  negare 
poteat,  quod  ia,  qui  ex  Dei  mandato  proximnm  tanquam  ae  iptum 
diligit,  rerera  eit  obediena  et  aecundum  legem  beatua,  et  qui  con* 
tra  odio  habct,  re\  negligit,  rebellia  eat  et  contumax.  Denique  apud 
omnea  in  conieaso  eat,  Scripturam  non  aolia  peritia,  aed  omnibua 
cujuscumque  aetatia  et  generis  hominibua  acriptam  et  yuigatam 
fuiaae:  atque  ex  his  aolia  evidentiaaime  seqnitur)  noa  ex  Scriptarae 
juaau,  nihil  aliud  teneri  credere,  quam  id,  quod  ad  hoc  mandatum 
exeqaendum  abaolute  neceaaarium  ait.  Quare  hoc  ipsum  mandatum 
unica  eat  totiua  fidei  catholicae  norma,  et  per  id  aolum  omnia  fidei 
dogmata,  quae  acilicet  unuaquiaque  amplecti  tenetnr,^  ||  deter-  ['^'] 
minanda  sunt.  Quod  cum  manifeatiasimam  sit,  et  quia  ex  hoc  aolo 
fundamento,  Tel  aola  ratione  omnia  legilime  posaunt  deduci ,  judi- 
cet  unusquiaqae,  qui  fieri  potuit,  ut  tot  diaaenaiones  in  Elccleaia 
ortae  aint?  et  an  aliae  potuerint  eaae  canaae,  quam  quae  in  initio 
Cap.  VII.  dictae  sunt?  Eae  itaque  ipaae  me  cogunt  hic  oatendere 
modam  et  rationem  determinandi  ez  hoc  inyento  fundamento  fidei 
dogmata;  nam  ni  hoc  fecero,  remque  certia  regulia  determinayero, 
merito  credar  me  huc  uaoue  parum  promoyiaae,  quandoquidem  unua- 
quiaqae,  quicquid  yelit)  sub  hoc  etiam  praetextu,  qaod  aciiicet  mediom 
neeeaaariom  ait  ad  obedientiamy  introdncere  poterit;  praeaertim 
quando  de  divinia  attributia  fuerit  quaeatio.  Ut  itaque  rem  totam 
ordine  ostendam,  a  fidei  definitione  incipiam,  quae  ex  hoc  dato 
fundaroento  sic  definiri  debet  Nempe  quod  nihil  aUud  ait,  ooam 
de  Deo  talia  aentire,  quibua  ignoratis  tolHtur  erga  Deum  obeaien* 
tia  et  quae,  hac  obedientia  posita,  neceasario  ponuntur.  Quae  defi- 
nitio  adeo  clara  eat  et  adeo  manifeste  ex  modo  demonatratis  aeqai^ 
tor,  ot  nolla  explicatione  indigeat  Quae  autem  ex  eadem  aeqaan«* 
tor,  paocia  jam  oatendam ;  yidelicet  I.  fidem  non  per  ae,  aed  tantam 
rattone  obedientiae  aalotiferam  esae,  yel,  ot  ait  Jacob.cap.2.  ys.  17. 
fidem  per  se  abaqoe  operiboa  mortoam  eaae;  qoa  de  i;e  yide  totom 
hujos  Apostoli  praedictum  Caput.  II.  Sequitur)  quod  is,  qui  yere  est 
obediena,  neceaaario  yeram  et  salutiferam  habet  fidem;  Obedientia 
enim  posita  et  fidem  neceaaario  poni  diximua,  quod  etiam  idemApo* 
atoloa  cap.  3.-  ys.  18.  exprease  ait,  nempe  hia :  osiende  mihi  Jidem 
iunm,  absque  operibusj  et  ego  osiendam  iibi  ex  operlbus  meis  fidem  meam, 
Et  Johannea  tnEpist.  L  cap.4<  yera.  7)8«  quisquis  diligit  (scilicet  pro- 
ximom),  ex  Deo  naius  est^  et  novii  Deum :  qui  non  dUigit ,  jion  Jiovit 
Deum;  nam  Deus  est  CkariUis*  Ex  qoibua  iterom  aeqoitor,  noa  nemi- 
nem  jodicare  posse  fidelem,  aot  tnfidelem  esse,  niai  ex  opeiibna: 
Nempe,  ai  opera  bona  aont,  qoamyia  dogmatiboa  diaaentiat  ab  aliia 
fidehboa,  fidelis  tamen  eat,  et  contra  si  mala  annt,  qoamyia  yerbia 
conyeniat,  infidelia  tamen  eat.  Obedientia  enim  poaita  fidea  necea- 
aario  ponitar  et  fidea  abaqoe  operibas  mortoa  est.  Qood  etiam 
idem  Johannea  yera.  i3.  ejoa  cap.  expreaae  d^cet.    Per  hoc,  inqoitt 
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C4^noscimu$^  quod  in  eo  manemus  ci  ip$e  manst  in  nobis^  quod  de  Spi- 

[**}  riiu  II  suo  dedit  nobis,  nempe  Charitatein.     Diserat  enitn  antea, 

Deum  esse  Charitatem,  uode  (ex  auis  scilicet  tum  receptia  princi* 

piia)  concludit,    eum  rerera  Spiritnm   Dei  habere,    qui  Charitatem 

habet.    Imo»  quia  nemo  Deum  yidit)  inde  concludit,  neminem  Deum 

•entire,   vel   antmadvertere ,    nisi  ex  «ola  Charitate  erga  proximnm, 

atque  adeo  neminem  etiam  aliud  Dei  attributum  noacere  poaae,  prae- 

ter  hano  Charitatem,  quatenus  de  eadem  participamut.  (^uae  quidem 

rationea  ai  non  peremtoriae  auntt   aatia   tamen  dare  Johannis  men- 

tem  expUcant,  aed   longe   clariua^    quae   habentur  cap.  3.  vera.  5,  4« 

ejuadem  Epiat.  ubi  expreaaiaaimia  rerbia  id,   quod  hic  volumua,  do- 

cet.  Et  per  hoc^  inquit»  scimusy  quod  ipsum  novimus^  si  prascepta  ipsius 

observamus,     Qui  dicit,  novi  eum,    et  praecepia  ejus  no^  observat^  men^^ 

dax  est^  et  in  eo  non  est  veritas.     Atque  ex  hia  iterum  sequitur,    eos 

reyera  Antichriatoa  ease,  qui  Tiros  honeatos  et  qui  Juatitiam  aniant» 

peraeanuntur,  propterea  quod  ab  ipsia  diaaentiunt,  et  cum  ipdi*  ca- 

dem  ndei  dogmata  non  defendunt.      Qui  enim  Juatitiam  et  Charita* 

tem  amant,   eoa  per  hoc  aolum  fidelea  case  acimua;    et  qui  fidelea 

peraequitur,    Antichriatna  eat.    Sequitur  denique  fidem  non  tam  re- 

quirere  rera,   quam   pia  dogmata,   hoc  eat»   talia,   quae  animnm  ad 

obedientiam  morent.    Tametai  inter  ea  plurima  ain(,   quae  nec  um- 

bram  yeritatia  habent,    dummodo  tamen  ia,    qui  eadem  amplectitnr, 

eadem  falaa  eaae  ignoret;   aliaa   rebellia  neceaaario  esaet;   qnomodo 

enim  fieri  poaset,   ut  aliquis,    qui  Juatitiam   amare  et  Dco  obeequi 

atudet,  tanquam  divinum  adoret,    quod  a  diyina  natura  alienum  acit 

esBe :  at  animi  aimplicitate  errare  poaaunt  hominea,  et  Scriptvra  non 

ignorantiam,   sed  aolam   contumaciam,   ut  jam  oatendimna,  damnat; 

imo  ex  sola  fidei  definitione  hoc  necesaario  aequitur,    cujus   omnea 

partes  ex  uniyeraali   jana  oatenso  fnndamento  et  unico  totina  Scrip- 

turae  iniento ,   niai  nostra  placita  admiacere  lubet,  pett  debeot ;    at» 

qui  haec  non  expresse  exigit  rera,    aed  talia  dogmata,   quae  ad  ob- 

edientiam  neceaaaria  sunt,  qoae  acilicet  animum  in  amore  eriga  pro* 

xtmnm   confirment,    cujua   tantum  ratione  unuaquiaque  in  Deo  (ut 

com  Johanne  loquar)  et  Deoa  in  unoquoque  eat.   Cum  itaque  uninacu* 

juaque  fides  ratione  obedientiae  rel  contumaciae  tantvm,  et  non  ra* 

tione  veritatia    aut    falsitatis,   pia  vel  impia  ait  habenda,   et  nemo 

[^  dubitet)  commune  hominum  ||  ingeninm  yarinm  admodum  ease, 

nec    omnea    in   omnibua  aeque  acquiescere,    aed  opiitionea  diyerao 

modo  homines  regere,  quippe  quae  hunc  ad  deyotionem ,  eae  ipaae 

alterum  ad  riaum  et  contemtum  moyent,  hinc  aequilur,  ad  fidera  ca* 

tholicam,  aiye  nniyersalem  nuUa  dogmata  pertinere,  de  quibus  inter 

honestoa  potcat  dari  controyeraia.  Ouae  enim  ejus  naturae  aunt,  re* 

apectu  uniua  pia,   et  reapectu  alteriua  impia  ^sso  posaunt;  quando- 

quidem  ex  solis  operibua  aunt  judicanda.  Ad  fidem  ergo  catholicam 

ea  aolummodo  pertinent,    quae    erga  Deum  obedientia  abaolute  po- 

nit,  et  quibus  ignoratia,  obedientia  est  abaolute  impoasibilia ;  de  re- 

liquia  autem,  prout  unuaquiaane,    quia  se  ipsum  meliua  noyit,    aibi, 

ad  ae  in  amore  Justitiae  confirmandum,  meliua  eaae  yiderit,    aentire 

debet.  £t  hac  ratione,  puto,  nullum  locum  controyersiia  in  E^lesia 

relinqui.     Nec   jam  yerebor  .fidei  uniyeraalia  dogmata,  aiye  nniyer* 

aae   Dcripturae   intenti   fundamentalia  eiMunerare»  qoae  C^   ex  iia 
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qoac  in  his  daobus  capitibus  osfendimas  eyidentissime  sequitur)  omnia 
hac  tendere  debentf   nempe  dari  ens  supremum,    quod  Juslitiam  et 
Charitalem  amat,  cuique  omnes»  ut  salvi  sint,  obedire  tenentur,  eum- 
que  cuhu  Justitiae   et  Charitale  erga  proximum  adorare,    atque  hinc 
facile  omnia  determinantur)  quaequc  adeo  nulla,  praetcr  haec,  sunt. 
Yidelicety  I.  Deum,  hoc  est  ens  supremum,   summe  justum  et  mise- 
ricordem,  sive  verae  Yitae  exemplar  exislere;    qui  enim  nescit,    vel 
non  credit,  ipsudi  existere,  ei  obedire  nequit,    heque   eum   Judicem 
noscere.     II,  Eum  esse  unicum.    Hoc   enim  ctiam  ad  supremam  de- 
Totionem ,    admirationem    et    amorem   erga   Deum   absolute  requiri 
nemo  dubitare  potest.    Devotio  namque,  admiratio  et  amor,   ex  sola 
excellentia    unius    supra  reliquos    orientor.     III.   £um   ubique  esse 
praesentem,  vel  omnia  ipsi  patere.  Si  res  ipsum  latere  crederenlur, 
vel  ipsom  omnia  videre  ignoraretur,  de  aequilate  ejus  Justitiae,  qua 
omnia  dirigit,   dubitaretar»  vel  ipsa  ignoraretur.     IV.  Ipsum  in  om- 
nia    supremum  habere   jus   et  dominium,    nec  aliquid  jure  coactum, 
sed  ex  absoluto  beneplacito  et  singulari  gratia  facere.    Omnes  enim 
ipsi  absolute  obedire  tenentur,  ipse  autem  nemini.     Y.  Cultum  Dei, 
ejusque  obedientiam  in  sola  Justitia  et  Charitate ,    sive   amore   erga 
proximum  consistere.     VI.  Omnes,  qui  hac  vivendi  rationc  Deo  ob- 
edtunt,    salvos    ||  tantum  esse,    reliquos  autem,  qui  sub  impcrio  ['^3 
yoluptalum  vivunt,  perditos.  Si  homines  hoc  firmiter  non  crederenr, 
nihil  causae  esset,  cur  Deo  potiuSi  quam  voluptatibus,    obtemperare 
maJlent.    YII.  Denique  Deum  poenitentibus  peccata  condonare.  Nul- 
lus  enim  est,  qui  non  peccet ;  si  igitur  hoc  non  statuereiur,   omnes 
de  sua  talote  desperarent,   oec  ulla  esset  ratio»    cur  Deum  miseri- 
cordem  crederent;  qui  autem  hoc  firmiter  credit,  videlicet  Deum  ex 
miserieordia  et  gralia,   qoa  omnia  dirigit,   hominum  peccata  condo- 
nare,    et   hac   de   causa   in  Dei  amore  magis  incenditut,    is  revera 
Christum  secundum  Spiritum  novit,   et   Christus  in  eo  est.     Atque 
haec   omnia  nemo  ignorare  potest  apprime  cognitu  necesiaria  e^se^ 
nt   homines  nullo    excepto,    ex   praescripto  Legis   supra  «xplicato, 
Deo  obedire  possint;    nam  horum  aliquo  soblato,  tollitur  euam  ob- 
edieniia.     Caeterum  quid  Deus,  sive  illud  verae  vitae  exemnlar  sit: 
an  scilicel  sit  ignis^  spiritus,  lux,  cogitatio  etc.  id  nihil  ad  fidem,  ut 
nec  eliam,  qua  ratione  sit  verae  vitae  exemplar,  an  scilicet  propterea, 
quod  animum  justum  et  misericordem  habet,  vel  quia  res  omnes  per 
ipsum  sunt  et  agunt,    et  consequenter  nos  etiam  per  ipsum  intelli. 
gimus^   el  per  ipsum  id,    quod  verum  aequum  et  bonum  est,    vide- 
mus?  perinde  est,  quicquid  de   his  unusquisque  statuerit.     Deinde 
nihil  etiam  ad  fidem ,   si  quis  credat ,    quod  Deus  secundum  essen- 
tiam,    rel  secundum    potentiam  ubique   sit;   quod  res  dirigit  ex  li- 
bertate,  vel  necessitate  naturae;  quod  leges  tanquam  princeps  prae- 
acribal,  vel  tanquam  aeternas  veritates  doceat;    quod  homo  ex  arbi- 
trii  libertatet  y^  ox  necessitate  divini  decreti  Deo  obediat,  quodque 
denique   praemium  bonorum  et  poena  malorum  naturalis  vel  supra- 
naturaiis  sit.  Haec  et  similia.  inquam,  nihil  refert,  in  respectu  fidei, 
qua  ratione   unusquisque   intelligat ;    dummodo  nihil   eum  in  finem 
concludatf  ut  majorem  licentiam  ad  peccandum  sumat,    vel  ut  minus 
fiat  Deo  obtemperans ;  quinimo  unusquisque,  ut  jam  supra  diximus, 
haec  fidei  dogmata«    ad   suum  captum  accommodare  tenetur,    eaque 
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sibi  eo  modo  interpretari ,  qao  8ibi  ridetur  eadeoi  facilins,  atne 
alla  haesitatione ,  sed  integro  aniini  conaenaa  amplecti  ^oaae,  at 
conseqaenter  Deo  pleno  animi  consenaa  obediat.  Nam,  at  jam  etiam 
monuimus,  sicuti  olim  fides  secandum  captam  et  opiniones  Prophe- 
[(^J  taram  et  ||  yulgi  illius  temporis  rerelatat  scriptaque  fait,  sic 
eiiam  jam  unusquisque  tenetur  eandem  suis  opinionibus  accommo- 
dare ,  ut  sic  ipsam,  absque  ulla  mentis  repugnantia ,  sineqoe  alla 
haesitatione  amplectatur;  ostendimus  enim,  fidem  non  tam  verita- 
tem,  quam  pietatem  exigere,  et  non  nisi  ratione  obedientiae  piam 
et  salutiferam  esse ;  et  consequenter  neminem  nisi  ratione  obeoieo- 
tiae  fidelem  esse.  Quare  non  ille,  qni  optimas  ostendit  rationes, 
optimam  necessario  ostendit  fidem ,  sed  ille ,  qui  optima  ostendit 
opera  Justitiae,  et  Charitatis.  Qaae  doctrina,  quam  salutaris,  qoam- 
que  necessaria  sit  in  repablica,  ut  homines  pacifice  et  concorditer 
▼ivant,  quotque,  inquam ,  qoantasque  pertorbalionum  et  scelemm 
causas  praescmdat,  omnibus  judicandam  relinquo.  Atqae  hic  ante- 
quam  ulterius  pergam,  notandum  yenit,  nos,  er  modo  ostenaiay  fa- 
cile  respondere  posse  ad  objectiones,  aoas  Cap.  I.  moTimas»  qoando 
de  Deo  cum  Israelitis  ex  Monte  Sinai  toquente  yerba  fecimos.  Nam 
quamvis  rox  illa,  quam  Israelitae  audiyerunt,  illis  hominiboa  nol* 
lam  philosophicam,  seu  mathematicam  certitodinem  de  Dei  exiaten- 
tia  dare  potuerat,  sufficiebat  tamen  ad  eosdem  in  admirationeni  Dei, 
proat  ipsum  antea  noYerant,  rapiendos  et  ad  obedientiam  instigan- 
dos:  qui  finis  illius  spectaculi  fuit.  Nam  Deaa  non  yolebat  larae* 
litas  suae  essenliae  absoluta  attributa  docere,  (nulla  enim  tom  tem- 
poris  revelavit)  sed  eorum  animum  contamacem  frangere  et  ad  ob- 
edientiam  trahere;  ideoque  non  rationibos,  sed  tobaram  strepitu, 
tonitru  et  fulminibus  eosdem  adorsus  est.  (Vide  Exodi  cap.  2o.  va.  20.) 
Superes  t  jam,  at  tandem  ostendam,  inter  fidem,  sive  Theolo* 
giam,  et  P*hilosophiam  nullum  esse  commercium,  nallamTe  affinita- 
tem,  quod  jam  nemo  potest  ignorare,  qui  harum  daarom  facoltatom 
et  scopurn  et  fundamentam  norit,  quae  sane  toto  coelo  discrepant. 
Philosofihiae  enim  scopus  nihil  est,  praeter  Teritatem :  Fidei  aotem, 
ut  abunde  ostendimus,  nihil  praeter  obedientiam  et  pietatem.  De* 
inde  philosophiae  fundamenta  notiones  communes  sont,  et  ipsa  ex 
sola  natora  peti  debet.  Fidei  aotem  historiae  et  lingoa;  et  ex  sola 
Scriptura  et  reyelatione  petenda,  ut  in  Yll.  cap.  ostendimoa.  Fides 
C*^  igitur  suinmam  unicuique  libertatem  ad  philosophandom  |)  con» 
cedit^  ut,  quicquid  Telit,  de  rebus  quibosconque  sme  scelere  aen- 
tire  possit,  ct  eos  tantum,  tanquam  haereticos  et  schismaticoa  damnat« 
qui  opiniones  docent,  ad  contumaciam,  odia,  contentionea  et  iram 
suadendum:  et  eos  contra  fideles  tantum  habety*  qoi  Justitiam  et 
Charitatem,  pro  Tiribus  suae  rationis  et  facoltatibos,  soadent.  De« 
nique,  quoniam  haec^  quae  hic  ostendimus,  praecipua  sunt,  qoae  in 
hoc  tractatu  intendo,  Tolo,  anteqaam  olterius'  pergam,  lectorem  eni» 
xissime  rogarc,  ut  haec  duo  capita  attentius  legere,  et  iterom  atqoe 
iterum  perpendere  dignetur;  et  sibi  persuasnm  habeat,  nos  non  eo 
scripsisse  animo,  ut  nova  introdaceremas ,  sed  at  deprsTata  eorri* 
geremus,   quae  tandem  aliquando  correcta  Tidere  speramoa* 
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CAP.  Xy.  Nec  Theologiam  Bationiy  nec  Rationem  Theologiae  anciU 
lari\  oHenditur  et  ratioj  qua  nobis  S.  Scripiurae  authorilaiem 
persuademus. 

Qai  Philosophiara  a  Theologia  separare  nesciant,  dispatant, 
num  Scriptara  rationi,  an  contra  ratio  Scriptarae  debeat  anciU 
lari;  hoc  est,  an  aenaas  Scripturae  rationi,  an  vero  ratio  Scripturae 
accoramodari  debeat:  atque  hoc  a  ScepticiBy  qui  rationis  ceriitudi- 
nem  negant,  illud  autcra  a  Dogmaticis  defenditur.  Sed  tam  hos 
quam  illos  toto  coelo  errare  ex  jam  dictis  constat.  Nam  utram  ae- 
quamur  sententiam,  yel  rationem  yel  Scripturam  corrumpere  necesse 
est.  Ostendimus  enim,  Scripturam  non  res  phflosophicas,  sed  so- 
lam  pietatem  docere  et  omnia,  quae  in  eadem  continentur,  ad  cap- 
tum  et  praeconceptas  opiniones  vulgi  fuiese  accommodata.  Qui  igi- 
tnr  ipsam  ad  Philosophiam  accommodare  vnlt,  is  sane  Prophetis 
multa,  quae  ne  per  somnium  co^itarunt»  affinget  et  perperam 
eorum  mentem  interpretabitur.  Qui  autem  contra  rationem  et  Phi- 
losophiam  Theologiae  ancillam  Ucit,  is  antiqui  vulgi  praejudicia 
tanquam  res  diyinas  tenetur  admittere,  et  iisdem  mentem  occupare 
et  obcaecare ;  adeoque  uterque,  hic  scilicet  sine  ratione,  ille  yero 
cum  ratione  insaniet.  Primas,  qui  inter  Pharisaeos  ^jlerte  statuit 
Scripturam  ||  rationi  esse  accommodandam,  fuit  MaimonideSi  (cu-  [^ 
jus  quidem  sententiam  Cap.  VII.  recensuimus,  multisque  argumentis 
refutavimus)  et  quamvis  hic  authbr  magnae  inter  eos  fuerit  antho- 
ritatis,  eoram  tamcn  maxima  pars  hac  in  re  ab  eo  recedit,  et  pe- 
dibus  it  in  sententiam  cujusdam  R.  Jehudae  Alpakhar,  qui  errorem 
Maimonidia  yitare  cupiens  in  alterum  ei  contrarium  incidit.  Statuit 
scilicet*)  rationem  Scriptarae  ancillari  debere,  eique  prorsus  sub- 
mitti;  nec  aliquid  in  Scriptura  propterca  metaphorice  explicandum 
•ensity  quod  literalis  sensus  rationi,  sed  tantum,  quia  ipsi  Scriptu* 
rae,  hoc  est  claris  ejus  dogmatibus  repugnat;  atque  hinc  hanc  uni- 
ycrsalem  regulam  format:  yidelicet,  quicquid  Scriptura  dogmatice 
docet  et  expressis  yerbis  affirmat,  id  ex  sola  ejus  authoritate^  tan- 
quam  yerum  absolote  admittendum ;  nec  uHum  aliud  dogma  in 
Bibliis  reperietur,  quod  ei  directe  repugnet,  sed  tantum  per  conse- 
quentiam,  quia  sciiicet  modi  loquendi  Scripturae  saepe  yidentur 
•upponere  aliquid  contrarium  ei,  quod  expresse  docait:  et  propte- 
rea  tantum,  eadem  loca  metaphorice  explicanda.  £x.  Gr.  Scriptura 
clare  docet,  Deum  esse  unicum,  (yide  Deut.  Cap.6.  yers.4*)  nec  uU 
libi  alius  locns  reperitur  directe  affirmans,  dari  plures  Deos :  at 
quidem  plura,  abi  Deus  de  se,  et  Prophetae  de  Deo  in  plurali  nu- 
niero  loquuntur,  qui  modus  tantura  loquendi  supponit,  non  autem 
ipsius  orationis  intentum  indicat,  plures  esse  Deos,  et  ideo  ipsa 
omnia  metaphorice  explicanday  scilicet  non  quia  rationi  repugnat,  ' 
plures  dari ;  sed  quia  ipsa  Scriptura  directe  affirm&t ,  unicum  esse 
Deum.  Sic  etiam  quia  Scriptara  Deut.  Cap.  4-  yers.  i5.  directe  (at 
putat)  affirmat,  Deum  esse  incorporeum :  ideo,  ex  sola  scilicet  hu- 
)us   loci   et   non   rationis  authoritate,    tenemur  credere,    Deum  non 

*)  Nota,   Memini  me   haee  olim  /egiste  in  Episiola  Qontra  Maimonidem,  quae 
inter  Episiolas,  quaie  Maifnonidis  dicuntur,  habetur» 
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habcre  corpus,  et  consequenter  ex  sola  Scriptnrae  aothoritate  om* 
nia  loca  metaphorice  explicare  tenemur,  qaae  Deo  manoa,  pedea  etc. 
tribuunt,  quorumque  aolua  modus  loquendi  Tidetur  Deom  corporeum 
supponere.  Haec  eat  hujus  authoris  sententia,  quem,  quatenus  Scrip* 
turas  per  Scripturas  explicare  vult,  laudo:  at  miror,  qnod  yir  ra- 
[>^]  tione  praeditus  ipsam  destruere  studeat.  Yerum  ||  quidem  est 
Scripturam  per  Scripturam  explicandam  esse,  quamdiu  de  soio  ora- 
tionum  sensu  et  mente  Prophetarum  laboramus,  sed  postquam  tc- 
rum  sensum  eruimus,  necessario  judicio  et  ratiope  utendom,  ut 
ipsi  assensum  praebeamus*  Quod  si  ratio,  quamyis  reclamet  Scrip- 
turae,  tamen  piaoe  submittenda  eat,  quaeso  an  id  cum,  vel  sine  ra- 
tione,  ut  caeci  facere  debemus  ?  Sihoc:  stulte  sane  etsine  judicio  agi- 
rous;  si  illud,  exsolo  igitur  rationis  imperio  Scripturam  amplectimur, 
qoam  igitur,  si  eidem  repuffnaret,  non  amplecteremur.  £t  quaeso, 
quis  mente  aliquid  amplecti  potest  reclamante  ratione  ?  q^uid  enim 
aliud  eat  mente  aliquid  negare,  quam  quod  ratio  reclamat?  et  pro- 
fecto  non  satis  mirari  possum,  quod  rationem,  donum  maximum  et 
lucem  dirinam  mortuis  literis  et  quae  humana  malitia  depravari  po- 
tuerunt,  submittere  Telint,  et  quod  nullum  exisiimetur  scelus,  con- 
tra  mentem,  rerum  Dei  yerbi  syngraphum,  indigne  loqui,  eamqne 
corruptam,  cftcam  et  perditam  statuere,  at  maximum  habeatur  ace* 
lus,  alia  de  litera  et  TCrbi  Dei  idolo  cogitare.  Pium  esse  putant, 
rattoni  et  proprio  judicio  nihil  fidere,  at  impium  de  fide  eorum  du- 
bitare,  qoi  nobis  Libros  Sacros  tradiderunt;  quod  quidem  mera  stul- 
titia  est,  non  pietas.  Sed  quaeso  quid  eos  soliicitat?  qutd  timent? 
an  Religio  et  ndes  defendi  non  possunt,  nisi  homines  data  opera 
omnia  ignorent,  et  rationi  prorsus  valedicant?  profecto,  si  hoc  cre- 
dunty  Scripturae  magjis  timent,  quam  fidunt.  Sed  longe  absit,  quod 
Religio  et  pietas  rationem,  aut  quod  ratio  Religionem  sibi  anculari 
▼elit,  et  quod  utraque  suum  regnum  summa  cum  concordia  obtinere 
ntqueat;  qua  de  re  statim.      Nam  hic  ante  omnia  istius  Rabini  Re- 

folam  examinare  libet.  Is,  oti  diximos,  yult  nos  id  omne,  quod 
•criptura  affirmat  aut  negat|  tanquam  Teram  amplecti,  tcI  tanquam 
falsum  rejicere  teneri:  deinde  Scripturam  nunquam  aliquid  expres« 
sis  Tcrbis  affirmare  vel  negare,  contrarium  ei,  quod  in  alio  loco  af- 
firmavit  Tel  negaTit.  Quae  duo  quam  temere  dicta  sont,  nemo  igno» 
rarepotest.  Nam  ot  jam  omittam,  quod  non  animadTerterit,  Scripturam 
diTcrsis  libris  constare,  diTcrsis  temporibus,  diTcrsis  hominihus  et 
denique  a  diversis  authoribus  scriptam  esse;  tum  hoc  alterum,  quod 
haec  ex  propria  authoritate,  et  ratione  et  Scriptura  nihii  tale  di* 
[*^]  centibus,  ||  statuat;  debuisset  enim  ostendere  omnia  loca,  quae 
non  nisi  per  conaequentiam  aliis  repugnant,  posse  €ix  natura  Jin- 
guae  et  ratione  loci  commode  metaphorice  explicari ;  deinde,  Scrip- 
turam  ad  nostras  manus  incorruptam  Tenisse.  Sed  rem  ordine  exa- 
minemua  et  quidem  circa  primum  rogo,  quid  si  ratio  reclamet,  an 
nihilominus  tenemor  id,  quod  Scriptura  affirmat  tcI  negat,  tanqnam 
Tcrum  aroplecti,  tcI  tanqoam  falsom  rejicere?  at  forte  addet,  nihil 
in  Scriptura  reperiri,  quod  rationi  repugnet.  Verum  ego  insto,  ip- 
sam  expresse  affirmare  et  docere,  Deum  esse  zelotjpuro  (nempe  in 
ipso  Decalogo  et  Exod.  4*  vers.  i4>  et  Deut.4«  Ters.  24.  et  pluHbua 
aiita  locis),  Atqoi  hoc  rationi  repogoat.    Ergo  nihilominos  tanqoam 
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reinini  pofiendani.  Imo  ai  qnaedam  in  Scriptura  reperiantvr,  qaae 
aupponant  Deum  non  esae  zelotypum,  ea  necesaario  metaphorice  essent 
explicanda,  ut  nihil  tale  supponere  rideantur.  Sic  etiam  Scriptura  ex* 
preaae  dicit,  Deum  in  montem  Sinai  descendisae  (vide  Exod.  Cap»  \^ 
T8.  20.  etc.)  ipsique  alios  motus  locales  tribuit,  nec  uHibi  docet  eic- 
presse,  Deum  non  moveri,  adeoque  hoc  etiam  omnihns  tanquam  Te-» 
rum  admittendum ;  et  quod  Salomon  dicit,  deum  nuUo  loco  compre« 
hendi  (nde  1  Reg.  Cap.  8.  vers.  27.)  quandoquidem  non  expresse 
statuit,  sed  tantum  inde  sequitur,  Deum  non  moTeri ,  id  ^necessario 
ita  explicandum,  ne  Tideatur  Deo  motum  localem  detrahere.  Sie 
eliam  ooeli  pro  Dei  habitaculo  et  solio  sumendi  essent,  quia  Scrip- 
tura  id  expresse  affirmat.  £t  ad  hunc  modum  plurima  secundum 
opiniones  ('rophetarum  et  rulgi  dicta,  et  quae  sola  ratio  et  Phi- 
losophia,  non  autem  Scriptura,  docet  falsa  es^e^  quae  tamen  omnia 
ex  opinione  istius  anthoris,  qnia  nulla  in  his  rationis  consultatio 
est,  tanqnam  yera  essent  supponenda.  Deinde  falso  affirmat,  unum 
locum  alteri  per  consequentiam  tantum  repugnare,  non  autem  di* 
recte.  Nam  Moses  directe  affirmat  Deum  esse  ignem  (yide  Deut.  4* 
Ters.  34.)  et  dirccte  negat,  Deum  ullam  habere  similitudinem  cnm 
rebus  Tisibilibns  (Tide  Deut.  4*  vers.  12.)  et,  si  regerat,  faoc  non 
directe,  sed  tantum  per  consequentiam  negare,  Deum  esse  ignem, 
adeoque  illi  accommodandum,  ne  id  negare  yideatur;  age  conceda- 
mus,  Deum  esse  ignem,  yel  potins,  ne  cum  ipso  insaniamust  haec 
missa  faciamus  et  aliud  exemplum  in  medium  ||  proferamus.  [*^3 
Nempe  Samuel  directe  negat,  Deum  sententiae  poenitere  (yide  1  Sa* 
muelCap.  i5.  yers.  29.)  et  Jeremias  contra  affirmat,  Deum  poenitere 
boni  et  mali  quod  decrCTerat  (Tide  Jerero.  Cap.  18.  yers.8,10.)  quid? 
an  ne  haec  quidem  sibi  iuTicem  directe  opponuntur?  quem  igitnr 
ex  istts  duobus  metaphorice  explicare  Tuhr  Utraque  sententia  uni* 
Tersalis  est  et  utrique  contraria,  quod  una  directe  affirmat,  id  al* 
tera  directe  itegat.    Adeoque  ipso  ex  ipsius  regula,   hoc  ipsnm  tan» 

?uam  Ternm  amplecti  et  simul  tanquam  falsum  rejicere  tenetur. 
leinde  quid  referfi  quod  locus  aliquis  directe,  sed  tantum  per  con« 
seqnentiam  alten  repugnet,  si  consequentia  clara  sit,  et  loct  cir* 
cumstantia  et  natura  metaphoricas  exphcationes  non  patiantur,  quo* 
rum  plurimft  in  Bibltis  reperiuntur,  de  quibus  yide  Cap.  Secundumf 
(^ubi  ostendlmus  Prophetas  diTCrsas  et  contrarias  habuisse  opinio* 
nes)  et  praecipue  orones  illas  contradictiones,  quas  inHistoriis  esse 
ostendimua  (nempe  Canitibus  IX  et  X.)  Nec  opus  habeo,  hic  om- 
nia  recensere ;  nam  aicta  sufficiunt  ad  absnrda,  quae  ex  hac  sen* 
tentia  et  retgula  sequuntur,  ejusque  falsitatem  et  authoris  praeci- 
pitantiam  ostendendum.  Quare  tam  hanc,  quam  illam  Maimonidts 
sententiam  ex  plodimns»  et  pro  inconcusso  statuimus,  quod  nec  Theo* 
logia  rationi,  nec  ratio  Theologiae  ancillari  teneatur,  sed  unaquae- 
qae  suum  regnum  obtineat.  Nempe,  uti  diximus,  ratio  regnum  Te«- 
ntatis  et  sapientiae;  Theologia  autem  pietatis  et  obedientiae:  nam 
rationis  potentia,  ut  jam  ostendimus,  non  eo  usque  se  extendit,  uit 
determinare  possit,  quod  homines  sola  obedientia  absque  rerum  in- 
tell^entia  pcssint  esse  beati.  Theologia  Tero  nihil  praeter  hoc  di* 
etat,  mhilqwe  praeter  obedientiam  imperat  et  contra  rationem  nihil 
Tnkf  ^aeqne    potest.    Fidei  eaim  dogmata  (ut  in  praecedenle  capit* 
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ottendimas)  eatenus  tantQm  Jeterminat,  quatenus  obedientiae  snffi- 
cit,  quomodo  autem  praeciae  ratione  Teritatis  intelligenda  sint,  ra- 
tioni  determinandum  relinquit,  quae  revera  mentis  lux  eat,  aine  qua 
nihtl  rider  praeter  inaomnia  et  figmenta.  Atquc  hic  per  Theologiam 
praeciae   intelligo  revelationem)   quatenua  indicat  acopum,  quem  di- 
xtmua  Scripturam  intendere   (nempe  rationem  et  modum  obediendi, 
tiye  yerae  pietatit  et  fidei  dogmata)  hoc  eat,  id  quod  proprie  ?oca- 
[*7']  tur    II  Dei  rerbum,    quod   in  certo   numero  librorum  non  con- 
tistit  (qua  de  re  vide  Cap.  XII.).     Theologiam  enim  aic  acceptam  ai 
ejus   praecepta   aive   documenta   vitae  spectet,   cum  ratione  conve- 
nire  et  si  ejus  intentum  et  finem,  nulla  in  re  eidem  repugnare  com* 
peries,  et  propterea  omnibus  unireraalis  est.  Quod  ad  totam  Scrip- 
turam  in  genere  attinet,    jam  ctiam  Cap.yil.  ostendimus,    ejus  sen- 
sum  ex  sola  eiha   hiatoria,    et  non  ex  uniyersali  historia   Naturae, 
quae    soiius  Phtlosophiae  fundamentum   est,    determinandum    essej 
nec  nobis  moram  injicere  debet,    si   postqua^n   ejus    verum  sensnm 
sic  investigavimus ,    ipsam    hic  illic  rationi  repugnare  comperiamas. 
Nam  quicquid  hujus  generis  in  Bibliis  reperitur,    vel  quod  homines 
salva  charitate    ignorare   possunt,   id  certo  scimns  Theologiam  tive 
verbumDei  non  tangere,  et  consequenter  unumquemque^^de  iis  quic- 
quid  velit,  sentire  posse  absque  scelere.      Absoiute  igitur  concludi- 
mua,    quod  nec   Scriptura  rationi,   nec  ratio  Scripturae   accommo- 
danda  sit.     Verum    enim  vero  quandoquidem  Theologiae  fundamen- 
tnm,    quod    scilicet  homines   vel   sola  obedientia  salvantQr,    ratione 
non  possumus  demonstrare,  verum  sit,  an  falsuiii)  potest  ergo  nobis 
etiam  objici,  cur  igitur  id  credimus?  si  sine  ratione,  tanquam  caeci) 
id   ipsum   amplectimur,    ergo  nos   etiam  stulte    et  sine  judicio  agi- 
mus.     Quod    si  contra   statuere  velimus,    lioc  fundamentum  ratione 
demonatrari  posse,    erit  ergo  Theologia  Philosophiae  pars,    nec  ab 
eadem   essct   separanda.     Sed  ad    haec  respondeo  me  absolute  sta- 
tnere,    hoc  Theologiae  fundamentale  do^ma  non  posse  lumine  natu- 
rali  investigari,   vel  saltem  neminem  fuisse,    qui  ipsum  demonstra- 
verity  et  ideo  revelationem  maxime  necessariam  fuisse:  at  nihilonii- 
nus   nos   judicio   uti  posse,   ut   jam  revelatum  morali  saltem  certi- 
tudine  amplectamur.  Dico  morali  certitudine;  nam  non  est  quod  ex- 
spectemus,   not  de  eo  certiores  esse  posse,    quam  ipsos  Prophetas, 
quibus  primo  revelatum  fuit,    et   quorum   tamen  certitudo  non  niai 
moralis    fuit,   ut  jam  ostendimus  Cap.  IL  hujus  Tractatus.     li  igitur 
tota    errant  via,    qui   Scriptnrae  authoritafem  mathematicis  demon- 
strationibus  ostendere  conantur.     Nam  Bibliorum   authoritas   ab  au- 
thoritate  Prophetarum  dependet,  adcoque  ipsa  nullis  fortioribus  ar- 
[|"'3  gumentis  demonstrari  potest»  quam  iis,  quibus  Prophetae  ||  olim 
suam  populo  persuadere  solebant ;  imo  nullo  alio  fundamento  nottra 
de  eadem  certitudo  fundari  potcst^    quaro  iis  quibus  Prophetae  suam 
certitudinero    et   authoritatem  fundabant.     Nam   totam    Prophetaruin 
certitudinem  his  tribus  consistere  ottendimus.   Nempel.  distincta  et 
vivida  imaginatione.    II.  Signo.    III.  Denique   et   praecipne  animo  ad 
aequum  et  bonum  inclinato :   nec  ullis   aliis  rationibus  fnndabanlnr, 
adeoque  neque  etiam  populo,  cui  olim  viva  voce,  nec  nobis,  quibut 
scripto  loquuntur,   ullis  aliis   rationibus  suam  anthoritatem  demon* 
strare    potemnt    At  primumf  quod  sctlicet  res  vivide  imaginaban- 
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tiir,  Prophetis  tantum  constare  poterat,  qaare  tota  nostra  de  rere- 
latione  certitudo  in  reliquis  duobus  tantum,  nempe  Signo  et  Doctrina 
fundari  potest  et  debet  Quod  quidem  Moaes  etiam  exprease  docet 
Nam  Deuter.  Cap.  28.  jubet  populum  obedire  Prophetae,  qui  nominc 
Dei  yerum  signupi  dedit,  sed  si  falao  aliquid,  etai  nomine  Deif  prae- 
dixerit,  mortis  tamen  eundem  damnare,  ut  etiam  eum,  qui  popu* 
lum  a  Tera  religione  seducere  yoluerit,  tametsi  suam  autnoritatem 
signis  et  portentis  confirmaverit :  qua  de  re  Tide  Deut.  Cap.  i3. 
nnde  seqnitur  Tcrum  Prophetam  a  falso  dignosci  ex  doctrina  et  mi* 
racnlo  simul.  Talem  enim  Moses  Temm  esse  declarat,  eiqne  absque 
nllo  fraudis  timore  credere  jubet:  atque  eos  falsos  esse  ait  et  reos 
mortis,  qui  falso,  etsi  nomine  Dei,  aliquid  praedixerint,  Tel  qui  fal- 
sos  Deos,  etsi  vera  miracnla  fecissent,  docuerunt.  Quare  nos  etiam 
hac  tantum  de  causa  Scripturae,  hoc  est  ipsis  Prophetis  credere  te- 
nemnr,  nimimm  propter  doctrinam  signis  confirmatam.  Nam  quo- 
niam  Tidemus  Prophetas  Charitatem  et  Justitiara  supra  omnia  com- 
mendare  et  nihil  aliud  intendere,  hinc  concludimus,  eos  non  dolo 
malo^  sed  ex  Tcro  animo  docuisse^  homines  obedientia  et  fide  bea- 
tos  fieri,  et  quia  hoc  insuper  signis  confirmaTerunt,  hinc  nobis  per- 
suademusy  eos  non  temere  id  dixisse,  neque  deliraTissei  dum  pro* 
phetabant;  in  quo  etiam  magis  confirmamur,  dum  attendimus  quod 
nihil  morale  docnerunt,  quod  cum  ratione  planissime  non  conTC- 
niat ;  nam  non  temere  est,  quod  Terbum  Dei  in  Prophetis  cum  ipso 
Terbo  Dei  in  nobis  loquente  omnino  couTeniat.  Atque  hacc,  inquam, 
nos  aeque  certi  ex  Bibliis,  ac  olim  Judaei  ex  TtTa  Toce  Pronheta- 
ram  haec  eadem  ||  concludebant.  Nam  supra  in  fine  Cap.  XII.  [*^ 
ostendimus,  Scripturam  ratione  doctrinae  et  praecipuarum  historia- 
rom  incormptam  ad  nostras  manus  perTcnisse.  Quare  hoc  totius 
Theologiae  et  Scripturae  fundamentum,  quaraTis  mathematica  de- 
monstratione  ostendi  nequeat,  sano  tamen  judicio  amplectimur.  Nam 
inscitia  quidem  est  id,  quod  tot  Prophetaram  testimoniis  confirma- 
tom  est,  et  ex  quo  magnum  solamen  iis,  qui  ratione  non  ita  pollent, 
oritur,  et  Beipublicae  non  mediocris  utilitas  sequitur,  et  quod  abso- 
lute  sine  periculo  aut  damno  credere  possumns,  nolle  tamen  am- 
plecti ;  idqne  ea  sola  de  causa,  quia  mathematice  demonstrari  nequit: 
quasi  Tero  ad  Titam  sapienter  instituendam ,  nihil  tanquam  TCrum 
admittamns,  qnod  ulla  dubitandi  ratione  in  dubium  rcTocari  queat, 
aut  quod  pleraeqne  nostrae  actiones  non  admodum  incertae  stnt  ct 
alea  plenae.     Equidem  fateor,   qui  putant  Philosophiam  et  Theolo-^ 

fiam  sibi  inTicem  contradicere,  et  propterea  alterutram  e  suo  regno 
eturhandam  existimant,  et  huic  aut  illi  Talediccndum,  eos  non  abs- 
que  ratione  studere  Theologiae  firma  fundamenta  jacere,  eamque 
inathematice  demonstrare  conari;  quis  enim  nisi  desperatos  et  m- 
aanus  rationi  temere  Taledicere  Tellet,  Tel  artes  et  scientias  contem- 
nere  et  rationis  certiludineni  negare?  At  interim  eos  absolute  ex- 
CQSare  non  possumus,  quandoqntdem  rationem  in^  auxilium  Tocarc 
Tolunt  ad  eandem  repellendam,  et  certa  rattone  eandem  incertam 
reddere  conantur.  Imo  dum  student  mathematicis  demonstrationibus 
Theologiae  Teritatem  et  authoritatem  ostendere  et  rationi  et  lumini 
naturali  authoritatem  adimere,  nihil  aliud  faciunt,  quam  ipsam  Theo 
logiam  sub  rationis   imperium  trahere  et  plane  Tidentur  svpponere- 


so6  Benedicti  de  Spinoza  opera  philasophica» 

Theologiae  auihoritatem  nullara  hahere  aplendorem»  nisi  lumine  na* 
turali  rationts  illuatretur.  £t,  si  contra  jactant  ae  interno  Spiritua 
Sancti  testimonio  omnino  acquiescere,  et  nulia  alia  de  causa  ratio- 
nem  in  auxilium  Tocare,  quam  propter  infidelea,  ad  coadem  acili- 
cet  couTincendoa,  nii  tamen  fidei  eorum  dictia  hahendum ;  nam  jam 
facile  oatendere  possnmua,  eos  Tel  ex  affectibus,  tcI  Tana  gloria  id 
dicere.  £x  praecedente  enim  capite  eTidentiaaime  aequitur,  Spiritum 
Sanctum  non  nisi  de  bonis  operibus  testimonium  dare;  quae  etiam 
[i7«]  Paulua  ideo  in  £pist.  ad  Gaiat.  ||  Cap.5.  Tera.  23.  fructua  Spiri- 
tua  Sancti  Tocat,  et  ipse  rcTera  nihii  aiiud  est«  praeter  animi  ac- 
quieacentiam,  quae  ex  bonis  actionibua  in  mente  oritur.  De  Teritate 
autem  et  certitudine  rerum ,  quae  aoliua  aunt  apeculationia »  nukiua 
Spiritus  teslimonium  dat  praeter  rationem,  quae  sols,  ut  jam  oaten- 
dimuSy  Teritatis  regnum  sibi  TindicaTit.  Si  quem  ergo,  praeter  hunc, 
Spiritum  contendunt  habere,  qui  ipsos  de  Teritate  certos  reddit,  id 
falso  jactant  et  non  nisi  ex  affectuum  praejudicio  loquuntur,  tcI  prae 
magno  timore,  ne  a  Philosophis  Tincantur  et  publice  risui  expo- 
nantur,  ad  sacra  confugiunt;  aed  frustra,  nam  quam  aram  sibi  pa- 
rare  potest,  qui  rationia  majestatem  laedit?  Yerum  eos  misaoa  fa- 
cio ,  quandoquidem  me  meae  causae  satisfecisse  puto,  quod  osten- 
derim*  qoa  ratione  Philosophia  a  Theologia  separanda  sit,  et  in  quo 
Qtraqne  potissimum  conaistat,  et  quod  neutra  neutri  anctilelury  aed 
quoa  unaqnaeque  suum  regnum  aine  ulla  alterius  repugnantia  obti- 
neat,  et  quod  deniqucy  ubi  data  fuit  occasio,  etiam  ostenderim  ab- 
aurda,  incommoda  et  damna,  quae  secuta  sunt  ex  eo,  qnod  homines 
has  duas  facullatea  miris  modis  inter  ae  confuderint,  nec  accurate 
inter  ipsas  distingueve,  unamque  at>  alia  separsre  sciTerint.  Jaman- 
tequam  ad  alia  pergam,  hic  expreaae  monere  toIo,  (tametai  jam  di- 
ctum  sif|)  circa  utilitatem  et  necessitatem  sacrae  scripturae,  siTC 
reTclationis ,  quod  ipsam  permagnam  statuo.  Nam^  quandoquidem 
non  posaumus  lumine  naturaii  percipere,  quod  simpiex  obedientia 
Tia  ad  salutem  sit*),  sed  aola  reTclatio  doceal,  id  ex  singulari  Dei 
gratia,  quam  ratione  assequi  non  possumus,  fieri,  hinc  sequitur, 
Scripturam  magnum  admodum  aolamen  mortalibus  attuHsse.  Quippe 
omnes  absolute  obedire  possunt  et  non  nisi  paucissimi  sunt,  si  cum 
tolo  humano  gencre  comparentur,  qui  Tirtutis  habitnm  ex  aolo  ra- 
tionis  ductu  acquirunt»  adeoque,  niai  hoc  Scripturae  teatimonium 
habercmus,  de  omnium  fere  salute  dubitaremus. 

['^  CAP.  XVL     De  Reipublicae  Fundamentis ;  dejure  uniuscujusqtie  na^ 
iurali  et  civili;  deque  Summarum  Poiestatum  Jure. 

Hnc  usque  Pbilosophiam  a  Theologia  separare  cnraTimna  et 
libertatem  phiiosophandi  ostcndere,  quam  haec  unicuique  concedit. 
Quare  tempus  est,  ut  inquiramus,  quo  usque  haec  libertas  aentiendi 
et  quae  unusquisque  sentit,  dicendi,  in  optima  Bepublica  ae  exten- 
dat.  Hoc  ut  ordine  examinemns,  de  fundamentis  Reipublicae  diase- 
rendum  et  prius  de  jure  naturali  uniuscujusque,  ad  RempubUcani  et 
Religionem  nondum  attendentes. 

*>  Vidc  Ifoum  XXVHi  ^  Mfirr.  Panliiuie  XXVI^ 
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Per  jnA  et  inttitntam  naturae  nihil  aliud  intetligo ,  quam  rega- 
las  naturae  uniuaeujusque  individui,  seeundum  quas  unumquodque 
natnralittfr  determinatum  concipimus  ad  certo  modo  existendum  et 
operandum.  £x.  Gr.  Piaces  a  natura  determinati  sunt  ad  natandum, 
raagni  ad  minores  comedendum,  adeoque  piaces  aummo  naturali  jure 
aqua  potiuntur  et  magni  minorea  comedunt.  Nam  certum  eat,  natu- 
ram  abaolate  conaideratam  jus  summum  habere  ad  omnia,  quae  po- 
teat,  hoc  est,  jus  natnrae  eo  usque  se  extendere,  quousque  ejus 
potentia  se  extendit;  naturae  enim  potentia  est  ipsa  Oei  potentia, 
qui  summum  jus  ad  omnia  habet :  sed  quia  aniversalis.  potentia  to- 
titts  naturae  nihil  est  praeter  potentiani  omnium  individuorttm  si- 
mul,  hinc  sequitur  unumquodque  individuum  )us  summum  habere  ad 
omniay  quae  potest,  sive,  jus  aniuscujusque  eo  usque  se  extendere, 
quo  usque  ejus  detsrminata  potentia  se  extendit.  £t  quta  lex  sum- 
ma  naturae  est,  ut  unaquacque  res  in  suo  statu,  quantum  in  se  est» 
conetur  perseTcrarc,  idque  nulla  alterius  sed  tantum  sui  habita  ra- 
tione,  hinc  sequitur  unumquodque  individuum  jus  summum  ad  hoc 
habere,  hoc  est  (ut  dixi)  ad  existendum  et  operandum,  prout  naturaliter 
determinatum  est.  Nec  hic  ullam  agnoscimus  diflferentiam  inter  ho- 
mines  et  reliqua  naturae  individua»  neque  inter  homines  ratione 
praeditos  et  inter  altos,  qui  veram  rationem  ignorant,  neque  inter 
fatuos,  delirantes  et  sanos.  Quicquid  enim  nnaquaeque  ||  res  [^^ 
ex  legibus  saae  naturae  agit,  iJ  summo  jure  agit,  nimirum  quia 
agit,  proat  ex  natura  dctcrniinata  est,  nec  aliud  potest.  Quare  inter 
homines,  quamdiu  sub  imperio  solius  naturae  vivei*e  considerantur, 
tam  ille  qut  rationem  nondum  novit,  vel  qui  virtutis  habitum  non- 
dum  habet,  ex  solts  legibus  appetitus  summo  jure  vivit,  quam  ille, 
qui  ex  legibus  raiionis  vitaro  suam  dirigit.  Hoc  est  sicutt  saptens 
jtts  snmmum  habet  ad  omnia,  quae  ratio  dictat ,  sive  ex  legibus  ra- 
tionis  vivendi ;  sic  ettam  ignarus,  et  ^nimi  impotens  sumiyium  )us 
habet  ad  omnia,  quae  appetttus  suadet,  stve  ex  legibus  appetitus  vi- 
vendi.  Atque  hoc  idem  est,  quod  Paulus  docet,  qui  ante  legem,  hoc 
est,  quamdiu  homines  ex  naturae  impetio  vivere  considerantur^  nul- 
lum  peccatum  agnoscit. 

Jus  itaque  naturale  uniuscujusque  hominis  non  sana  ratione,  sed 
capiditate  et  potentia  determinatur.  Non  enim  omnes  natui*aliter  de- 
terminati  sunt  ad  operandum  secundum  regulas  et  leges  rationis; 
sed  contrsy  omnes  ignari  omntum  rerum  nascuntur,  et  antequam  ve- 
ram  vivendi  rationem  noscere  possunt  et  virtutis  habitum  acaui- 
rerCy  magna  aetatis  pai*s,  etsi  bene  educati  fuei^int»  transit  et  nihtlo- 
minus  interim  vivere  tenentur,  seque,  quantum  in  se  est,  conser- 
yare,  nempe  ex  solo  appetttus  impulsu :  quandoquidem  natura  iis 
nihil  aliud  dedit,  et  actualem  potentiam  ex  sana  ratione  vivendt  de- 
negavit,  et  propterea  non  magis  ex  legibus  sanae  mentis  vivere  te- 
nenturf  quam  felis  ex  legibus  naturae  leoninae.  Quicqutd  itaque  unus- 

Juisque,  qui  sub  solo  naturae  imperio  conslderatur,  sibi  utile  vel 
ucttt  sanae  rationisy  vel  ex  afFectuum  impetu  judicat,  id  summo  na- 
turae  )ure  appetere  et  quacunque  ratione,  sive  vi,  sive  dolo,  sive 
precibus,  sive  quocunque  demun:  modo  facilius  poterit^  ipsi  capere 
ticet,  et  conseqnenter  pro  hoste  h^bere  ^uni,  (fii  impedire  vult,  quo- 
minus  aniijtum  expleat  sunm. 
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Eic  qaibas  seqmtur  Jus  et  Institatiini  natarae,  sab  qao  onnM 
nascuntut*  et  roaxima  ex  parte  Tivunt,  nihii  nisi  quod  nemo  cnpit  et 
qaod  nemo  potest,  prohibere ;  non  contentionea,  non  odia,  non  iram, 
non  dolot,  nec  abaolote  aliquid^  quod  appetitns  auadet  aTeraari. 
Nec  mirum;  nam  natura  non  legibus  humanae  rationia,  qaae  non 
nisi  hominum  Terum  utile  et  conserTationem  intendunt ,  interclodt- 
[i77j  tar,  II  sed  infinitis  aliis,  quae  totius  naturae,  cuftts  homo  par^ 
ticttla  est,  aetemum  ordinem  respiciunt.  Ex  cujus  sola  necessitate 
omnia  indiTidua  certo  modo  determinantnr  ad  existendttm  et  ope- 
randum.  Quieqnid  ergo  nobis  in  natura  ridicujam,  absurdam,  aut 
malum  Tidetur,  id  inde  Tenit,  qaod*  res  tantum  ex  parte  noTimas, 
totiusqae  naturae  ordinem  et  cohaerentiam  maxima  ex  parte  ignora- 
mas,  et  quod  omnia  ex  usu  nostrae  rationis  dirigi  Tolamus,  cum  ta- 
men  id,  quod  ratio  maium  eMe  dictat,  non  malura  sit  respectu  or- 
dinis  et  legum  uniTersae  natnrae ;  sed  tanium  solias  nostrae  naturae 
legum  respecttt. 

Yerttm  enim  Tero  quanto  sit  hominibus  ntilias,  secandum  leges 
et  certa  nostrae  rationis  dictamina  TiTere ,  qoae  uti  diximas ,  non 
nisi  Tcrum  hominumutile  intendunt.  nemo  potest  dubitare.  Praeterea 
nullus  est  qui  non  cupiat  secure  extra  metum,  quoad  fieri  potest» 
TiTcre;  quod  tamen  minime  potest  contingere,  quamdiu  anicaiqae 
ad  lubitum  omnia  facere  licet,  nec  plus  juris  rationi,  quam  odio  et 
irae  concedit^r:  nam  nallus  est,'  qui  inter  inimicitias,  odia,  iran  et 
dolos  non  anxie  TiTst,  eaque  adeo,  qnantum  in  se  est,  non  conetur 
Titare.  Quod  si  etiam  consideremus  homines  absqne  mutao  aaxilio 
miserrime  et  absque  rationis  cultu  necessario  TiTcre,  ut  in  Cap.  Y. 
ostendimus,  clarissime  Tidebimas,  homines  ad  secure  et  optime  ti- 
Tendam  necessario  in  unum  conspirare  debuisse,  ac^proinde  efle- 
cisse,  ut  jus  quod  unusquisque  ex  natura  ad  omnia  habebat,  collee- 
tive  haberent,  neque  amplius  ex  Ti  et  appetitu  aniascajoaqae ,  sed 
ex  omnium  simul  potentia  et  Toluntate  deterpninaretar.  Quod  tamen 
frustra  tentassent,  si,  nisi  qnod  appetittts  suadet,  sequi  Tellent«  (ex 
legibtts  enim  appetitus  unusqttisque  diTerse  trahitur)  adeoqae  fir- 
missime  statuere  et  pacisci  debuerunt  ex  solo  rationis  dictamine 
(coi  nemo  aperte  repugnare  audet,  ne  mente  carere  Tideatar)  om- 
nia  dirigere  et  appetitum,  qoatenus  in  damnum  alterius  aliqaid  soa- 
det,  fraenare,  neminique  facere,  •  qood  sibi  fieri  non  Tult,  jusque  deniqae 
aiteritts  tanquam  suum  defendere.  Qua  autem  ratione  pactum  hoc  iniri 
debeat,  ut  ratum  fixumque  sit;  hic  jam  Tidendum.  Nam  lex  hamanae 
naturae  universalis  est,  ut  nemo  aliquid,  quod  bonum  esse  judiGat,  ne- 
['^]  gligA^»  ^^'^  ^P^  majoris  ||  boni,  Tel  ex  metu  majoris  damni ;  nec 
aliqnod  malum  perferat,  nisi  ad  majus  eTitandum,  Tel  spe  majoris  boni. 
Hoc  est,  unusqnisque  de  duobtts  bonis,  quod  ipse  majos  esse  judi- 
cat,  et  de  duobus  malis,  quod  minus  sibi  Tidetur,  eliget.  Dico  ex- 
presse,  qnod  sibi  eligenti  majas  aut  minus  Tidetur;  non,  quod  res 
necessario  ita  se  habeat,  ut  ipse  jttdicat.  Atque  haec  lex  adeo  J!r- 
miter  naturae  humanae  inscripta  est,  ut  inter  aetemas  Teritates  sit 
ponenda,  quas  nemo  ignorare  potest.  At  ex  ea  necessario  seoaitar, 
neminem  aosque  dolo  promissuram,  se  jore,  qnod  in  omnia  nabet, 
cessarttm^J   et   absolttte  neminem  promissis  statarum,    nisi  ex  meta 

*)  Yide  Noum  XXVIII,  de  Murr.  Paolinae  XXVlIt 
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najoris  niaU  vel  ape  majoria  boni,  Quod  ut  meliiis  intelligaluri  po- 
natnr,  Latronem  me  cogere,  ut  ei  promittara,  me  mea  bona,  ubi  Te- 
litf  ipsi  datomm.  Jam  qnandoqnidem,  ot  jam  ottendi»  menm  |U8  na- 
torale  aola  mea  poteatia  determinatnr,  oertnm  eat,  qnod  si  posanm 
dolo  me  ab  hoc  Latrone  liberare ,  ipai  qaid4|uid  Teltt  promittendo, 
mihi  id  natnrae  jnre  facere  lieere,  dolo  acilicet  quicqnid  velit  pa- 
ciaci.  Yel  ponatur»  me  abaqne  frande  alicni  promtaiaae  me  spatio 
Tiginti  dierum  non  guataturum  cibnm  neqne  ullum  alimentum  et  poslea 
Tidiase,  me  stnlte  promisisse,  nec  sine  damno  maximo  stare  pro- 
misso  possc)  qnanaoquidem  ex  jure  naturali  de  dnobus  malis  mmus 
eligere  teneor,  possum  ergo  sumrao  jure  fidem  talis  pacti  rumpere, 
et  diotum  indictuih  ut  sit,  facere.  Atque  hoc  inquam  jure  naturali 
licere,  siTO  Tcra  et  certa  ratione  Tideara,  siTe  ex  opinione  Tidere 
Tidear,  me  male  promisisse:  stTe  enim  id  Tere,  siTe  falso  Tideam, 
maximum  timebo  malnm,  qnodqae  adeo  ex  naturae  instituto  onmi 
modo  Titare  conabor.  Ex  qnibus  conclndimus  pactnm  nnllam  Tim 
habere  posse,  nisi  ratione  ntilitatis,  qua  sublata  pactum  simuKtolli- 
tur»  et  irritum  manet*  Ac  propterea  stulte  altenua  fidem  in  aeter- 
num  sibi  aliquem  expostulare,  si  simnl  non  conatur  efficere,  ut  ex 
mptione  pactl  inenndi  plus  damni  quam  utilitatis  mptorem  sequa- 
tnr:  qood  quidem  in  Bepublica  instituenda  maxime  locum  habere 
debet*  At  si  omnes  homines  facile  solo  dnctu  rationis  dnci  possent, 
aaromamque  Heipublicae  utilitatem  et  necessitatem  noscere,  nullns 
esset,  qui  dolos  prorsus  non  deiestaretnr;  sed  omnes  snmma  cam 
fide  ex  cupiditate  summi  hujas  boni,  nempe  Reipublicae  conserTsn- 
dae,  pactis  omnino  starent  et  fidem,  sammum  Reipublicae  praesi- 
diam,  supra  omnia  serTarent.  ||  Sed  longe  abest  nt  omnes  ex  ['''] 
solo  dnctn  mtionis  facilo  somper  duci  possint:  nam  nnusquisqae 
a  soa  Toluptate  trahitur  et  aTantia,  sloria,  inTidia,  ira  etc;  saepis- 
sime  mens  ita  occupatur,  ut  nnllos  locus  rationi  relinquatur :  qua- 
propter  qnamTis  homines  certis  signis  simplicis  animi  promittant  et 
paciscantar,  se  fidem  serTaturos,  nemo  tamen  nisi  promisso  aliud 
aocedat,  de  fide  alterins  potest  esse  certus:  quandoqnidem  nnns- 
qaisque  natnrae  jnre,  dolo  agere  potest,  nec  pactis  stare  tenetur; 
niai  ape  majoris  boni  tcI  metu  majoria  mali.  Yerara  qnia  jara  osien- 
dirous,  jns  naturale  sola  potentia  nniascojusque  deterrainari,  sequitnr, 
qnod  qnantam  unnsqnisque  potentiae,  qnara  babet,  in  altemm  Tel  riy 
Tol  sponte  transfert,  tantnm  etiam  de  sao  jure  alteri  necessario  ce- 
dere,  et  illum  summum  jns  in  omnes  haberey  qni  summam  habet  po- 
testatemy  qua  omnes  Ti  cogere  et  meta  summi  supplicii,  qnod  omnes 
uniTersaliter  timent»  retinere  potest:  qnod  oaidem  jus  tamdin  tan-, 
tnm  retinebit,  quamdia  hanc  potentiam,  quicquid  Telit  exequendi, 
conserTabit;  alias  precario  imperabit  et  nemo  fortior,  nisi  Telit»  ei 
obteroperare  tenebitnr. 

Hac  itaque  ratione,  sine  nlla  natnralis  juris  repugnantia,  aocie- 
tas  formari  potest,  pactnmque  orane  summa  cum  fide  semper  ser- 
Tari ;  si  niminim  nnusqnisque  oranem,  qnam  habet,  potentiam  in  so- 
eietatem  transferat,  ^uae  adeo  snmmum  naturae  jus  in  omnia ,  hoc 
est,  snmmum  impennra  sola  retinebit,  cai  unusquisque  yel  ex 
libero  animo,  Tel  raetu  summi  supplicii  parem  tenebitnr.^  Talis  Tcro 
societatis   jus  Democralia   Tocalur,    quae   proinde   definitnr  coetua 
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aniTenM  hoiniiiiin ,  q«i  coUegialiter  siuninani  jns  «d  omnia,  qaae 
potest,  habeU  Ex  quo  8e<|aitar,  aumroani  potestatem  nuUa  lege  te- 
neri,  sed  omnee  ad  omnia  ei  parere  debere:  boc  entm  tacite  Tel 
expreaee  paciici  debaerant  omnea,  cun  omnem  suBm  potentiam  se 
defendenm,  hoc  eat,  omne  auum  jna  in  eam  iranatulerunt.  <^uippe 
fti  aliquid  aibi  serratom  Tolebant,  debuerant  aimul  aibt  caTere,  qno 
id  tato  defendere  poaaent;  cam  aatem  id  non  fecerint,  nec  abaque 
imperit  diTisione  et  conaeqaenter  deatmctione  facere  potuerint,  eo 
ipao  se  arbitrio  aammae  poteatatia  abaolute  aubmiaerunt:  qnod  cum 
abaolute  fecerint  idque  (iit  )am  oatendimna)  et  neeeaaitate  cogente, 
[^']   II  et  ipaa  ratione  aaadentOy  kine  aeqaitnr  quod,  niai  boatea  im- 

Serii  eaae  Tclimua  et  contra  rationem,  imperium  aummia  Tiribua 
efendere  auadentem,  agere»  omnia  abaolute  •aminae  poteatatit  man-  < 
data  exequi  tenemurf  tametai  abaurdiaaima  imperet;  talia  enim  ratio 
exequi  etiam  jubet,  nt  de  duobus  malia  minna  eligamua.  Adde  quod 
hoc  periculum,  ae  acilicet  alterius  imperio  et  arbitrio  abaolute  snb- 
mittendi,  facile  nnuaquiaque  adire  poterat;  nam,  ut  oatendimns, 
summia  potestatibue  hoc  jua,  quicquid  Telint  imperandi,  tamdiu  tan-  ; 
tnm  competit,  qnamdiu  rcTcra  anmmam  habent  poteatatem:  qaod  si  *] 
eandem  amiaerint,  aimul  etiam  jua  omnia  imperandi  amiltunt,  et  in  ^ 
eum  Tcl  eoa  cadit,  qui  ipaam  acquiaiTemnt  et  retinere  poasunt 
Qaspropter  raro  admodum  contingere  potest,  ut  aommae  poteatates 
abanrdiaaima  imperent,  ipaia  enim  maxime  incambit,  ut  aibi  prospi* 
ciant  et  imperium  retineant»  coramuni  bono  conanlere,  et  osinia  ex 
rationia  dictaroine  dirigere:  Tiolenta  enim  imperia,  ut  ait  Seneca, 
nemo  continuit  diu.  Quiboa  acbedit»  quod  in  Democratico  imperio 
minua  timenda  sunt  absurda.  Nam  fere  impoaaibile  est,  ut  maior 
oniaa  caetua  pars,  si  magnua  eat,  in  nno  absordo  couTeniat:  deinde 
propter  ejus  fundamentum  et  finem,  qoi,  ut  etiam  oatendimoe,  nuK 
foa  alius  eat,  quam  absorda  appetitoa  ritare  et  hominea.  sob  rationis 
limites,  qooad  ejua  fieri  potest,  continere,  at  concorditer  et  pacifice 
TiTant;  qood  fundamentum  ai  tcrilatar,  faciie  tota  fabrica  raet.  His 
ergo  proTidere  aommae  tantum  poteatati  incombit,  subditia  autem,  j 
uti  diximoay  ejoa  mandata  exeqni,  nec  aliod  jus  agnoacere,  qoam 
qaod  somma  poteatas  jus  esae  dedarat.  At  foraan  aliqoia  potabit, 
noa  hac  ratione  snbditos  serToa  facere,  quia  putant  serTom  esse 
eam,  qoi  ex  mandato  agit^  et  libemm,  qoi  anhno  suo  morem  geri^ 
qood  qoidem  non  abaolote  Temm  eat;  nam  rcTera  is,  qui  a  aoa  To-r 
loptate  ita  trahitor,  et  nihil  qood  aibi  otile  eat,  Tidere  neqae  agere 
poteat,  maxime  aerTua  eai;  et  aolua  ille  liber,  qui  inteffro  animo  ex 
solo  ductu  rationis  TiTit.  Actio  aotem  ex  mandato,  hoo  eat,  ob- 
edientia,  libertatem  quidem  aliqno  modo  toUit,  «t  non  illtco  'aerrom  . 
facit,  aed  actionia  ratio.  8i  finis  actionia  non  eat  ipaius  agentis,  sed  | 
imperantis  utilitas,  tum  agens  serTus  eat  et  aibi  inotilia:  at  in  Be* 
['ij  publicaet  imperio,  ubi  salos  totioa  popali,  nonimperantis,  jlsuin- 
roa  lex  eat,  qoi  m  omniboa  aommae  potestati  obtemperat,  non  sibi 
inutilia  serTua,  aed  anbditns  dicendos;  et  ideo  illa  Reapobliea  roa- 
xtme  libera  eat,  cujoa  legea  aana  ratione  fundatae  sunt,  ibi  enim 
nnusqoisqnc,  ubi  Tclit,  liber  ease  poteat*),   hoe  eat,   iaiegro  animo       , 
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ex  dncttt  rationU  Ttyere»  Sic  etiam  liberi,  tametai  omnibus  paren- 
tom  maadatia  obedire  tenentur,  non  tamen  aervt  aunt;  nam  paren- 
tum  mandata  liberorum  utilitatem  maxime  apectant.  Magnam  ergo 
differentiam  inter  aerTumy  filium  et  aubditum  agnoacimua,  qui  prop* 
terea  aic  definiuntur,  nempe«  aerTus  eat«  qui  mandatia  domini)  quae 
utilitatem  imperantia  tantitm  apectant,  obtemperare  tenetur:  Filiua 
autem»  qui  id  quod  aibi  utile  eat»  ex  mandato  parentia  agit;  aubdi* 
tua  denique»  qui  id  quod  communi  et  contequenter  qooque  aibi  utile 
eat,  ex  mandato  aummae  poteatatia  agit.  Atque  kia  imperii  Demo* 
cratici  fundamenta  aatia  clare  oatendiaae  puto;  de  quo  prae  omni- 
bna  agere  malui»  quia  maxime  naturale  Tidebatur  et  maxime  ad  li- 
bertatem,  quam  natura  unicuique  concedtt«  accedere.  Nam  in  eo 
nemo  jua  auum  naturale  ita  in  alterum  tranafert»  ut  nulla  aibi  im* 
poaterum  conauhatio  ait,  aed  in  majorem  totiua  Societatia  partem, 
eujua  ille  unam  facit,  Atque  bac  ratione  omnea  raanenl,  ut  antea  in 
in  atatu  naturali,  aequalea.  Oeinde  de  boc  aolo  imperio  ex  profeaao 
afltere  Tolui,  quta  ad  meum  intentum  maxime  facit,  qui  4e  utililate 
libertatia  in  Republica  agere  conatitueram.  Beliquarum  ergo  pote* 
atatum  fundamentia  auperaedeo,  nec  nobia,  ut  earum  jua  noacamua, 
acire  )am  opua  est,  unde  ortum  habuerint  et  aaepe  babeant»  id  enim 
ex  modo  oatenaia  aatia  auperque  donatat  Nam  auiaquia  aummam  ba* 
bet  poteatatem,  aiTC  unua  ait,  aive  pauci,  aiTe  aeniqne  omnea,  cer- 
tum  eat,  ei  aummum  )ua  quicqnid  Telit  imperandi ,  competere :  et 
praeterea  quiaquia  poteatatem  ae  defendendi  ai?e  apontey  atTC  tI 
coactna  in  alium  tranatnlit,  eiun  auo  jure  naturali  plane  ceaaiaae,  et 
eonaequenter  eidem  ad  omnia  abaolute  parere  decreyiaae,  quod  om- 
nia  praeatare  tenetnr,  qnamdiu  Rex,  aiTC  Nobilea»  aiTe  Poptuua  aum«- 
mam,  quam  accepei^unt,  poteatatem,  quae  juria  tranaferendi  funda- 
mentum  fuit,  conaerTant.    Nec  hia  plura  addere  opua  eat« 

Imperii  fundamentia  et  jure  oatenaia,  facile  erit  determinare, 
Ij  quid^jua  ciTile  priTatum,  mid  injuiria,  quid  juatitia  et  injiuti*  ['^j 
tia  in  atatu  ciTtli  ait:  deinde  quia  confoederatiu,  quia  boatia  et 
quid  denique  crimen  laeaae  majeatatia  ait.  Per  jua  enim  ciTile  pri** 
Tatum  nLhil  aliud  intelligere  poaaomua,  quam  uniuacujuaque  libertao 
tem  ad  aese  in  auo  atatu  conaenrandum,  quae  edictia  aummae  po* 
teatatia  determinatur,  aolaque  ejuadem  authoritate  defenditnr.  Nam . 
poatquam  unuaquiaqne  jua  auum  ex  proprio  beneplacito  TiTcndi,  qno 
aola  aua  poteatate  determinabatnr,  hoc  eat,  auam  Itbeitatem  et  po« 
tentiam  ae  defendendi  in  alium  transtolit,  ex  sola  illiua  ratione  )am 
TiTere  tenetur,  et  aolo  ejuadem  praeaidio  ae  defendere.  lojuria  eat, 
cnm  ci?ia  tcI  aubditus  ab  alio  aliquod  damnum  contra  jua  civile, 
aiTC  edictnm  aummae  poteatatia  p^ti  cogitur.     Injuria  enim  non  niai 


Jnstitia  eat  animi  conatantia  tribuendi  unicui^ue,  auod  ei  ec  jure 
ctTiIi  competit:  Injuatitia  autem  eat:  apecie  )aria  alicui  detrahere, 
quod  ei  ex  Tera  legum  •interpretatione  competit :  Tocantur  etiam 
aequitaa  et  iniqnitas,  quia  qui  conatituti  aunt  ad  litea  dirimendaa 
Bullum  respectum  personarumf  aed  omnea  aequalea  habere  tenentnr, 
et  )ua  uninaeujuaque   aeque   defendere;  non  diTiti  iuTidere,   neipe 
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paaperem  contemnere.  Confoederati  sant  homines  daaram  ciTita- 
tam,  qui,  ne  belli  discrimine  in  periculam  yeniant,  vel  ob  aliam 
qoamcamque  utilitaiem  inter  se  contrahuiit,  invicem  non  laedere, 
aed  contra  neceaaitate  cogente  opitulari,  idque  unoqnoque  auum  im* 

J^erium  retinente.  Hic  contractua  tamdiu  ertt  yalidus,  quamdiu  ejus 
andamentum,  nempe  ratio  periculi  aire  utilitatia,  in  medio  erit: 
quippe  nemo  contrahit,  nec  pactia  atare  tenetur,  nisi  spe  alicujus 
boni,  vel  soUicitadine  alicujus  mali:  quod  fundamentum  si  tollatur, 
pactum  ex  sene  tollitur;  quod  etiam  experientia  satis  superque  do- 
cvt.  Nam  quamvis  dirersa  imperia  inter  se  contrahant  inricem  non 
laedere»  conantur  tamen,  quantum  possunt,  impedire,  quo  minus  al- 
terutrum  potentius  eyadat,  nec  fidem  dictis  habent,  nisi  utriusque  ad 
contrahendum  finem  et  utilitatem  satis  perspectam  habuerint,  alias  do- 
[^3  ^^^  ttment,  nee  injuria;  quis  enim  dictis  et  ||  promissis  ejus, 
qui  summam  potestatem  et  jas  retinet  ad  quidiibet  faciendum,  et  cui 
sui  imperii  salus  et  utilttas  summa  lex  debet  esse ,  acqniescet ,  nisi 
stultus ,  qai  sommarum  potestatum  jus  iffnorat :  et  si  praeterea  ad 
pietatem  et  religionem  attendamus,  ridebimus  insuper  neminem,  qui 
imperium  tenet,  absque  scelere  promissis  stare  posse  cum  damno 
sut  imperii ;  quicquid  enim  promtsit,  quod  in  damnum  sui  imperii 
cadere  yidet»  id  praestare  non  potest,  nisi  fidem  subditis  datam  sol- 
yendo,  qua  tamen  maxime  tenetnr^  et  quam  etiam  seryare  sanctis- 
sime  promittere  solent.  Poiro  hostis  est,  quicumque  extra  ciyita- 
tem  ita  yirit ,  ut  neque  ut  confoederatus ,  neque  ut  subditus  impe- 
rium  ciyitatis  agnoscat :  hostero  enim  imperii  non  odium,  sed  }us 
facit,  et  jus  ciyitatis  in  eum»  qui  ejus  imperium  nullo  contrahendi 
genere  agnoscit,    idem  est,  ac  in  eum  qui  damnum  intulit:   qutppe, 

Jruacunque  ratione  poterit,  eundem  yel  ad  deditionem,  yel  ad  con- 
oederationem  jure  potest  cogere.  Denique  crimen  laesae  majesta- 
tis  in  subditis  siye  ciyibus  tantum ,  qui  pacto  tacito  yel  expresso 
omne  suum  jus  in  ciyitatem  transtulerunt,  locum  habet,  atque  is 
sabditos  tale  crimen  commisisse  dicitur,  qui  jus  summae  potestatis 
aliqua  ratione  arripere,  seu  in  alium  transferre  conatus  est.  Dico :  co- 
natus  est ;  nam  si  non  essent  condemnandi,  nisi  postfactom  commissum, 
sero  plerumque,  post  jtis  acceptum  aut  translatum  in  alium,  id  conaretnr 
ciyitas.  Dico  demde  absolute,  qui  aliqua  ratione  jos  summae  pote- 
statis  arripere  conatur,  nullam  scilicet  agnoscendo  diflerentiam,  siye 
inde  damnum  siye  incrementum  totius  Beipoblicae  qoam  clarissime^ 
seqoeretur.  Qoacunque  enim  ratione  id  conatus  est,  majestatem  lae- 
sit  et  jure  damnatur,  quod  quidem  in  bello  omnes  fatentur  jure  op- 
timo  fieri ;  nempe  si  quis  stationem  saam  non  seryat,  sed  inscio  im- 
peratore  hostem  adit,  quamyis  bono  consilio,  sed  sao«  rem  ag^es- 
sus  foerit,  hostemque  expugnayarit ;  capitis  tamen  damnatur  jorey 
qota  juramentum  jasque  imperatoris  yiolayit.  At  quod  omnes  abso- 
Inte  ciyes  hoc  )ure  semper  teneantnr,  non  aeque  clare  omnes  yi- 
denty  ratio  tamen  eadem  prorsus  est.^  Nam  quandoquidem  Bespo- 
bltca  solo  sommae  potestafis  consilio  debet  conseryari  et  dirigi, 
hocqae  jus  ei  soli  competere  absolote  pacli  sont;  si  qois  ergo  solo 
soo  arbttrio  et  inscio  sopremo  consilio  negotiom  aliquod  publicnm 
['^D  aggressus  eet  ||  exequi,  quamris  inde  incrementnm  ciyttatis,  ati 
diximus ,  certo  seqaeretor,  jos  tamen  sommae  potestatis  riolayit,  et 
'majestatem  laesit,  atqoe  jare  merito  damnator. 


TracU  Theol  PoL  Cap.  XVL  Fundamenta  Reip.      a  i5 

Snperett  jam,  ut  omneni  scnipiilun  amoTeamoa,  reapondere,  an 
id,  qnoa  aupra  affirmaTimoa,  quod  scilicet  unuaquiaqne,  qui  ratio- 
nia  uanm  non  habet^  in  atatn  naturali  ex  legibua  appetitus  aummo 
jure  naturae  Tiyit,  non  aperte  juri  divino  revelato  repugnet?  nam 
cum  omnea  abaolnte  (aive  rationia  uanm  habeant  aiTe  minua)  aeque 
tenerentur  ex  mandato  divino  proximum  tanquam  se  ipsum  amare: 
non  ergo  aine  injaria  alteri  damnum  infeiTC  poaaumua ,  ct  aolia  le- 
gibua  appetitua  vtTere.  Yerum  hnic  objectioni,  ai  tantum  ad  atatum 
naturalem  attendimua.  facile  reapondere  poaaumua;  nam  ia  et  na- 
tura  et  tempore  prior  eat  religione.  Nemo  enim  ex  natura  acit*), 
ae  ulla  ergaDeum  teneri  obedientia,  imo  nec  ulla  ratione  boc  aaae- 
qni,  aed  tantum  ex  reTclatione  aignia  confirmata  unuaquisque  id  ha- 
bere  poteat.  Quare  ante  reTelationem  nemo  jure  diTino,  quod  non 
poteat  non  ignorare,  tenetur.  £t  ideo  atatna  naturalis  cnm  statn  re« 
ligionia  minime  confundendua,  aed  abaqne  relisione  et  lege  et  con- 
aeqnenter  abaque  peccato  et  injnria  concipiendua,  nt  jam  fecimua, 
et  Pauli  authoritate  confirmaTtmua*  Nec  tantnm  ratione  ignorantiae  ata- 
tam  natnralem  ante  >ua  divtnnm  revelatum  et  abaque  eodem  conci- 
pimua,  sed  etiam  ratione  libertatiay  qoa  omnea  naacuntur.  8i  enim 
hominea  ex  natura  jure  diTino  tenerentar,  toI  ai  jua  divinnm  ex  na- 
tora  jna  esaet,  auperfluum  erat,  ut  Deua  cnm  hominibus  contractum 
iniret  et  pacto  et  juramento  eoadem  obligaret.  Quare  abaolute  con- 
eedeadom,  jna  divinnra  ab  eo  tempore  incepiaae,  a  quo  hominea 
expreaao  pactoDeo  promiaerant  in  eranibas  obedire,  qno  aaa  liber-' 
tate  natnrali  quaai  ceaaernnt,  juaque  auura  in  Denra  tranatulerunt, 
aienti  in  atatu  civili  fieri  diximna.  Sed  de  hia  in  aequentibua  pro- 
lixiua  agam.  Yerara  inatari  adhuc  poteat,  qnod  anmmae  poteatates, 
aeqae  ac  anbditi  hoc  jure  diTino  tenentar,  qoaa  tamen  diximna  jua 
naturale  retinere  et  iia  omnia  jare  licere.  Quare  ad  hanc  integram 
amaTendara  difficultatem^  qoae  non  tam  ex  ratione  atatua,  quam  ju- 
ria  natnralia  oritor,  dico,  qood  nnuaqoiaqae  in  atafo  naturaii  eadem 
ralione  tenetnr  jure  reTeIato«  ac  tenetur  ex  dictamine  aanae  ratio- 
nia  Tivere :  ||  nempe  qoia  ipai  otiliua  eat  et  ad  aalutera  necea-  {f^"] 
aariura,  quod  ai  nollet,  eom  aoo  pericolo  licet.  Atqoe  adeo  ex  aolo 
proprio,  non  autem  ex  alterina  decreto  vivere,  neque  aliquem  mor- 
talem  jndicem,  nec  jore  religionia  vindicem  agnoacere  tenetur.  At- 
qoe  hoc  jua  suraraam  poteatatem  retinuiaae  affirmo,  qnae  quidem  homi- 
nea  conanlere  poteat,  at  neminem  jndieem  agnoacere  tenetnr,  nec 
Qllnm  mortalem  praeter  ae  alicojna  joria  vindicem,  niai  Prophetam, 

3oi  expreaae  a  Deo  miaaua  fnerit ,  quique  id  indubitatia  aiffnia  oaten« 
erit.  At  nec  tonc  quidera  hominem,  aed  Denm  ipaum  jndicem  agno- 
aeere  cogitnr.  Qood  ai  aumma  potealaa  nollet  Deo  in  jure  ano  re- 
-relato  obedire,  ti  ipai  cnm  auo  pericnlo  et  damno  licet,  nnllo  aci- 
licet  jure  civili  vel  natnrali  repugnante.  Jua  enim  civile  ab  ejna  de- 
creto  tantum  nendet.  Jns  antem  naturale  pendet  a  legibus  naturae,  qoae 
non  Religioni,  humanum  tantum  ntile  intendenti,  sed  ordini  univer- 
aae  naturae,  hoc  eat,  aetemo  Dei  decreto  nobia  incognito  accommo- 
datae  aunt.  Quod  quidem  alii  obacuriua  concepiaae  videntur,  qui 
acilicet  atatnunt,  hominem  contra  voluntatcm  Dei  revelatam  qnidem, 
i.i. 

^)  Vidt  Molam  XXX.  dt  Morr.  Paaliaaa  XXVIII. 
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•ed  non  oontra  ejns  aeternnm  Abcvttmn,  ^m  Minia  ^ra«4etimina« 
▼it,  poaae  peocare.  St  quia  antem  jam  ro^et,  qaid  si  anmma  pole- 
atas  aliqttid  contra  religionem  et  obedientiam,  quam  Deo  «freaao 
pacto  promiaimua,  imperet?  dirino  an  hamano  iniperio  obtempe- 
randam?  Sed  qnia  de  hia  ia  aequentibaa  prolinoa  agam«  liic  bre» 
ylter  tantum  dico^  ]>eo  aapra  omnia  obediendom,  qaando  certam 
et  indubitatam  habemua  revelationem.  Sed  quia  circa  religtonem 
maxime  errare  aolent  hominea,  et  pro  ingeniomm  diyeraitale  malta 
magno  certamine  fingere,  ut  experientia  plua  qoam  aatia  teetatar) 
certum  eat»  quod  ai  nemo  aummae  potestati  jure  teneretor  oblem*- 
perare  in  iis,  quae  ipae  ad  religionem  pertinere  patat,  tnm  >aa  oi- 
yitatis  a  diverso  anioacujaaqoe  jadicio  et  aflectu  penderef.  Nam  ntmo 
eodem  teneretur,  qui  id  contra  auam  fidem  et  aaperatitionem  atalo- 
tum  judicarety  atque  adeo  anaaqoiaque  aub  hoc  praetexto  licentiam 
ad  omnia  sumei^e  poaaet:  et  qoandoqoidem  hac  ralione  joa  ctTiiatia 
proraua  violatur,  hinc  aeqoitur,  aommae  poteatati,  coi  aoli  jora  im- 
perii  conaerrare  et  totari  tam  {ore  dmno,  aoam  natorali  ineaunbtt, 
ua  aommum  competere  de  relieione  atatuendi^  qoicqoid  )odieat,^  et 
'**]  omnea  j|  ad  e|oadem  de  eadem  decrota  et  mandaia»  ex  fide  ipai 
lata,  quam  Deoa  omnino  aerrari  jobet,  obtemjperare  teoerL  Quod 
ai  ii,  qui  aummom  tenent  imperiom,  aint  Ethniciy  rel  com  iis  oihil 
contrahendom,  aed  potioa»  qoam  joa  aoom  in  eoa  tranafenaiit,  eo- 
trema  pati  delibermndom ,  Tel  ai  conlraseri&t,  joaooe  aoooa  io  eos 
transtuierint»  qoandoqoidem  eo  ipao  ae  |are,  ae  religionemqm  de- 
fendendi  privaTerant)  iia  obtemperare  tenentor,  fidemqoe  aerfore, 
Tel  ad  id  cogi,  excepto  eo*  eoi  Deoa  oerta  reTelatione  aingolore  eon- 
tra  T^rannom  promiaerit  aoxiiiom,  tcI  ooonnatim  escepton  ifooit 
Sic  Tidemua  ex  tot  Jodaeia,  qoi  in  Babjrlooe  erant,  trea  tastMi  ja^ 
Tenea,  qoi  de  Dei  aoxilio  non  ddbitabmt,  Nabiicadonosort  obtem- 
perare  noloiaae :  reliqoi  aolem  aioe  dobio ,  excepto  etiam  Donaeie, 
quem  Rex  ipte  odoraTerat,  jnre  ooacti  obtemperaTemDt,  antaio  forfee 
reputantea,  ae  ex  Dei  decreto  Regi  deditoa,  Regemqite  aomioom 
obtinere  imperiom  et  diTina  direeiioae  cotiaerTare.  Cootra  Eleaoa- 
ros,  atante  adhoc  otconqoe  Patria,  eaemplam  cooatantiae  aoie  dare 
Toluit,  ut  eum  aecuti  omota  potioa  tolerarent,  qoam  paierenior,  yot 
auum  et  potestatem  in  Graecoa  tranaferri,  et  omnia  experireatort  m 
in  Elhnicomm  fidem  jorare  cogereotor;  qood  ettam  qootidioaa  ex- 
perientia  contirmator.  Qoi  eniim  Chriatiaoom  imperiom  obtinent, 
ad  majorem  ejoa  aecoritatem  non  dobitaBt,  foedoaeom  Torcia  et  Ethoi- 
cia  pangere,  aubditoaque  aooa,  qui  fo  habttatom  eoot,  jobereM  ma- 
jorem  libertatem  ad  aliqoid  hom— om  aot  tKrtnom  exereeodom  ao- 
mant,  quam  expreaae  contraxeroBt,  Tel  illnd  inmerium  ooocedk*  Ut 
patet  ex  contractu  Belgarom  com  Japonenaiboa,  de  qoo  aapra  diximoa. 

[''Q  C  AP.  XVII.  OsUnditur  neminem  omnia  in  Summam  PotesiaUm  trans^ 
ferre  possey  nec  esse  necesse,  De  Republica  Hebraeorum,  qualis 
Juerit  ifivente  Mosc,  qualis  post  ejus  mortem^  antequam  Reg^  ^^- 
gerint^  liegue  ejus  praestantia:  et  denique  de  causis,  curRespublica 
divtna  interire  et  vix  absgue  seditionibus  subsietere  potueriL 

Contemplatio  praecedentia   Ca^itia   de  jare  aommarom  poteala- 
tom  in  omoia,   deque  jore  oaloralt  ontaacojoaqiie  ia  eaadem  trana- 
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lato,  qnaiiiTU  com  praxi  non  parom  cfonTcniat,  et  praxta  ita  inatttni 
poasit,  nt  ad  eandem  magia  ac  magia  acoedat,  nnnqoam  tamen  fiet, 
qnin  in  moltis  mere  theoretica  maneat.  Nam  nemo  unquam  anam 
potentiam  et  conaeqnenter  neqne  aunm  jus  ita  in  alium  tranaferre 
poterit,  ut  komo  ewe  deainat;  nec  talia  uUa  anmma  potestaa  nn- 
quam  dabitnr,  quae  omnia  ita,  ut  ynlt,  exequi  posait.  Frustra  enim 
•ubdito  imperaret,  ut  illnm  odio  habeat,  quieum  aibi  beneficio  )nn- 
xit,  ut  amet,  qui  ei  damnnro  intnlit,  ut  contnmeliia  non  offendatnr, 
nt  a  metu  liberari  non  cnpiat«  et  alia  perplnrima  hnjnamodi,  qnae 
ex  legibna  humanae  natarae  neoeaaario  aeqonntur,  atqne  hoc  ipaam 
etiam  experientiam  clariaaime  dooere  exutimo,  nam  nnnqnam  ho- 
minea  suo  jure  ita  ceaaemnt,  auamque  potentiam  in  alium  ita  trans- 
tttlerunt,  «t  ab  iia  ipais^  qui  eorum  jns  et  potentiam  aecepemnf, 
non  timerentur,  et  imperittm,  non  magia  propter  cives,  quanqnam 
ano  ]iure  priratoa,  qnaro  propter  hoatea  penclKtsretor;  et  sane  ai 
homines  juresuo  niiturali  ha  priTari  poaaenty  ut  nihil  in  poatemm 
poaaent*),  nisi  yolentibua  iis,  qni  anpremum  Jua  retinnemnt»  tum 
profecto  impune  violentissime  in  sub^toa  regnare  liceret:  quodne- 
mtni  in  mentcm  Tcnire  poaae  credo.  Quave  cottcedendum^  nnnm- 
qnemqne  mnlta  aibi  sui  |uria  reaerTare,  qnme  propterea  a  nnlltna  de- 
creto  sed  a  ano  solo  pendent.  Attamen  nt  recte  intelligatnr ,  qoo* 
naque  imperii  jna  et  potestas  ae  extendat,  notandom  imperii  potesta- 
tem  non  in  eo  praeeise  eontineri,  qnod  ||hominea  metu  coffere  [***] 
poteatf  aed  abaolute  in  omnibns,  quibns  efficere  potest,  nt  nomines 
e|ns  mamdalis  obaequantnr:  non  enim  ratio  obtemperandi ,  aed  oli- 
temperantia  subditom  faeit.  Nam  quacnnqoe  ratione  homo  deliberet 
aommae  potealatia  mandata  exeqoi,  aive  ideo  sit,  quod  poenasn  ti- 
mett  aire  qnod  aliqnid  inde  aperat,  aive  quod  Fatriam  amat,  sire 
alio  qnocnnqne  a^feetu  impolaus,  tamen  ex  proprio  ano  conailio  de- 
liberat,  et  nihilominna  ex  aummae  poteatatis  impcTio  a^.  Non  ici- 
tnr  ex  eo  quod  bomo  proprio  consilio  aliquid  facit,  sllioo  concni- 
Aendum,  eum  id  ex  aoo,  et  non  imperii  ^e  agere ;  naro  ^oandoqni- 
dem  tam  cnm  ex  amore  obligatna,  quam  com  metu  ooactua  ad  ma- 
Inm  CTitandom,  aemqper  ex  proprio  conailio  et  deereto  agit,  tcI  im- 
perinm  nnUum  eaaet,  nec  nllum  jua  in  anbditpa,  toI  ia  necesaario 
ad  omnia  ae  extendit,  quibns  effici  poteat ,  ut  hominea  inai  oedere 
deliberent,  et  conaeqoenter  qoicqoid  aobditna  facit,  qooa  mandatia 
aommae  poteatatia  respondet,  siire  id  unore  <db1igatos,  stTe  moto  eoer- 
citos,  sive  (qnod  quidem  magis  frequena)  ex  spe  et  metu  simul ,  siTe  ex 
reTerentia,  quae  paasio  est  ex  metu  et  admiratione  compoaita ,  siTO  qua- 
oonque  ratione  doctos,  ex)oreiaiperii,  nonautemsooagit*  Ouodetiam 
hine   quam  clariaaime  constat,   qood  obedientia  non  tam  extemam, 

Siaro  animi  interaam  actionem  respiciat;  adeoque  ille  roaxime  sub 
terina  imperio  eat,  c[ui  alteri  integro  animo  ad  omnia  ejus  man- 
data  obtemperare  deliberat,  et  conseqoenter  eom  maximum  tenere 
tmperiomy  qui  in  sobditoram  ai»imos  regnat;  quod  si  oui  roaxime 
timentur,  maximom  tenerent  imperium,  tnm  profecto  ie  Tyraimo- 
rnm  subditi  tenerent,  qui  a  snia  Tyrannia  maxime  timentvr.  I>einde 
qoamTis  non  perinde  animis»  ac  linguis  imperari  posait,  snnt  tamen 

*)  Vida  Nolam  XXXI  da  Mofr. 
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animi  aliqua  ratione  aab  imperio  •nmmae  poteatatiay  qoae  makis  modis 
efficere  poteat,  ut  permagna  hominnm  para,  qaiequid  Tnlt,  eredat, 
amet,  odio  habeat  etc*  Adeoqoe  etsi  haec  non  directo  mandato  aam- 
mae  potestatis  fiant,  fiant  tamen  aaepe,  at  experientia  abnnde  te* 
atatar)  ex  aathoritate  ipaias  potentiae  et  ipaias  directione,  id  eat, 
ex  ipsiaa  jure:  qaare  aine  nlla  intellectua  repagnatia  concipere  poa- 
aumaa  homines,  qui  ex  aolo  imperii  jare  credant,  amant,  odio  ha- 
bent,  contemnunt  et  abaolate  nullo  non  afiTectu  corripiuntur. 

[^']  At  quanqoam  hac  ratione  jna  et  poteatatem  imperii  aatia 
amplam  concipimna,  nanqaam  tamen  fiet,  at  uUam  adeo  magnnm 
detur,  ut  ii,  qui  id  tenent,  potentiam  abaolute  ad  omnia,  qoae  ve- 
lint,  habeant,  qnod  me  jam  satia  clare  oatendiaae,  pnto*  Qoa  aatem 
ratione  imperium  formari  poaaet,  nt  nihilominna  aecare  aemper  eon- 
•erretar,  jam  dixi  meam  intentnm  non  eaae,  id  oatendere;  atlamen 
at  ad  id,  quod  Tolo  perreniam,  ea  notabof  qaae  in  hunc  finem  di- 
rina  reyelatio  Moaen  olim  docnit»  et  deinde  Hebraeoram  hiatoriaa 
et  aucceesaa  perpendemna,  ex  qnibaa  tandem  Tidebimna ,  qnaenam 
praecipue  aubditiay  ad  majorem  imperii  aecoritatem  et  incremen- 
tum  concedenda  annt  a  aommia  poteatatibua. 

Quod  imperii  conaerTatio  praecipne  pendeat  a  aabditorom  fide 
eorumque  Tirtnte  et  animi  conatantia  in  exeqnendia  mandatia,  ralio 
et  experientia  quam  clariaaime  docenl:  qna  aatem  ratione  iidem  doci 
debeant,  nt  fidem  et  Tirtntem  conatanter  aerTent,  non  aeqne  facile 
eat  Tidere.  Omnea  namqne  tam  qui  regant,  quam  qni  regontor,  ho- 
minea  •unt^  ex  labore  acilicet  procliTC^  ad  libidinem.  Imo  Qoi 
tantnm  Tarinm  moltitodinia  ingeninm  experti  •ont,  de  eo  fere  de- 
aperant:  quia  non  ratione,  aed  aolia  affectiboa  gubematar,  praecejps 
ad  omnia,  et  facillirae  tcI  aTaritia  tcI  loxo  corrampitor.  Unoeqoia- 
qoe  aoloa  omnia  ae  acire  patat,  et  omnia  ex  ano  ingenio  moderari 
Tttlt,  et  eatenna  aliquid  aeqoura  tcI  iniqaam,  faaque  aefaaqoe  esiati- 
mat,  quatenoa  in  auum  locram  tcI  damnom  cadere  jadicat,  prae  glo- 
ria  aeqoalea  contemnit,  nec  ab  iia  dirigi  patilor,  prae  ioTidia  me- 
liorta  laadia,  Tel  fortunae,  qoae  nonqaam  aeqoalia  eat,  malom  alte* 
rioa  copit,  eoqoe  delectator:  nec  opoa  eat  omnia  recenaere.  No- 
ront  auippe  omnea,  qoid  aceleria  faatidiom  praeaentiam  et  rerom 
noTandaram  copiditaa,  qaid  praecepe  ira,  qoid  contemta  paoperlaa 
;freqaenter  aoadeant  homtnibna,  qaantomqbe  eorora  aninoa  oecopent 
agitentque.  Hia  ergo  omniboa  praeTOnire,  et  imperiom  ita  eonati- 
tuere,  ot  nnllna  locoa  fraodt  relinqoator,  imo  omnia  ita  institoere» 
ut  omnea  cujuaconqne  in^enii  aint,  jaa  pablicom  priTatia  eommodia 
praeferant,  hoc  opua,  hic  labor  eat*  Rei  quidem  neceaeitaa  molta 
excogitare  coegit,  attamen  nonqoam  eo  nerTentam  eat,  ot  imne* 
[''Q  rium  non  magia  propter  ciTea,  qoam  hostes  peridiuretor,  )f  et 
qui  id  tenent,  non  magia  illoa,  qnam  hoa  timerent.  Teatia  inTielia- 
aima  ab  hostibus  Romanorom  Reapnblica,  totiea  a  snia  ciTiboa  Ticta 
et  misserrime  oppresaa,  ac  praecipoe  in  bello  ciTili  Veapaaiani  oon- 
tra  Yitellium.  Qoa  de  re  Tide  Taeitom  in  initio  libr.  lY.  Hiator. 
ubi  miserrimam  urbis  faciem  depingit.  Alexander  aimpliciaa  (ot  ait 
Cortiaa  in  fine  libr.  VIII.)  famam  in  hoate  qoam  in  ciTe  aeatinMbat, 
guippe  a  auia  credebat  magnitndinem  auam  poaae  deatmi  etc.  Et 
tatum  auum  timena  amicoa  haec  precator:   Fot  modo  me  ab  iniMina 
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/nmde  4t  domesiicorum  iruidus  praeitaie  securum;  heUi  mariiwque  di^ 
crimen  impavidus  subibo.  PhiUppus  in  acie  iulier  quam  in  theairo  Juitj 
hostium  manum  saepe  i^itavit,  suorum  effugere  non  imLuiU  AUorum  quo^ 
que  Regum  exiius  si  reputaveritis,  plwres  a  suis  quam  ab  hoste  interemp* 
tos  numerabitis  (vide  Q.  Curtii  lib.g.  $.6«)  Hac  igitar  de  cauaa  Be- 
ges,  qui  olim  imperiam  asarpaverant ,  ad  ae  scilicet  secaros  prae* 
•tandos,  peraaadere  conati  sunt,  se  ftenaa  suum  a  Diis  immortalibus 
ducere.  Nimirum  quia  putabant»  quod,  ai  modo  subditi  et  omnea 
eosdem  non  ut  aequalea  aapicerent,  sed  Deos  etke  crederent,  liben- 
ter  ae  ab  iisdem  regi  paterentur,  seseque  facile  ipais  dederent.  Sic 
Aagttstoa  Bomanis  persuasit,  se  ab  Aene4,  qui  Veneris  filius  et  in- 
ter  Deos  credebatar,  originem  saam  dacere,  Se  templis  et  effigie 
numinumy  per  flamines  et  sacerdotes  coli  voluit»  (Tac.  Annal.  lib.  1.) 
Alexaader  ut  Jovis  filius  salatari  Toluit;  qaod  qaidem  consilio,  non 
aatem  tx  saperbta  fecisse  Ttdetar,  ut  eju^  responsio  ad  Hermolai 
inrectiTam  indicat.  lUud,  inquit,  paene  rihu  dignam  fuit^  qufid  Her^ 
molaus  posUdabat  me,  ut  aversarer  Jovem,  cujus  oracuio  cognoscor,  An 
eiiam  quid  Dii  respondeani  in  mea  potesiate  est?  obtulii  nomenfilii 
mihi,  recipere  (N.  B.)  ab  ipsis  rebus,  quas  agimus,  haud  alienum  fuiL 
Uiinam  Indi  quoque  Deum  esse  me  credanU  fama  enim  bella  constani, 
ei  saepe  quod  fiho  creditum  est,  iferi  tficem  obtinuiU  (Cartiilib.8.  ^.8.) 
Simul  causam  simalationis  innuit.  Quod  etiam  Cleo  in  sua  oratione» 
qaa  Btacedonibas  oonabatar  persaadere,  ot  Begi  assentarentur,  fecit; 
postquam  enim  laades  Alexandri  cam  admiratione  narrando»  ejua* 
demqae  merita  recensendo^  simalationi  speciem  reri  dedit,  ad  rei 
atilttatem  sic  transit :  Persas  quidem,  non  pie  solum ,  sed  etiam.  pru^ 
denter  Reges  suos  inter  Deos  bolere:  Majestalem  enim  saluiis  ||  esse  [«Q 
iULtelam^  et  tandem  concludit,  semeiipsum^  cum  Rex  inisset  conviviumj 
prosiralurum  humi  corpuB.  Debeire  idem  facere  caeieros  et  imprimis  sor 
pienlia  pro/editos.  (vide  ejusd.  lib.8.  $.5.)  Sed  prudentiores  erant 
Macedones;  nec  homitees,  nisi  prorsas  barbari  sint,  tam  aperte  falli 
et  es  subditis  inutiles  sibi  servi  fieri  patinntar.  Alii  aatem  facilius 
persaaderi  potoerunt^  Majestatem  sacram  esse  et  yicem  Dei  in  terra 
gerere,  et  a  Deo,  non  autem  ab  hominom  soffragio  et  consenso  con* 
stkoi,  singolariqoe  providentia  et  aoxilio  divino  conseryari  atqoe 
defendi.  £t  ad  hanc  modom  Monarchae  ad  sai  imperii  securitatem 
alia  eicogitaveront»  qaae  omnia  missa  facio,  ut  ao  ea,  qaae  to1o> 
peryeniam.  £a  tantum,  uti  dixi,  notabo  et  perpendam,  qoae  in  hunc 
iinem  olim  dirina  rerelatio  Mosen  docoit. 

Diximos  jam  sopra  Cap.  Y.  qood»  postijoam  Hebraei  Aegrpto 
exiTemnt,  nollo  alterios  nationis  jure  ampUns  tenebantor,  sed  iis 
ad  lobitom  noTa  jora  institaere  et,  qoas  Tolebant,  terras  occopare 
licebat  Nam  postqaam  ab  intoleranda  Aesjptiorom  oppressione  H- 
berati  et  nolli  mortaliom  ollo  pacto  addicti  erant,  jos  soamnatorale 
ad  omnia,  qoae  possent,  iteram  adepti  sant  et  unusqoisqoe  de  in<- 
tegro  deliberare  poterat,  num  id  retinere,  an  Tero  eodem  cedere, 
idqne  in  alium  transferre  Tolebat.  Igitur  in  hoc  stato  naturali  con- 
ttitnti,  ex  consilio  Mosis,  cui  onmes  maximam  fidem  habebant^  soum 
jos  in  neminem  mortalium,  sed  tantum  in  Deom  transferre  delibe- 
raTeront,  nec  dio  conctati  omnes  aeqoe  uno  clamore  promiaeront, 
Deo  ad  omnia  ejoa  mandata  abaolote  obtemperare,   nec  aliod  jos 
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agnoMere,   nisi   quod  ipse   revelatione  prophetica  ot  jns .  «tataeret. 
Atque    haec   promisaio  aive  jnria  in  Deum   translatio  eodem  modo 
faeta  eat ,   ac  in  oommuni  societate  anpra  concepimus  fieri,   quando 
hominea  jure  smo  naturali  cedere  deliberant«     Expreaae  eDim  pacto 
{▼ide  Exod.  Cap.  24.  yers.  7.)   et  juramento  jore  auo  natncali  libere, 
non  auteai    ti   coacti,    neque   minia  territi  ceaaerunt*   et  in  Deum 
tranatulerunt.  Deinde  ut  pactum  ratum  fixumque  easet  et  abaque  fraa« 
dia  auApicione,  nihil  Deua  cura  ipaia  pepigit,   niai  poatquam  experti 
aunt  e|ua   admirandam  potentiam,    qua   aola   aervati  fuerant  et  qua 
ada  in   poaterum  'serrari   poterant   (vide  £sod.  cap.if^  vera.  ^»^*) 
[^3    II  ^Ai^  hoe  ipaof  qudo  ae  aola  Dei  potentia  aervari  poaae  cre- 
diderunt,   omnem  auam  naturalem  potentiam  ae  conservandi,  quam 
ex  ae  habere  antea  forte  putaverant,  in  Denm  tranatulerunt  et  con-i- 
sequenter  omne  aunm  jns.     Imperium  ergo  Hebraeorum  Deua  aolua 
tenuit»  quodque  adeo  aolum  ex  vi  paeti  Regnum  Dei  jure  vocabatur, 
et  Deas  jure  ettam  Rex  Hebraeorum:   et  conaequenler  hnjus  impe- 
rii  hostes^  hostes  Dei,  et  cives,  qui  id  usnrpare  vellent,   rei  laesae 
divinae  Majeatatis,  et  |ura   deniqne  imperii)   jura  et  mandata  DeL 
Qnare  in   hoc   imperio   jus  ctvile  et  Rdigio,    qnae,   ut  ostendimus, 
in  aoia  obedientia  erga  Deum  conaiatit,  unnm  et  idem  erant.    Vide- 
lioet  Religionis  dogmata  non  documenta«  aed  jura  et  roandata  erant, 
pietaa  jnstitia,  impietaa  crimen  et  in)natitia  aestimabatun  Qui  a  Re^ 
ligione  defiotebat,  civia  eaae  deainebat,  et  eo  aolo  hostia  habebatur; 
•t  qni  pro   Religtone   moriebatnr,   pro  Patria   mori  reputabatnr,  et 
absolnte  jns   eivile  et  Religio  nnllo  prorsns  discrimine  habebantur. 
fit  hae   ne  cauaa  hoc  imperium  Theocratia  vocari  potuit;    qnando- 
qnldeiB   ejna  eivca  nnllo  jnre  nisi  a  Deo  revelato  tenebantur.     Te* 
rm  eittm    vero  haec   omnia  opinione  magia  9    qnam  re  constabant. 
Nam  Hebraei  renrera  jua  imperii  absolnte  retinnemnt,  ut  ex  jam  di- 
cendis  eenstabit;  nempe  ex  modo  et  ratione,  qna  hoc  imperium  ad- 
miniatrabatnr,  et  qnam  hic  explicare  constitni. 

Qnandoquidem  Hebraei  aunm  jus  in  nnllnm  alinm  tranatnlemnt» 
aed  omnea  aeqne  nt  in  Democratia  ano  jnre  cessemnty  unoque  ore 
damaverunt,  quioquid  Deus  loouetur  (nullo  expresso  mediatore) 
faoiemna;  hinc  aequitur  omnea  ab  hoc  pacto  aeqnalea  prorans  man- 
•tsae,  )n8C[ue  Deum  oonsnlendi,  legeaqne  accipiendi  et  inter^retandi 
omnibua  aeqnale  fuiaae^  et  absolute  omnem  iroperii  adminiatratio- 
nem  omnea  aeqne  tenniaae.  Hac  ergo  de  causa  omnes  aeque  prima 
vice  Deum  adiverant,  ut,  qnae  imperare  vellet,  audirent;  sed  in 
hac  prima  salotatione  adieo  perterriti  fuerant  et  Deum  loqnentem 
«deo  attoniti  andiverant,  ut  supremtun  sibi  tempus  adesse  pnlave- 
rint,  Plent  tgitur  metu  Moaen  de  navo  sic  adeunt :  tcce  Deum  in 
igne  loquentem  audwimus,  nec  cauea  eH,  cur  mori  velimujt;  hic  cerle 
ing^ns  ignis  no$  iforabit;  si  ilerum  nobis  i^ox  Dei  audienda  estj  certe 
moriemur.  Tu  igiiur  adif  et  axuii  omrda  Dei  nostri  dicta^  et  iu  (non 
['^  II  Dens)  nobis  hgueris:  Ad  omne^  guod  Deus  tibi  logueiur,  06- 
ediemus,  idgue  exeguemur.  His  clare  primum  pactum  aboleverunt, 
annmqne  jna  Deum  oonsulendi  ejusque'  edicta  interpretandi  in  Moaen 
absolute  tranatuleraAt.  Non  enim  hic,  nt  antea,  ad  omnia,  qiNie  Deus 
ipais,  sed  quaeDena  Moai  loqueretnr.  obedire  promiaerant.  (vide  Deut. 
<cap.&.  post  decalog.  et  eap.  18.  vers.  i5,  i6«)»  Mosesecgosolitalegnm 
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^Hviiiaratti  latortt  inierpres  mansit  et  coneequenter  etiam  saprem«8  J«- 
^k»  ([ttem  nemo  ladicare  peterat,  et  qui  soiaa  apud  Hebraeos  Tieem  f )ei, 
koc  est,  tupremam  majeatatem  haboit;  qaandoqoidem  solus  joa  ha- 
bebat  Deum  coaaulendi  et  populo  dtrina  responsa  dandi  ipsumqoe 
ad  eu  esequeoda  cogendi.  SoJua,  inquam ;  uam  si  quis,  rirente  Mose 
MflsiM  Uei  praedicare  aliquid  Tolebat,  quamTis  Terus  Propheta  es«- 
scft,  reus  tamen  erat,  et  «upremi  juris  osorpator  (vide  Num.  Cap.  11. 
Turs.  18.)  *)  £t  hic  notandum ,  auod ,  etsi  Mosen  populus  elegerit, 
tweeessorem  tamen  looo  Mosis  eltgere  )are  non  potait*  Nam  siraul 
ac  |us  suom  Deum  consulendi  in  Mosen  transtulerunt  et  absolute 
promtserant  ipsum  loco  dirini  oraculi  kabere,  omne  )us  plane  atni- 
seruat;  quem  Moses  soccessorem  eiigeret,  tanquam  a  Deo  electnm 
admittere  debebant.  Quod  si  talem  elegisset,  qui  ut  ipse  totam  im« 
perii  admtnistrationeni  haberet,  nempe  jus  Deum  in  suo  tontorio 
sohis  consuiendi  et  consequenter  authoritatem  Jeges  instituendi  et 
abrogandi»  de  bello  et  pace  decemendi,  legatos  mittendi,  )udices 
oonetituendi,  soocessorem  eliffendiy  et  absolatae  eummae  potestatis 
omnia  oilficia  admimstrandi ,  imperium  mene  monarchicum  fuisset, 
iiec  ttlla  alia  esset  differentia,  nisi  quod  commaniter  monarchicom 
imperium  ez  Dei  decreto,  ipsi  etiam  Monarchae  occulto ;  Hebraeo- 
rom  autem  a  Dei  decreto  MoMrohae  tantom  roTelato  eerta  ratione 
regatur,  rel  regi  debnerit*  Qoae  quidem  difTerentia  Monarehae  do- 
miniom  et  jus  in  omnes  non  minuit,  sed  coutra  aaffct.  Caoterum 
qMd  ad  po^lum  utriusque  imperii,  aeque  uterqae  suojectus  est,  eft 
ignams  diTini  decreti.  Nam  uterque  ab  ore  Monarehae  pendet  et 
quid  fas  nefiMque  mt,  ab  eo  solo  intelltgit,  nec  propterea  quod  po- 
pulos  eredit»  Monsfrcham  dAhI,  nisi  ex  Dei  deereto  ipsi  remelato, 
imperare,  eidem  minus,  sed  contra  megis  rervra  «ubjectus  est.  At 
Moseo  nullum  talem  stuMseesorem  ||  elegit,  sed  imperium  ita  ad-  [9^ 
mlintstranfdttm  saccossortbas  reliquit,  ut  nee  populare,  sec  aristoera- 
tioam,  Mc  monarchieum,  sed  Theooraticum  Toeari  potnerit*  Nam 
jtts  leges  interpretaodi  et  Dei  responsa  commttnicanm  peoes  unom, 
et  yue  et  potestae  imperiom  adroinistrandi  secundum  ieges  jsm  es- 
plicatas  et  )am  confmunicata  responsa,  penes  alium  erat.  Qim  de  re 
fide  Nam.Capv97.  Ter8«3a.^*)  Et  ut  haec  melius  intelligantur,  ad- 
ministrationem  totius  imperii  ordine  eitponam.  Primo  jussus  eet  po- 

EI«s  domom  aedifieare,  qoac  qaaei  Dei,  hoe  est  supremae  ilKuo 
perii  Mayostatis  auiu  esset.  Atque  haec  non  somtiiMis  uirios  sed 
totios  popoli  aedificaads  foir,  ut  domus,  ubi  Deos  consulendus  erat, 
Oommtniis  esset  joris.  Regiae  hujus  drri&ae  auKci  et  administruto- 
roe  LeTitae  eleeti  sunt:  horum  autem  snpremus  et  qoasi  a  Bege 
Deo  secttndus,  electus  est  Aharon  frater  Moeis,  in  oojus  locum  ejus 
fllK  leuitime  sucoedebant.    Hic  ergo,  ot  Dee  preximus,  summus  le- 

Jium  dirinarttm  interpres  erat,  et  qui  populo  oiTini  oraculi  responsa 
sbttt,  et  ({ai  deniqoe  pro  popolo  Deo  sopplicafaat.  <^ood  ei  com  his 
jtfs  eadem  imfperandi  baberet,  nihil  restabat,  «t  absolatue^  esset  mo- 
Mreha,  sed  eo  prmitae  erat,  et  absolote  tota  tribos  Leri  commuoi 
imperio  tta  destitata  fuit,    ut  se  qoidem  partem  onm  reliquis  triba- 
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bos  haboerit,  quam  jore  possideret,  onde  saltein  ytrere  poaaet;  aed 
ut  a  reliquo  populo  aleretur,  inatituit,  at  ita,  ut  aemper  maztmo  ho- 
xiore  a  commuoi  plebe  haberetur,  otpote  aola  Deo  dicata.  Deinde, 
militia  ex  reliquia  duodecim  tribuboa  formata ,  juaai  sunt  Canafaita» 
rum  imperium  invadere*  idque  in  duodecim  partes  diridere  et  tri» 
bttbua  per  sortea  diatriboere.  Ad  hoc  ministerium  electi  aunt  doo- 
decim  pnncipea,  ex  .  unaqoaque  tribo  unna,  quibua  aimol  com  Jo- 
soa  et  aummo  pontifice  Eleazaro,  jua  datom  eat,  terraa  in  aeqoalea 
doodecim  partea  dividere  et  per  aortea  diatribuere.  Militiae  aotem 
aominoa  impcrator  Joaoa  electoa  est,  qoi  aoluft  in  reboa  noTia  ius 
habebat  Deom  conaolendi,  at  non  ot  Moaea,  aoloa  in  aoo  tentorio, 
vel  in  tabemacolo,  aed  per  sommom  Pontificem,  coi  soli  reaponaa 
Dei  dabantor:  deinde  Dei  mandata  per  pontificem  commonioata  sta« 
toendi  et  popolom  ad  ea  cogendi>  media  ad  eadem  ezeqoenda  ex* 
oogitandi  et  adhibendi,  ex  militia,  qoot  Telit,  et  qooa  yelit,  eligendi, 
[tJ  le^Atoa  II  aoo  noroine  mittendi,  et  abaolote  omne  joa  belli  a 
aolo  ejoa  decreto  pendebat.  In  ejoa  aotem  locom  nemo  legitime 
aoccedebat,  nec  ab  aiiqoo,  niai  a  Deo  immediate  eligebator,  id- 
qoe  cogente  onirerai  popoli  neceaaitate:  aliaa  omnia  belli  et  paoia 
a  princtpiboa  Triboom  aaministrabantor,  ot  mox  osteodam.  Deniqoe 
omnea  ah  anno  yigeaimo  aetatia  oaqoe  ad  aexagesimom  arma  ad  mi- 
litandom  capere  joaait,  et  ex  aolo  populo  exercitua  formare,  qoi  non 
in  fidem  imperatoria,  nec  aommi  pontificia,  aed  Religionia  aiye  Dei 
jorabant :  qoi  adeo  exercitoa,  aiye  ordinea,  Dei  yocabantor,  et  Deoa 
contira  apud  Hebraeoa  Deoa  exercitoum,  et  hac  de  eausa  arca  foede- 
rta  in  magnia  praeliia,  a  qnorom  diacrimine  totioa  popitli  yel  yicto- 
ria,  yel  cladea  pendebat,  in  medio  exercito  ibat,  ot  popoloa  Regem 
avom  qoaai  praeaentem  yidena  extremia  yiriboa  pognareL  Ex  hta  a 
Moae  aocceaaoribiu  mandatia  facile  colligimoa,  ipaom  adminiatrato- 
rea,  non  aolem  dominatorea  impeiii  eiegiaae.  Nam  nemtni  joa  d^* 
dit,  Deom  aolua  et  obi  yellet  conaolendi;  et  conae<juenter  nemini 
aothoritatem  dedit»  qoam  ipae  habebat,  legea  atatuendi  et  abrogandi, 
de  bello  et  pace  diacemendi,  adminiatratorea  tam  templi,  qoam  ci- 
yitatom  eligendi;  qoae  omnia  aommi  imperii  tenentia  officia  annt. 
Sommoa  enim  pontifex  joa  qoidem  habebat  leges  interpretandi, 
et  reaponaa  Dei  dandi,  at  non  otMoaea,  qoandoconqoe  yolebat,  aed 
tantom  ab  imperatore ,  yel  sontmo  concilio  yel  aimiiiboa  rogatoa : 
et  contra  aommoa  exercitoa  imperator,  et  conciiia,  Deom  qoando  yo- 
lebant,  conaolere  poterant,  at  non  niai  a  aommo  pontifice  Dei  1«- 
aponaa  accipere ;  qoare  Dei  dicta  in  ore  Pontificia  non  decreta,  ot 
•in  ore  Moaia,  aed  tantom  reaponaa  erant;  a  Joaoa  aotem  et  conci- 
liia  accepta,  lom  demom  yim  mandati  et  decreti  habebant.  Deinde 
hta  anmmoa  pontifex,  qoi  Dei  reaponaa  a  Deo  accipiebat,  miUtiam 
non  habebat,  nec  imperiom  jore  poasidebat:  et  contra  qoi  terraa 
jore  possidebant,  legea  atatoere  jure  non  poterant.  Summoa  deinde 
pontifex  tam  Aharon,    qoam  filioa  ejoa  Eieazaroa,    oterqoe  a  Moae 

2oidem  ^lectoa  foit;  mortoo  aotem  Moae  nemo  joa  eligendi  pofiti- 
cem  habuit,  aed  filiua  patri  legitime  auccedebat.  Imperator  exer- 
citua  a  Moae  etiam  electua  fuit,  et  non  ex  jore  aommi  pontificia» 
[is^  sed  jure  Moaia  ipai  dato,  peraonam  Imperatoria  indoit:  |t  et 
ideo  mortuo  Joaoa  pontifex  neminem  e)oa  loco  elegit,  iiec  princi- 
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pes  de  noTO  imperatore  Deam  consalueranty  sed  anatqaisqae  i& 
militiam  suae  tribus  et  omnes  aimul  in  univeraam  militiam  joa  Jo* 
suae  retinuerunt:  et  videtur  non  opua  fuiaae  aummo  imperatore, 
niai  quando  conjunctia  Tiribua  contra  communem  hoatem  pagnart 
debebant;  quod  quidem  maxiroe  locum  habait  tempore  Joauaey  quo 
locum  fixum  nondum  omnea  habebant  et  omnia  communia  juria 
erant:  at  poatquam  omnea  tribua  terraa  jure  belli  poaaeaaaa  et  qaaa 
adhuc  posaidere  in  mandatis  erat,  inter  ae  diTiaerunt,  nec  ampliua 
omnia  omnium  erant,  eo  ipao  ratio  communia  impe^atoris  ceasarit^ 
quandoquidem  tribua  diyersae,  non  tam  conciYea,  quam  confoedera- 
tae  ab  ea  divisione  reputari  debuerunt.  Reapectu  Dei  et  relieionia 
concirea  quidem  aeatimari  debuemnt;  at  respectu  juria  quod  una 
in  aliam  habebat,  non  nisi  confoederatae.  Eodem  fere  modo,  (si 
templum  commune  demas)  ac  Praepotentea  Confoederati  Belganim 
Ordtnea.  Nani  divisio  rei  communis  in  partea  nihil  aliad  est^  quam 
quod  unuaquiaque  auam  partem  aolus  jam  poaaideat,  et  reliqui  jure» 
quod  in  illam  partem  habebant,  cedant.  Hac  igitur  de  causa  Moses 
principes  tribuum  elegit,  ut  post  diTisum  imperium  annaqoisque  cn- 
ram  suae  partis  haberet,  nempe  Deum  per  aammam  pontificem  de 
rebaa  auae  tribua  conaulendi^  auae  militiae  imperandi,  arbea  condendi 
et  muniendi ,  judicea  in  unaquaque  urbe  conatitnendi)  hostem  sui 
aingularia  imperii  invadendiy  et  aoaolute  omnia  belli  et  pacia  admi* 
niatrandi.  Nec  alium  judicem  praeter  Deam  noscere  tenebatnr*), 
Tel  quem  Deua  prophetam  exprease  misisset.  Alias  si  a  Deo  defe- 
cissety  reliquae  tribua  ipaum  non  tanquam  subditnm  jadiGare»  sed 
tanquam  hoatem,  qui  fidem  contractaa  aolverat,  iuTadere  debebant. 
Quonim  exempla  in  Scriptura  habemoa.  Mortuo  enim  Jpaua,  filii 
Israelia,  non  anmmus  noTua  imperator  Deum  conaulnerant ;  intel- 
lecto  autem  quod  tribua  Judae  omnium  prima  hostem  suum  inTa- 
dere  debiebat,  ipsa  aolo  cum  Simeone  contrahit^  ut  jnnctia  Tiribus 
utriosque  hostem  inTaderent,  in  quo  contractu  reliquae  tribaa  non 
fuerunt  comprehenaae  (Tide  Judic.  Cap.  i.2,3.)  aed  unaqaaeque  ae- 
paratim  (ut  in  praedicto  Cap.  narratur)  bellum  contra  suum  nostem 

Serit.  et  quem  tuU  ||  in  ditionem  et  fidem  accipit,  etsi  in  man-  [^^ 
atis  easet,  nulli  ulla  pacti  conditione  parcere,  sed  omnes  extermi- 
nare:  propter  quod  peccatum  reprehendunturquidem,  a  nemine  autem 
in  judieium  Tocantur.  Necerat,  quod  propterea  bella  contra  inricem 
moTere  inciperent,  et  rebaa  alterius  alii  se  immiscerent.  Contra 
Benjaminitaa,  qni  reliquos  offenderant  et  pacis  Tinculum  ita  aolve- 
rant,  ut  nullua  ex  confoederatia  aecure  apad  ipsos  hospilium  habere 
poaset,  hoatiliter  inTadunt  et  ter  praelio  commiaao  tandem  Tictores, 
omnes  nocentes  et  innocentea  jure  belli  aeque  trucident,  quod  postea 
sera  poenitentia  lamentati  aunt. 

Hia  exemplia,  quae  de  jure  uniuacnjuaque  tribus  modo  diximas, 
plane  confirmantnr.  At  foraan  aliquia  rogabit,  quianam  auccessorem 
principis  cujusque  tribns  eligebat;  Verum  de  hac  re  nihil  ceili  ex 
ipaa  Scriptnra  poaaam*  colli^ere ;  hoc  tamen  coi^icio,  quod  quando* 
qnidem  unaquaeque  tribna  in  familiaa  erat  diriaa,  quarum  capita  ex 
senioribas  familiae  eligebantur,  ex  his  qui  aenior  erat,  loco  princi- 

*>  Vide  Rotam  XXXIY*  de  Murr^  PanlimM  edii.  XXXI. 
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pb  >ore  •accadebat:  ex  Sentoribnt  enim  Hoiei  •eptu^dnta  eoad- 
)utoretf  qui  cum  ipso  supreinum  concilium  formabant,  elegit;  qui 
pott  mortem  Josoae  imperii  adminiatratiooem  habueruntf  aenea  in 
ocripiura  Yocantur,  et  denique  apud  Hebraeoa  nibil  firequentiuat 
quam  per  aenea  judices  intelfigere ;  quod  omnibna  notom  exiatimo. 
Sed  ad  noatrum  propoaitum  parum  refert  boc  certo  acire;  aufficit, 
quod  oatenderim,  neminem  pott  mortem  Moais  omnia  anmroi  impe- 
ratoria  officia  habuiase :  nam  quandoquidem  omnia  non  ab  unioa  viri, 
neque  uniua  concilii«  neque  populi  decreto  pendebant^  aed  qoaedam 
ab  una  tribu»  alia  a  retiquia  aequali  utrinaque  jure  admioiatrahau- 
tur,  -aequitur  eTidentiaaime,  imperium  ab  obitu  Moaia  aeque  monar- 
chicum  neque  ariatocraticum ,  neque  populare  manaiBae,  aed  uti  di- 
ximua  Tbeocraticum,  1.  quia  imperii  domna  regia  templom  erat  et 
aola  ejua  ratione,  ut  ostendimut,  omnea  tribut  conciyea  erant.  IL  qoia 
omnet  civea  in  fidem  Dei^  ao^remi  aui  judicit»  jorare  dehebantt  cui 
aoli  in  omnibua  abaolote  obedire  promiaerant.  Et  denique  III.  quia 
aomnHit  omnium  imperator,  quando  eo  opoa  erat»  a  nemine  niai  a 
aolo  Deo  eligebatur.  Quod  Moaea  nomine  Dei  populo  expreaae  di* 
["S*]  cit|  Deuter.  Cap.  19.  yera.  i5.  et  re  ipta  electio  Gideonia,  ||  Sam- 
aonia  et  SamueJia  teatatur;  quare  non  dubitandom  quin  reliqui  fide* 
lea  ducea  aimili  etiam  modo  electi  fuerint,  etai  id  ex  eorum  hitto- 
ria  non  constet. 

Hit  j^otitia  tempua  eat«  ut  yideamua,  qnantom  haec  ratio  impe» 
rii  conttUuendi  animot  moderari  poterat,  et  tam  eos»  qoi  regehaat» 
qoam  qoi  regebantor,  ita  continere,  ot  neqoe  hi  rebellea»  neque  iUi 
Tyraooi  fierent. 

Qui  imperium  adminittrant,  vel  qui  id  tenent,  quicquid  £acin<K 
ria  eommittunt»  id  aemper  tpecie  )urit  adumbrare  et  populo  id  a  ae 
honeate  factnm  persuadere  student,  qood  facile  etiam  obtiaeiiU 
qoando  tota  joria  ioterpretatio  ab  iia  solia  pendet*  Nam  non  duhium 
eat»  qoin  eo  ipao  maumam  ad  omnia,  qoae  yolnnt  et  eorom  appe* 
titot  auadet,  Iibertatem  aomant,  et  contra  magnam  iiadem  adimi,  ai 
joa  legea  interpretandi  apud  aliom  ait,  et  aimul  ai  yera  earuoden  in- 
terpretatio  onmibua  ita  pateat,  ut  nemo  de  eadem  duhitare  poaait* 
Ex  quo  manifeatom  fit,  magnam  Hdbraeomm  principihoa  oauaam  ia- 
cioorum  auhlatam  fuiaae  eo,  quod  )aa  omne  leget  interpvetandi  JLe* 
ritia  datum  fuerit  (yide  Deuteron.  Cap.2i.  Tera.5.),  qoi  noUam  im- 
perii  administrationem  nec  partem  com  caeteria  habebant,  et  mo* 
rom  tota  fortona  et  honor  a  Tera  legom  interprctatione  pendenat. 
Deinde  oood  uoiTersut  popoloa  jotaot  eat  tingulia  aeptem  annia 
certo  io  loco  congregari,  ubi  a  Pontifice  legea  edoceretur  et  prae- 
terea,  ut  unusquisque  aolus  continuO}  et  aumma  com  attentione  li- 
hrom  legis  legeret  et  perlegeret.  (Tide  Deoteroo.  Cap.  3i«  Tera.^. 
etc.  et  Cap.  6.  Ters.  7.)  Priodpea  igitur  maxime  eui  aaltem  eaoaa 
corare  debebant,  ot  omnia  secundom  legea  praescriptas  et  omniboa 
aatis  pertpectaa  adminiatrarentf  si  a  populo  nonore  maximo  coli  to» 
lehant,  qui  tum  eoe  utpote  Dei  imperii  miniatroa  et  Ticem  Dei  ge- 
remtea  Tcneraretnr;  aliaa  aummum  aubditorom  odiooh  qoale  Theo* 
logieom  esae^  solet,  fotrere  non  poterant  Ad  haec»  nempe  ad  effraeo 
natam  Principom  libidinem  coercendam,  aliod  permagni  momenti 
accetait,  Tidelicet,  qood  miUti«  ex  omoilws  ciYlbpa  (nolto  %  Tigeaimo 
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uaqae  ad  aesaffeaiinam  aetatia  annnm  excepto)  formabatnr ,  et  quod 
Principes  nuUum  extraneum  militem  mercede  conducere  po- 
terant.  HoCy  inquam,  permagni  fuit  ||  momenti :  nam  certum  eat,  f  ^3 
Principes  aola  militia,  cui  atipendia  aolTunt»  populum  opprimere 
poaae.  Deinde  eos  nihii  magis  timerey  qoam  libertatem  militum  con<. 
civium»  quofum  virtute,  labore  et  magno  sui  aanguinis  impendio  im* 
perii  libertaa  et  gloria  parta  est.  Ideo  Alexander»  cum  secundo  con- 
tra  Oarium  dimicandum  erat,  audito  Parmenionia  conailio,  non  ip- 
sum,  qui  consilium  dedit,  sed  Polysperconta,  qui  cnm  eodem  stabat, 
increpuit.  Nam  ut  ait  Curtiua  lib.  4«  ^*  ^3.  Parmenionem  nuper  acriusi 
quam  yellet,  increpitum  ruraua  castigare  non  sustinuit,  nec  Macedo- 
num  libertatem,  quam  maxime,  ut  jam  diximns,  timebat,  opprimere 
potuit,  nisi  postquam  numerum  militum  ex  captivis  longe  supra  Ma- 
cedonas  auxit,  tum  enim  animo  suo  impotenti,  et  diu  civium  opti- 
morum  libertate  coercilo,  morem  gerere  potuit.  Si  haec  itaque 
militum  concivium  libertas  humani  imperii  principes,  qui  soli  totam 
laudem  vicloriarum  usurpare  solent,  retinet,  multo  magis  Hebraeo- 
rum  principes  coercere  debuit,  quorom  milites  non  pro  Principis, 
sed  pro  Dei  gloria  pugnabant,  et  solo  Dei  responso  accepto  prae- 
lium  committebant.    . 

Accessit  deinde,  quod  .  omnes  Hebraeorum  Principes  religionis 
vinculo  associati  erant:  quare,  si  aliquis  ab  eadem  defecisaet,  jus- 
que  divinum  uniuscujusque  violare  incepisset,  eo  hostis  a  reliquis 
habfri  potuerat  et  jare  opprimi. 

Accessit  IIL  timor  novi  alicajus  Prophetae.  Modo  enim  probatae 
vitae  aliquis  receptis  quibusdam  signis  osienderet  se  Propbetam  esse, 
eo  ipso  )os  sammum  imperandi  habebat,  nempe  sicuti  Moses  Dei  no- 
mine  ei  soli  revelati,  et  non  tantum  ut  principes  per  pontificem 
consulti;  et  non  dubium  estf  qnin  tales  populum  oppressum  facile 
ad  ae  trahere  poterant,  et  levibos  signis  qoicqaid  vellent  persua- 
dere;  cum  contra  si  res  recte  administrabantur,,  princeps  m  tem- 
pore  providere  poterat,  ul  Propheta  prias  ejus  jadicio  stare  debe- 
ret ;  utab  eo  ezaminaretur,  num  probatae  vitae  esset,  et  indubitata  signa 
suae  legationia  haberet,  et  denique  num  id  quod  ^omine  Dei  dicere 
volebaty  cum  recepta  doctrina  et  commanibus  legibus  patriae  conve- 
niret :  quod  ai  nec  signa  satia  responderent,  vel  doctrina  nova  esset« 
eum  jure  |j  damnare  poterat  mortis,  alias  sola  principis  authori-  ["'Q  > 
tate  et  testimonio  recipiebatur. 

Accessit  lY.  Quod  princeps  reliquos  nobilitate  non  excellebat, 
nec  jure  sansuinis,  sed  tanlum  ratione  aetatis  et  virtntis  admini- 
stratio  imperii  ei  competebat. 

Acceaait  deniqoe  quod  Principes,  et  universa  militia  non  magis 
desiderio  belli  quaro  pacis  teneri  poterant  Nam  militia,  ut  diximus, 
ex  aolia  civibuS  constabat,  quare  tam  res  belli»  quam  pacis  ab  iis* 
dem  hominibus  administrabantur.  Qui  i^itnr  in  castris  milea,  is  in 
foro  civis  eraU  et  qui  in  castris  dux,  ia  m  curia  jadex,  et  qui  deni- 
que  in  caatris  imperator,  princeps  in  civitate  erat.  Qaare  nemo  bel- 
lum  propter  bellum,  aed  propter  pacem,  et  ad  tuendam  libertatem 
deaiderare  .poterat,  et  forte  Princeps,  neNSammum  Pontificem  adire 
teneretnr,  et  coram  ipso  praeier  dignitatem  stare,  a  rebus  novia 
qoantaaa  poterat,   abatinebatt    Baec   de  rationibaat  qoae  Principea 
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intra  tiaos  limite»  conttnebant.  yidendnm  jam,  qua  ratione  popiiliia 
retinebator:  sed  hanc  etiam  tmperii  fundamenta  clariaaime  indtcant. 
Si  qnis  enim  ad  ea  vel  levtter  attendere  Telit,  yidebit  atatim  haec 
amorem  adeo  singalarem  in  ciriam  animia  parere  debaiaae,  ut  nihtl 
difficilias  aliqaia  in  mentem  inducere  potaerit,  quam  patriam  pro- 
dere ,  Tel  ab  ea  dcficere :  aed  contra  omnes  ita  afiecti  eaae  debae* 
rint»  ut  extrema  potiaa^  quam  Alienum  imperibm  paterentur.  Nam 
poatquam  aaum  )aa  in  Deum  tranatulerunt ,  auamqae  regnam  Dei 
regnum  eaae,  aeque  aolos  filioa  Dei,  reliquaa  autem  nattonea  Dei 
hostea  ewe  credideinnt,  in  quaa  propterea  odio  infenaiaaimo  afiecti 
eranty  (nam  et  boc  pium  eaae  credebant,  ridePaalm.  i3g.  rera.  3i,2S.) 
nihil  ma^ia  abhorrere  potueront,  quam  in  fidem  alicujaa  extranei 
jurare,  eique  obedientiam  promittere :  nec  majua  flagitiom,  nec  qatd 
magia  ezecrandum  excogitari  apud  ipsoa  poterat,  quam  patriara,  noc 
eat,  ipaum  regnum  Dei,  qaem  adorabant,  prodere;  imo  aliquo  extra 
patriam  tantum  habitatum  ire  pro  flagitto  habebatar^  qaia  Dei  cal- 
tua,  quo  aemper  tenebantor,  non  niai  in  patrio  aolo  exerceri  conce- 
debatur;  utpote  qoae  aola  tellua  sancta,    reliqua  aatem  imnanda  et 

firofana  haberetnr.  Ideo  Dayid,  quia  exulare  cogebatar,  aic  coram 
**>]  Saulo  conqueritnr:  Si  qui  te  contra  me  inttiganty  ||  komines  suntj 
maiedicti  sant,  guia  me  secludunt^  ne  spatier  in  Dei  haereditaU^  sed  di^ 
cunt  tHide,  ei  Deas  alienos  cole.  £t  hac  etiam  de  cauaa  nullua  ciria, 
quod  hic  apprime  notandom,  exilii  damnabatur :  nam  qui  peccat,  aop* 
plicio  quidem  dignua  eaL  nou  autem  flagitio.  Amor  ergo  Hebroeo* 
rum  erga  patriam  non  aimplex  amor,  aed  pietaa  erat,  quae  aimol  et 
odium  in  reliquas  nationea  ita  qootidiano  caltu  foTebantor  et  ale* 
bantor,  ot  in  natoram  Tcrti  debuerint:  quotidianoa  enim  coltoa  non 
tantum  diTcraua  omnino  erat,  (qoo  fiebat,  ot  omnino  aingnlarea,  et  a 
reliquia   proraua    easent   separati)    aed    etiam    abaolnte    contrarioa. 

S^uare  ex  qootidiana  qaadam  exprobratione  continoom  odiom  oriri 
ebuit,  quo  nnllom  firmioa  animta  haerei^  potoit:  otpote  odiom  ex 
magna  dcTotione  aea  pietate  ortum,  quodque  pium  credebator,  qoo 
aane  nallam  majua  nec  peitinaciua  dari  potest.  Nec  caoaa  commo* 
*  nis  deerat,  qua  odium  aemper  magis  ac  magia  incendttnr,  nempe 
ejus  reciprocatio ;  nam  nationea  eoa  contra  odio  infenaiaaimo  habere 
debuerunt.  Quantnm  aotem  haec  omnia,  yidelicet  homani  imperii 
libertaa,  erga  patriam  dcTotio,  in  omnea  reliqooa  joa  abaolotom,  et 
odiom  non  tantum  licitum,  aed  etiam  pium,  omnea  infenaoa  habere, 
morum  et  rituum  aingularitas ,  quantom,  inquam,  haec  Helmeorom 
animoa  firmare  Taluerint,  ad  omnia  aingulari  conatantia  et  Tirtote 
pro  Patiia  tolerandam,  ratio  qoam  clarissime  docet,  et  ipaa  expe- 
rientia  teatala  est;  nanqoam  enim  stante  orbe,  aob  alterioa  iraperio 
dorare  potoeront,  et  ideo  Hieroaolymam  rebellem  ciTitatera  Toctta- 
bant  (Ttde  Hezrae  Cap.  4.  Tcra.  12.  i5.)  Secondora  iraperiom  (qood 
primi  tix  ombra  fuit,  poatquam  Pontificea  jua  etiam  principaloa 
usurpayerunt)  dtfficillime  a  Romania  deatmi  potoit,  qooa  ipae  Ta- 
citus  lib.  3.  Htstor.  his  testatur.  Profiigaverat  heUum  judatcum  V^ 
spasianus^  oppugnatione  Hierosofymorum  reUquOf  duro  magis  et  arduo 
opere  ob  ingenium  gentis  et  pervieaciam  supersUtionis^  quam  quod  eaiis 
inrium  obsessis  ad  tolerandas  neoessiiates  superesset,  Verom  praeler 
haec,   qoorom  aeatimatio  a  aola  opinione  pendet,   aliod  in  hoc  im» 
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pariOf  qiiod  solidusimnm  en,  aiiigalare  fmt,  qao  ciyes  mazime  re- 
tineri  debaefant,    ne  de  defectione  co^itarent,  et  ne  anqnam  de^i-  ^ 

derio  tenerentur  deaerendae  patriaef  mmiram  ratio  atilitatis^  qaae 
omniam  humanamm  actionnm  robor  et  yita  ||  est.  Atque  haec  ["*]] 
inquam  in  ho^c  imperio  aingalaris  erat.  Nam  ciyea  nullibi  majore 
jare  bona  soa  possidebant,,  qaam  hajus  imperii  snbditi,  qni  cum 
prtncipe  aequalem  partem  terramm  et  agromm  habebant,  et  nnns* 
quisque  suac  partis  aeternas  dominns  erat.  Nam*  si  qnis  panpertate 
Goactus  fnndom  snnm,  rel  agmm  vendiderat,  adyentante  jubilaeo  ei  de 
integro  restitui  debebat;  et  ad  hunc  modum  alia  institnta  erant,  nt 
nemo  a  fixis  suis  bonis  alienari  posset*  Deinde  paupertas  nuUibi 
tolerabilior  esse  poterat,  qnam  nbi  charitas  erga  proximnm,  hoc  est» 
erga  conciTcm,  snmma  pietate  coli  debebat,    ut  Deum  snnm  Regem 

Eropitium  haberent.  Ciyibns  igitur  Hebraeis  non  nisi  in  sna  patria 
ene  esse  poterat,  extra  eandem  autem  damnum  maximam  et  dede» 
cue.  Deinde  ad  eosdem  non  tantnm  in  patrio  solo  retinendum,  sed 
ad  bella  etiam  ciyilia  yilandum  et  causas  contentionnm  toUendnm 
^haec  apprime  conducebant;  nempe  qnod  nemo  sno  aeqnali,  sed  soH 
Deo  seryiebat,  et  qnod  charitas  et  amor  erga  conciyem  snmma  ae-» 
stimabatur  pietas,  qni  non  pamm  fovebatur  commnni  odio,  qno  re* 
liquas  nationes,  et  hae  eos  contra,  habebant.  Praeterea  apprime  con- 
ducebat  snmma  obedientiae  discipUna,  qua  edncabantnr,  quod  scilicet 
omnia  ez  determinato  legis  praescripto  facere  debebant.  Non  enim 
ad  libitnm  arare  licebat,  sed  certis  temporibns  et  annis  et  non  nisi 
nno  bestiamm  genere  simuL  Sic  etiam  non  nisi  certa  ratione  cer- 
toque  tempore  seminare  et  metere  licebat,  et  absolnte  eornm  yita 
continnns  obedientiae  cnltus  erat  (qua  de  re  yide  Cap«  Y.  circa 
nsam  Caeremoniamm).  Quare  eidem  omnino  assnefactis  ipsa  non 
amplins  seryitns  sed  libertas  yideri  debuit:  unde  seqni  etiam  debnit, 
nt  nemo  negata,  sed  mandata  cnperet ;  ad  quod  etiam  non  pamm 
conduxisse  yidetur,  quod  certis  anni  temporibus  otio  et  laetitiae  se 
dare  tenebantur,  non  ut  animo)  sed  ut  Deo  ex  animo  obtemperarent. 
Ter  in  anno  Dei  conyiyae  erant,  (yideDent.  Cap.i6.)  septimo  septi- 
manae  die  ab  omni  opere  cessare,  seseqne  otio  dare  debebant,  et 
praeter  haec  alia  tempora  signata  erant,  qnibns  laetitiae  ectns  ho- 
nesti  et  conyiyia  non  qnidem  concedebantnr  sed  mandabantnr;  nec 
pnto  qnod  aliqnid  hoc  efficacins  ad  hominnm  animos  flectendos  ex- 
cogitari  potest ;  nam  nulla  re  magis  capinntnr  animi,  quam  laetitia, 
qnae  ex  deyotione,  hoc  est,  ex  amore  et  admiratione  ||  simnl  ["^ 
oritnr.  Nec  facile  fastidio  rernm  nsitatamm  capi  poterant;  nam  cul- 
tns  diebns  festis  destinatns  rams  et  yarias  erat.  His  accessit  sum- 
ma  templi  reyerentia,  quam  propter  singnlarem  ejns  cnltnm  et  res, 
quas  tenebantur  obseryare,  anteqnam  alicni  ep  ire  liceret,  religio- 
sissime  semper  serytfyerant»  atque  adeo  ut  hodierni  adhnc  non  sine 
magno  horrore  illud  Manassae  flagitium  legant,  quod  scilicet  idolnm 
in  ipso  templo  ponere  sustinnerit.  Erga  leges  etiam»  quae  in  inti- 
mo  sacrario  reugiosisstme  custodiebantnr,  non  minor  erat  popnlo 
reyerentia.  Quare  populi  rumores  et  praeindicia  hic  minime  timenda 
erant.  Nemo  enim  de  rebus  diyints  judicium  ferre  andet,  ^td.  ad 
omnia,  qnae  ipsis  imperabantnr  ex  anthoritate  diyini  ^  responsi  in 
templo  accepti,  vel  legis  a  Deo  conditae,   sine  uHa  rationis  consnl- 
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tatione  dbtemperare  debebant.  AfefM  hh  me  tmmmm  vmin 
|as  imperii,  etsi  breviter,  satis  tamen  clare  expoiaiase  puto.  SnpevMt 
}am ,  ut^  caoaaa  etiam  inquiramaa,  qaare  factam  ait,  ut  Hebraei  to- 
tiea  a  lege  defecerint^  car  totiea  anoacti  fmerint,  et  cnr  tandem  im- 
periam  omnino  yaatari  potuerit.  At  foraan  bic  aliqaia  dicet,  id  eve- 
niaae  ex  gentia  contumacia ;  Terum  boc  poerile  eat ;  nam  cnr  baec 
natio  reliquia  contamacior  tuit:  an  natnra?  haec  aane  natioMa  non 
creat,  sed  indiTidua,  quae  qnidem  in  nationes  non  diatingnaiitar, 
niai  ex  diveraitate  linguae,  legam  et  moram  receptorom.  £x  bia 
doobua,  legibua  acilicet  et  moribaa,  tantnm  oriri  poteat,  qaod  ana* 
qaaeqae  natio  aingulare  habeat  ingeninm,  aingularem  conditionem 
et  denique  aingularia  praejudicia.  Si  igitnr  concedendom  eaaety  qnod 
Hebraei  aupra  reliquoa  mortalea  contumacea  faMint,  id  ritio  legnm 
Tei  receptorum  morum  impntari  deberet.  £t  aane  boc  Teram  est| 
qnod  ai  Deua  eorum  imperium  constantiua  roluisset,  aliter  etiam 
)ttra  et  legea  condidiaaet,  aliamque  rationem  id  adminiatrandi  inati* 
tuiaset;  auare  qaid  aliud  dicere  poaaamna,  niai  quod  Deam  aaan 
iratam  baoaeriat,  non  tantum,  at  Jeremiaa  Cap.  3i.  yera.  3i.  ait,  ab 
urbe  condita,  aed  jam  inde  a  legibna  condttia.  Quod  £zech.  ao. 
yera.  35.  etiam  testator,  inquiens,  ego  etiam  dedi  ipsis  statuia  rum 
bMtif  et  juraf  guibus  non  i/iverent^  eo  guod  impuravi  rpsas^  muneiihus 
suis  remitlendo  omnem  aperturam  puhfae^  (id  est  primogenitani)  ut  eos 
pastaremj  ut  scirent  quod  ego  tsim  Jehova.  Quae  yerba  et  causa  ya- 
[^3  stationis  ||  imperii,  ot  recte  intelligantur,  notandom,  qnod  pri* 
mam  intentom  foit,  totnm  aaerom  miniateriom  primogenitia  tradere) 
mw^  Leyitia,  (fide  Namer.  Cap.8.  yere.  17.)  aed  poatqaam  omnee 
praeter  Leyitaa,  yitolam  adorayeront,  rejpadiati  et  impuvati  aont 
primogeniti,  et  Leyitae  eorum  loco  electi  (Deoter.  Cap.  10«  y«.&^ 
qoae  motatio,  qao  eam  magia  ac  magis  conaidero,  in  yerba  Tacitt 
mo  eogit  erampere,  illo  tempore  non  fuiaae  Deo  cnrae  aecaritatem 
illoram,  fuiaae  nltionem.  Nec  aatia  mtrari  poaaum,  tantam  animo 
coeleati  fuiase  iram,  ot  apaea  legea,  qaae  aeroper  aolum  oniyerai  po- 
pidi  bonorem,  aalotem  et  aecoritaiem  intendonc,  animo  ae  yindicandi 
•t  ad  popolom  paniendom  condiderit,  ata  nt  legea  non  legea,  1k>c 
eaJt»  popali  aaloa»  aed  potioa  peenae  et  anpplicia  yieae  aint.  Omnia 
anim  awera,  <|ahae  Leyitia  et  Saoerdkrtibaa  dare  tenebantar,  ot  e^iara 
qood  primo^emti  redimi  debebant  et  argentum  pro  capile  Leyitis 
4are9  et  deniqae  qood  Leyitia  aolia  ad  aaora  accedere  concedebatar, 
eoa  continoo  aoae  impnritatia  et  vepadiationis  argoebant.  Hafaefcaat 
dMede  Leyitaei  qood  i«a  continno  exprobrarent*  Nam  non  dnbinm 
estf  qoin  inter  tot  millia  molti  importoni  Tbeologaatri  reperti  fae- 
rint:  onde  popolo  deaideriom,  faota  Leyitarom,  qui  abaqoe  dobio 
hominea  erant^  obsezyandi  et,  nt  fit,  omnes  ob  onina  deliotom  ae- 
eaaandi;  hinc  continoo  ramorea.  Deinde  faatidiom,  bominea  otio* 
aoa  et  inyiaos,  nec  sangnine  iia  conjanctoa  alendi;  praecipoe  ai  an- 
nona  cara  erat.  QxM  iffitor  miram,  ai  in  otio,  quando  manifeata 
miracola  cessabaot,^  nec  hominea  exqoisitissimae  aothoritatia  daban- 
tOTy  popoli  animoa  irritatoa  et  ayaroa  hingaeacere  inciperet,  et  tandem 
a  colto,  qnamyia  diyino,  sibi  tamen  ignominioao  et  etiam  aoapecto 
4afieeret  eC  noyam  cuperet ;  et  qood  Principes,  qni  semper,  nt  joa  aom- 
mom  imperia  aoii  obtiAeant,  yiam  affectant)   ot  popolam  aibi  allifa- 
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iwl  et  a  PoQtifiea  areiterentt  4>a«ia  #i  cpnoeiereot,  aoyeaqM  etiU 
las  introdaGorent.  Ouod  ai  ex  prioia  inteiitione  RespabUca  conati- 
tnia  fuiaeet,  ji&^  omnuma  tribuJHia  et  honor  aeijnalit  aemper  fniaaet, 
et  omnia  «eciiriaaime  aaae  habaissent:  nam  qau  jas  sacrom  auonun 
oonaanguineoram  yiolare  Tellei?  qai  aliud  nullent  quani  auoa  con* 
aanguineoa  fratrea  et  parenteai  ez  pietate  Religionit  alere?  quam 
iiadem  legum  interpretationem  edoceri?  et  {]  quam  denique  ab  f*^ 
iiadem  divina  reaponaa  expcctare?  Deinde  hae  r<atione  oanea  tnbna 
longe  arctins  inyicem  unitae  manaiaaent,  ai  nimirum  omnibaa  ae- 
quale  joa  fulaaet  aacra  administrandi :  quin  tmo  nihil  timendum  ea* 
aet,  ii  ipaa  Leyitarum  electio  aliam  cautam,  quam  iram  et  yindictam 
habniaaet.  Sed,  aicuti  diiimna,  Denm  auum  iratom  habuerunt,  qni 
ipaia,  ut  rerfoa  Esechielia  iteram  repetam,  aaia  maaeribos  impnra- 
TU,  remittendo  omnem  aperturam  Tulyae,  ut  eoadem  yaataret«  Con- 
firmantur  haec  praeterca  ipsia  historiia*  Simul  ac  populns  in  de- 
aertia  otio  abundare  caepit,  malti  et  non  de  plebe  yiri  hanc  eleetio- 
nem  aegre  ferre  inceoemnt,  et  hinc  occasionem  ceperunt  eredendif 
Moaen  nihil  ex  manoato  diyino«  aed  a4  libitnm  omaia  inatitaere, 
qaia  acilicet  auam  tribmn  srae  omnibua  ele^erit,  et  jua  pontificatoa 
in  aeternum  auo  fratri  deaerit,  quapropter  ipanm  tumaltu  eoncitato 
adeunt,  clamantea,  omnea  aeque  aanctoa  e%Be^  ipsumque  aiipra  om- 
nea  contra  ina  extoUL  Nee  eoa  nlla  ratioae  aedare  potoit»  aed  ad- 
kibito  in  aignom  fidei  miracalo  omnea  extincti  aunt;  nnde  nom  et 
uniyeraalift  popnli  totiua  aeditio  orta  eat,  credentit  acilicet,  eoa,  non 
Deo  judice,  aed  arte  Moaia  extinctoa  etae,  qui  tandem  poat  aagnam 
cladem  Tel  peatilentiam  featat  aedavit,  att  ita  nt  omnfia  moii  mal- 
lent«  quam  yiyere.  Quare  tnne  temfH>ria  aeditio  magia  deaierat, 
qoam  concordia  caeperat.  Qood  ita  Scriptura  teatator  Deut*  €ap.  33. 
Tora.  21.  ubi  Deua  Moti,  poatquam  ei  praedixit  po^ulum  post  ejaa 
mortem  a  diyino  cultn  defectanun,  haec  ait,  ruwi  enim  ipsiua  ^tppeti* 
Uinif  et  qisid  hodie  machinaUWt  dum  nondum  eundem  duxero  ad  ierram^ 
quam  juravL  £t  paalo  post  Moaea  i]^ti  popnlo,  nam  ego  novi  rsheU 
Uonem  iuam  et  conhimaciam  tuam.  Si  dum  ego  ifobiscum  i^iai,  reheUse 
Jidsiis  contra  Deum^  multo  nu^is  eriiis  post  mortem  nwam,  ■  £t  reyena 
aic  etiam  contigit,  nt  notnm.  Unde  magnae  mutatioiiM»  ma^na^ne 
ad  omnia  liceatia,  Inxna  et  aocordia,  qnibnt  omnia  in  deteruia  %v% 
caeperuat#  donec  aaepe  aubacti  jut  iiyinom  phine  mpemnt  et  re- 
gem  mortalem  yolnemnt,  nt  imperia  regia  non  Templnm,  aed  aula 
eatet,  et  ut  omnea  tribus  non  ampliua  juris  diyini  et  pontificatua,  aed. 
Regvm  reapeotn  conciyea  manerent.  At  hinc  ingena  raateria  noyia 
aeditionibut ;  ex  quibua  etiam  tandem  imperii  totiut  raina  sequuta  ett. 
Nam  qnid  alind  Regea  minaa  ferre  j^oaaunt,  qnam  precario  ||  re-  [*^]] 
gnare  et  imperium  in  imperio  pati?  qni  primi  ex  priyatit  electi 
aant)  gradu  dignitatit^  ad  quem  aaeenderant,  contenti  fuerunt,  at 
poatqoam  filii  jure  auceessionia  refao  potiti  snnt,  omnia  pauktim 
mntarecaeperunt,  nt  onme  jua  imperii  soli  teaerent,  quo  mazima 
ox  parte  carebant,  quamdiu  jut  legum  ab  iisdem  non  pendebat,  aed 
a  Pontifice,  qui  eaa  in  tacrario  cuttodiebat,  easqoe  populo  interpre- 
tabatur.  Adeoque  tanouam  subditi  legibus  tenebantur,  nec  jure  e%B 
^rogare  poterant,  yel  noyaa  aeqaali  authoritate  condere.  Deinde 
qnia  jua  Leyitarnm  Beges  aeque,  ac  aubditoa,  ut  profaaot,  aacra  ad* 
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fDitki^trare  prohibebat;  et  deniqae  quia  tota  tui  imperii  aecuritas  a 
•ola  Toluntate  unias,  qui  propheta  Tidebatur,  pendebat,  cujus  rei 
exempla  riderant.  Nimirum  quanta  cum  libertate  Saronel  Sauio  om* 
nia  imperarit,  et  quam  facile  unam  ob  noxam  jus  regnandi  in  Da- 
Tidem  transferre  potuerit :  quare  et  imperium  in  imperio  habebant  et 
precario  regnabant.  Ad  haec  ergo  superanda,  alia  templa  Diia  di- 
care  concesserunt,  ut  nulla  Levitis  amplius  consultatio  esaet ;  deinde 
plures ,  qui  nomine  Dei  propbetarent,  quaeaiyeimnt»  ut  Prophetas 
haberentf  quos  veris  opponerent.  Sed  quicquid  conati  sunt,  num-* 
quam  voti  compotes  esse  potuerunt.  Prophetac  enim  ad  omnia  pa- 
rati  tempus  opportunum  expectabant,  nempe  imperium  successoris, 

Sod  semper,  dum  memoria  praecedentis  yiget,  precarium  est:  Uim 
nle  authoritate  divina  aliquem  Regem  incensum  et  yirtute  clarum 
inducere  poterant  ad  jus  divinum  vindicandum  et  imperium  vel  e)us 
partem  jure  possidendum.  Yerum  nec  Prophetae  aliquid  hac  ratione 

Jromovere  poterant;  nam  etsi  Tyrannum  e  medio  tollerent,  mane- 
ant  tamen  causae.  (^uare  nihil  aliud  faciebant  quam  novum  Tyran- 
nnm  multo  ciyium  sanguine  emere.  Discordiis  igitur  bellisque  ci- 
Tilibus  finis  nullus,  causae  autem  jus  dirinum  riolandi  semper  eae- 
dem,  qnae  etiam  non  nisi  simul  cum  toto  imperio  e  medio  toUi 
potuerunt. 

His  Tidemus,  quomodo  Religio  inHebraeorum  Rempublicam  in- 
troducta  fuerit,  et  qua  ratione  imperium  aeternum  esse  potuerit,  si 
justa  legisiatoris  ira  in  eodem  persistere  concessisset.  Sed  qnia  id 
fieri  non  potuit,  tandem  interire  debuit.  Atque  hic  de  solo  primo 
imperio  locutus  sum,  Nam  secundum  vix  umbra  fuit  primi,  qnando- 
["'j  quidem  ||  jure  Persarum,  quorum  subditi  erant,  tenebantur,  et 
postqaam  libertatem  adepti  sunt,  Pontifices  jus  principatus  nsurpa- 
Terunt,  quo  imperium  absolutum  obtinuerunt.  Unde  Sacerdotibus 
regnandi  et  pontificatum  simul  adipi^cendi  ingens  libido,  quare  de 
hoc  secundo  minime  opus  fuit  plura  dicere.  An  vero  primum  prout 
ipsum  durabile  concepimus,  imitabile  sit,  vel  pium ,  id  quoad  ejus 
neri  potest  imitari,  id  ex  sequentibus  patebit.  Hic  tantum  coroni- 
dis  loco  nt>tari  velim ,  id  quod  jam  supra  innuimus ,  nempe  ex  his, 
quae  in  hoc  Obpite  ostendimus,  oonstare,  jus  diTinum  siTe  religio- 
nis  ex  pacto  oriri,  sine  quo  nullum  est  nisi  naturale,  et  ideo  He- 
braei  nulla  pietate  erga  gentes,  quae  pacto  non  interfuerant,  ex 
jotsu  reltgionis  tenebantur,  sed  tantum  in  conciTes. 

CAP.  Xyill.    Ex  Hebraeorum  Republica,  et  historiis  guaedam  dogmatti 

Politica  concluduntur, 

QoamTis  Hebraeorum  imperium,  quale  ipsnm  in  praecedenti 
Capite  concepimus,  aeternum  esse  potuerit,  iaem  tamen  nemo  jam 
imitari  potest,  nec  etiam  oonsultum  est.  Nam  si  qni  snnm  jus  in 
Deom  transferre  Tellent»  id  cum  Deo,  sicuti  Hebraei  fecerunt,  ex- 
presse  pacisci  deberenty  adeoque  non  tantum  Toluntas  jus  transfe- 
rentium,  sed  etiam  Dei,  in  quem  esset  transferendum,  requireretur» 
At  Deoa  contra  per  Apostolos  reTelsTit»  Dei  pactum  non  amplius 
atramento,  nec  in  tabulis  lapideis,  sed  Dei  spiritu  in  corde  scribi. 
Deinde  talis  imperii  forma  iis  forsan  tantum  utilis  esse  posset»  qui 
sibi  soiis  absque  exterjao  commercio  Tirere ,    seseque  intra  suos  li- 
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miteS'  olaudere    et  a  reliquo  orbe  segregari  yelint)   at   minime    iiSf 
quibos  necesse  est  cam  aliis  commercium  habere ;    quapropter   talii 
imperii  forma  pauciasimia  tantum  ex  uau  esae  potest.     Verum  enim 
Tero,  tametsi  in  omnibus  imitabile  non  sit,   multa  tamen  habuit  di« 
gnissima,    saltem   ut  notarentur,   et  quae  forsan  imitari  condultissi- 
mnm  esset.    Attamen,  qaia  mea  intentio,  ut  jam  monui^  non  est»  de 
Repnblica  ex  profesao  agere,    eorum  pleraque  miasa  faciam  et  tan« 
tum  ea,  quae  ad  ||  meum  scopum  faciunt,  notabo.    Nempe  quod  ["*] 
contra  Dei  Regnum  non  pugnet,  summam  ouijestatem  eligere,^  quae 
aummum   imperii   jua   habeat.     Nam  postquam  Hebraei  suum.  jns  in 
Denm  transtuierunt,  jus^summum  imperandi  Mosi  tradiderunt'»    qui* 
que  adeo  solus   authoritatem   habuit   legea  Dei   condendi   et  abro- 
gandi^  sacrorum  ministros  eiigendi,  judicandi,  docendi  et  caatigandi 
et  omnibuii  denique  omnia  absolute  imperandi.    Deinde  quod  quam* 
Tie  sacrorum  ministri  legum  interpretes  fuerint,    eorum  tamen  non 
erat,  ciTes  judicare,  nec  aliquem  excommunicare ;   hoc  enim  tantum 
jndicibus  et  principibus  ex  populo  electis  competebat:  (vide  Josuae 
Cap.  6.    yers.  26.    Judicum   Cap.  21.   vers.  18.   et   iSamuelis   Cap.i^. 
yers.  24.)  Praeter  haec,  si  etiam  ad  Hebraeorum  successus  et  histo- 
rias   attendere  relimus,   alia,    digna  etiam  ut  notentur,  reperiemus. 
Yidelicetl.   quod  nullae  in  Religione  seotae  fuerint,    nisi  postquam     ' 
Pontifices  in  secundo  imperio  authoritatem  habuerunt  decretandi,  et 
negotia  imperii  tractandi,  qnae  authoritas  ut  aeterna  esset,    jus  sibi 
principatus  usurpaverunt  et  tandem  Reges  appellari  Toluerunt.   Ra- 
tio  in  promptu  est;    in  primo  namqae  imperio  nuUa  Decretalia  no« 
men  a  Pontifice  habere  poterant,   quandoquidem  nullnm  jus  decre« 
tandi  habebant,  sed  tantum  Dei  responsa,    a  principibus,   tcI  conci- 
liis   rogati,    dandi ;   ac   propterea  nulla  tum   iis  Iioido  esse  potuit, 
noTa  decretandi,  sed  tantum  assueta  et  recepta  administrandi  et  de* 
fendendi.^    Nam  nulla  alia]  ratione  libertatem  suam  invitis  principibus 
conseryare  tnto  poterant,  nisi  leges  incorruptas  serTando.    At  post- 
quam  potestatem  etiam  ad  imperii  negotia  traotandum,  jusque  prin- 
cipatus  juxta  pontificatum  adepti  sunt,  unusquisque  tam  in  religioney 
quam  in  reliquis  sui  nominis  gioriam  incepit  quaerere,  omnia  scili- 
cet  |»ontificaii   authoritate  determinando,  et  qnotidie  noya  de  caere- 
moniis,  de  fide  et  omnibus  decretando,   quae  non  minus  sacra,   nec 
minoris  anthoritatis  t^^e  Toluerunt,  quam  leges  Mosis;    ex  quo  fac- 
tum ,    ut  religio   in  exitiabilem  superstitionem  declinaret,    et  legnm 
Tems  sensus  et  interpretatio  corrumperetur ;    ad  quod  etiam  acces- 
sit,    quod  dum  pontinoes  Tiam  ad  principatum  in  mitio  restauratio- 
nis   affectabant,    omnia,   ut  plebem  ad  se  traherent,  assentabantur; 
plebis  scilicet  facta,  etsi  impia  approbando,  et  Scripturam  ||  pes-  [^J 
simis  ejus  moribus  aocommodando.     Quod  quidem  Malachias  de  iis 
conceptissimis   Terbis   testatur ;    is   enim,    postquam   sacerdotes   sui 
temporis  increpuit,    eos  Dei  nominis  contemptores  appellandoy    sic 
eos  castigare  pergit.  Lahia  poniificis  custodiunt  scientiam  etUx  ex  ifaiiu 
ore  quaeriturf    guia  Dei  missarim  est:    At  s^os  recessistis  a  i^ia^  Jhcisiiif 
ut  lex  multis  esset  qffendiculo:    Factum  Levi  corrupistis,  ait  Deue  exer» 
cituum;  et  sic  porro  eos  accusare  pergit,  quod  leges  ad  libitum  in- 
terpretabantur,  et  nnllam  Dei  rationem,  sed  tantum  personamm  ht« 
bebanti    At  certum  est,  Pontifices  haec  nunquam  tam  oaute  £loeir# 
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potnidte)  ut  a  pnicleiitioribiis  noB  animadverteretiir,  qoi  protttd^ 
erescente  aadaciaf  oontenderant,  nnllaa  aliaa  legea  tefteri  debere, 
qnam  quae  scriptae  erant;  eaeternm  decreia,  quae  decepti  Phariaaeif 
(qui,  nt  Josephua  in  Antiqnitatibua  habet^  ex  cominuni  plebe  naxi« 
me  constabant)  traditionea  patruro  voeabant,  mfaitme  cuatodienda 
eaae.  Quicquid  fuerit,  ndlo  modo  poasumua  dubitare,  <|uin  Ponit- 
flcum  adulatio,  reKgionia  et  legum  eorruptio,  harum^ue  incredibiHe 
augmetttatio  magnam  admodum,  et  freqoenlem  occaaionem  dederim 
dispntationibus  et  altetcationibna ,  qnae  nunquam^  componi  potue- 
runt;  nam  ttbi  hominea  ardotre  auperstitionia,  magistratu  alterali«m 
partem  adjuTante,  litigare  meipiunt,  nequaqnam  aedari  poaaunt,  aed 
necessaiHo  in  aeetas  mTiduntur. 

II.  Notatu  dlgnum  eat,  quod  Prophetae,  riri  aeilieet  priyalit  K« 
bertnte  sua  monendi,  ioerepMidi  el  exprobrandiy  homines  magia  ir- 
ritavernnt,  quam  eoirexerttnt ;  crui  tamen  a  Regibus  monit},  vet  ea* 
atigati  facile  flectebantnr.  Imo  negibua  etiam  piia  aaepe  intolerabi- 
les  fuerunt,  propter  autheritatemi  quam  habebanl  judieandi,  quMi 
pie  tel  impie  factnm  eaaet,  et  yel  Regea  ipaoa  casti^ndi,  si  qood 
negotium  publicum ,  vel  priratnm  contra  eorum  judicium  agere  an« 
8tinebant«  Rex  Aaa,  qul  ex  teatimonio  8cripturae  pie  regnarit,  pro« 
phetam  Hananiam  in  ptati^num  dedit,  (vide  3.  Paralip»  cap.  16.)  quia 
ipsum  libere  reprehendere  et  increpare  auatiirait,  ob  pactum  cum 
Rege  Armeniae  faclum;  et  praeter  hoo  alia  repeiiuntor  exempla, 
quae  ostendunt,  religionem  plua  detrimenti,  quam  incr«menti  e%  tali 
f*t"]  libertate  aoofpiaae,  ul  jam  taeeam,  quod  ||  hino  etiam,  quod 
Prophetae  tantum  sibi  jua  retinuerint,  magna  be)la  civilia  orta  f  oerinl. 

in.  Digiram  etiam  ul  notetur  eet,  quod  quamdiu  populua  regnum 
tenuiti  non  nisi  unum  beHum  civile  habuerix,  quod  tamen  absolute 
extinctum  fuit  et  victorea  victorum  ita  miaerti  snnty  ut  omnibus  mo-* 
dia  curaverint^  eosdem  in  anliqoam  auam  dlgnitatem  et  potentiam 
restituere.  At  postquam  pepultiai  i^gibtia  minime  aasuetus,  imperii 
primsm  foitnam  in  monarchtcam  mutavit,  civiiibns  bellia  nuHua  fere 
nnia  fuit,  et  praeKa  adeo  atrooia  commiserunt,  ut  omniom  famam 
exauperaverint ;  in  uno  enini  praelio  (quod  fidem  fere  soperat)  quin- 

?;enta  millia  Israelilartim  necati  aunt  a  Judaeis;  et  in  alio  cQnlra 
sraelitae  Judaeorum  muhos  ti^eidant,  (numerus  in  Soriptura  non 
traditor)  ipsum  Regem  eapiont,  Hieroaolymae  murum  fere  demo- 
liuntur  et  ipsum  Temphim  (ut  irae  nottum  modum  fuiaae  noacatur) 
omnino  apoliant  et  ingenti  fratrom  praeda  onusti,  et  aangoine  sa- 
tiati,  acceptia  obsidihua  el  Rege  in  jam  fere  vaatato  suo  tfegno  re« 
licto,  arma  deponunt^  non  fide,  a^d  imbecillitate  Judaeorum  aecuri 
facti.   Nam  paucts   post  annis,    Jndaeerum  viribos  refectis,    itovum 

Sraelium  rursns  committunt,  in  quo  iterum  Israc^litae  victorea  eva« 
unt,  centuin  et  viginti  milHa  Judaeot*nm  tmctdant,  raulietrea  el  li- 
beros  eorum  usque  ad  ducenta  millia  captivoa  dncunt,  magnamque 
praedam  iterum  rapiunt;  atque  hia  et  aliis  praeliis,  quae  in  hiato^ 
riis  obiter  naxrantucr,  consumpti,  praeda  tandem  hostibus  fuemnt. 
Deinde  si  etiara  terapora  reputare  veliinua,  quibus  absoluta  paee  frui 
Hcuit,  magnam  reperiemua  discrepantiam ;  saepe  enim,  ante  reges, 
madraginta,  et  seimel  (<|uod  omnt  opinione  majus)  octoginta  annos 
nne  bello  extemo»   vel  interao  coneorditer  tranaegeront.    At  poat« 
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qnam  Reges  imperiain  adepti  sant,  quia  non  ampliua  ut  antea  pro 
pace  et  libertate,  sed  pro  gloria  ccrtandum  erat,  omnea  praeter 
onum  Salomonem  (cujus  virtua,  sapientia  scilicet,  melius  in  pace, 
^am  in  bello  constare  poterat)  bella  gessisse  legimus;  accessit  de« 
inde  exitiabilis  regnandi  libido,  quae  plerisque  iter  aa  regnum  ad* 
modum  cruentum  tecit.  Denique  leges  durante  populi  regno  incor- 
ruptae  manserunt  et  constantius  obseryatae  fuerunt.  Nam  ante  re« 
ges  paucissimi  fuerunt  Propbetae,  qui  ||  populum  monerent,  C"*3 
post  electum  autem  regem,  permulti  simul  fuerunt.  Hobadias  nam- 
que  centum  a  caede  HberaTit,  eosque  abscondidit,  ne  cum  reliquis 
occiderentur.  Nec  Tidemus^  quod  populus  ullts  falsis  Prophetis  de« 
ceptus  fiiit,  nisi  postquam  imperium  regibus  cessit,  quibns  plerique 
aasentari  student.  Adde  quod  populus,  cujus  plerumque  animus,  pro 
re  nata,  magnus,  vel  humilis  est^  facile  se  in  calamitatibus  corrigeDat 
et  ad  Deum  conrertebat,  legesque  restituebat  et  Jioc  modo  sese 
etiam  omni  periculo  expediebat :  contra  regea,  quorum  animi  sem- 
per  aeque  eiati  sunt,  nec  flecti  absque  ignominia  possunt,  pertina« 
citer  Titiis  adhaeserunt,  nsque  ad  supremum  urbis  excidium. 

Ex  his  clarissime  yidemus  I.  quam  perniciosum  et  religioni  et 
Reil^ablicae  sit,  sacrorum  ministris  jus  aliquod  decretandi,  rel  im<* 
peni  negotia  tractandi,  concedere;  et  contra  omnia  multo  constan« 
tius  sese  habere,  si  hi  ita  contineantur,  ut  de  nulla  re,  nisi  roffati 
respondeant,  et  ut  interim  recepta  tantum,  et  maxime  usitata  ao« 
ceant,  exerceantque.  II.  Quam  periculosum  sit  ad  jus  divinum  re« 
ferre  res  mere  speculatiras,  legesque  de  opinionibus  condere,  de 
qoibus  homines  disputare  solent,  yel  possunt;  ibi  enim  yiolentissi- 
me  regnatur,  ubi  opiniones,  quae  uniuscujusque  juris  sunt,  qno 
nemo  cedere  poteat,  pro  crimine  habentur;  imo  plebis  ira,  ubi  noc 
fi^  maxime  regnare  solet.  Pilatus  nempe,  ut  Pharisaeomm  irae  con- 
cederet,  Christum,  quem  innocentem  noyerat,  crucifigere  jusslt«  De* 
inde  ut  Pharisaei  ditiores  a  sais  dignitatibus  deturbarent,  qruaestio- 
nes  de  religione  moyere  caeperunt,  et  Tsaducaeos  impietatis  accu- 
aare ;  et  ad  hoc  Pharisaeorum  exemplum ,  pessimi  quique  hjpocri* 
tae  eadem  rabie  agitati,  quam  zelum  juris  aiyini  rocant,  yiros  pro- 
bitatb  insignes,  et  yirtute  claros,  et  ob  id  plebi  inyisos,  ubiqne  per- 
aecuti  sunt;  eorum  scilicet  opiniones  pubjice  detestando,  et  saeyam 
maltitudinem  ira  in  eosdem  incendendo.  Atque  haec  procax  licen- 
tia,  quia  specie  religionis  adumbratur,  non  facile  coerceri  potest, 
praecipue  ubi  summae  potestates  sectam  aliquam  introduxeruntf  cu- 
)U8  ipsae  authores  non  sunt.  Quia  tum  non  ut  juris  diyini  inter- 
pretes,  sed  ut  sectarii  habentur,  noc  eat,  ut  qui  sectae  doctores  ju- 
ris    diyini   interpretes    agnoscunt;    et    ideo  magistratuum  authoritas 


putant.  Ad  haec  ergo  xnala  vitanda  nihil  Beipubli 
excogitari  potest,  quam  pietatem,  et  religionis  cultum  in  solis  ope- 
ribuSf  hoc  est,  in  solo  exercitio  cbaritatis  et  justitiae  ponere,  et  de 
reliquis  liberum  unicuique  jadicium  relinquere;  sed  de  his  postea 
fusius.  III.  Yidemus  quam  necesse  sit,  tam  Reipublicae,  quam  re- 
ligioni',  summis  potestatibus  jas,  de^  eo,  quod  fas,  nefasque  sit^  ^dia« 
cernendi,    concederer    Nam  si  hoc  juSf  de  factis  discemeftdif   ipaii 
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divinit  Prophetis  Goncedt  non  potuit,  nisi  cnm  magno  Beipiiblica« 
et  Beligioms  damno,  multo  minus  iis  concedendum  erity  t[ui  nec 
fntura  praedicere  scinnt,  nec  miracula  possunt  facere.  Yerum  de  Koc 
in  sequenti  ex  professo  agam.  lY*  Deni<fue  yidemuft  (juam  exitiale  sit 
popnlo,  qui  sub  regibns  nonconsueyit  yiyere,  quiqu6}am  legea  condi* 
tas  habet,  Monarcham  eligere.  Nam  nec  ipae  tantum  imperium  au- 
stinere,  nec  regia  authoritas  pati  poterit  teges,  et  jura  populi  ab 
alio  minoris  anthoritatis  institnta,  et  multo  minus  animum  indncere 
ad  easdem  defendendum,  praesertim  qnia  in  iis  instituendis  nnlla 
ratio  regis,  sed  tantumpopali,  yel  concilii,  ^uod  regnum  tenere  putabat, 
haberi  potuit;  atqne  adeo  Bex  jura  popuh  antiqua  defendendo,  ejns 
potius  seryus  quam  dominus  yideretur.  Noyus  ergo  Monarcha  summo 
studio  noyas  leges  atatuere  conabitur,  et  jura  imperii  in  sunm  asnm 
reformare,  et  populum  eo  redigere,  ut  non  tam  facile  Begibus  di- 
gnitatem  adimere  possit,  quam  dare.  At  hic  praeterire  neqnaquam 
possum,  non  minns  pericnlosum  etiam  esse,  Monarcham  e  medio 
tollere,  tametsi  omnibus  modis  constet  eundem  tyrannum  eBae.  Nam 
populus  regiae  anthoritati  assuetus,  eaque  sola  retentus,  minorera 
contemnet,  et  Indibrio  habebit,  ac  proinde,  si  nnum  e  mcdio  tollat, 
necesse  ipsi  erit,  ut  olim  Prophetis,  alium  loco  prioris  eligere,  qui 
non  sponte,  sed  necessario  tyrannus  erit.  Nam  qua  ratione  yidere 
poterit  ciyium  manus  caede  regia  cruentatas,  eosque  parricidio,  tanquam 
re  bene  gesta,  gloriari?  quod  non,  nisi  ad  exemplum  in  ipsnm  so- 
lum  statuendnm,  commiserunt.  Sane,  si  Bez  esse  yult,  niec  populum 
B^gum  judicem,  sunmqne  dominum  agnoscere,  nec  precario  regnare, 
[**'j  prioris  ||  mortem  yindicare  debet  et  contra  sui  causa  exemplnm 
statuere,  ne  ^opulus  iterum  tale  facinus  committere  audeat*  At 
mortem  tyranni  ciyium  nece  non  facile  yindicare  poterit,  nisi  simnl 
ejusdem  prioris  tyranni  causam  defendat,  ejusque  facta  approbet 
et  consequenter  omnia  prioris  tyranni  yestigia  sequatur.  Hinc  igi- 
tur  factum,  nt  populus  saepe  quidem  tyrannnm  mutare,  at  nunquam 
tollere,  nec  imperium  monarchicnm  in  aliud  altcrius  formae  mutare 
potuerit.  Hujus  rei  fatale  exemplum  populus  Anglicanus  dedit,  qui 
causas  qnaesiyit,  qnibus  specie  juris  monarcham  e  medio  tolleret; 
at,  eo  sublato,  nihil  minus  facere  potuit,  quam  formam  imperii  mu- 
tare,  sed  post  multum  sanguinem  eifusum  huc  peryentum  est,  ut 
noyus  raonarcha  alio  nomine  salutaretur,  (quasi  tota  quaestio  de 
solo  nomine  fuisset)  qui  nnlla  ratione  persistere  poterat,  nisi  stir- 
pem  regiam  penitus  delendo,  regis  amicos  yel  amicitia  suspectos 
necando,  et  otium  pacis,  rumoribus  aptum,  bello  disturbando,  ut 
plebs  noyis  rebus  occupata  et  intenta  cogitationes  de  caede  regia 
alio  diyerteret.  Sero  igitur  animadyertit  populus,  se  pro  salute  pa- 
triae  nihil  aliud  fecisse,  quam  jus  legitimi  regis  yiolare,  resque  om- 
nes  in  pejorem  statum  mutare.  Ergo  gradura,  ubi  liciiit,  reyocare 
decreyit^  nec  quieyit ,  donec  omnia  in  pristinum  suum  statum  re- 
staurata  yidit.  At  forsan  aliquis  exemplo  populi  Bomani  objiciet, 
populum  facile  posse  tyrannum  e  medio  tollere;  sed  ego,  eodem 
nostram  sententiam  omnino  confirmari  existimo.  Nam  quamyis  po- 
pulus  Bomanus  longe  facilius  tyrannum  e  raedio  tollere  et  formaro 
imperii  mutare  potuerit,  propterea  quod  jus  regcm^  ejusque  sncces- 
sorem  eligendi  penes  ipsum  populum  erat,   et  quod  ipse  (ulpote  ex 
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sidilioti»  et  ffagiliosk  liomiftUm9  cooflaliu)  nondam  regibns  obodiro 
consueyerat;  nam  ex  sex,  qaos  aniea  habnerat,  trea  interfecent ;  ta*- 
men  nthil  aliud  fecit,  quam  loco  unioa  plures  Qrrannoe  eligere,  qui 
ipanm  extemo  et  interno  bello  mieere  conflictum  aemper  habuerunli 
donec  tandem  imperium  ilerum  in  monarcham,  mutato  etiam  tantumf 
ut  in  Anfflia,  nomine,  ceasit.  <^uod  autem  ad  ordines  Hollandiae 
attinet,  ht  nunquam ,  quod  scimus ,  Reges  habuerunt ,  sed  oomilest 
in  quos  nunquam  jus  imperii  translatum  fuit.  Nam,  ut  ijpsi  praepo-* 
tentes  ordines  Hollandiae  in  ||  inductionef  tempore  comius  Lej-  ["0 
ceslriae  ab  ipsis  edita,  palam  faciunt,  sibi  authoritatem  semper  re- 
servaTemnt,  ad  eosdem  comites  sui  officii  monendum,  et  potestaiem 
sibi  retinuemnt,  ad  hanc  suam  authoritatem  et  civium  libertatem  de- 
fendendum,  seseque  de  iisdem,  si  in  tyrannos  degenorarent,  vindi- 
candum  et  eos  ita  retinendum,  ut  nihil,  nisi  concedezitibns  et  ap- 
probantibus  ordinibus,  efficere  possent  Ex  quibus  sequitnr,  jos  su- 
premae  majestatis  semper  penes  ordines  fuisse,  quod  quidem  ulti- 
mus  comes  conatus  est  usurpare;  quare  longe  abest,  qnpd  ab  eo 
defecerint,  cum  pristinum  suum  imperinm  paene  jam  amissnm  re- 
staurayerunt.  His  igitur  exemplis  id>  quod  diximns  omnino  confir- 
matur,  quod  scilicet  uniuscujusque  imperii  forma  necessario  reti- 
nenda  est,  nec  absque  periculo  totaKs  ipsius  minae  motari  potest* 
Et  haec  sunt,  quae  hic  operae  pretium  notare  duxi. 

CAP.  XIX.  Ostendkur,  jus  circa  sacra  penes  summas  potestates  omnino^ 
esse^  et  Rdigionis  cultum  extemum  ReipuhHcae  paci  accommodari 
debere^  si  recte  Deo  obtemperare  pelimus» 

Cum  supra  dixi,  eon,  qui  imperium  tenent,  jus  ad  omnia  solos 
habere  et  a  solo  eorum  decreto  )os  omne  pendere,  non  tantujn  ci- 
Tile  intelligere  Tolui,  sed  etiam  sacrum ;  nam  hujus  etiam  et  inter- 
pretes  esse  debent  et  Tindices.  Atque  hoc  hic  expresse  notare  Tolo 
et  de  eo  ex  professo  in  hoc  capite  agere,  quia  plurimi  sunt,  qui 
pemegant,  hoc  jus,  nempe  circa  sacra  summis  polestatibus  compe- 
tere,  neque  eos  interpretes  juris  divini  agnoscere  yolunt;  unde 
etiam  licentiam  sibi  sumunt,  eosdem  accnsandi  et  Iraducendi,  imo 
ab  Ecclesia  (ut  olim  Ambrosius  Theodosium  Caesarem)  excommu- 
nicandi.  Sed  eos  bac  ratione  imperium  dividere,  imo  viam  ad  im* 
perium  affectare,  infra  in  hoc  ipso  capite  Tidebimus;  nam  priua 
ostendere  toIo,..  Religionem  yim  juris  accipere  ex  solo  eorum  de- 
creto,  qui  jns  imperandi  habent;  etDeum  nullum  singulare  regnum 
in  homines  habere,  nisi  per  eos,  qui  imperium  tenent;  et  praete- 
rea,  quod  Religionis  cultus,  et  pietatis  ||  exercitium  Reipublicae  ['^^] 
paci,  et  utilitati  accommodari,^et  consequenter  a  solis  summis  pote- 
statibus  determinari  debet,  quaeque  adeo  ejus  etiam  interpretes  de- 
bent  esse*  Loquor  expresse  de  pietatis  exercitio  et  exterao  Reli- 
gionis  cultu;  non  autem  de  ipsa  pietate  et  Dei  interao  cultu,  siTe 
mediis,  quibus  mens  interne  disponitur  ad  Deum  integritate  animi 
colendum;  interaus  enim  Dei  cultus  et  ipsa  pietas  uniuscujusque 
juris  est,  (ut  in  fine  Cap.  VIL  ostendimus)  quod  in  alium  transferri 
non  potest.  Porro  quid  hic  per  Dei  Rejgnum  intelligam  ex  Cap* 
Xiy.  satis  constare  existimo;  in  eo  enim  ostendimus^  eum  legem 
Dei  adimplere*    qui  justitiam  et  Gharitatem  ex  Dei  mandato  ooiit: 
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m4»  deq[itilup  Mui  Rejnam  ^ae  Dei ,  in  ^o  jnstitia  et  charittt 
fim  ^wrUy  et  mandati*  habent.  At^e  hic  nnliam  ag^osco  diflbren* 
tiam,  siTe  DeuB  Temm  juatitiae  et  charitatia  cultam  furaine  natnraK, 
me  perelatiMe:  doceat,  itaperetqae ;  nihil  enim  refert,  qaomodo 
illei  caltiia  rerelahia  sit,  modo  aummttm  jua  obtineat,  summaque  lex 
lioaiinibiie  ait.  Si  igitur  jam  oetendam,  Tustitiam  et  cheritatem  rim 
jori»  9%  mendati  non  posae  accipere,  nisi  ex  jure  imperii,  facile 
indle  CNHiehidam,  (quandoquidem  jua  imperii  penea  auminas  poteatates 
tantum  eat)  Beligionem  vim  juris  accipere  ex  aolo  eorum  decreto,  quf 

Ef  imperendi  babettt ,  et  Dekm  nulhim  aingulare  regnum  in  hominea 
bere,^  niai  per  eoa,  qui  imperium  tenent.  At  quod  cultua  juatitiae 
et  cbarilatie  Tim  jarh  non  accipit,  niai  ex  jnre  imperit,  ex  antece- 
dentibua  patet ;  oatendimua  enim  Cap.  XYI.  in  atatu  naturali  non 
pIm  juna  ratiom,  quam  appetitui  eaae,  sed  tam  eoa»  qui  aecundum 
legee  appetitua^  quam  eos  qut  secundnm  leges  rationis  rivunt,  jus 
ajl  omniB,  cpiae  pesaant,  baTOre.  Hac  de  cauaa  in  atatu  naturali  peo- 
eatnm  coBeipei^e  non  petuimiia,  nec  Deum  tanquam  judicem  homi- 
nea  prepter  peocata  punientem^  aed  omnia  aecundum  fegea  uniyer- 
tae  natorae  communea  ferri  et  eundem  caaum  (ut  cum  Salomone 
loquar)  juato,  ac  impio,  puro^  ae  impuro  etc.  contingere,  et  nulhim 
teenm  jaatitifte,  nec  charitati  eaae.  At,  nt  rerae  rationia  documenta, 
hoc  eat,  (ut  in  Cap.  IV.  circa  legem  divinam  oatendimus)  ipsa  di- 
Yina  documenta  yim  juria  absolute  haberent»  neceaae  faiaae^  ut  unne^ 
[^  quiaque  )are  auo  iiAturali  cederet,  et  ||  omnea  idem  iijL  omnea, 
relin  aliquot,  yet  inunum  Iranaf errent ,  et  tum  denHim.nobi«  primum 
innotuit,  quid  juatitia,  quid  injuatitia,  quid  aequitaa,  quidque  iniquitaa 
esset.  Juetitift  igitar  et  abaolute  omnia  verae  rationia  docnmenta  etcon- 
aequenter  erge  proximam  cbarltas»  ex  solo  imperii  jure,  hoc  est  (^er 
ea  quae  in  eodeM  Cap.  oatendtmus)  a  aolo  eorum  decreto,  qui  )ut 
impevandi  babent ,  yim  juria  et  mandati  accipiunt :  et  quia  (ut  jam 
oatendi)  in  aelo  juatitiae  et  charitatia,  aive  verae  Refigionia  jure 
Dei  regnum  eonsistit,  sequitur,  ut  Tolebamus,  Deum  nuUum  regnum 
in  bomiBea  habere,  nisi  per  eoa,  qui  imperium  tenent;  et  *perinde 
inquam,  eat,  sive  Religtonem  Inmine  naturali,  aive  prophetico  reve* 
latam  concipTamus ;  demonstratio  enim  universalia  *  est*  quandoqui- 
dera  religio  eadem  est^  et  a  Deo  aeque  revelata,  sive  boc,  aive  lUo 
modo  hominibua  innotuisse  supponaturf  et  ideo,  ut  etiam  religio 
prophetiee  revelata  vim  juris  apud  Hebraeos  haberet',  necesse  fuit, 
ut  aiiusqniaqae  eorum  )ure  suo  naturali  prius  cederet,  et  omnea 
ex  eoinmani  consensu  atatuerent,  iis  tantum  obedire,  quae  (paia  a  Deo 
propbetice  revelarenCur,  eodem  proraus  modo)  ac  in  imperio  derao* 
cratioo  fieri  ostendimus,  ubi  omnes  communi  consensu  deliberant, 
ex  solo  rationis  dictamine  vivere.  Et  quamvia  Hebraei ,  suum  jna 
praeterea  in  Deum  transtulerint,  hoc  magis  mente,  quam  opera  fa- 
cere  potnerunt.  Nam  re  ipsa  (ut  supra  vidimus)  )us  imperii  abao- 
late  retinnerant,  donec  ipaum  in  Mosen  transtulerunt,  qui  etiam  de- 
incepa  rex  absolute  raansit,  et  per  eum  solum  Deus  Hebraeoa  re- 
gnavit.  Porro  hac  etiam  de  causa,  (quod  scilicet  religio  ex  aolo 
)ilre   imperti   vim  juria  accipit)  Moaes  nullo  eoa  aupplicio  afficere 

Sotuit,   qui  SBte  pactum,  et  qui  conaeqnenter  aui  adhuc  juria  erant» 
a^batiflBi  TMavemnt,    (vide   Exodi   Cap.  i5.  rera.  3o.)   aicuti  poat 
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f^actam  (vide  Num.  €ap.  iS.  ver8.36.)  postauam  tcilicet  uiraaqutaTO^ 
are  auo  naturali  eeaait,  et  Sabbatum  ex  )ure  imperii  vim  mandatl 
accepit.  Denique  Mc  etiam  de  causa,  deatruoto  Uebraeorum  impe- 
rio^  Religio  revelata  yim  juris  liabere  desiit ;  nequaquam  enim  du* 
bitare  poasumua,  qnin  aimul,  ac  Hebraei  lua  suum  in  Babjloninm 
Regem  tranatulerunf,  continuo  regnum  Dei  juaque  diyinum  ceaaave* 
rit.  Nam  eo  ipao  pactum,  quo  promiaerant,  omnibua,  quae  Dcua 
loqneretur,  ||  <H>edire,  quodque  Dei  regni  fundamentum  fuerat,  f^l} 
omnlne  aublatum  eat ,  nec  eo  ampHua  atare  poterant ,  quando- 
quidem  ab  eo  tempore  non  ampliua  sui  juria  (ut  cum  in  desertia^ 
re)  in  patria  eaaent}  aed  Regia  Babyloniae  erant,  cui  in  omnibus 
(ut  Cap.  XYI*  ostendimua)  obedire  tenebantur ;  quod  etiam  Jeremiaa 
eoadem  Cap.  29»  vera.  7.  ezpreaae  monet.  Considite,  inquit,  paci  civi^ 
tatis,  ad  quam  tfos  capitivos  duxi.  Nam  ipsius  incolumitate  i^obis  trH 
incotumifas.  At  incolumitati  illiua  civitatia  conaulere  non  poterant,  tan« 
qpiam  imperii  miniatri  (captivi  enim  erant)  aed  tanquam  aervi;  ae 
acilicet,  ad  vitandaa  aeditionea,  in  omnibua  obedientea  praeatando, 
imperii  jura  ct  legea,  tametai  a  legibua,  quibua  in  patria  conaueve- 
rant,  admodum  diveraa,  observando  etc.  Ex  quibus  omnibua  eviden- 
tlsaime  aequitur^  Religionem  apud  Hebraeoa,  vim  juria  a  aolo  im- 
perii  jure  accepiaae,  et  eo  destructo>  non  ampliua  tanquam  justum 
aingularia  imperii,  sed  cathoiicum  rationis  documentum  haberi  po- 
tuisse;  rationis  inquam;  nam  Catholica  Religio  nondum  ex  rerela- 
tione  innotuerat.  Absolute  igitur  oonchidimua  religionem,  sive  ea 
lumine  naturali,  aive  propfaeticb  revelata  sit,  vim  mandati  accinere' 
et  Solo  eorum  decreto,  qui  jua  imperandi  habent,  et  Deum  nullum 
singulare  regnum  in  homines  habere,  niai  per  eos,  qui  imperium 
tenent.  Seqnitur  hoc  etiam  et  clarius  etiam  intelligitur,  ex  dictis  in 
Cap.  ly.  Ibi  enim  ostendimus,  Dei  decreta  aeternam  veritatem  et 
necessitatem  omnia  involvere,  nec  posse  concipi  Deum  tanquam 
principem  vel  legislatorem  leges  hominibus  ferentem.  Qua  propter 
divina  documenta  luroine  naturali,  vel  prophetico  revelata  vim  man- 
dati  a  Deo  immediate  non  accipinnt,  sed  necessario  ab  iia,  vel  me- 
diantibus  iis,  qui  jus  impcrandi  et  decretandi  habent;  adeoque  non 
niai  mediantibua  iisdem  conciperiT  possumus,  Deum  in  hommes  re« 
gnare,  resque  humanas  secundum  justitiam  et  aequitatem  diri^ere, 
quod  ipsa  etiam  experientia  comprobatur;  nam  nulla  divinae  }ustl- 
tiae  vestigta  reperiuntur,  nisi  ubi  justi  regnant,  alias  (ut  Salomonis 
terba  iterum  repetam)  eundem  casum  justo,  ac  injusto^  puro,  ac  im- 
puro  contingere  videmua;  quod  quidem  plurimos,  qui  Deum  in  ho« 
mines  immediate  regnare  et  totam  naturam  in  eorum  usura  dirigere 
putabant,  de  divina  providentia  dubitare  fecit.  Cum  itaque  tam 
ll  experientia,  quam  ratione  constet  jus  divinum  a  solo  decreto  ['<fl 
summarum  potestatum  pendere,  sequitur,  easdem  etiam  ejusdem  esset 
interpretes;  qua  autcm  ratione,  jam  videbimus;  nam  tempus  es€,  ut 
ostendamus,  cultum  religionis  extemum  et  omnc  pietatis  exercitium 
reipublicae  paci  et  conservationi  debere  accommodari»  si  recte  Deo 
obtemperare  velimus.  Hoc  autem  demonstrato  facile  intellisemus, 
qua  ratione  summac  potestatea  interpretes  religionis  et  pietatis  sint« 
Certum  est,  quod  pictas  erga  patriam  summa  ait»  quam  aliquia 
praestare  potest ;  nam,  sublato  imperio,  nihil  boni  potest  consisterei 


tS6         Benedicti  de  Spinoza  opera  pkUosophica. 

ied  dmnia  in  ducrimen  yeniunt,  et  aola  ira  et  impietas  maximo  om« 
aium  meta  regnat;  unde  sequitur  nibil  proximo  pium  praeatari  poase) 
quod  non  impium  sit,  si  inde  damnum  totius  reipublicae  seqttatury 
et  contra  nibil  in  eundem  impium  committi,  quod  pietati  non  tri» 
buatur)  ai  propter  reipublicae  conserrationem  fiat.  £x.  Gr.  pium  est, 
ei,  qui  mecum  contendit  et  meam  tunicam  yult  capere,  pallium  etiam 
dare;  At  ubi  judicatur,  hoc  reipublicae  conaerrationi  perniciosum 
esse,  pium  contra  est»  eundem  in  judicium  Tocare,  tametsi  mortis 
damnandus  sit.  Hac  de  causa  Manlius  Torquatus  celebratur,  quod 
salus  populi  plus  apud  ipsum  Taluerit,  quam  erga  filium  pietat. 
Cum  Iioc  ita  sit,  sequitur,  salutem  populi  summam  esse  legem,  cui 
omnes,  tam  humanae,  quam  diyinae,  acconunodari  debent.  At  cum 
solius  summae  potestatis  officium  sit,  determinare^  quid  saluti  totius 
populi  et  imperii  securitati  necesse  sit,  et  quid  necesse  esse  judi- 
caTcnt,,  imperare;  hinc  sequitur,  solius  etiam  summae  potestatis  of- 
ficium  esse,  determinare,  qua  ratione  unusquisque  debet  proximum 
pietate  colere,  hoc  est,  qua  ratione  unusquisque  Deo  obedire  tene^ 
tur.  Ex  his  clare  intelligimus ,  qua  ratione  summae  potestates  in- 
terpretes  religiottis  sint;  deinde  quod  nemo  Deo  recte  obedire  potest, 
si  cultum  pietatis,  qua  unusquisque  tenetur^  publicae  utilitati  non 
accommodet^  et  consequenter,  si  ^omnihus  summae  potestatis  decre- 
tis  non  obediat.  Nam  quandoquidem  ex  Dei  mandato  omnes  (nulio 
excepto)  pietatem  colere  tenemur^  neminique  damnum  inferre,  hinc 
sequitur,  nemini  licere,  opem  alicui  cum  alterias  et  multo  minua 
[*^jcum  totius  reipublicae  damno  ferre;  adeoque  ||  neminem  posse 
proximum  pietate  colere  secundum  Dei  mandaCum,  nisi  pietatem  et 
i^eligionem  publicae  utilitati  accommodet.  At  nuUus  priyatns  scire 
potest,  quid  reipublicae  utile  sit,  nisi  ex  decretis  summarum  pote* 
statnm,  quarum  tantum  est,  negotia  publioa  tractare;  erso  nemo 
pietatem  recte  colere,  nec  Deo  obedire  potest,  nisi  omnious  aum- 
mae  potestatis  decretis  obtemperet  Atque  hoo  ipsa  etiam  praxi 
confirmatur.  Quem  enim,  siTe  civem,  siye  extraneum,  privatum,  tcI 
imperiam  in  alios  tenentem  summa  potestas  reum  mortis  tcI  hostem 
judicaTit,  nemini  subditorum  eidem  auxilium  ferre  licet.  Sic  etiam, 
quamTis  Hebraeis  dictum  fuerit,  ut  unusquisque  socium  tanquam  ae 
ipsum  amaret,  (yide  LcTit.  cap»!^.  Ters.  17, 18.)  tenebantur  tamen 
eum,  qui  contra  edicta  legis  aliquid  commiserat,  Judici  indicare, 
(Tide  LcTit.  Cap.  5.  Tcrs.  1.  et  Deut.  cap.  i3.  Tcrs.S.  9.)  et  eundem, 
si  reus  mortis  judicabatur,  interficere.  (ride  Deut.  Cap.  17.  Ters.  7.) 
Deinde  ut  Hebraei  libertatem  adeptam  possent  conserTare  et  terras, 
quas  occuparent,  imperio  absoluto  retinerent,  necesse  fuit,  uti  Cap. 
XVII.  ostendimus ,  ut  religionem  suo  soli  imperio  accommodarent, 
seseque  a  reliquis  nationibus  separarent;  et  ideo  iis  dictum  fuit: 
dilige  proximum  tuum  et  odio  habe  inimicum  tuum;  (Tide  Matth. 
Cap.  5.  TCrs.  4^.)  Postquam  autem  iroperium  amiserunt  et  Babylo- 
niam  captiTi  ducti  sunt^  Jeremias  eosdem  docuit,  ut  incolumitati 
etiam  illius  ciTitatis,  in  quam  captiTi  ducti  erant,  consulerent;  et 
postquam  Christus  eos  per  totum  orbem  dispersum  iri  Tidit,  docuit, 
ut  omnes  absolute  pietatem  colerent ;  quae  omnia  eTidentissime  osten- 
dunt,  religionem  reipublicae  utilitati  accommodatam  semper  fuisse. 
Si  qtiis  autem  jam  quaerat,  quo  ergo  jure  Christi  discipulif  qui  Tiri 
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•cilicet  priyati,  religioncm  praedicare  potexant?  eoadem  id^fbeieee 
dico  jure  potestatis ,  qaam  a  Chriato  acceperant)  adyeraas  Spiritm 
imparoa;  (vide  Matth.  Cap*  lo.  vers.  i.)  Supra  enim  in  fine  Cap.  i6. 
ezpresse  monui,  omnea  fidem  Tyranno  etiam  eervare  teneri,  excepto 
eo,  cni  Deus  certa  revelatione  singulare  contra  Tyrannum  auxilium 
promiserit;  quare  nemini  inde  exemplnm  aumere  licet,  nisi  etiam 
poteatatem  habeat  ad  facienda  miracula,  quod  hinc  etiam  coliapi- 
cnum  fit,  quod  Chriatna  discipulis  etiam  dixerit,  ne  metaerent  eoa» 
II  qui  occidunt  corpora  (yide  Matth;  Cap.  16.  Yera.aS.)  Quod  ai  f**] 
hoc  unicuique  dictum  fuisset^  frustra  imperium  statueretnr,  et  illud 
Salomonis  (Proverb.  Cap.  24.  Ters.  21.)  fili  mi  time  Deum  et  regem !  im  • 
pie  dictum  fuisaet,  quod  longe  a  rero  abest;  atque  adeo  neceasario 
fatendum,  authoritatem  illam,  quam  Chriataa  discipnlia  dedit,  iis  tan* 
tum  singularitev  datam  fuisse,  nec  inde  exemplum  aliis  aumi  peaae. 
Caeterum  adTersariomm  rationes,  quibus  jus  aacrum  a  jure  ciyili 
aeparare  Tolunt,  et  hoc  tantum  penes  summas  potestatea,  illad  autem 
penes  uniTersam  ecclesiam  esse  contendunt,  nihil  moror ;  adeo  nam* 
que   friTolae   aunt,    ut  nec   refntari  mereantur*    Hoc  unnm  ailentio 

Sraeterire  neaueo,  quam  misere  ipsi  decipiantur,  quod  ad  hanc  ae- 
itiosam  opinionem,  (Tcniam  Terbo  duriori  precor)  confirmandam 
exemplam  sumant  a  summo  Hebraeornm  Pontince,  penes  qaem  olim 
jus  sacra  administrandi  fuit;  quasi  Pontifices  illud  jus  a  Mose  non 
acceperint  (qni,  ut  supra  ostendimus ,  summnm  solns  imperium  ro- 
tinait)  ex  cujus  etiam  decreto  eodem  priTari  poterant ;  ipae  enim  non 
tantum  Aharonem,  sed  ettam  filium  ejus  Eleazarum  et  nepotem  Pi* 
neham  elegit  et  authoritatem  pontificatum  administrandi  dedit,  quam 
postea  Pontifices  ita  retinuerunt,  ut  nihilominus  Mosis,  id  est,  sum- 
mae  potestatia  substituti  Tiderentur.  Nam,  ut  jam  ostendimus^  Mo* 
aes  nullum  imperii  successorem  elegit)  sed  ejus  omnia  officia  ita 
distribuit,  ut  posteri  ejus  Ticarii  Tiai  fuerint,  qui  imperium ,  quasi 
rex  absens  esset,  non  mortuus,  administrabant.  In  secundo  deinde 
imperio  hoc  jns  absolnte  tenuerunt  Pontifices,  postquam  cum  pon- 
tificatn  jus  principatus  etiam  adepti  sunt.  Quare  jua  pontificatus  ex 
edicto  summae  potestatis  semper  dependit,  nec  Pontinces  id  unqiiam 
nisi  cum  principatu  tenuerunt.  Imo  jus  circa  sacra  penes  Ilegea 
«bsolute  fuit,  (ut  ex  mox  dicendis  in  fine  hnjus  capitis  patebit)  prae- 
ter  hoc  nnum ,  quod  manus  sacris  in  templo  administrandia  admo- 
Tere  non  licebat,  qnia  omnes,  qui  suam  genealogiam  ex  Aharone  non 
ducebant,  profani  nabebantur,  quod  sane  in  Christiano  imperio  locom 
nollum  habet;  atque  ideo  dubitare  non  possumns,  quin  hodiema  sacra 
(qnoram  administratio  singularea  mores,  non  autem  familiam  reqnirit; 
ondenecii,  qui  imperium  tenent^  tanquam  profani  ab  eadem  ||  se-  ['**J 
cluduntar)  solins  juris  suramarum  potestatnm  sint;  et  nemo,  nisi  ex 
eoram  authoritate,  Tel  concessu  jus  potestatemque  eadem  admini- 
atrandi,  eoram  ministros  eligendi»  Ecclesiae  fundamenta^  ejusque 
doctrinam  determinandi  et  stabiliendi,  de  moribus  et  pietatis  actio- 
nibns  jndicandi ,  aliqnem  excommunicandi,  Tel  in  Ecclesiam  reci- 
piendi,  nec  denique  pauperibus  proTidendi  habet.  Atque  haec  non 
tantnm  demonstrantur  (ut  jam  fecimus)  Tcra;  sed  etiam  apprime 
neceasaria,  tam  ipsi  religioni,  quam  reipublicae  conserTatiom  esae; 
norant  enim  omnes,  qaantum  jus  et  authoritaa  circa  aacra  apud  po- 
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mtlmatk  T<alMti  et  qoaDdMn  imiMqwiqm  ab  efBB  ore  peadeet,  qu  eaa^ 
oem  hitbet;  ite  nt  «l&rmare  liceat,  eaai  maxime  in  animoa  regnare, 
eai  liaee  aathoritaa  ceropetit.    Si  qaia  ergo  hanc  aommia  poteatati* 
haa  adtmere  Tult,    ia  imperiam  dividere  atudet;   ex  quo  neeeaaario, 
nt  olim  inter  Hebraeorum  Reges  et  Pontificea  contentiones  et  dia^ 
eordiae  oriri  debebunt»  quae  nunqttam  aedavi  poaaont.  Imo  qui  haac 
antfaeritatem  aummis    poteatatibas  adimere  atudety   ia  yiam  (ot  jaaa 
diximua)  ad  imperium  affectat.     Nam  quid  ipaae  decernere  poaaunt, 
ai  hoe  iiadem  )ua  denegatur?    nihii  profecto  neo  de  beilo,   nec  de 
paoe,  nec  de  uUo  ij^uocunque  negotio;  ai  aententtam  alteriua  expec* 
tare  tenentar)    qui  ipaaa  doceat,  nura  id,    quod  utile  judicantf   pium 
att»  an  impium;  aed  contra  omnia  potiua  ex  illiua  decreto  fient,  qui 
jua  habet  |adicandi  et  deocetandi;   quid  pium  yel  impium,    faa,  ne* 
laaque.    Cujua   rei  exempia  omnia  viderunt  aecula,    quorum  unom 
tantum,    quod  inatar  omnium  eat,  adferam.     Quia  Bomano  Pontifici 
hoc  jua  abaolute  oonceaaum  fuit,  tandem  omnea  paulatim  Reges  aub 
poteatate  habere  incepit^  donec  etiam  ad  aummum  imperii  faatigium 
aacenderit:   et  quicquid   poatea  monarchae  et  praecipue  Germaniae 
Gaeaarea  conati  aunt,  ejua  authoritatem  ycl  tantillum  diminueret  ni* 
hil  promoyerunt,   aed   contra  eandem  eo  ipao  multia  numeria  auxe* 
mitt.  Yerum  enim  yero  hoc  idem,  quod  nullua  Monarcha  nec  £erro« 
nec  igne,  Eceleaiaatici  aolo  tantum  calamo  facere  potuerunt;  ut  yel 
hinc  tantum  ejuadem  yia,  et  potentia  facile  dignoscatur  et  praeterea, 
quam  neeeaae  ait  aummia  poteatatilma  hanc  aibi  authoritatem  reaer* 
yure.    Quod,  ai  etiam  ea,  ouae  in  auperiore  capite  notayimua,   con- 
[*"]  atderare  yelimua,  ||  yideoimua  hoe  ipaum  religionia  et  pietatia  in« 
eremento  non  parum  etiam   conducere.    Yidimua  enim  aupra,   ipaoa 
Prophetaa,  qoamyia  diyina  yirtute  praeditoa,  tamen  quia  priyati  yiri 
erant,  libertate  aua  monendi,    increpandi  et  exprobrandi,   hominea 
magia  irritayiase,  quam  correxiaae,   qui  tamen  a  Regibua  mcmiti  yel 
caatigati  facile  flectebantur.  Deinde  ipaoa  regea  ob  hoc  tantum,  quod 
ipata  hoc  jua  non  absolute  competebat,  aaepiaaime  a  religione  deaci- 
yiaae?  et  cum  ipeia  fere  totam  poj^lum ;  quod  etiam  in  Ghriatiania 
imperiia   ob  eandem  eauaam  aaepiaaime  contigisse  conatat.    At  hie 
ioraan  me  aliquia  ro^alnt,  qaisnam  ergo,  ai  ii,  qui  imperium  tenentt 
impii  ease  yelint,    pietatem  jure   yindicabit?    an    tum    etiam  iidem 
eiua  interpretes  habendi  sunt?  Yerum  ego  rontra  ipaum  rogo,  quid 
ai  Eccleaiaatici,   (qui  etiam  hominea  aunt  et  priyati,  quibua  eua  tan- 
twn   ne^otia  curare   incumbit)   yel  alii,   penes  quoa  )ua  cirea  aacra 
esae  yult,    impii  ease  yelint;   an  tum  etiam^ejusaem  inteipretea  ha- 
bendi  sunt?    Certum  quidem  est,    quod  si  ii,   qui  imperiura  teneot, 
qu4  )uyat,  ire  yelint,  siye  jua  circa  aacra  habeant,   aiye  minua,  om- 
nia  tam  aacra,   quam  profana  in  deteriua  ruent:   et  longe  oititta)   ti 
qui  yiri  priyati  seditiose  )a8  divinum  yindicare  yelint.     Quapropter 
koc  iisdem   jos   denegando    nihil   absolute  promoyetary    aed  centra 
malum  magis   augetur;   nam  hoc  ipso  fit,    ut  neceaaario   (aicuti  He- 
braeornm  Beges ,   quibus  boc  jua  non  absolute  concessum  foit)  im- 
pii  aint,  et  conaequenter,    ut  totiua  Reipublicae   damnum  et  malum 
ex  iaeerto  et  contingente,    certum   et   necessarium   reddatur.     Siye 
igitur  rei  yeritatem,  siye  imperii  aecuritatems   siye  denique  pietatie 
incrementum  spectemus,   statuere  cogimur,  ja%  etiam  diyinum,  atye 
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fm  ckca  «Mm  a  'dacrcte  iMiiMnim  ^teauitiim  ai>«#lDM  pMdare^ 
aaiqae  epMderm  unterpretea  et9e  «t  ▼indices;  ex  qaibua  aeqaititrt 
illoa  0et  ▼erbi  'ininiatroa  ease ,  <j«i  populuni  ex  auth<>ritate  MiiiiiMt<* 
r«m  potestatvm  pietatem  dooent,  protit  ipaa  ex  eamm  deoreto  p«» 
Uicae  olilitati  «eoommodata  eat, 

Supereat  jara  causam  etiain  indicare ,  car  aemper  »n  Ohriatia&O 
tmperio  de  hoc  jure  disceptatam  fuit^  cum  tamen  Hebraei  maiftqaattit 
qood  aciam)  de  eodem  ambegerint.  Sane  monatro  simile  videri  poa- 
•et,  quod  de  re  tam  manifeatat  taraque  necesaaria  quaeatio  semper 
II  faerit ,  et  quod  aummae  poteatatea  hoc  }aa  nuDqaam  abaque  [^ 
c<mtroreraia,  imo  nanquam  niai  magno  seditionum  perieulo  et  reK- 
gionta  detrimento  habaerint.  Profecto ,  si  hujua  rei  nultfimi  *oertaii 
oaaaam  aaaif^nare  posaemua,  facile  mihi  peraaaderem,  omnia,  qaae 
in  hoc  capite  oatendi,  m>n  niai  theoretica  eaae,  aive  ex  earum  ape« 
calationam  genere,  qoae  nanquam  ex  uau  ease  poasunt*  Etenim 
ipaa  primordia  Christianae  reiigioiria  conaidcvanti  hajas  rei  caoaa 
•eae  omnino  manifeatat.  Chriatianam  namqee  reli^ionem  non  regea 
primi  doottemnt,  aed  viri  priyati,  qui,  invitia  iia,  qtfi  imperium  te« 
nebant,  et  quoram  aabditi  erant,  priyatia  Eociealia  concionari,  sacva 
o£6cia  fnstituere^  adminiatrare  et  aoli  omnia  ordinare  et  decretare) 
nalla  imperii  ratione  habita,  diu  consaererotit.  Cum  antem  mtiltta 
jam  elapais  annis  religio  in  imperiam  introdoci  incepit,  Eoele* 
«iastici  eandem,  sicati  ipsam  determinaTerant ,  ipsoa  imperaftoret 
dooere  debuerunt,  ex  quo  facile  obtinere  potuernnt,  ut  ejttiB  doct^« 
res  et  interpretes  et  praeterea  Ecclesiae  pafiltores  quasi  Dei  Ti* 
carii  agnoscerentnr,  et  ne  postea  Reges  Christiani  lianc  aibi  autori- 
tatem  capere  posaent)  optime  sibi  cayerunt  Ecclesiasticiy  prohiben* 
do  scilicet  matrimonium  supremis  Ecclesiae  ministria  summoque  re- 
ligionis  interpreti.  Ad  .quod  praeterea  accessit,  quod  Religionia 
dogmata  ad  tam  magnum  numeram  auxerant  et  cum  Philosophia 
ita  eoRfaderant ,  nt  sumnras  cius  infterpres  summaa  Philoaophns  et 
Tbeologns  esse  et  plorimis  inutilibus  speculationibus  Tacare  debe* 
ret*  quod  tantum  Tiris  priyatia  et  otioabundantibus  eontingere  pol>> 
est  At  apad  Heforaeos  longe  aliter  res  sese  habuit.  Nam  eoMt 
Eccleaia  simal  com  impeno  incepit,  et  Moses,  qai  id  abaolute  tene* 
hat,  popuium  reli^ionem  docuit,  aacra  ministeria  ordinaTit,  eorom* 
que  miniatros  elegit.  Hinc  igitnr  contra  factum  est,  ut  antoritas  re- 
^  apud  popalum  maxime  valaeiTt  et  ut  jus  ciroa  sacia  Reges  ma* 
sime  tennerint.  Nam  quamTis  post  mortem  Mosis  neme  imperium 
absolate  tenuerit,  jus  tamen  decretandi  tam  circa  sacra,  qaam  circa 
reliqua,  penes  principem  (nt  jam  ostendimaa)  erat;  deinde,  ut  po- 
pulns  reiigionem  et  pietatem  edoceretnr,  non  ma^s  Poirtificem^ 
qaam  aupremum  Judicem  adire  tenebatur.  (yideCap.17.  Tcra.g.  ii.) 
jReges  denique  qaamTis  non  aequale  ac  Moaes  jns  habuerint,  ||  om-  [*"<] 
iria  tamen  fere  aacri  ministeiii  or^o  et  electio  ab  eorum  decreto 
pesidebat.  David  enim  fabricam  templi  totam  concinnaTit,  (Tide  Pa- 
raKp.  1«  cap.  28.  Ters.ii,i3.  etc.)  ex  omnibus  deinde  Levitis  Tiginti 
qvataor  miilia  elegit  ad  psallendum  et  sex  millia,  ex  quibua  Judi- 
eea  et  praetores  eiigerentur,  quatuor  deinde  millia  janitorum  et 
qnatuor  denique  millia,  qui  organis  canerent.  (Yide  ejusdem  libri 
eap.  23.  Tcrs.  4, 5.)  Porro  eosdem  in  cohortes,  (quaram  etiam  prima- 
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rtoa  elegit)  divttit»  nt  ima<iat«qM  eno  tempoM^  stnntis  TtcilHtt, 
«dministrarel.  (Yide  Ters.5.  ejnadem  ciqp«)  Saeerdotee  itidem  in  tot 
coliortes  diviait.  Sed  ne  omnia  «in^nlatim  recenaere  tenear,  lectorem 
refero  ad  lib.2.  Paralip*  cap.8.  ubi  ycrs.  8cil«.i3.  dicitnr^  cuUumDei, 
iicuti*  eundem  Moses  imiiUuraU  fume  ex  mandnto  Salomoms  in  iemplo 
adminittratum^  et  va.  i4*  qnod  tpse  (Salomon)  cohortee  sacerdoUun  in 
iuh  ministeriis  et  Levitarum  etc.  constiUurit^  secundam  jussum  inri  di^ 
vini  Daviiiis.  £t  yerso  deniqne  i5.  testatur  Histomcus,  guod  non  re^ 
cesserunt  a  praecepto  Regis  imposito  Sacerdotibus  et  Leviiis  in  nuUa  re, 
nogue  in  aerariis  administrandis  ^  ex  qnibna  omnibua  et  aliis  Regnm 
biatoriis  seqnitnr  evidentiMime,  totnm  religionis  exercitium,  aacmm* 
qne  miniaterium  a  solo  Regnm  mandato  dependisie.  Gnm  autem 
anpra  dixi,  eoadem  jus  non  babniase,  ttt  Moset^  anmmnm  pontificem 
eligendi»  Deum  immediate  consulendi,  et  Prophelas,  qni  ipsia  yi- 
rentibns  prophetarent)  damnandi;  nnlla  alia  de  canaa  id  dixi,  quam 
qnia  Prophetae  ex  aotoritate,  qnam  habebant,  noTum  Regem  eligere 
^oterant  et  veniam  parricidio  dare,  at  non  qnod  Regem  ai  quid 
contra  legea  andebatf  in  judicium  yocare  liceret,  et  jnre  contra  enn* 
dem  agere^).  Qnapropter  si  nulli  fniaaent  Prophetae,  <{ui  aingnlari 
reyeiatione  yeniam  parricidio  poaaent  tnto  concedere,  jna  ad  omnia 
absolute  tam  aacra,  qnam  ctyilia  omnino  habniasent;  qnare  hodiemae 
anmmao  poteatates,  quae  nec  Prophetas  habent,  nec  recipere  jnre 
tenentur,  (Hebraeorum  enim  legibus  addicti  non  sunt)  hoc  jus,  tam- 
etsi  caelibes  non  sint,  absolnte  habent  et  aemper  retinebnnt,  modo 
tantnm  Religionis  dogmata  in  magnum  nnmemm  angeri,  neqne  cnm 
scientiis  confnndi  sinant. 

["*]  CAP.  XX.     Ostenditur ,    in    Lihera  RepubUca  unicuigue  et  senOre, 

quae  ifelit^  et  guae  sentiat  dic^re  licere. 

Si  aeque  facile  esset  animia,ac  linguis  imperare,  tuto  nnnsqnis- 
que  regnaret  et  nuUum  imperinm  yiolentum  foret.  Nam  nnuaquis- 
que  ex  imperantium  ingenio  yiyeret  et  ex  aolo  eornm  decreto,  quid 
Terum  yel  falsum»  bonnm  vel  malum,  aequum  yei  iniqunm  esset, 
jndicaret.  Sed  hoc,  ut  jam  initio  Cap*  Xvll.  notayimus,  fieri  ne» 
quit,  ut  scilicet  animus  alterius  juris  absolute  sit;  qnippe  nemo  }ua 
snum  naturale^  aiye  facultatem  suam  libere  ratiocinandi  et  de  rebua 
ouibuacnmque  judicandi,  in  alium  transferre,  neque  ad  id  coei  poteat. 
Hinc  ergo  fit,  ut  illud  im^erium  yiolentum  habeatur,  quod  in  ani- 
mos  est,  et  ut  anmma  majestas  injuriam  subditis  facere,  eoramqne 
jus  nsurpare  yideatur,  quando  nnicuiqne  praescribere  yuit,  qnid  tan- 
quam  yeram  amplecti  et  tanquam  falsum  rejicere,  et  qnibus  porro 
opinionibus  uniuscujusque  antmus  erga  Deum  deyotione  moyeri  de«- 
beat.  Haec  enim  uniuscujusque  juris  sunt,  quo  nemo,  etsi  yelit,  ce* 
dere  pQtest»  Fateor,  jodicium  muUis  et  paene  incredibilihna  modis 
praeoccupari  posse,  atque  ita,  ut,  quamyis  sub  alterins  imperio  di- 
recte  non  sit,  tamen  ab  ore  alterius  ita  pendeat,  ut  merito  eatenna 
ejns  juris  dici  possit.  Verum  quicquid  ars  hac  in  re  praeatare  po* 
tuerit,  nunquam  tamen  eo  peryentum  est,  ut  homines  nnqnam  non 
experirentur,   unumquemque  suo  aensu  abnndare,   totque  Capitnm, 
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qaam  palatomm  eaae  diacriinina.  Moaea,  qui  non  dolo,  aed  dirina 
yirtnte  jadicinm  ani  populi  maxime  praeoccnpayerat»  utpote  qni  di« 
Tinoa  credebator  et  divino  afflata  dicere  et  facere  omnia,  e)aa  ta* 
jnen  ramorea  et  ainiatraa  interpretationea  fagere  non  potait;  et 
malto  minaa  reliqui  Monarchae;  et  ti  hoc  aliqaa  ratione  poaaet 
concipi,  conciperetar  saitem  in  monarchico  imperio  at  minime  in 
democraticOi  qaod  omnes,  rel  magna  popali  para  collegialiter  tenet; 
cajua  rei  caaaam  omnibas  patere  exiatimo. 

QuantumTia  i^itar  aommae  poteatatea  jua  ad  omnia  habere  ["^ 
et  joria  et  pietatia  interpretes  credantor,  nanqoam  tamen  facere 
poterootj  ne  hominea  joaiciom  de  reboa  qoiboacooqae  ex  proprio 
aoo  ingenio  ferant,  et  ne  eatenoa  hoc,  aot  illo  aficctu  afficiantor. 
Verom  qilidem  eat,  eat  jore  poaae  omnea,  qoi  com  iisdem  in  omni* 
bua  absolote  non  aentiont,  pro  hoatiboa  habere;  aed  noa  de  ipsa» 
nuDL  jore  jam  non  diapotamoa,  aed  de  eo,  qood  utile  est ;  concedo 
enim  eaadem  jore  poaae  Tioientiaaime  regnare  et  ciTes  leTisaimia 
de  caoais  ad  necem  docere,  at  omnea  negabont,  haec  aalTO  aanae 
rationis  jodicio ,  fieri  poaae :  imo  qoia  haec  non  aine  magno  totioa 
^  imperii  pericolo  facere  qoeont,  negare  etiam  poasomoa  eaadem  ab* 
aolotam  potentiam  ad  haec  et  aimuia  habere,  et  conaeqoenter  ne- 
qoe  etiam  abaolotom  jos;  joa  enim  aommarom  poteatatom  ab  earom 
potentia  determinari  oatendimoa. 

Si  itaqoe  nemo  libertate  aoa  jadicandi  et  aentiendi,  qoae  Tolt, 
cedere  poteat,  aed  onoaqoiaqoe  maximo  natorae  jore  dommoa  aoa* 
ram  cogitationom  eat,  aeqoitor,  io  repoblica  nonquam  niai  admodum 
infelici  socceaao  tentari  poase,  ot  hominea,  qoamyia  direraa  et  con- 
traria  aentientea,  nihil  tamen  niai  ex  praeacripto  aommarom  pote- 
atatom  loqoantor,  nam  nec  peritiaaimi,  ne  dicam  plebem,  tacere 
aciont.  Hoc  hominom  commone  Titiom  eat,  consilia  aoa,  etsi  tacito 
opoa  eat,  aliia  credere:  illod  ergo  imperiom  Tiolentiasimom  erit, 
oDi  onicaiqoe  libertaa  dicendi  et  docendi,  qoae  aentit,  negator,  et 
^  contra  id  moderatom,  ubi  haec  eadem  libertaa  onicoiqoe  conceditor. 
Verom  enim  Tcro  neqaaqoam  etiam  negare  posaomoa,  qoin  maje- 
ataa  tam  Terbia«  qaam  re  laedi  posait,  atqoe  adeo  ai  impoaaibile 
eat,  hanc  libertatem  proraoa  adimere  aohditis,  pemicioaiaaimum  con- 
tra  erit,  eandem  omoino  concedere ;  qoa  propter  nobia  hic  inqoi- 
rere  incombit,  qoooaqae  nnicoiqoe  haec  libertaa,  aalTa  reipoblicae 
pace,  aalTOqoe  aommarom  poteatatom  jore,  poteat  et  debet  concedi, 
qood  hicy  ot  in  initio  Cap.XVI.  monoi,  praecipoom  meom  inten- 
tom  foit. 

Ex  fondamentia  reipoblicae  aopra  explicatia  eTidentiaaime  ae« 
quitor»  finem  ejoa  oltimom  non  ease,  dommari,  nec  hominea  meto 
retinere  et  alterioa  joris  facere,  aed  contra  onamqoemqoe  ||  meto  [^t^ 
liberarC)  ot  aecore,  qooad  ejoa  fieri  poteat,  TiTat,  hoc  est,  ot  )aa 
aoom  natorale  ad  exiatendom  abaqoe  aoo  et  alterioa  damno  optime 
retineat.  Non,  inqoam,  finia  reipablicae  ett  hominea  ex  rationali- 
boa  beatiaa  tcI  aotomata  facere,  aed  contra  ot  eorom  mena  et  cor- 
poa  toto  aaia  fonclionibaa  fongator,  et  ipai  libera  ratione  otantor, 
et  ne  odio,  ira  -Tel  dolo  certent,  nec  anuno  iniqoo  iuTicem  feran- 
tor.  Finia  er^o  Reipdblicae  rcTera  libertaa  eat.  Porro  ad  forman- 
dam  Rempoblicam  hoc  onom  neceA^  foisae  Tidtmop,  nempe  ot  om- 
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nis  decretandi  potestas  penes  omnes»  rel  aliquot,  vel  penes  unnm 
easet.  Nam  quandoquidem  liberum  hominum  judicium  yarium  ad- 
modum  est  et  unusquisque  aolus  omnia  acire  putat,  nec  fieri  potest, 
ut  omnes  aeque  eadem  sentiant  et  uno  ore  loquantur;  pacince  Ti- 
rere  non  poterant,  nisi  unusquisque  jure  agendi  ex  solo  decreto 
suae  mentis  cederet.  Jure  igitur  agendi  cx  proprio  decreto  unus- 
quisque  tantum  cessit,  non  autem  ratiocinandi  et  judicandi;  adeoque 
salro  summarum  potestatum  jure  nemo  quidem  contra  earum  decre- 
tum  agere  potest,  at  omnino  sentire  et  judicare  et  consequenter 
etiam  dicere,  modo  simpliciter  tantum  dicat  yel  doceat,  et  sola  ra- 
tione,  non  autem  dolo,  ira,  odio,  nec  animo  aliqnid  in  rerapublicam 
ez  authoritate  sui  decreti  introducendi,  defendat.  £x«  Gr.  si  quis 
legem  aliquam  sanae  rationi  repugnare  ostendit  et  propterea  ean- 
dem  abrogandam  esse  censet,  si  simul  suam  sententiam  judicio  sum- 
mae  potestatis  (cujus  tantum  est,  leges  concedere  et  abrogare)  sub- 
miuit  et  nihii  interim  concra  illius  legis  praescriptum  agit,  bene 
sane  de  republica  meretur,  ut  optimas  quisque  civis;  sed  si  contra 
id  faciat  ad  magistratum  iniqnitatis  accusandum  et  yulgo  odiosum 
reddendum,  yel  seditiose  stude.at  inyito  magistratu  legera  illam  ab- 
rogare,  omnino  perturbator  est  et  rebellis.  Yidemus  itaque,  qua  ra- 
tione  unusquisque,  salyo  jure  et  authoritate  summarum  potestatum, 
hoc  est,  salya  reipublicae  pace,  ea,  quae  sentit  dicere  et  docere 
potest;  nemne  si  decretum  omnium  rernra  agendamm  iisdem  relin- 
quat,  et  nihii  contra  earum  decretum  agat,  etiamsi  saepe  contra  id, 
quod  bonum  iudicat  et  palam  sentit,  agere  debeat;  quod  quidem 
salya  justitia  et  pietate  facere  potest,  iroo  debet,  si  se  justum  et 
['^  pium  praestare  ||  yult.  Nam,  ut  jam  ostendimus  justitia  a  solo 
snmmarum  potestatum  decreto  pendet,  adeoque  nemo,  nisi  qui  se- 
condum  earum  recepta  decreta  yiyit,  justus  esse  potest.  Pietas  au- 
tem  (per  ea,  quae  in  praecedente'  capite  ostendimus)  summa  eBt, 
quae  circa  pacem  et  tranquillitatem  reipublicae  exercetur;  atqui 
haec  cOnseryari  non  potest,  si  unicuique  ex  suae  mentis  arbitrio  yi- 
yendumesset;  adeoque  impium  etiam  est,  ex  suo  arbitrio  aliquid  con- 
tra  decretum  summae  potcstatis,  cujus  subditui  est, .  facere,  quandoqni- 
dem,  si  hoc  unicuique  liceret,  imperii  ruina  inde  necessario  seque- 
retur.  Quinimo  nihii  contra  decretum  et  dictamen  propriae  ratio- 
nis  agere  potest,  quamdiu  juxta  decreta  snmmae  potestatis  agit, 
ipsa  enim  ratione  suadente  omnino  decreyit,  jus  suum  yiyendi  ex 
proprio  sno  judicio  in  eandem  transferre.  Atqui  hoc  ipsa  etiam 
praxi  confirmare  poscumus ;  in  conciliis  namque  tam  summarum, 
quam  minorum  potestatum  raro  aliquid  fit  ex  communi  omnium 
membrorum  suffragio,  et  tamen  omnia  ex  communi  omnium  decreto, 
taiti  scilicet  eorum,  qui  ^07t(ra,  quam  qni  pro  suffragium  tulerunt, 
fiunt.  Sed  ad  meum  propositum  reyertor:  qua  ratione  unusqnisque 
Judicii  libertate,  salyo  summarum  potestatum  jure,  nti  potest,  ex 
fundamentis  reipublicae  yidimus.  At  ex  iis  non  minus  facile  deter- 
minare  possumus,  quaenam  opiniones  in  Republica  seditiosae  sint; 
eae  nimirum,  quae  simul  ac  ponuntur,  pactum,  quo  anusqnisque 
jure  agendi  ex  proprio  suo  arbitrio  cessit,  tollitnr.'  £x.  Gr.  si  quis 
sentiaty  summam  potestatem  sui  juris  non  esse,  yel  nemineoi  pro- 
missis  stare  debere,  yel  oportere  nnamqu^mque  ex  suo  arbitrio  yi» 
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rere  et  alia  hujusmodit  quae  praedicto  pacto  directe  repugnant,  ia 
seditioid$  est,  non  tam  quidem  j^ropter  judictum  et  opinionem,  quam 
propter  factum,  quod  talia  judicia  involvunt,  yidelicet,  quia  eo  ipso, 
quod  tale  quid  aentit,  iidem  summae  potestati  tacite,  Tel  expresse 
datam  aolvit;  ac  proinde  caeterae  opiniones,  quae  actum  non  invol- 
Tunty  nempe  ruptionem  pacti,  yindictam  ,  iram  etc.  aeditiosac  non 
8unt,  nisi  forte  in  Repubiica  aliqua  ratione  corrupta,  ubi  scilicet 
superstitiosi  et  ambitiosi,  qui  ingenuoa  ferre  nequeunt,  ad  tantam 
nominis  famam  perTenernnt,  ut  apud  plebem  plus  valeat  eorum, 
qnam  summarum  potestatum  ||  authoritas.  Nec  tamen  negnmus,  [^^9] 
quasdam  praeterea  esse  sententiass  quae,  quamvis  simpliciter  circa 
verum  et  falsum  Tersari  Tideantur,  iniquo  tamen  animo  proponun- 
tur  et  diTulgantur*  Yerum  has  etiam  Cap.XV.  jam  dcterminaTimus, 
at  ita ,  ttt  i^atio  nihilominus  libera  manserit.  Quod  si  denique  ad 
hoc  etiam  attendamus,  quod  fides  uniuscujusque  erga  Rempublicam, 
sicuti  erga  Deum  ex  solis  operibus  cognosci  potest,  nempe  ex  cha- 
ritate  erga  proximum,  nequaquam  dubitare  poterimus,  quin  optima 
respublica  nnicuique  eandem  philosophandi  libertatem  concedat, 
quam  fidem  unicuique  concedere  ostendimus.  Equidem  fateor,  ex 
tali  libertate  incommoda  quaedam  aliquando  oriri ;  Terum  quid  un- 
quam  tam  sapienter  institutum  fuit,  ut  nihil  inde  incommodi  oriri 
potuerlt.  (^ui  omnia  legibus  determinare  Tult,  Titia  irritabit  potius, 
quam  ^orriget*  Quae  prohiberi  nequeunt,  necessario  concedenda 
sunt,  tametsi  inde  saepe  damnum  sequatur.  Quae  enim  roala  ex 
luxu,  inTidia,  ebrietate  et  aliis  similibus  oriuntur?  Peruntur  tamen 
haecy  quia  imperio  legum  prohiberi  nequeunt»  quamTis  rcTera  Titia 
aint;  quare  multo  magis  ]udicii  libertas  concedi  debet,  quae  pro- 
fecto  Tirtus  est,  nec  opprimi  potest.  Adde,  quod  nulla  ex  eadem 
incoramoda  oriuntur,  quae  non  possint  (ut  statim  ostendam)  authori- 
tate  roagistratuum  Titari;  ut  jam  tacearo,  quod  haec  libertas  appri- 
me  necessaria  est  ad  scientias  et  artes  prorooTendum;  nam  hae  ab 
iis  tantum  felici  cum  successu  coluntur,  qni  judicium  liberum  et 
roinime  praeoccupatutai  habcnt.   . 

At  ponatuii,  hanc  libertatem  opprimi  et  homines  ita  retineri 
posse,  ut  nihil  mutire  audeant,  nisi  ex  praescripto  summarum  pote- 
statum;  hoc  profecto  nunquam  fiet,  ut  nihil  etiam,  nisi  quid  ipsae 
velint,  c^Mtent :  atque  adeo  necessario  sequeretur,  ut  homines  quo- 
tidie  aliud  sentirent,  aliud  loquerentur  et  consequenter  ut  fides ,  in 
republica  apprime  necessaria,  corrumperetur  et  abominanda  adula- 
tio  et  perhdia  foTerentur,  unde  doli  et  omnium  bonarum  artium 
corruptio.  Yerum  longe  abest,  ut  id  fieri  possit,  ut  omnes  scilicet 
praefinito  loquantur;  sed  contra,  quo  magis  libertas  loquendi  ho- 
minibua  adimi  curatur,  eo  contumacius  contra  nituntur,  non  quidem 
aTari,  adulatores  et  reliqui  impotentes  animi,  ||  quorum  sumroa  [^] 
salus  esr>  nummos  in  arca  contemplari  et  Tentres  distentos  habere, 
sed  ii,  qaos  bona  educatio,  morum  integritas  et  Tirtus  liberiores  fe- 
cit.  Ita  homines  plerumque  constituti  sunt,  ut  nihil  magis  impatien-> 
ter  ferant,  quam  quod  opiniones,  quaa  Tcras  esse  credunt,  pro  cri- 
mine  habeantur,  et  quoa  ipsis  aceleri  reputetur  id^  quod  ipsos  ad 
pietatem  er^a  Deum  et  homines  rooTet,  quo  fit,  ut  leges  detestari 
et  quidTia   m  magistratum  audeant;   nec  turpe^    sed  honestissimum 

l6  ♦ 
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pntent,  'seditiones  hac  de  canaa  morere,  et  qnodyia  facinna  tentare. 
Cum  itaqoe  humanam  naturam  aic  comparatam  esse  consteti  aeqni- 
tur,  lege8|  quae  de  opinionibus  condnntnr,  non  aceleatot,  aed  inge- 
nuoa  reapicere,  nec  ad  malignoa  coercendnm,  aed  potiua  '^A  hone- 
stda  irritandum  condi,  nec  aine  magno  imperii  pericnlo  defendi 
poase.  Adde,  quod  talea  legea  inntilea  omnino  aunt;  nam  qui  opi- 
nionea,  quae  legibua  damnatae  aunt,  aanaa  eaae  credent,  legibna  pa- 
rere  non  poterunt;  qui  contra  eaadem  tanquam  falaaa  rejicinnt,  le- 
gea,  quibua  hae  damnantur,  tanquam  priyilegia  recipinnt  et  iiadem 
ita  triumphant>  ut  magiatratna  eaadem  poatea,  etai  yelity  abrogare 
non  yaleat.  Uia  acceduht,  quae  aupra  Cap.  XYIIL  ex  hiatoriia  He- 
braeorum  No.  II.  deduzimua  :  et  denique  quot  achiamata  in  Eccleaia 
ex  hoc  plerumque  orta  aunt?  qnod  magiatratua  doctomm  controyer- 
aiaa  legibua  ^dirimere  yolnemnt.  Nam  ni  homines  ape  tenerentnr, 
legea  et  magiatratum  ad  ac  trahendi,  et  de  ania  adyeraariia,  com- 
muni  yulgi  applauau  triumphandi  et  honorea  adipiacendi,  nnnquam 
tam  iniquo  animo  certarent,  nec  tantua  furor  eomm  mentea  agitaret. 
Atque  haec  non  tantum  ratio,  aed  etiam  experientia  qnotidiania  exem* 
plia  dotet;*  nempe  aimilea  leges,  quibua  scilicet  imperatnr,  quid 
•  nnicuique-  crcdendum  ait,  et  contra  hanc  aut  illam  opinionem  aliqnid 
dtcere  yel  acribere  prohibetnr,  aaepe  inatitutas  fnisse  ad  largien- 
dum,  yel  potius  cedendum  eomm  irae,  qui  libera  ingenia  ferre  ne- 
queunt,  et  torya  quadan:  authoritatc  aeditioaae  plebis  deyotionem  fa- 
cile  in  rabiera  mutare  et  in  quoa  yolnnt  inatigare  poaannt.  At  qnanto 
aattua  foret ,  julgi  iram  et  furorem  cohibere ,  qnam  legea  inntilea 
ataJuere ,  quae  yiolari  non  possunt,  nisi  ab  iis,  qni  yirtutes  et  artea 
[*^*3  dmant,  et  rempublicam  in  tantam  angnatiam  redigere,  ut  ||  yiroa 
ingenuoa  suatinere  non  poasit?  Quid  enim  majua  reipublicae  raalnm 
excogitari  poteat,  quam  quod  yiri  honesti,  quia  diyeraa  aentinnt  et 
aimuTare  nesciunt,  tanquam  improbi  in  exilium  mittantnr?  qnid  in- 
quam  raagia  peraiciosum,  qnam  quod  hominea  ob  nullnm  aceiua  ne- 
que  facinus,  sed  quia  liberalis  ingenii  sunt,  pro  hostibus  habeantnr 
et  ad  necem  ducantnr,  et  quod  cataata,  mal6mm  formido,  pulcher- 
rimura  fiat  theatrara  ad  aummnm  tolerantiae  et  yirtntia  exemplum 
cum  insigni  majestatia  opprobrio  oatentandnm?  qni^  enim  ae  hone- 
atoa  norunt,  mortem  ut  aceleati  non  timent,  nec  anpplicium  depre- 
cantur;  eorum  quippe  animua  nulla  tiirpia  facti  poeniten^  angitnr, 
aedcontra,  honeatum,  non  supplicium  pntant,  pro  bona  caok  mori  et 
pro  libertate  glorioaum;  quid  ergo  talium  nece  exempli  atatuitnr, 
cujus  causam  inertes  et  animo  impotentes  ignorant ,  seditiosi  ode- 
runt  et  honesti  amant?  nemo  aane  ex  eadem  exemplnm  capere  pot- 
eat,  nisi  ad  iraitandum,  vel  aaltem  ad  adulandum. 

Ne  itaque  asaentatio,  sed  nt  fidea  in  pretio  sit,  et  nt  snmraae 
potestatea  imperinm  optime  retineant ,  nec  aeditioaia  cedere  cogan- 
tur,  judtcii  libertaa  neceaaario  concedenda  eat,   et  hominea  ita  re- 

Sendi  aunt,  ut  qnamyia  diyeraa  et  contraria  palam  sentiant,  concor- 
iter  tamen  yiyant.  Nec  dnbitare  possumus,  qnin  haec  ratio  impe- 
randi  optima  sit,  et  minora  patiatur  incommoda;  qnandoqnidem  cum 
hominum  natura  maxime  conyenit.  In  imperio  enim  aemocratico 
(qnod  maxime  ad  atatnm  natnralem  accedit)  omnea  paciaci  oatendi- 
mua,  ex  commi^ni  decreto  agere,  at  non  judicare  et  ratiocinari;  hoc 
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e«t,    quia   omnei  hominea  non  possunt  aeque  eadem  aentire, 
aunt,  ut  id  yim  decreti  haberet,  quod  plurima  haberet  safTrag    < 
tinendo  interim  authoritatem.  eadem,  ubi  meliora  yiderint,  abro    i 
quo  igitur  hominibua  libertas  judicandi  minus  conceditur,  eo  c   i 
maxime   natnrali  magia   receditur  et  conaequenter  riolentius  i 
tur.    Ut  autem  porro  conatet,   ex   hac  libertate  nulla  oriri  ii  ! 
moda,    quac  non  poasint  aola  summae  poteatatia   authoritate    ' 
et  hac  aoU  homines,    etai  palam  contraria  aentientea  facile  ret 
ne  inricem   laedant;    exempla  praesto   snnt;    nec  opus  mihi  i 
longe  petere.     Urbt  Amatelodamum  ||  exemplo  sit,    quae   tant< 
cura'  auo    incremento  et  omnium  nationum  admirationtf  hujua  1  I 
tatia  fructua  experitur;  in  hac  enim  florentiaaima  republica  et  i 
praestantitaima ,    omnes    cujuacunque    nationia    et   sectae   hom  i 
aumma  cnm  concordia  riTunt,  et  nt  alicui  bona  aua  credant,  \A 
tum  acire  curant,    num  dires  an  pauper  ait»   et  num   bona  fidi 
dolo  aolitua  sit  ajjere.     Ceterum    religio  rel   aecta  nihii  eoa  mu 
quia  haec  coram  judice  ad  justificandara  yei  damnandam  causani 
hil    )uyat;    et    nulla   omnino   tam    odiosa    aecta    est,    cujua   si! 
rii  (modo   neminem  laedant  et  auum  unicnique  tribuant  honesti 
rivant),  publica  magiatratuum  authoritate  et  praeaidio  non  prote; 
tur.  X^ontra  cum  oiim  Remonatrantium  etContraremonatrantium 
troreraia   de  religione  a  Politicia  et  Ordinibua  provinciarum  ag 
incepit,    tandem  in   achisma  abiit,   et  multia  tum  exemplia  consi 
leges,   quae  de  Religione  condnntur,   ad  dirimendaa  aciiicet  con 
reraiaa,  hominea  magia  irritare»  quam  corrigere;   alioa  deinde 
nitam  ex  iiadem  licentia m  sumere ;  praeterea  achiamata  non  orir 
raaffno  veritatia   atudio   (fonte   acilicet  comitatia   et   manauetudi 
aed  ex  magna  libidine  regnandi;    ex  quibua  luce  meridiana  ch 
conatat,   eoa  potiua  achiamaticoa  eaae,    qui  aliorum  acripta  dam 
et  vulsum  petulantem  in  acriptores  aeditiose  instigant,   quam  ac 
torea  ipaps»  qui  plerumque  doctia  tantum  scribunt  et  solam  ratio 
in   anxilium  vocant;  deinde   eoa  revera  perturbatorea  esse,   qi: 
libera  republica  libertatem  {udicii,  quae  non  potest  opprimi,  to 
tamen  volnnt. 

Hia  oatendimua  I.  imposaibile  ease^  libertatem  hominibua 
cendi  ea,  quae  aentiunt,  adimere;  IL  hanc  iibertatem,  salvo  jur 
authoritate  aummarum  poteatatum  unicuiqne  concedi,  et  eandem  ur 
quemque  aervare  poaae,  aalvo  eodem  jure,  ai  nullam  inde  licen 
aumat,  ad  aliquid  in  Rerapublicam  tanquam  jua  introducendum , 
aliquid  contra  receptaa  legea  agendum;  III.  hanc  eandem  libert 
nnumquemque  habere  j^oaae,  aervata  reipnblicae  pace,  et  null 
eadem  incommoda.oriri,  quae  facile  coerceri  non  posaint;  lY. 
dem  aalva  etiam  pietate  unumquemque  habere  posse;  V.  leges, 
de  rebns  speenlativia  conduntnr,  inutilea  ||  omnino  esae ;  VI.  De- 
niqne  ostendimua ,  hanc  libertatem  non  tantum  aervata  Reipnbi 
pace,  pietate  et  aummarom  poteatstum  jure  poaae,  sed  ad  haec 
nia  conservandnm,  etism  debere  concedi;  nam  nbi  ex  adverao 
dem  hominibns  adimere  laboratnr,  et  diacrepantinm  opinionea, 
antem  animi,  qni  soli  peccare  posatint,  in  judicinm  vocantnr,  il 
honeatoa  exempla  eduntnr,  quae  potiua  martjria  videntur^  qua 
reiiqnoa  magia  irritant,   et  ad  miaericordiam ,    ai  non  ad  vindi 
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plas  moyent,  quam  terrent ;  bonae  deinde  ^rtes  et  fides  cormmpnn- 
tur,  adalatores  et  perfidi  foyentur,  et  adrersarii  triuraphant,  quod 
eorum  irae  conceasum  sit,  quodque  iroperium  tenentea  suae  doctri- 
nae,  cujus  interprctes  habentur,  sectatores  fecerint,  ex  quo  fit,  ut 
eorum  authoritatem  et  jus  usurpare  audeant,  nec  jactare  erubescant, 
se  a  Deo  immediate  electos,  sua  decreta  divina,  summarum  autem 
potestatum  contra  humana  esse,  quae  propterea  divinis,  hoc  eat, 
snis  decretis,  ut  cedant,  rolunt;  quae  omnia  nemo  ignorare  potest 
reipublicae  saluti  omnino  repugnare.  Quapropter  nic,  ut  supra 
Cap.  XVIII*  eoncludimus,  nihil  reipublicae  tutius,  quam  ut  pietas  et 
Religio  in  sok>  Charitatis  et  Aequttatis  exercitio  comprehendatur  et 
jus  summarum  potestatum  tam  circa  sacra,  quam  profana  ad  actio- 
nes  tantum  referatur,  caeterum  unicuique  et  sentire  quae  yelit  et 
quae  sentiat,  dicere  concedatur. 

His,  quae  in  hoc  tractatu  agere  constitueram,  absolvi.  Saperest 
tantam  expresse  monere,  me  ninil  in  eo  scripsisse,  quod  non  liben- 
tissime  examini  et  ludicio  summaram  Potestatum  Patriae  meae  snb» 
jiciam.  Nam  si  quid  horum,  quae  dixi,  patriis  legibus  repugnare, 
vel  communi  saluti  obesse  judicabunt ,  id  ego  indictum  rolo.  Scio 
me  hominem  esse  et  errare  potuisse;  ne  autem  errarero,  sedulo  ca* 
rari,  et  apprime,  ut  quicquid  scriberem,  legibus  patriae,  pietati,  bo- 
nisque  moribas  omnino  responderet. 


BENEDICTI  DE  SPINOZA 

NOTAE  MStaE  MARGINALES 

AD 

TRACTATUM    THEOLOGICO  -  POLITICUM 

(edit.    in   ita    1670) 
descriptae  ex  originali, 

qiiocl  possidebat 

J  O  H.    RIEUWERTSZ, 

Tjrpographiit  Civiu  Amtielo^* 


AD  CAP.  I. 

Notal*  Noatrae  edit.  Pae.90.  ad  TOcem  hebraicam  ^^3J  nabi) 
YerboniiB  tertia  radicalis,  si  ex  iis  ait,  omae  quieacenies  yocantur, 
aotet  oaiitti,  et  e)iia  loco  aecnnda  thematia  Httera  duplicari;    ut  ex 

rf?p  omiaao  H  qniescente  fit  ^ytp  ©*  exinde  y^p  loquela,  aive  ora- 

tto;    aic  ex  ^^^  fit  f^t^jtlS^*  Opttme  igitmr  R.  Salomo  Jarchi  hoc 

ynrhmm  proiphetiant  interpretatva  eat;  aed  male  ab  Aben  HgeMra,  qvi 
linguam  hebraicam  non  akeo  exacie  noviiy  carpitnr.  Praeterea  nolan* 
dmiiy  nomen  rHMIS^  (Prophtiia)  unireraale  eaae,   et  oipne  prophe« 

tandi  genaa  comprehoidere.  Reliqaa  antem  nomina  apecialiora 
eMe>  et  mixte  \9bc  Tel  ilind  prophetandi  genua  reapicere,  qaod  do« 
ctia  notum  eaae  credo. 

NB.  Iti  fine  hujus  paginae  primae  haec  deprehenduntur  a  Spinosa 
icripUh  posi  a.  1673. 

Notall.  Ad  pag.go.  Ai^  guamvi^  scieniia  naiuraUs  divina  siif  ejus 
iamen  propagaiores  non  possunt  tfocari  propheiae)  hoc  eat,  Dei  inter- 
pretea.  Nam  interprea  Dei  estf  qni  Dei  decreta,  ipai  revelata,  aliia 
interpretatur,  qnibaa  eadem  retelata  non  aunt,  et  quoram  certitado 
aola  prophetae  auctorttate  et  fide,  qoae  ipai  habetur,  nititur.  Aliaa 
ai  kominea,  qui  Prophetas  aadinnt,  prophetae  fierent,  sicuti  ii  phi* 
loaophi  fiuiit,  qni  pktlosophoa  aodtunt;  tanc  prophev%  dirinorttm 
deeretenMa  non  eeaet  interpreat   qoandoqoidem  ejaa  anditoreai  non 
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ejusdem  anctoritate,  sed  ipta  di?ina  rerelationey  et  interno  teati* 
monio,  ut  ipae,  niterentur.  Sic  aummae  Poteatatea  jnris  sunt  inter- 
pretea,  quia  eorum  aola  auctoritate  defenditur,  et  eomm  aolo  teatt- 
monio  probatur. 

.  Nota  III.   Ad  pag.  91.  ubicungue)  lege   guandocungue  --r  —  Deum 
ad  loqumdum^ 

Nota  ly.  Ad  pag.  98.  quxun  quod  Prophetae  inrtuijpm  singuhrem  et 
supra  communem  kabebant)  QuamyiB  quidam  hominea  qnaedam  habeanty 

3uae  natura  aliia  non  impertit;  non  tamen  natnram  humanam  exce- 
ere  dicuntury  niai  ea  quae  singulariter  habent,  talia  aint,  nt  ex  de* 
finitione  humanae  Naturae  percipi  neqneant:  e.  g.  gigantia  magnitudo 
rara  eat,  tamen  humana.  Carmina  praeterea  ex  tempore  componere, 
pauciaaimia  datur;   et  nihilominua  numanum  eat,   ut  etiam  quod^ali* 

3uia  oculia  apertia  res  ijuasdam  adeo  vi?ide  imaginetur,  ac  ai  eaa- 
em  coram  s6  haberet;  at  ai  quia  esaet,  qni  aliud  percipiendi  me- 
dinm,  aliaque  cognitionit  fundamenta  haberet,  ia  aane  humanae  na* 
turae  limitea  tranacenderet. 

Ad  CAP.  lU. 

NotaV.  Pag.  112.  Patriarchis)  Gehea.  c.  i5.  narratur,  quod  Deus 
Abrahamo  dixerit,  ae  ipaiua  teee  defenaorem ,  et  rennnerationem 
datirt*ttm  amplam  admodnm;  ad  quae  Abrahamua:  aibi  nihil,  qaod 
alicujus  poaaet  momenti  esaey  expectandum;  quia  prorecta  jam  ae- 
nectute,  orbua  erat.  ^ 

NotaVI.  Ad  pag*  eand.  Qitae  securitas)  ad  ritam  aetemam  non 
sufficere  Y.  T.  mandata  obaenrare,  patet  et  Marc  lo,  3i. 

Ad  CAP.  VI. 

Nota  VIL  Pag.  i36.  Cum  Dei  existenUa  non  sit  per  se  notd)  De 
Dei  exiatentia,  et  conaequenter  de  omnibna»  dubitamua,  qoanidiu 
ipsiua  Dei  non  claram  et  diatinctam,  aed  confuaam  habemua  ideam. 
Nam  ut  ille,  qui  naturam  trianguli  non  recte  novit  nescit,  eiua  trea 
anguloa  aequalea  esae  duobua  rectis:  aic  ia,  qni  naturam  divinam 
confuae  concipit,  non  videt,  quod  ad  Dei  natnram  pertineat,  fxc- 
stere.  At,  ut  Dei  natnra  a  nooia  clare  et  diatincte  concipi  poaait; 
neceaae  eat»  ad  notionea  quaadam  aimpliciaaimaa ,  quas  communea 
vocant,  aitendere,  et  cum  iia  ea,  qnae  ad  divinam  natnram  perti* 
nent,  eoncatenare.  Atqne  tum  nobia  primum  fit  pertpicuum,  D£DM 
neceaaario  exiatere,  et  ubique  ease,  et  atmul  adparet,  omnia  qnae 
concipimus,  DEI  naturam  involvere,  perque  eandem  concipi:  et 
omnia  denique  ijuae  adaequate  concipimua,  vera  esae.  Sed  de  hoc 
vide  Prolegomenon  Hbri,  cujua  titulua  est:  Principia  Philosophiae 
more  geometrico  demonstrata. 

Ad  CAP.  vn. 

NotaVUL  Pag.  i.5i.  impossibHe)  Nobia  acilicet,  .qui  hnic  lingoae 
non  adauevimua,  et  ejua  phraaeologiam  deaideramua» 

Nota  IX*  Pag.  i54*  conceptwn)  Per  res  perceptibilea  non  illaa 
tantum  intelligo,  quae  legitime  demonatrantur;  aea  etiam  illaa,  quae 
morali  certitudine  amplecti,  et  aine  admiratione  andire  aolemna,  ta- 
metai  demonatrari  nequaquam  poasint.    EucUdis  propositiones  a  qno- 
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via  percipinntar,  priutqnam  demonstrantar.  Sic  etiam  faiatoriaa  re« 
ram  tam  fntnrarum,  qnam  praeteritarum,  qnae  hnmanam  fidem  non 
excednnt,  nt  ex  gr.  jura,  inatitnta,  et  roores  perceptibiles  toco,  et 
claros;  tametai  nequeunt  mathematice  demonstrari.  Caetemm  hie- 
roglyphica  et  hiatoriaa  qnae  fidem  omnem  excedere  ridentur,  im- 
perceptibilea  dico;  et  tamen  ex  hia  plnra  dantur,  quae  ex  noatra 
methodo  inyeatiffari  poaannt,  nt  mentem  anctoria  percipiamua. 
(NotaX.  Nihil  niai  correctionem  textns  Hebraici  continet.) 
Nota  XI.  Pag.  160.  Morya  tnons)»  Nempe  ab  hiatorico,  non  ab 
Abrahamo.  Nam  i^it  locumy  qni  hodie  dicitur,  in  monte  DEI  reve-^ 
labilur,  ab  Abrahamo  rocatum  fuitse,  DEFS  providebiL 

NotaXII.  Pag.  i6i.  subegii,)  A  qno  tempore  U8<rue  ad  Jeroboami 
resnum,  quo  ab  eo  diaceaaemn^  (aReg.S.  y*  20.)  laumaea  regea  non 
habuit;  aed  praeaidea,  a  Judaeift  conatituti,  regia  locum  supplebant. 
.(ride  IReg.  XXII.  4&)  ti  ideo  Idumaeae  praeaea  (aReg.  3.  g.)  Rex  ap- 
pellatur.  An  autem  ultimua  Idumaeomm  regum  regnare  inceperit,  an- 
teqiiam  Saul  rex  creatua  fuerit;  an  rero  acriptura  in  hoc  Geneaeoa 
capite  regea  aolnmmodp,  qni  inricti  obierint,  tradere  rolnerit,  am* 
bigi  poteat.  Caetemm  ii  plane  nngantur,  qut  Moaen,  qui  diTinitna 
Hebraeomm  imperinm,  a  monarchico  omnino  abhorretoa,  inatitnit, 
ad  Regum  Hebraeornm  catalogum  referre  Tolnnt. 

Ad  CAP.  IX. 

NotaXm.  Pag.  166.'  exceptis)   e.  g.  3Reg.  »8.  ao,   legitnr  in  ae» 
canda  peraona)  A^p^jt  dUxitih  aed  oretenna  etc*    Eaaiae  antem  cap. 

36«  Tera.5.   '^jS^^^jQS»  i.  e.  ego  dixi^  certe  rerba  annt,   opna  eaae   ad 


bellum  conailio  et  fortitndine.  Deinde  yerau  %t*  legitnr  7-l*ipitf1  ^y\ 

(i.e.  eedjbrsan  dicetis:)  in  plnrali;  quod  in  Eaaiae  exemplari  in  ain- 

gulari  numero  reperitur.  Fraeterea  in  Eaaiae  textu  non  leguntur 
aec  (aReg.  cap.oa.  vera.  32.)  yerba  etc.  et  admodum  multae  aliae 
yariae  lectiones  reperinntur,  ex  quibua  quaenam  prae  ceteria  eli* 
genda  aity  nemo  determinabit.  ^ 

NotaXIV.  Ibid.  mirifice  muiaia)  e.  g.  2  Sam.  VII,6.  legitur:  et  conti« 
nno  ragari  cum  taberaaculo  et  tentorio.  I.  Paral.  autem  cap.  XTII,5.  et 
eram  de  ieniorio  in  leniorio^  et  de  iabernaculo :  mutato  tcilicet  "^*^*^^*^ 


in  iimuy'^ 


Deinde  aSam.  7,  10.   legitur:   iHlilS^   ^  affiigendum   eunu   et 

i.PaTalip.XVIIi  9.^1^1^]^^  ad  conierendum  eum,  Et  ad  hunc  modnm 

plnrea  et  aliaa  majoria  momenti  diacrepantiaa  nnuaqniaqne,  qui  plane 
caecua  non  est,  nec  omnino  inaanit,  ooaenrabit,  qni  haec  capita  ae- 
mel  legerit« 

NotaXV*  Pag.  i63.  Quod  iempus  necessario  rrferendum  est  ad 
aliud)  Quod  hic  textn^f  nnllum  aliud  tempus  reapiciat,  quam  illnd, 
quo  Josephua  venditna  fuerit;  non  tantnm  ex  ipaiua  orationia  con- 
textu  constat;  aed  etiam  ex  ipaa  ipsiua  Jndae  aetate  colligitur,  qni 
tum  temporia  Tigeaimnm  aecnndam  aetatia  ad  attmmum  agebat  an» 
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nnin,  si  ex  ipsins  praecedenti  historia  calcalnm  facere  licet  Nam 
ex  29cap.  Genea.  apparet,  quod  Juda  natus  fuerit  ab  anno  lo,  a  quo 
Jacobus  serv^ire  coepit  Labano.  Joseph  autem  decimo  quarto.  Cum 
igitur  ipse  Joseph  cum  vendeixtur,  aetatis  XVII  agebat  annum,  ergo 
Juda  tum  temporis  XXI  annos  natus  erat,  non  amplius;  qui  itaque 
hauc  Judae  diuturnam  domo  absentiam  ante  Joscphi  yenditionem 
contigisse  contendunt,  sibi  blandire  student,  de  scripturae  diviniute 
sollicitis  magis,  quam  certis. 

N.  B.  Hic  ipsi  (Spinozae)  dejecerat  atramentum}  alias  forU  coh* 
titiuasset  eamclem  materiam  pluribus, 
Nota  Xyi.  Ibidem  Sechemo)  Nam  quod  quidam  (ex.  c^  Aben 
Hgezra)  putant,  JacobumS,  yel  lo  annos  mter  Mesopotamiam  etBe- 
thel  peregrinasse,  stultitiam  redolet.  Nam  non  tantum  jpropter  de- 
siderium,  quo  sinc  dubio  tenebatur  videndi  provectlssimae  aetatis 
parentes;  sed  etiam  et  praecipue,  ut  TOtum  tolveret,  quod  voverat» 
com  fratrem  fugeret,  (vide  Genes.  23.  r.  20.  et  3i,  y*  iT  et  33,  v,  1.) 
quantum  potuerit  festinavit ; .  ad  quod  etiam  solvendum  Deus  ipsum 
monuit,  (Genes.  3i.  v.3  et  i3.)  et  auxilium  suum,  quo  in  Patriam 
duceretur,  promisit.  Quod  si  tamen  hae  conjecturae  potius  quam 
rationes  Yidctntttr,  agje  concedamus,  JacobumS,  velio  et,  si  placet 
plures  annos  brevi  hoc  itinere  consumti^ae.  Hoc  certe  negare  non 
poterunt,  quod  Benjamin  in  ultimo  hujus  peregrinationis  anno 
natus  fuit,  noc  est,  ex  ipsorum  hjpothesi,  anno  nativitatis  Josephi  7 
Labaao  vale  dixit:  at  ex  annoi?  aetatis  Josephi  usqtpe  qao  Jacobus 
Ae^plum.  mi^ravit,  non  plus  quam  22  anni,  nsmerantur,  ut  in  hoc 
capite   ostendimus.     Benjamin  eo  tempore,    quo  scilicet  Aegyptum 

rrofecias  est»  23  ant  24  annos  natus  erat,  quo  aetatts  flore  nepotes 
abuisse  constat,  (ex  cap.  Genes.  46,  ▼.  21.  quem  confer  cum  Tersu 
38,39,4iw  csp.  26,  Nnmer.  et  cnm  cap.8,  ▼.  1  ssq.  libri  1  ParaL)Nam 
Belah  Benjamini  primogenitus  duos  jam  filios  Ard  et  Nahganum  ge- 
nucrat;  quod  sane  non  minns  a  ratione  alienum  est,  qnam  statuere» 
quod  Dina  septennis  vim  passa  fuerit,  et  reliqna,  qnae  ex  hnjus  hx*- 
storiae  filo  deduximus.  Atque  adeo  adparet,  ipsos  in  Scyllam  inct<> 
dere,  cupientes  vitare  Charjbdtm. 

NotaXYII.  Pag.  168.  Hotnid  Jilius  Kenazjudiawit  ^o  OTznM)  Babbi 
LeviBen  Gerson,  et  alii  credunt,  hos  qnadraginta  annos,  qnos  scriptura 
ait,  in  libertate  transactos ,  initinm  tamen  snmere  ab  obitu  Josuae, 
alcpio  adeo  8  praecedentes  annos,  quibns  popnlus  in  ditione  KassD 
Biischgataim  fuit,  simul  comprehendere»  et  18  seqnentes  ad  cen- 
sum  80  annorum,  qnibus  Ehud  et  Samgar  judicayerunt,  adducendos ; 
et  sic  reliquos  servitutis  annos  sub  eos,  quos  scriptura  in  libertate 
transactos  fuisse  testatur,  semper  compreiumdi  credunt.  Sed  quia 
scriptura  expresse,  quot  annos  Hebraei  in .  servifute«  quotque  in  li- 
bertate  fuerintf  nunverat;  et  cap.2, 18  expresse  narrat,  Hebraeonun 
res,  viventibus  judicibus^  semper  flomisse;  apparet  omnino,  Rab- 
binum  istum,  (yirum  alias  eruditissimum)  et  reliquos»  qui  ejas 
yestigia  sequuntur,  dum  similes  npdos  solvere  student,  scripturam 
maais  corrigeref  quam  explicare,  quod  ii  etiam  faciunt,  qni  statuuat, 
seft*iptaram  in  illa  communi  annorum  supputatione  non  nisi  politiae  ^ 
>udaicae  tempora  indicare  voluisse;  Anarchiarum  autem  et  servitutaJi, 
tttpole   infao^ta  «I  regpi  ▼eluti  interstitia,   ad  commiuiBm  annorum 
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censum  addacere  non  potuisse.  Nam  scriptora  qoiclem  anarcbiae 
tempora  silentio  praeterire,  at  serritatis  non  minus,  quam  liberlatia 
annos  tradere,  nec  annalibus  (at  somniant)  expungere  8olet.  Quod 
autem  Hgezra  lib.  i  Regum  omnes  absolute  annot,  ab  exitu  Aegypti 
communi  illo  annorum,  comprehendere  voluerit,  adeo  manifesta  res 
est,  ut  nemo  8cripturae  peritus,  unquam  de  ea  ambcgerit.  Nam  ut 
jam  ipsiua  textus  yerba  omittam,  ipsa  Davidis  Genealogia^  c^uae  in 
fine  libri  Ruth  et  i.Paralip.  c.^n.  traditur,  vix  annorum  8ummam 
adeo  magnara  patitur.  Nam  Naghson  anno  2,  ab  exitu  Ae^ypti  prin- 
ceps  tribus  Judae  erat  (vid.  Num«  7.  v.  n  et  12.)  adeo(}ue  m  deserto 
obiit;  et  filius  ejus  Salma  cum  Josua  Jordanem  transiit.  At  is  Sal- 
mon  secundum  iljam  Davidis  Genealogiara  Davidis  atavus  fuit.  Si 
ab  hac  480  annorum  summa  4  rcgno  Saiomonis,  ct  70  vitae  Davidis, 
et  40,  c(ui  in  desertis  transacti  sunt, '  auferantur ;  reperietur,  Davi- 
dem  natum  fuisse  anno  366.  a  transitu  Jordanis,  ataue  adeo  necesse 
esse,  ut  ipsius  pater,  avus»  abavus,  atque  atavua  iioeros  genuerint) 
cum  unusouisque  eorum  90  annorum  esset. 

Nota  xyill.  Ibid.  Samson  judicavit  20  annos)  Samson  natu^  est 
postquam  Philistaei  Hebraeos  aubegerant. 

NotaXIX.  Pag  170.  possimus)  Alias  scriptnrae  verba  corrigunt 
potius,  quam  explicant. 

Nota  XX.  Pag,i7i.  nempe  Kirjai)  Kirjat  Jegharim  vocatur 
Bahgal  Jehuda;  unde  Jiiimchi  et  alii  putant,  Bahgale  Jehuda ,  quod 
hic  transtuliy  ex  populo  Jehudae^  noraen  ease  oppidi.  Sed  falluntur: 
qaia  ^^^3  pluralis  est  numeri.    Deinde  si  hic  Samuelit  textoa  cum 

eo,  qni  est  in  libr.  Paralip.  conferatur,  vidd:>imu8,  qaod  David  non 
sarrexerit  et  exiverit  ex  Bahgal,  sed  quod  eo  ivcrit.  (^uod  si  au- 
tor  Samuelis  libri  locum  saltem  indicare  studuerit,  unde  David  ar- 
cam  abst^lit;  tum,  ut  Hebraice  loqueretur,  sic  dixisset:  et  surrexft, 
et  profectus  e$t  David  etc,  ex  BahgalJudae,  et  inde  abstulil  arcam  DEL 

I  Ad  CAP.  X. 

Nota  XXI.  Pag.  176.  Jarte  postquam  Judas  Machabaeus  iemplum  re* 
siauravii)  Oritur  hic  suspicio,  siquidem  suspicio  dici  potest,  quod- 
eertom  est,  ex  deductione  Genealogiae  regis  Jechontae;  quae  tradi- 
tur  cap.  3.  Ui.  Paral.  et  prodocitiir  uaqiie  ad  filios  Elghogenaei ,  qui 
deciHii  tertii  ab  eo  erant;  et  notandum,  qnod  Jechonias  iste,  cum 
ei  catenae  injectae  sunt,  liberos  non  habebat)  sed  videtur,  quod  li- 
beroe  in  carcere  genuerit,  qoantum  ex  nominibos,  quae  iis  dedit, 
conjiceve  licet*  At  nepotes,  qoantum  etiam  ex  eorum  nomintbui 
conjieere  lieet,  habuisse  videtor,  postquam  ex  carcere  liberatus  fuit; 
ac  proinde  Pedaja  (quod  significat  DEUS  Hberavit)  qui  in  hoc  ca- 
pite  dicitor  fuisse  anno  ^7  aut  38  captivitatis  Jechoniae,  hoc  est  33 
annia,  antequam  Cyrus  rex  Judaeis  veniam  dedit,  et  consequenter 
2erubabel,  qoem  Cyrns  Judaeis  proposuerat,  i3  aut  14  annos  ad 
sumnmm  natus  videtor  fuisse.  Sed  haec  potius  silentio  praeterire 
voloi,  ob  causaa,  quas  temporis  (injuria  et  superstitio)  gravitas  ex- 
plidare  non  ginit.  Sed  prodentibos  rem  indicare  sufficit.  Oui  si 
nanc  Jechoniae  integraro  progeniem,  quae  traditur  cap.  3.  lib.  1.  Pa- 
ralip.  ex  vers»  17  —  ad  finem  ipsius  capitis,  aliqua  cum  attentione 
percurrere,  et  HebraeUm  textum  com  versionCf   quae  Septuaginta 


y 
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dicitiir,  conferre  relint,  AuIIo  negotio  Tidere  potemnt,  hos  Kbros 
post  secandam  urbis  restaurattonem,  a  Juda  Maccabaeo  factam,  re- 
•titutos  fuisse,  quo  tempore  Jecboniae  posteri  principatum  amise* 
rant,  non  antea*. 

NotaXXII.  Pag.  176.  ducereiur)  Atque  adeo  auapicari  potuisaet 
nemo ;  ^  ejus  Prophetiam  Jeremiae  praedictioni  contradicere ,  ut  ex 
Joaepbi  narratione  aaapioati  annt  omnea;  donec  ex  rei  erentUi  am- 
bo8  yera  praedixisae  cognoyerunL 

Nota  XXIII.  Pag»  177.  Neherniae)  Hnjua  libri  maximam  partem 
deaamtam  esse  ex  ubro;  quem  ipae  Nehemiasacripaity  teatatur  ipse 
bistoricua,  yera.  i.  cap.  1.  Sed  quae  cx  cap.8.  uaque  ad  Tera.26, 
capit.  12  narrantur,  et  praeterea  duos  ultimos  veraua  cap.  12,  qui 
Mebemiae  Terbia  j»er  parentbeain  inaeruntur,  ab  ipso  biatorico,  qui 
poit  Nebemiam  yixit,  additoa  etae,  dubio  caret* 

NotaXXIV.  Pag.  178.  Hezras)  Hezraa  ayunculua  primi  summi 
pontificia  Joauae  fuit,  (yid.Ezr.cap.yiI,  y.  1,  et  iParaKvI,  y.  I4*i5.j 
et  simui  cum  Zorobabele  Babylone  Hieroaoljmam  profectua  eat  (yid. 
Nebem.  c.  12,  1).  Sed  yidetur,  quod,  cum  Jndaeorum  res  turbari 
yiderit,  Babyloniam  iterum  petierit,  (quod  etiam  alii  fecerunt,  ut  pa- 
tet  exNeliem.  c.  1,  y.  2.)  ibique  uaque  ad  Arthaaasti  regnum  manse- 
rit,  donec  impetratia,  quae  yoluerat,  aecundo  Hieroaolymam  petiit. 
Nebemiaa  etiam  cum  Zorobabele  Hieroaolymam  tempore  Cyri  petiit. 
yide  Hezrae  cap.  2.  y.2  et  63,  quem  confer  cum  y.  9.  c.  lo.  Nebem. 
cap.  10«  y.  1.  Nam  quod  interpretea  ibi  legatum  yertunt,  nullo  id 
exemplo  probanti;  cum  contra  certum  ait,  quod  Jndaeia,  qui  auTam 
frequentare  debebant,  noya  nomina  imponebantur.  Sic  Daniel  Bel- 
teaaaar,  Zerubabel  Seabazar  (yid.  Dan.  cap.  1.  y.  7.  £sr.cap.5.  y.  14.) 
et  Nebemiaa  Hatiraata  yocabatur.  At  ratione  officii  aalutari  yolebant 
procurator  a.  praeses^  yid.  Nehem.  c  5,  y.  i4*    et  c.  12.   y.  26. 


Nota  XXV.  Pag.  180.  anle  iempus  Machabaeorum  nuUum  canonem 
Sacrorum  Librorum  Juisse)  Synagoga,  quae  dicitur  magna ,  initium 
non  babuit,  niai.poatqaam  Asia  a  Macedonibna  aubacta  fnit.  Qnod 
antem  Maimonidea,  R.  Abraham)  Ben.  Dayid,  et  alii  atatnunt,  bnjna 
consilii  praeaidea  fuiaae  Hgezram,  Danielem,  Nebemia.m,  Ghagaeum, 
Zacbariam  etc.  ridiculum  ngmentum  eat;  nec  alio  fnndamento  ni- 
tantur,  miam  Rabbinorum  traditione,  qui  acilicet  tradunt,  Peraarum 
regnum  ^4  annoa  atetiaae,  non  amplina ;  nec  alia  ratione  probare 
poaaunt ,  decreta  magnae  istiua  Synagogae  aeu  Synodi  a  aona  Pba* 
riaaeia  babitae,  accepta  fuiaae  a  propbetia,  qui  eadem  ab  aliia  pro- 
pbetia  accepiaaent;  et  aic  porro  aaque  ad  Moaen,  qai  eadem  ab 
ipao  DEO  accepiaaet,  et  poateria  ore  non  acripto  traaiderit  Sed 
baec  ea,  qua  aolent,  pertinacia  Pbariaaei  credunt;  pradentea  autemi 

?ui  Conciiiomm  et  Synodorum  cauaaa ,  et  limul  jPbarisaeoram  et 
'aadducaeorum  controyersiaa  norunt;  faciie  conjicere  potaerant 
causaa  magnae  illiua  Synagogae  ceu  concilii  conyocandi.  Hoc  cer- 
tum  est,  ifii  concilio  nulloa  interfuiaae  prophetas,  et  Pbariaaeornm 
decreta,  quae  traditionea  yocant,  aactoritatem  ex  eodem  concilio 
accepiaae. 
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Ad  CAP.  XI. 

Nota  XXVI.  Pag.  182.  arbitramur)  Xo^i^ofuu  vtvtant  hojfis  loci 
interprctes  concludo^  et  a  Paulo  uaarpari  contendunt  qnoquo  modo 
avlXoyJioaai^  cum  hyj^l^oiiai  idem  valeat  ac  apud  Hebraeoa  23^n» 
compuiarej  co^Uare^  exisUmare;  qua  aignificatione  cum  texln  ayriaeo 
optime  conyenit.  Syriaca  enim  yersio  (ai  quidem  reraioeat»  qnod 
dttbitari  potest,  quandoquidem  nec  interpretem  norimns,  nec  tem- 
pna,  qno  yulgata  luit,  et  apostolorum  lingua  v€r.nacula  nuUa  aUafuif, 
quam  »^riaca)  hnnc  Pauli  textom  aic  rertit,  quodl  Tremellins,  optime 
mterpretatnr,  Arbitramur  igitur.    Nam  )l3tST1  XK^nien»    quod  ex  iioc 


verbo  formatur,  significat  arbitratus  est.    Namqac^  in  Hebraeo  rolun* 
ty;  ergo  mitraghinam^  ifolumus  sen  arbiiramur. 

•  Ad  CAP.  XV. 

Nota  XXyil.  Pag.  206.  quod  simplex  obedieniia  via  ad  salutem  sit) 
Hoc  est,  quod  ad  salutem  s.  beatitudinem  satia  sit,  divina  decreta 
tanquam  jura  siire  mandata  amplecti;  nec  opns  sit,  eadem  nt  aeter« 
nas  reritates  concipere;  non  ratioi  9ed  rerebitio  docere  potest,  ut 
patet  ex  demonstratis  cap.  lY. 

Ad  CAP.  XVI. 

Nota  XXVni.  Pag.  208.  abstjue  dolo  promismtum)  In  statu  ciyilit 
nbi  commnni  jure  decemitur,  quid  bonum,  qnid  malum  sit,  recte  dolus 
distinguitur  in  bonum  et  malum.  Sed  in  statn  naturali,  ubi  unns- 
quisque  sui  judex  est,  summumque  jus  babet,  leees  sibi  praescri* 
bendi>  et  interpretandi,  immo  etiam  prout  sibi  ntinus  judicat,  abro» 
gandi :  ibi  sane  concipi  non  potest,  quemquam  dolo  malo  agere. 

NotaXXIX.  Pag.  210.  ibi  enim  unusquisquCf  ubi  oeUt,  liber  esse  po^ 
test)  In  quacunque  civitate  homo  sit,  liber  esse  potest.  Nam  certe 
h^mo  eatenus  liber  esse  potest,  quatenus  ratione  ducitur.  At  (NB. 
aliter  Hobbesios)  ratio  pacem  omnino  suadet;  haec  autem  obtineri 
neqnity  nisi  communia*  ciritatis  jura  inTioIata  serrentur.  Ergo  quo 
homo  ratione  magis  ducitnr,  id  est,  quo  magis  est  libery  eo  magis 
constanter  ciyitatis  jura  seryabit,  et  snmmae  potestatis  mandata,  cu- 
jua  snbditus  est,  exequetur. 

NotaXXX.  Pag.2i3.  Nemo  enim  ex  naiura  scit)  Quod  Paulus  ait, 
homines  e9Be  sine  effngio»  more  bnmano  loqnitur.  Nam  c.  IX.  ejus- 
dem  epistolae  expresse  docet,  quod  DEUS  cujus  Tult,  miseretur,  et 
quem  tuU  indurat,  et  homines  nulla  de  causa  inexcusabiles  esse,  quam 
quia  in  DEI  potestate  ita  sunt^  ut  lutum  inpotestate  figuli,  quiex  eadem 
massa  facit  Tasa,  aliud  ad  decus,  alind  aa  dedecns,  et  non  propterea, 
ouod  praemoniti  snnt.  Quod  autem  ad  legem  diTinam  naturalem  at« 
tinet,  cujus  summum  praeceptum  esse  diximns,  DEUM  AMARE,  eo 
sensn  legem  adpellaTi,  qno  philosophi  communes  naturae  regulas, 
secundnm  quas  omnia  fiunt,  leges  Tocant  Amor  enim  DEI  non  ob* 
edientia,  sed  Tirtns  est,  quae  homini,  qui  DEUM  recte  noTit^  neces- 
sario  inest.  At  obedientia  Toluntatem  imperantis,  non  rei  necessita- 
tem  respicit  et  Teritatem.  Cum  antem  natnram  DEI  Toluntatis  igno- 
remus,  et  contra  certi  simns,  quidquid  fit,  ex  sola  DEI  potentia 
fieri;  nequa^aip  ni|i  ei^  rcTelatiQiie  scire  posfnmus»  an  DEUS  ali« 
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quo  honore  coli  yelit  ab  hominibuSy  tanqnam  princeps.  Aclde  quod 
jara  diTina  nobi^  ut  jnra  seu  instttuta  videin  oateniierimtts,  ^uam- 
diu  eorum  causan)  ignoramus;  hac  autem.  cognita,  iilico  jura  esse 
desinunt,  atquo  eadem  nt  aeternas  reritates,  non  ut  jura  amplecti* 
mnr,  hoc  cst  obedfentta  illico  tn  amorem  transit,  qui  ex  vera  co- 
gnttione,  tam  necessario  oritur,  nt  ex  sole  lumen.  Cx  rationis  igi- 
tur  du^tu  DEUM  qntdem  amare,  sed  non  obedire  ei  possnmus. 
<^aandoquidem  nec  jura  divina,  quamdin  eomm  caussam  ig^noramtis, 
ot  diTina  amplecti,  nec  DEYM  jura  ut  principem  condtituenteih, 
concipere  ratione  possumos. 

Ad  CAP.  XVIL 

NotaXXXI.  Pag.2i5.  ut  nihil  in  posterum  possent)  Snscepere  dtM> 
manipulares  impenum  popult  romaai  transferendum,  et  transtulerunt. 
Tacit.  I  histor.  libro. 

NotaXXXIJ.  Pag.  219.  Vide  iVum«r.  XI,  28)  In  boc  loco  accusan- 
tur  duo,  quod  in  castris  prophetaverint,  et  Josua  iilos  asservandos 
censet:  quod  non  fecisset,  si  unicuique,  injussu  Mosis,  diT^ina  re- 
sponsa  populo  dare  licuisset.  At*  Mosi  reos  absolvere  placuit,  et 
Joftoam  increpat,  quod  ipsi  suaderet,  jus  suum  regium  persequi  eo 
tempot*e,  quando  ipsum  regnandi  taediom  tenebat,  ot  maloerit  mori) 
qoam  solus  regnare :  ut  patet  ex  y.  14.  ejusdem  capitis.  Sic  enim 
Josuae  respondit:  Excandescisne  mea  de  causa?  Utinam  omnis  DEI 
populus  propheta  esset,  h.  e.  utinam  ad  id  rediret  jos  DEUM  con- 
sulendi,  ut  regnum  apud  ipsum  populum  csset.  Josua  itaque  non 
jus,  sed  temporis  rationem  ignoravit,  et  ideo  a  Mose  castigatur. 
Sicut  Abisaeus  a  Dayide,  cum  regem  monoit,  ut  Shimghi,  qui  certe 
reus  majcstatis  erat,  mortis  damnaret.  vid.  2  Sam.  19.  v.  22,  25. 

Notam  XXXUI.  Ibidcm.  ad  i^erba  Numer.  Cap,  XXrll,  t^.  2 1 .)  Vers* 
19  et  25  hojus  (quos  mihi  videre  contigit)  male  interpretes  vertunt. 
Ndm  V.  19  et  25  non  signidcat ,  quod  ei  praecepta  dedit,  aot  prae- 
ceptis  instruxit;  sed  quod  Josuam  Principem  creaverit  seu  consti- 
tuerit;  quod  in  scriptura  frequens  est,  ut  Exodi  c.  iB«  v.23,  i  Sam. 
XIII,  V.  i5.  Jos.  I,  V.9.  et  iSam.  XXV,  v.3o.  etc. 

Nota  XXXIV.  Pag.  221.  Nec  alium  judicem  praeter  Deum  noscere 
ienehaiur)  Magnum,  quod  vulgo  vocant  Synedrium  fingont  Rabbini 
a  Mose  fuisse  institntum,  nec  Rabbini  soli,  sed  plurimi  inter  Chrt- 
stianos  cum  Rabbinis  inepliont.  Moses  quidem  sibi  LXX  coadjutoi^es 
elegit,  qui  cum  ipso  reipublicae  curam  haberent,  quia  solus  austi- 
nere  non  poterat  onps  totius  populi;  sed  nollam  legem  onqoam  to- 
lit  de  instituendo  collegio  septuagintavirali.  Sed  contra  jossit,  ut 
onaquaeque  tribus  in  urbibus,  qoas  Deus  ipsi  dederat,  judices 
constitueret,  qui  secundum  leges,  ab  ipso  latas,  lites  dirimerent; 
etsi  contingeret,  ot  ip^i  jodices  de  jure  dubttarent,  an  sommom 
pontificem  (quiscilicct  legum  summus  interpres)  vel  judicero,  cui  eo 
tempore  subordinati  essent,  (nam  is  jus  habebat  pontificem  consu- 
lendi)  adirent,  ut  juxta  pontificis  explicationem  litem  dirimerent 
Quod  si  contingeret,  ut  subordinatus  jodex  contenderet,  se  non  tc- 
neri  ex  mente  sommi  pontificis,  quam  ab  ipso  vel  sumnia  ejos  po» 
testate  accepit,  sententiam  ferrCy  mortis  damnabator,  nempe  a  sum- 
mo  judice,   qualis   is   eo  tempore  easet,   a  qiio  sobordinatos  jodex 
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constitntus  fuerat;  (r\A.  Deuter.  XVTI,  T.g.)  videlicet,  yclut  Josua, 
totius  populi  Uraelitici  suminus  imperator,  yel  ut  unius  tribus  prin* 
ceps,  peaes  quem  post  factam  divisionem  jus  fuit,  pontificem  de 
rebus  suae  tribus  consulendi,  de  .bello  et  pace  discernendi,  urbeft 
muniendi,  judices  constituendi,  etc,  rel  ut  rex,  in  qnem  omnes, 
Tel  aliquot  tribus  jus  aiium  transtulerant.  Ad  hoc  Tero  confirman- 
dum  plura  adferre  possem  ex  historiis  testimonia ;  sed  ex  multis 
unum,  quod  praecipium  Tidetur,  adferam.  Cum  Propheta  Sylonita 
Jerobeamum  elegit ;  eo  ipso  jus  ipsi  dedit  pontificem  consulendi, 
judices  constituendi,  et  absolute  omne  jus,  quod  Rehabeam  in  duas 
tribu5  retinuit,  id  omne  Jerobeam  in  decem  obtinuit.  Quare  eodem 
jnre,  quo  Josaphath  Hierosolymae  (nde  2  Paralip.  c.XIX,  t.  8*  sqq.) 
Jerobeam  in  sua  regta  summum  sui  imperii  concilium  constituere 
poterat.  Nam  certum  est ,  quod  Jerobeam ,  (quatenus  ex  mandato 
DEI  rex  erat)  et  consequenter  ejus  subditi  non  tenebantur,  ex  lege 
Mosis,  coram  Rehabeamo,  cujus  subditi  non  erant,  judice  stare,  et 
multo  minus  judicio  hierosoljmitano,  a  Rehabeamo  conslituto,  eiquc 
subordinato.  Prout  igitur  Hebraeorum  im^rium  diTisum  fuit,  tot 
suprema  concilia  in  eodem  fuerunt.  Qui  Tero  ad.  Tarium  Hebraeo- 
rum  statum  non  attendunt,  sed  diversos  eorum  status  in  unum  con- 
fundunty  multis  modis  intricantur.  * 

Ad  CAP.  XIX. 

Nota  XXXV.  Pag.  240.  et  jure  conira  eundem  agere)  Hic  apprime 
ad  illa  attendenduni  est,  quae  cap.  XYI.  de  jure  diximus. 
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Notal.  Ad  pag.go.  Nostrae  edit     Ejus   iamen   prppagatores  nott 
possunt  ifocari  prophetae  etc.  Cest  a  dire  autant  d*interpretes  de  Dieu, 


ide  «lue  ron  peut 
rautorite  du  Prophete ,  et  sur  la  creance  que  Ton  a  en  luy.  Que 
s'il  ne  falloit  pour  dcTenir  prophete  qu*estre  discipile  d*un  Pro- 
phete,  comme  il  ne  faut  pour  estre  Philosophe  qu'estudicr  sons 
un  Philosophe;  en  ce  cas  la  le  Prophete  ne  seroit  point  Tinterprete 
des  decrets  Divins,  parce  que  ce  ne  seroit  plus  sur  le  temoignage 
et  sur  ia  bonne  foj  du  Prophete  que  s*appuyeroient  ses  auditeurs, 
mais  sar  leur  propre  temoignage,  et  sur  la  reTclation  mesme.  Ainsi 
les  Souverains  sont  les  interpretes  du  droit,  par  ce  q'u'il  ne  peut  7 
aToir  cjue  leur  aatorite  qui  le  prQtege  et  le  oifende. 
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Noun*  Ad  INig«98,  Quod  Prophetas  ifirtuiem  $ingularem  et  ntpm 
'  eommunem  habebant  etc  Qaoy  qa*il  s^en  troure  qiii  ayent  des  dons 
«jae  la  Nature  refase  aux  autres  kommesi  il  ne  8*enaait  paa  qae 
ceax*la  aoient  aa  deaaaa  de  la  natare  humaine ,  a  moint  qae  ies 
donty  dont  ila  aont  extraordinair^ment  pouryikat  ne  paaaent  lea  bor- 
nea  et  lea  limitea  de  la  Natnre  hnmame.  Comme  par  exemple  la 
Grandeur  dea  Geanta  eat  a  la  rerite  fort'  rare,  et  neanmoina  elle 
eat  natarelle;  Composer  dea  rera  sar  le  champ  eat  un  don  qui  n^esi 
paa  commup,  cependant  il  eat  naturel,  et  il  a'en  trou?^e  qui  en  font 
aiaement,   comme   il    a'en  yoit  qui  a*imaginent  quelque   choae   lea 


que  ee»  connoiaaancea  luaaeut  appui 
aur  d'autrea  fondementa,  il  faudroit  qull  7  e^t  en  luy  qnelque  chose 
de  plna  qu*  hnmain. 

Notalll.  Ad  pag.iis.  Nec  otdemuSi  qmd  Deus  Patriarchie^  aut 
eorum  svcceseoribus  aliud  praeter  hoc  promiserit  etc*  Noua  liaona  au 
Chapitre  i5.  de  la  Geneae,  que  Dieu  promit  aa  protection  a  Abra- 
ham,  et  nne  trea  grande  recompense;  a  quoy  ce  Patriarche  repar- 
tit  qu  il  ne  royoit  paa,  eatant  deja  fort  rieux,  qu'il  y  eikt  deaormaia 
rien  de  tel  a  eapeaer  pour  Iny. 

NotalV,  Ibidem.    Hebraeorum  igitur  societaii  nihil  aUud^  pro  con^. 
stanti  legum  observatione,  promitti  potuit,  quam  i^itae  securitas,  ^usgue 
commoda  etc.    U  eat  dit  en  termea  exprea  an  Chapitreio.  Tersetai. 
de  FEvangile  aelon  aaint  Marc,    qu'il  ne  anffit  paa   pour  heriter  de 
la  rie  eternelle  de  garder  lea  commandementa  de  Ik  loy  de  Moyae. 

Nota  y.  Ad  pag.  i36.  Cum  Dei  exislenUa  non  sit  per  se  nota  etc. 
Noua  doutona  infailiiblement  «de  rexiatence  de  Dieu,   et  par  conae- 

Sent  de  toutea  choaeaf  tandia  qne  noua  n*en  avona  point  dHdee 
ire  et  diatincte,  et  que  nona  ne  le  connoiaaona  que  confnaement ; 
car  comme  celuy  qui  ne  acait  paa  certainement  en  quoy  consiate  la 
nature  du  triangle»  ignore  en  meame  tempa,  qne  aea  troia  anglea 
aoient  eagaux  a  deux  droita;  de  meame  celuy  qui  ne  connoiat  que 
confuaement  la  natnre  dirine,  ne  a^anroit  roir  que  Texiatence  aoit 
eaaentielle  a  Diea ;  c^est  ^nrqnoy  pour  n'en  point  douter,  il  faut 
abaolument  avoir  recoura  a  certainea  notiona  trea  aimplea  qu'on  ap- 
pelle  communea,  et  noua  en  aerriir  comme  do  moyena  proprea  et 
infailliblea  pour  noua  condnire  a  une  idee  claire  et  diatin^cte  de  la 
Nature  divine;  et  ce  n*eat  qu*alora  qnenoua  commen^ona  aeatre  aa- 
aeurec  qne  Dien  exiate  neceaaairement ,  et  qu*il  eat  par  tout:  et 
que  nona  comprenona  ^videmment  qu'il  n*y  a  point  de  connoiaaan* 
cea  oii  la  natnre  dirine  ne  se  tronre,  et  qne  ce  n'est  qne  par  aon 
moyen,  que  noua  lea  acquerona.  £t  qu'enfin  il  n*eat  rien  de  toat  ce 
que  noaa  concerona  diatinctement,  et  dana  toute  aon  eatendne,  qui 
ne  aoit  Teritable  et  efiectif.  Maia  ai  le  lecteur  a  la  curioaite  den 
acavoir  dayantage,  qu*il  prenne  la  j^ine  de  lire  lea  prolegomenea 
d*an  liTre  intitule,  Les  principes  de  PnUosophie  prouvez  par  des  demon^ 
straiions  Geomelriques. 

NotaVI.  Ad  pag.  i5i.  Ut  impossibUe  sii^  tclem  invenire  methodum, 
quae  tferum  unsum  omnium  orationum  Scripturae  certo  doceat  inuesti» 
gare  etc.  Impoaaibilit^  ^e  je  fonde  anr  ce  que  nooa  n^aroiia  ny 
rnaage,  ny  la  phraaeologie  de  cette  l^angue. 
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NotaYII.  Ad  pag*  i54«  Rcs  enim^  quae  sua  naiura  facile  perct^ 
piuntur  etc.  rentenda  par  ce  qui  eat  perceptibile  non  aealement 
lea  choaea  dont  la  demonatration  eat  aensible,  et  eridente,  maia 
mesmes  cellea  que  nous  embrassona  par  une  simple  certitufle  mo* 
rale,  et  que  noua  Toyons  d'ordinaire  aans  admiration,  encore  qu^ii 
aoit  entieremcnt  imposaible  de  lea  demontrer.  Comme  nous  Toyona 
qa'il  est  aiae  de  comprendre  lea  propositiona  d^EucIide*  avant  que 
la  demonstration  lea  ait  precedeea ;  ainsi   je  nomme  perceptible  ce 

3ui  n'excede  point  la  fo^'  humaine,  telles  que  aont  lea  hiatoiret  tant 
e  rarenir  que  du  paaae,  comme  auaai  lea  droita,  lea  coutumea^  et 
lea  institutiona,  bien  qvLil  aoit  imposaible  de  lea  prouver  par  de- 
snonatrationa  mathematiques.  Mais  quant  aux  hieroplyphea  et  aux 
histoiret  qui  aont  hora  de  toute.creance»  je  lea  appelle  impercepti- 
bles,  encore  c|uUL  y  en  ait  beaueoup  de  cette  nature  que  notre  me- 
thode  eclaircit  en  aorte  quil  est  aiae  d'entendre  la  penaee  de 
rAuteur. 

Nota  yill.  Ad  pag.  160.  Quod  Genes.  cap.  22.  (fs.  14.  ifocetur  mons 
Morya  mons  Dei  etc.  C*eat  a  dire  par  rhiatorien,  et  non  paa  par 
Abraham,  parce  qu'il  dit  que  Tendroit  qui  a'appelle  aujourduy  ii  sera 
manifestS  sur  la  montagne  de  Dieu^  fut  nomme  par  Abraham»  Dieu  y 
pourvoira, 

Nota  IX.  Ad  pag.  161.  Narrat  sine  dubio  ibi  Historicus,  guos  ra-> 
ges  Idumaei  habuerint  etc.  Car  depuia  ce  temps-la  juaqu*  a  celuy  da 
Koy  Joram,  auquel  lea  Idumeena  ae  revoiterent  de  aon  obelsaance 
(2  Liy.  dea  Roia  Ch.  8.  v.  20.),  ils  n^avoient  que  dca  Gouverneura  ou 
dea  yice-roia  eatablia  par  les  Juifa  (1  Liv.  dea  Roia  «Ch.  22.  v.  48.). 
£t  c*e9t  a  caoae  de  cela  qu'au  2liv.  deaRois  ChapitreS.  veraeto.  le 
Gottverneur  dldumee,  eat  appelle  Roy.  Or  il  nest  paa  certam  ai 
le  dernier  Roy  dea  Idumeena  commenca  a  regner  avant  que  Saiil 
fut  elik  Roy,  ou  ai  c*eat  aeulement  que  rEscriture  nous  ait  voula 
laiaser  en  ce  chapitre  de  la  Genese  le  nombre  dea  Roia  qui  aont 
morta  invinciblea.  Au  reate  c'eat  estre  ignorant  et  digne  ae  risee 
qne  de  mettre  Moyae  au  nombre  dea  Rois  Hebreux,  luy  qui  fonda 
leur^  Republique  aur  uq  pie  tont  contraire  et  directement  oppoae  a 
TEatat  Monarchique. 

Nota  X.  Ad  pag.  i66«  Exceptis  tantum  paucissimis  etc.  Par  exem- 
le  il  est  dit  au  2liv.  dea  Roia  Chapitre  18.  veraet20.  Tu  pdrles  (a 
a  aeconde  peraonne)  mais  ce  ne  sont  gue  des  paroles  etc.  et  dana  Isaie 
Chapitre36.  veraetS.  et  moy^  je  d^  que  tout  cela  rCest  qy^un  iHiin  ba^ 
bil:  mais  le  conseil  et  la  force  sont  requis  a  la  guerre»  D*ailleura  il  ae 
troove  au  verset22.  ao  nombre  plurier,  que  si  vous  nuditesy  parolea 
qui  aont  aii  aingulier  dana  Fexemplaire  dlsaie.  li  y  a  quantiti  de 
lecona  diveraea  de  cette  nature,  dont  il  est  imposaible  de  si^avoir 
la  ^elle  il.faut  jprendre.  Au  reste  noua  ne  lisona  point  dana  Isaie, 
ce  qoi  eat  escnt  en  32«  veraet  du  meame  Chapitre  du  2.  liv.  dea 
Roia,  c*eat  pourquoy  je  ne  doute  paa  qoe  ce  ne  aoient  dea  parolea 
aoppoaiea. 

Nota  XI.  Ibidem.  At  i^erha  (^ariis  in  locis  adeo  mirifice  mutata  de» 
prehenduniur  etc.  Gomme  par  exemple  il  y  a  aa  2.  liv.  de  Samoel 
chapitre  7*  veraet  6.  toujours  errant  avec  les  tentes  el  les  tabemacles. 
£t  ao  Cbapitre  17.  veraetS.  do  i*  Uv.  d^a  Chroniqdeay   mais  fajr  estS 
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de  tahemacte  en  tAbernacle,  et  de  paviUon  en  pavUlon.  Darantdge  le 
yerset  lo.  du  2.  lit.  de  Sam.  et  le  9.  du  1.  des  Chron.  sont  couche% 
en  fermea  tout  differenta.  Ontre  cela  rl  j  a  tant  d^autres  dtscor- 
dances  plu^  con^iderables  que  celles-cy  qu*a  moins  d'estre  ayeugle 
Ott  stupide  on  ne  scauroit  Kre  ces  chapures  sans  8*en  apperceroir. 

Nota  XII.  Ad  jpag.  167.  Quod  tempus  necessario  referendum 
esi  od  aliud,  de  quo  immediate  loguuius  est.  Que  ce  texte  ne  se  rap- 
porte  a  aucun  autre  temps  qu'  a  celuy  ou  Joseph  fut  yendu,  ceia 
se  yoit  non  seulement  par  la  suite  d\i  fliscourSf  mais  par  Vkge  mes- 
me  de  Juda,  leauel  n*ayoit  alors  s'il  est  permis  d*en  croire  le  caU 
cul  de  son  histoire  precedente,  qtie  22.  ans  au  plus.  Car  nous  li- 
sons  au  chapitre  29.  de  la  Genese  yerset  dernier  que  Juda  nasquit 
Tan  10.  du  seryice  duPatriarche  Jacob  chez  Laban,  et  Joseph  lei4. 
Or  puis  que  Joseph  ayoit  17.  ans  lors  qu*il  fut  yendu,  i!  s*ensuit 
que  Judla  n*en  deyoit  ayoir  que2i.  par  consequent  cenic  qui  s*ima» 
ffinent  que  la  longue  absence  de  Juda  de  la  maison  de  son  pere 
fut  d^yant  la  yente  de  Joseph,  s*abusent  lourdement^  et  ne  font  que 
trop  yoir  qu*ils  sont  plus  en  peine  de  la  diyinite  de  rEscriture 
qu*ils  n*e^  sont  certains. 

ISotA  XUl.  Ibidem.  Et  contra  Dinam  vix  septem  faisse  annorumy 
etc.  Car  n*en  deplaise  a  Aben  Hezra  c*e8t  nne  espece  de  folie  que 
de  s*imaginer  que  Jacob  fut  8.  ou  10.  ans  dans  son  yojage  entre  la 
Mesopotamie  et  Bethel:  ou  qu*il  fit  diligence  non  seulement  pour 
'  Venyie  qu*il  ayoit  de  reyoir  ses  parents,  mais  principalement  pour 
accomphr  le  yoeu  qu*il  avoit  fait  lors  qu*ii  s*enuiit  d*ayec  son  frere, 
•  de  quoy  Dieu  l*ayoit  ayertj  en  luy  promettant  de  Faider  a  retour- 
ner  dans  son  pals.  (Genese  Ch.  28.  io.3i.  i3.  et  25.5.  GeneseCh.3i. 
3.  i3»)  Que  si  ce$  raisons  semblent  a  nbs  adyersaires  plus  appa- 
rentes  ^ue  veritables  et  solides :  }e  yeux  bien  pour  lenf  plaire  de- 
meurer  d*accord  avec  eut,  qiie  Jacob  comme  un  autre  Dlisse  fnt 
huit  ou  dix  ans ,  et  tnesme  aayantage  errant  et  ragabond  dans  ce 
petit  trajet.  Mais  du  moins  ne  sqauroint  ils  nier,  que  Benjamin  ne 
nasquit  la  derniere  annee  de  ce  yojase,  c'est  a  dire  selon  leur  cal* 
cul  enyiron  la  i5.  ou  16.  annee  de  lage  de  Joseph.  £t  ce  par  la 
raison  que  Jacob  prit  conge  de  Laban  sept  ans  apres  la  naissance 
de  son  fils  Joseph.  Or  depuis  la  17.  annee  de  Fage  de  celny-cy 
jusques  au  temps  que  le  Patriarche  alla  en  £gypte,  on  ne  compte 
qae  22.  ans^  ainsi  que  nous  ayons  fait  yoir  au  Chapitreg.  et  par 
conseauent  Benjamin  n*ayoit  en  ce  mesme  temps  du  yoyage  d*£gypte 
que  2d.  ou  24.  ans  au  plus,  et  c*est  de  ce  temps  qu*il  n^estoit  en- 
core  qu*en  la  fleur  de  son  age,  dont  la  Genese  parle,  lors  qn*elle 
dit  qu  il  ayoit  les  enfans  dont  le  nombre  est  marque  au  Chapit  46. 
verset  21.  que  Ton  pent  conferer  ayec  le  yerset  38»  3g.  ^t  40.  da 
Chapitre  26.  dn  liy.  des  Nombres  et  arec  le  1.  yerset  et  les  sui- 
yans  du  Chaj^itre  8.  du  1.  liy.  des  Chron.  et  Ton  yerra  que  le  fils 
aisne   de  Benjamin  ayoit  alors  deux  flls  Ard  et  Nahgaman:    ce  mii 

yiolee 

avens     v&lcco    ub    j  «i laui^ciucu»     CL    uc  i  uiuic  ue  cdct;  aisioirv  j    uc 

2ui  fait  yoir   qup  les  ignorans  s*enfoncent  d*antant  plus  dans  les 
ifficultez,  qa'ils  s'efibrcent  de  les  ^iter. 
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NoU  Xiy.  Ad  pag.  t68.  Poiuisset  mperioribus  ameclere^  quae  htc 
de  ipso  Josua  narrare  incipiu  Cesl  a  dire  en  dautres  termes,  et 
daiM  un  autre  ordre  qu'ils  ne  se  trouTent  au  liyre  de  Josue. 

Nota  XV.  Ibidem.  Hoiniel  Jilius  Kenaz  judicavit  40.  annos,  etc. 
R«Ije?i  Ben  Gersou  et  quelquea  autres  ont  cru  qail  faut  commen- 
cer  a  compter  ddpuis  la  mort  de  Josue  ces  40.  annees  que  TEscri- 
tare  dit  «'estre  passees  en  liberte;  et  par  consequent  que  lea  8. 
preoedentes  du  gouvernement  de  Kuaan  Biahgataim,  7  sont  compri« 
•ea.  et  que  lea  18.  auivantea  ae  doiyent  rapporter  aux  80.  d*£hnd, 
et  de  Samgarf  et  qu'enfin  il  faut  mettre  les  autrea  anpees  de  ser- 
yitude  au  nombre  de  celles  (]ue  rEscriture  dit  8*eatre  passees  en  li- 
berte.  Mais  puisqne  rEscriture  cotte  expressement  le  nombre  des 
aanees  de  serTitude  et  .de  liberte,  et  qu'elle  temoigne  auChapitre  a. 
yeraet  18.    que  PEstat   des   Hebrenx  a  toujours  fleuri  du  TiTant  de 


leurs  juges:  il  est  eTident  que  ce  Babin  (homme  d^ailleurs  assez 
sgsTant)  et  ceox  qui  jurent  aur  sop  texte,  corrigent  plutost  rEscri* 
ture  qu  ils  ne  rexpUquent  par  la  tarture  qu'ils  se  donnent  pour  d^* 


Populaire)  .que  ces  temps-la  dis-je  aussi  bien  que  cenx  de  leur  ser- 
Titude,  ont  este  rejettez  de  la  suppntation  commune,  par  ce  qu*il 
e4t  este  honteux  d'7  inserer  des  temps  si  miserabies,  et  qui  n'estoient 
qoe  comme  des  interregnes.     Car  de  dire  que  les  Hebreux  n^a^ent 

Sas    Toulu  mar{{uer  dans   lenrs  Annales  les  t^ps  de  la  prosperite 
e  leur  Bepublique»  a  cause  qne  e^estoient  des  temps  de  malheur  et 
comme  d'interregne,  on  qulls  a^ei^t  ra^e  de  leurs  Annales  les  annees 


marquer  aa  chapitre  6.  du  1.  UTre  des  Bois  toutes  les  annees  s.ans 
exception  depnis  la  sortie  d*£g7pte  Jusqu*  a  la  quatriesme  annee .  du 
regne  de  Saloraon;  cela  est  si  manifeste,  que  jamais  homme  de  bon 
sens  ne  Ta  reToque  en  doute.  Car  sans  parler  des  autres,  la  Ge- 
nealogie  de  DsTid  escrite  a  la  fin  du  liTre  de  But,  et  auChapitrea. 
dn  i.  des  Chron.  se  monte  a  peine  a  un  si  grand  nombre  (l'annees 
a  s^aToir  a  480«  tu  que  Nahasson  qni  estoit  Prince  de  la'  Tribn  de 
Jada  (LiT.  des  Nomb.  Ch.  7.  t.  11  et  12.)  deux  ans  apres  que  lesHe- 
breox  eurent  quitte  rEf^^pte,  mourut  an  desert  stcc  tous  c.eux  qni 
a^ant  atteint  lage  de  Tinst  ans  estoient  cifpables  de  porter  les  ar- 
mes,  tellemeiit  que  son  fils  Shalma  a^enl  de  DaTid  passa  le  Jour- 
dain  aTec  Josue.  Ainsi,  il  n'est  pas  necessaire  de  feindre  que  ce 
Shalma  fut  da  moins  age  de  quatreTingts  on2se  ans  lorsqu'il  engen- 
dra  Boh^as,  «t  que  celu^-c^  en  eut  autant  a  la  naissance  de  DaTid. 
Car  DaTid  (suppose  que  Tan  4*  ^o.  regne  de  Salomon  fut  au  rapport 
du  chapitre  6.  au  1  Ut.  des  Bois,  le  4S0.  depuis  la  sortie  d'Eg7pte) 
DaTid  nasquit  a  ce  compte  la?  Tan  366.  apres  le  pa^sage  du  Jour- 
dain.  Et  poartant  sappose  que  Shalma»  ayeul  de  DaTid  nasquit  au 
passage  mesmie  du  Jourdain,  il  faut  de  necessite  que  ce  Shalmat 
Bohgas,  Obedy  €t  Jessait  a^Mt  engeadre  soccessiTement  des  eafi^ 
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dans  lenr  extr^me  Tieillesse,   a  scaToir  en  Tan  91.  de  leor  a(^;    et 
par  conseqnent  a    peine  se   trouveroit-il   depuia  la  aortie  d*£gypte 

iuaqu*  a  Tan  4.    du  Regne  de  Salomon^So,   ans,   si    rEeriture   ne 
^avoit  dit  expressement. 

Nota  XVI.  Ibidem.  Samson  judicavit  20.  armos^  etc«  On  pent  don* 
ter  ti  ces  yingt-ana  se  doirent  rapporter  aux  annees  de  liberte,  ou 
s^ils  sont  compris  dans  les  io»    qui  precedent  immediatement,    pen- 


considerables  d*entre  les  Philistins  perirent  ayec  Samson.  Aussi 
n  aje-je  rapporte  ces  20.  ans  de  Samson  a  cenx  pendant  lesguels 
dura  le  jouff  des  Philistins,    c^ue  par  ce  que  Samson  nasquit  depuis 

Sue  les  Philistins  eurent  subjugu^  les  Hebreux,    outre  qu'an  traite 
u  Sabbat,   il   est  fait  mention  d'un  certain  liyre  de  Jerusalera,    oii 
'  il   est  dit  que  Samson  jugea    le    peuple^o*  ans;    mais  la  question 
n*est  pat  de  ces  annees  seulement. 

iNota  XVII.  Ad  p.  171.  Nempe  Kirjat  Jeharim,  etc.  Hiriat|earim 
«'appelle  aussi  Bahgal,  d'ou  Kimchi,  et  quelques  autres  ont  pris  oc- 
casion  de  dire  que  Bahgale  Jehuda  que  j^aj  traduit  icy  du  peuple  de 
Juda,  estoit  un  nom  de  Tiile;  mais  ils  se  trompent,  parce  que  Bah^ 
gale  est  du  nombre  plurien  D^ailleurs  si  Fon  reut  conferer  ce  texte 
de  Samuel  ayec  celuy  dn  i.liTre  des  Chroniques,  on  trouvera  que 
DaTtd  ne  partit  point  de  la  Tille  de  Bahgal,  mais  qu*il  7  alla.  Qae 
ti  Tauteur  du  liTre  de  Samnel,  n*eiit  pretendu  marqner  qne  le  heu 
d'oii  DaTid  retira  TArche;  alors  pour  bien  parler  Hebreu,  Toicy 
comme  il  eiit  dit:  et  David  se  leva,  et  ^en  alia^  etc.  de  Bahgal  qui 
est  en  Juda,  et  en  retira  TArche  de  Dieu. 

MotaXVIIL  Ibidem.  Et  Absalomfugit  ivitgue  ad  Ptolemaeum,  et& 
Ceux  qui  se  sont  meslez  de  commenter  ce  texte,  Tont  corriffe  de 
cette  sorte :  et  Absalom  i^enfuit  et  se  retira  cJiez  PtolemSe  Jils  d^Flami* 
hud  Roy  de  Gesur,  oU  U  demeura  trois  ans^  et  David  pleura  sonJUs 
tout  le  temps^  gt^d  fut  d  Gesur.  Mais  si  c*est  la  ce  que  ron  appelle 
interpreter  et  s*il  est  permis  de  ae  donner  cette  licenee  dana  l'ex- 
position  de  rEscriture,  et  de  transposer  de  la  sorte  des  phrases 
tont  entieres,  soit  en  ajo^tant,  ou  en  retranchant  qnelque  chose, 
j'aTone  qu'il  est  permis  de  corrompre  l^Escriturey  et  Be  luy  donner 
comme  a  un  morcean  de  cire  antant  de  formes  que  Fon  Toudra. 

Nota  XIX.  Ad  p.  175.  Etforte  postquam  Judas  Machabaeas  iem* 
plum  restauravit^  etc.  Je  forme  ce  sonpcon,  (s*il  est  Tray  qne  c*en 
soit  nn)  snr  la  deduction  de  la  Geneaiogie  dn  R07  Jechomas,  la- 
quelle  se  trouTC  au  chapitre  3.  du  1.  liTre  des  Chroniques,  et  finit 
aux  Enfans  d^Eliohenai  qui  sont  les  tresietmes  descenans  de  Inj  en 
ligne  directe;  surquoy  il  faut  remarquer  que  ce  Jechonias  aTant  ta 
captiWt^  n*aToit  point  d*enfans,  mais  il  est  probable,  qu*i]  en  eut 
deux  dans  la  prison,  du  moins  autant  qa*on  le  pent  conjectorer  des 
noms  qu*il  leur  donns.  Quant  a  ses  descendants,  il  Ae  faut  point 
douter  quHl  n*en  eiit,  si  Ton  en  croit  aussi  leurs  nomt,   deputt  son 
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arant  qtie  Cyras  licentiat  les  Jaifs,  et  par  conseqaent  Zorobabel  a 
qui  Cjraa  donna  la  principaute  de  la  Judee  estoit  age  de  ]3.  ou  i4« 
ana.  Maia  il  n*e8t  paa  necestaire  de  pousser  ]a  chose  nlus  loin:  car 
ii  ne  faut  que  lire  ayec  tant  soit  peu  d^attention  le  Cnapitre  susdit 
du  1  Ht.  des  Chroniquea  ou  il  est  iait  mention  depuia  le  yeraet  17. 
de  tonte  la  posterite  du  Roy  Jecbonias,  et  comparer  le  texte  He- 
breu  avec  la  version  des  Septante ,  pour  yoir  clairement  que  ces 
]iyres  ne  fureni  divulguez  que  depuis  que  Judas  Macbabee  eut  re- 
lere  le  Temple,  et  que  le  Sceptre  n*estoit  plus  dans  la  maison  de 
Jechonias. 

Nota  XX.  Ad  p.  176.  Sed  conlra  Cap»  scUicet  17.  quod  BabUoniam 
caplus  duceretur.  Persone  n'eut  pu  soupconner  que  sa  Prophetie 
fut  opposee  a  la  prediction  de  Jeremie ,  comme  on  Ta  soupconne 
sur  )e  recit  qa'en  fait  Joseph,  jusqu'a  ce  quu  le  succez  a  fait  con« 
noistre  qu*ils  avoient  tous  denx  predit  la  verite. 

NotaXXI.  Adp.  177«  Et  insuper  etiam  liber  Nehemiae,  etc.  I/Hi- 
storien  fait  assez  connoistre  par  le  1.  yerset  du  chapitre  1.  que  la 
plus  grand  part  de  ce  livre  a  este  tiree  de  celuy  que  Nehemie  a 
escrit  de  sa  propre  main.  Mais  quant  a  ce  qvL't  se  trouve  depuis  le 
chapitreS.  jusqu^au  verset26.  du  chapitre  12.  outre  les  2.  derniers 
yersets  du  cbapitre  12.  lesquels  ont  este  inserez  par  parentbese  dans 
le  discours  de  Nebemie;  il  est  constant  quils  y  ont  este  ajoiites 
par  rHistorien  mesmey  lequel  survescut  Nehemie. 

Nota  XXII.  Ad  p.  1 78.  Atque  neminem  existimare  credo ,  guod 
Hezras  aut  Nehemias,  adeo  longaevi  fuerint^  ut  quatuordecim  Reges  Per* 
sarum  supervixerint  etc.  Esdras  estoit  Oncle  du  premier  Souverain 
Pontife  nomme  Josue,  fils  de  son  frere  (lEsdrasChap.  7.  y.  i*  1  Lir* 
des  Chron.  Ch.6.  y.  14,  i5.):  et  ce  fut  avec  ce  Pontife  conjointe- 
ment  avec  Zorobabel  qu'il  alla  en  Jerusalem  (Nehemie  Ch.  12.  y.  i.)« 
Mais  il  y  a  apparence  que  ]uy  et  les  autres  se  yoyant  inquietes 
dans  lear  entreprise,  retoumerent  en  Babylone,  et  qu*il  y  demeura 
jasqu'a  ce  qu*il  eut  obtena  ce  qu'il  soubaitoit  d*Arta<erxes.  II  se  lit 
aussi  (Nebemie  Cb.  1.  y.  2.)  que  Nebemie  fit  sous  le  Regne  de  Cy- 
rus  un  voyaee  en  Jerusalem  avec  Zorobabel,  sur  quoy  il  ne  faut 
que  lire  Esdras  chapitre  2  yerset  2.  et  le  63.  qu'il  faut  comparer 
avec  le  verset  10.  du  cbapitreS.  et  avec  le  yerset  2.  du  chapitre  10* 
de  Neheroie.  Car  que  les  interpretes  traduisent  ce  nom  Atirsgatha 
per  cet  autre  qui  signifie  Ambassadeari  c*est  ce  qa*ils  ne  prouyent 
par  aucun  exemple;  au  lieu  qu'i]  est  certain  que  Von  donnoit  de 
nouyeaux  noms  aux  Juifs  qui  frequentoient  la  Cour.  Ainsi  Daniel 
fttt  npmme  Beltesatzar^  Zerubabel  Sethbetsar  (Esdras  Ch.  1.  y.  8.),  et 
Nehemie  Atirscaiha}  mais  en  yertu  de  sa  charge,  on  ayoit  de  cod- 
tume  de  ]e  saiiier  sous  le  titre  de  Gouyerneur,  ou  de  President  II 
est  donc  certain  qu*  Atirsgatha  est  un  nom  propre,  comme  Hatselel^ 
phoniHatsobeba  i.Pseaume^i^yS-  Halloghes.  Nebemie  10. 25.  et  ainsi 
du  reste. 

Nota  XXIIL  Ad  p.  i8o*  Ex  quibus  facHe  colligimus  ante  tewpuM 
Machabaeorum  nuUum  Canonem  Sacrorum  Librorum  fuisse  etc.  Ce  qu'on 
appelle  ia  grande  SynagoguCy  ne  commenca  que  depuis  la  reduciion 
de  TAfie  sous  TEmpire  des  Macedoniens.  Quant  a  lopinion  de  Mai- 
monides,  du  B.  Abraham,  de  Ben  Dayid,  et  de  quelques  autres  qui 
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floastUnneBt  qiie  les  Presidens  de  oe.tte  Sjnagogne  eatoiesft  Eadret, 
Daniel,  Nehemie,  Aggee,  Zacharie  elc.  c*e8t  un  conte  fait  a  plaiair, 
et  (|ui  n*eat  appu^e  que  aur  la  tradition  dea  Aabina,  qui  font  courir  le 
bruit  que  la  domination  dea  Peraea,  nc  dura  que  34.  ana;  aans  qu^ila 
ajcnt  de  meilleure  raiaon  que  celie-la  pour  prouyer  qne  lea  Decrets 
de  celte  grande  Synagogue,  ou  de  ce  Synode,  leaqaela  eatoiat  rejet- 
tee  par  lea  Sadduceena,  et  receas  par  lea  PhariaeenSf  ayent  eate  faits 
par  dea  Prophetes  qui  lea  eusaent  pubiiea  comme  alla  Its  ayoient  re- 
ceua  de  Moyae,  auquel  Dieu  meame  lea  aroit  laisaea  de  bouche  pa 
par  escrit,  de  sorte  que  lea  Phariaeena  n'ont  pour  les  defendre  qa*une 
opiniatret^  qui  leur  eat  contme  naturelle  ;  au  lieu  qa'il  eat  faciie  aax 
gena  d^eaprit  qui  scayent  pourquoj  on  conyoqaoit  Ces  Concilea  ou  Sj- 
nodea,  et  qui  n'ignorent  pas  rantipathie  qai  regnoit  entre  lea  Phari- 
seens  et  lea  Sadduceena,  de  conjecturer  qoellea  pouroient  esftre  lea 
causcs  dc  la  convocation  de  cetle  grande  Sjnagogue,  ou  de  ce  Sjnod^. 
Da  moias  il  «et  certain  qu  il  n^asaista  aucun  Prophete  a  cetie  iiaaem- 
bl^,  et  que  lea  Decreta  dea  Phariseens,  qui  aont  lea  Traditiona,  dont 
on  a  fait  tant  de  bruit,  n'ont  recen  leur  autorite  que  de  ce  prelendu 
Concile. 

Nota  XXIV.  Ad  p*  182.  Arbiiramur  igitur.  Lea  interpretea  de  oe 
paasage  traduiaent  XoYiiofttu  comme  s*il  aignifioit  je  conclue^  et  aou- 
tiennent  opiniatrement,  que  Saint  Paul  a'en  aert  par  tout  pour  <rtiXXo- 
^iSo/iat,  quoj  qu  en  effet  Xoyi^opLai.  ne  ae  prenne  «chez  lex  Bebreox 


noaa  n'en  connoiasona  point  rinterprete,  et  qa*il  est  incertain  en  quel 
tempa  elle  fut  divulgu^e,  joint  que  le  Sjriaque  estoit  la  Langue  nata- 
relle  de  toos  les  Apotres)  je  dis  que  cette  yeraion  traduit  ce  Texte 
ie  Saint  Paul  de  oette  aorte :  miirahginam  hachi,  paroles  que  Tremel- 


mitrahginam  ne  peut  aignifier  autre  choae  que  nous  voulonSf  nous  etti^ 
monSf  nous  pemons, 

Nota  XXV,  Ad  p.  i85.  Ut  tota  Christi  doctrina,  etc.  A  s^aToir  celle 

Sie  Jesu  Christ  aroit  enaeignee  sur  la  montagne,  et  dont  Saint  Mat- 
ieu  fait  mention  au  diapitre  5.  et  auivans. 

Nota  XXVI.  Ad  p*  3o6.  Nam^  guandoguidem  non  pomanus  lumine 
naturali  percipere,  quod  simplex  obedientia  tfia  ad-  salatem  sit  etc.  C*eat 
a  dire  qne  noua  ne  s^ayons  pas  natarellement  qu*il  suffise  au  salat, 
et  pour  estre  heureux ,  d*emorasser  les  Decrets  DiTins  comme^  au- 
tant  de  commandemens ;  et  que  ce  n^eat  point  la  raiaon,  maia  la 
seule  reyelation  qui  nous  adprend  qu'il  n  est  point  neceaaaire  de 
lea  conceyoir  comme  yeritez  eterneUes,^  ainsi  que  nons  ravona  fait 
Toir  dans  le  Chapitre4* 

Nota  XXVIL  Ad  p.  208.  At  ex  ea  necessario  sequitui* ,  neminem 
absque  dolo  promissurum^  se  jure,  quod  in  omnia  habet,  cessurum^  etc 
J*aToue  qae  dans  TCstat  civiKou  Ton  determine  en  commun  de  ce 
qui  eat  bon  ou  mauTaia,  la  fraude  ae  peut  diatinguer  en  bten  et  en 
nal;  ittMs  dana  TEstat  naturel,  ou  (^acon  eat  de  droit  niaiaM  de 


Hemarques  sur  le  traUe  the€>L  poh  i63 

sed  actions,  etjvA  il  pent  se  prescriTe  des  loir,  le*  imerpretert  et 
les  nbolir  mesme  quand  \\  j  ya  de  son  interest,  dans  cet  Efftat  il 
n'e8t  pas  concevable  que  la  fraude  puisae  avoir  lieu,  nj  qu^it  a*y 
troave  de  malice. 

Nota  XXVIII.  Adp.atS*    Nemo  enim  ex  natura  tcit^  se  uUa  erga 
Deum  ieneri  obedientia,  etc.     Lorsque  Saint  Paui   dit   gue  les  hommee 
sont  sans  excuse^   il   parle  a  la  facon  des  hommes,  t4  qu'il  enseigne 
exprest^ment  au  Chapitre  g.   verset  i8.    de   la  mesme    £pistre   que 
Dieu  fait  mtsericorde  a  qui  bon  iuj  semblOf    et  qa'il  endureit  qu*il 
Tcut:   et  que    si  les  hommes  sont  inexcusables »   c*est  par  ce  qa'ils 
sont   dans    la   puissance  de  Dieu  conme  wk  pot  de  terre  enlre  les 
mains  du  Potier,  iequel  fait  d'ane  mesnie  masse  un  raisseau  k  hon- 
nenr,    et  un  autre  a  deshonneur,    et  que  les  arertissements  ne  ser. 
yent  de  rien  a  teur  salul,    ou  a  lenr  perte.     Quant  a  la  Loy  diyine 
qai  notts  eet  naturelle,  et  dont  le  sommaire  est  d'aimer  Dieu,  ainsi 
qae  nous  Vavons  dit»  elle  s'appelle  Loy  dans  le  eens  qae  les  Philoao* 
phes  ordinaires   appellent  loix  les  regles  de   la  Natnre  suiyant  les* 
quelles  toutes  choses  se  font  necessairement*    Car  Tamour  de  Diea 
n*est  point  obe¥ssance>  mais  nne  yertu  inseparable  de  rhomme^    qoi 
connoit  yeritablement  Dieu.     Poar  Pobelssance,  elle  n'a  nul  esgard 
a    )a    necessite   et  a  la   yerite  de  la   chose,    mais  a  la  seule  yo- 
lonte   de  celui    qai  commande.     Car  comme  il  noos  est  impossible 
(ainai  que^  nous  layons  fait  yoir  an  Chapitre4*)  de   conceyoir  Diea 
comme  tin  Prince  qni  fait  des  loix,  que  nous  pouyons  yioler,  il  est 
eyrdent  que  nul  homme  qai  n'a  qae  ia  raison  pour  guide^   ne  peut 
si^ayoir  qa'il  soit  oblig^  d'(ri>elr  a  Dieu.  Dayantage  nous  ayons  mon* 
tre   que   les  commandemens  que  Diea  a  reyelez ,   ne  nous  obligent 
pointt  et  qa*ils  ne  passent  ponr  commandemeBS  a  ndtre  ^gard,    que 
tandis  qne  nous  en  ignorons  la  cause,  mais  que  des  1«  qme  ncms  la 
connoissons,  il  cessent  d^estre  tels^   et  que  nous  ne  lea  embratsons 
plus  comme  commandemens,  maia  comme  yeritez  etemeUes,  et  par 
consequent  que  FobeTssance  se  conyertit  alora  en  amour,  leqnel  eat 
produit  attssi  necessairement   d^nne  yraye  connoissancOy   que  la  hi- 
miere  est  produite  par  leSoleil.  D*ou  il  s'ensait  quc  la  raisoa  no«» 
enseigne  a  la  yerite  a  aimer  DieH)  mais  non  pas  a  hiy  obeTr:    puia- 
que  nons  ne   scaurions  receyoir  les  commenaemens  de  Dien  entant 
qne  coramandemens ,    c*est  a  dire  tandis  qne  nous  ne  les  conoeyona 
pas  comme  yeritez  eternelles,  qve  Dien  ne  noas  les  ait  express^- 
ment  reyel^s. 

Nota  XXIX.  Ad  p.  ^ig.  Quamvis  t^enis  Propheta  esset^  reus  iamen 
erat,  etc.  II  est  dit  dans  les  Nombres,  que  deax  certains  faommee, 
dont  les   noms  aont  escrits  au  yerset28.  du  ebapitreii.  de  ce  Hyre 


Moyse  comme  ane  action  cnminelle,  sll  e^  6ate  permis  a  tout  le 
monde  de  prophetiser  sans  un  ordre  expr^s  de  Moyse.  Cependant 
Moyse  lenr  fit  grace ,  et  blasma  Josue  dn  conseil  qu*il  Ini  donnoit 
de  maintenir  son  autorit^Royale;  ce  qui  arriya  neanmoins  autemps, 
que  sa  char|;e  luy  pesoit  tellement  sor  les  espaulesy  qu'il  aimoit 
mieas  moarir  que  de  regner  senly  car  il  ripond  a  Josne  en  cee 
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termes:  £f  iu  jakntx  de  mes  interesis?  plut  d  Dieu  gue  tout  ce  Peuple 
Jut  aussi  Prophele  (Verseta  14.  et  i5.  du  mesme  Chap.).  Coihme  8'il 
diaoit,  voadroia  tu  qu'ii  n*v  eut  que  moy  a  regner;  pour  moy,  je 
souKaitteroia  que  ie  droit  de  consulter  Dieu  rerint  a  chaque  parti- 
cuiier^  et  par  consequent  qu'ils  regnassent  tous  ensembie,  et  me 
laissassent  aller.  Ainsi  ce  n*cstoit  pas  le  droit  et  Tautorite,  que 
Josu^  ignoroit,  mais  la  oirconstance  du  temps :  aussi  estcc  pour  cela 
que  IVIoyse  le  blasme^  comme  David  blama  Abiscai',  qui  luy  conseil- 
loit  de  faire  mourir  Simhir,  lequel  estoit  effectivement  criminel  de 
leze  Majeste  (2  Liv.  de  Sam.  Ch.  19.  t.  22,  et  23.) 

NotaXXX.  Ibidem.  Fide  Num.  Cap.^f.  (^.21.  Plus  les  interpre- 
tes  s'eEEorcent  de  rendre  mot  a  mot  le  verset  19.  et  le  23.  de  ce 
Chapitre,  moins  ils  les  rendent  intelligibles,  et  je  soit  asaeure  que 
tres  peu  de  personnes  en  entendent  le  yeritable  seiis;  car  la  pius 
part  se  figurent ,  que  Dieu  commande  a  Moyse  an  Terset  19.  d'in- 
struire  Josue  en  presence  de  rAssemblee.  Et  au  Terset  23.  quUl  luy 
imposa  les  mains,  et  rinstraisit;  ne  prenant  pas  garde  que  cette 
facon  de  parler  est  fort  en  usage  chez  les  Hebreux  pour  declarer, 
que  Felection  du  Prince  est  legitime,  et  qu*il  est  confirme  dans  sa 
charge.  Cest  ainsi  que  parle  Jetro  en  conseiilant  aMoyse  de  choi- 
sir  dcs  Coadjuteurs  qui  Taidassent  a  juger  le  Peuple  si  Uifais  cecjr 
(dit-il)  alors  Dieu  te  commandera,  comme  s*il  disoit  que  son  aatorite 
sera  ferme,  et  qa*il  pourra  subsister,  toachant  quoy  Toyea  TExode 
Chapitre  18.  Terset23.  et  le  i.liv.  de  Samuel  chapitre  i3.  Terset  id. 
et  le  chapitre25.  Terset3o.  et  sar  tout  le  chapitre  i.  de  Josue  aa 
Terset9»  oii  Dieu  luy  dit,  ne  fdy^je  pas  commancU^  prends  courage, 
et  montre  ioy  homme  de  coeur,  comme  si  Dieu  luy  disoit,  n*est  pas 
moy  qui  fay  comiitue  Prince,  ne  Vespouvante  donc  de  rlen^  car  je  se^ 
ray  par  tout  avec  tor. 

Nota  XXXI.  Ad  p*22i.  Neque  aUum  judicem  praeter  Deum  no^ 
scere  tenebatur  etc.  Les  Rabins  feignent  aTCC  quelqaes  Chrestiens, 
qni  sont  aussi  ignorans  queax,  que  c*est  Moyse  qui  a  institue  le 
grand  Sanhedrin.  U  est  Tray  qae  Moyse  ^liit  soixante  et  dix  Co- 
adjuteurs,  sur  les  quels  il  se  dechargea  d*une  partie  des  soins  de  la 
Republiqae,  parce  qa'il  n*estoit  capable  de  porter  toat  seal  nn  si 
lourd  fardeau;  mais  tant  s'en  faat  qa'il  ait  jamais  fait  d'ordonance 
touchant  rinstitntion  d*un  Concile,  qui  fut  compose  de  soixante  et 
dix  Testes,  qu'il  a  ordonne  an  contraire  a  chaque  Tribu,  d'ettablir 
des  Jnges  dans  les  villes,  que  Dieu  lear  SToit  donnees,  lesqnels 
eassent  soin  d'accorder  les  differents  suiTant  la  tenenr  det  loix,  et 
de  punir  les  delinquants ;  et  s'il  arriToit  que  ces  Joges  eussent 
qaelque  doate  sur  les  Loix,  qnlls  fussent  obligez  de  s^addresser  au 
grand  Pontife  (lequel  en  estoit  le  souTerain  Interprete)  comme  a 
un  Jnge  dont  ils  estoient  alors  les  Snbalternes,  par  ce  quHls  SToient 
droit  de  consulter  le  Pontife,  et  de  pacifier  toutes  choses  suiTant 
rexposition  quUI  dopnoit  aux  loix.  Que  s*il  arriToit  qa*an  Jnge  Sob- 
alterne  eut  Faudace  de  soiitenir  quil  n*estoit  pas  obiige  de  donner 
sentence  suiTant  la  decision  du  ooaTerain  Pontife  (Ueat.  Ch.  17. 
T.  9.) ,   cet   homme  la  fnt  condamne  a  la  mort  par  1'ordre  de  celuy 

Jui   estoit  alors  SouTerain  Juge,  tel  qu*estoit  Josue  en  qualite  de 
ireneralissime  de  toutes  les  Armees  do  Peapl^  d*{srael,  le^l  aroit 
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droit  aj^res  le  partage  dea  terrea,  de  conaulter  le  Pontife  tOQcham 
lea  afTatrea  qni  concernoient  aa  Triba»  et  de  conatitaer  dea  Jugea 
dana  aea  Tillea,  leaqaela  ne  fuaaent  aubordonnez  qu'a  lay;  oa  tel 
qu^eatoit  le  Roy,  aaquel  toutea  lea  Tribuay  ou  quelquea  anea  aeale* 
ment  eaaaent  tranafere  lear  droit.  Pour  preare  de  cela,  je  ne  rap- 
porteray  qa'un  ezemple  entre  tant  d'aatrea  qai  ae  trouvent  aar,ce 
aujet  dana  la  aainte  Eacriture.  Qaand  le  Propbete  Scilonite  elut  Je« 
roboam  Roy,  il  lay  donna  poaToir  en  meame  tempa  de  conaulter  le 
Pontife^  d'eatablir  dea  Jugea,  et  le  reveatifenfin  de  la  meame  aa- 
tortte  aur  diz  Tribaa,  que  Roboam  avoit  aur  lea  deuz  autrea;  telle- 
ment  qae  celay-la  avoit  le  meame  droit  en  aon  Royaame,  que  ce* 
lay-GT  en  Jeraaalem ,  et  ce,  tant  a  Feagard  de  Teatabliaaement  d*an 
grand  Concile  dana  ses  Eatata,  qae  poar  toute  aatre  choae  (a  Chron. 
Ch.  ig.  T.  8.).  Car  il  eat  aikr  qae  Jeroboam  (entant  qa'il  eatoit  Roy  par 
Tordre  de  Diea),  n^  aea  aaieta  par.  conaeqaent,  n'eatoient  point  ob- 
ligez  de  comparoiatre  dcTant  le  Tribunal  de  Roboam,  duquel  ila  ne 
releToient  pomt,  et  beaacoup  moina  dcTant  le  Grand  Conaeil  de  Je- 
ruealem  eatabli  par  ce  Roy.  II  eat  donc  conatant  qa'aatant  que 
r£ropire  dea  Hebreaz  eatoit  diTiae,  autant  y  aToit-il  de  jariadictiona 
difierentea,  et  independentea  lea  anea  dea  antrea.  TaToae  que  ceuz 
qui  n*ont  aacun  egard  aaz  diTcra  Eatata  dea  Hebreaz,  et  qui  lea 
confondent  toaa  en  an,  comme  ai  ce  n*eut  eate  qa*ane  meame  choae, 
8*embaraaaent  merTeilleoaement 
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Licet  •ertpu,  Lector  beneyole,  hoo  libfo  eoelenUf  «•rimam 
partem  imperfecUt  malto  minaa  ab  ipao  ABCtere  examinaU,  poliu, 
ac  emeadaU  aint ;  ea  umen  Inet  ezponere  non  eba  re  Tiaam  fnitv 
eo  qaod  non  parum  utilitatia  Orbi  literato,  »ec  pamm  aeientiae 
Lectori  Philoaopho  dabunt«  qai,  neijjae  Tori  apeeie  nisne,  neque  aa- 
tboriute  niotua,  aolidas  rationea  et  indnbitataa  qnaerit  TeriUUa* 

l£t  quamTit  libri,  in  quo  concu  fere  Matfcamatiee  demonatran* 
tnr,  parum  interaity  ut  sciatur,  ^ibua  narentibna  ejna  inetnr  fnerit 
ortus,  ^uamque  yiue  inierit  rationem  (haeo  enim  aada  enperqne  ex 
hia  acriptia  raanlfeau  eat)  non  inntile  tamen  fore  nenm  eet»  haeo 
pauca,  de  ejus  Yiu  narrare. 

Fuii  ab  ineunte  aeute  literia  innntritna  et  in  adoleacentia  per 
multoa  annos  in  Theologia  ae  ezeroait*  Poatqnam  Tero  eo  aeUtia 
pervencraty  ia  qna  ingenium  maturescit  et  ad  reram  natnraa  inda* 
gandas  aptnm  reddiCur,  ae  totum  Philoaophiae  d<|dit.  Qnnm  antem 
nec  praeceptoresy  nec  bamm  Scientiamm  Anetorea  pro  roto  ei  fe- 
cerent  aatis,  et  ille  Umen  snmmo  aoieBdi  amore  arderet,  qnnl  in 
hisce  ingenii  Tires  ralet*ent,  ezperiri  decrerit*  Ad  hoe  proDOsitnm 
at*gendum  Scripu  Philoaophiea  Nobiliaeimi  et  aummi  rbtloaopU 
Renati  dea  Cartea  magno  ei  fnemnt  adjnmento.  Poatqoam  i^tnr  ee 
ab  omnigenia  oecupationibua  et  negotiornm  cnria,  Tentatb  uii^iai* 
tioni  magna  ez  parte  officientibns,  liberaaaet,  qno  mifiua  a  Hamilia- 
ribas  in  auis  turbaretur  mediutionibna,  nrbem  Amatelaedamnm,  in 
<iua  natns  et  edncatna  fnit»  deaerait,  a^pA  primo  Benobnrgnm,  de* 
inde  Voorburgum  et  Undem  Hagam  Comitia  habitatnm  eono^it» 
ttbi  etiam  IX  Halend«  llartii  anno  anpra  miHeaimnm  et  aezeenteai- 
mum  aeptua(|^eaimo  aeptimo  ez  Ptliiai  nane  riUm  relimit»  poatqnam 
annum  aeutts  quadragesimum  quartnm  ezeeaaiaaet*  Beo  Untum^  in 
Teriute  perquirenda  totna  fnit,  aed  etiam  ae  apeciadm  in  Opticia 
et  vitris»  ouae  Telescopiia  ac  Mieroacopiia  inaerrire  poaaent,  tor* 
nandisy  poiieudistpe  ezercuit;  ct  niai  mora  enm  intemyestiTa  ra* 
puiaset,  (auid  enim  in  his  efficere  peftnerit»  aaftia  oetendit)  prae» 
stantiora  ab  eo  fuiaaent  speranda,  Lieet  Tero  ae  totom  mnndo  aub* 
dazerit  et  latuerit,  plurimia  tamen  doctrina  et  honore  fienafjicnia 
Yiris  ob  eruditionem  solidam  magnnmque  ingenii  aenmen  inno- 
tuit :  uti  ridere  eat  ez  Epistolis  ad  ipsum  acriptia  et  ipaiim  ad  eaa 
Reaponsionibus* 

Plorimum  umjporia  in  NajUra  rmrnm  peraenilandb  •  inTentia  in 
ordinem  redigendu  et  amicia  eommnnirandia ,  miniHMn^  in  animo 
recreando   insumpait;   quin  tantna  Teritataa  ezpiaeandie  in  eo  ardor 

*)  B«lcioa  priiao  ooBtcriptt  a  Jani|  Whi  MMUMmlia,  laliM  poaU»  WM  • 
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exartit,  uty  testantibas  iis,  apud  qaoa  habitabat,  per  trea  continiioa 
menaea  in  publicnm  non  prodierit;  qninimo,  ne  in  Teritatia  inda- 
gine  turbaretur,  aed  ex  yoto  in  ea  procederet,  Profeaaoratum  in 
Academia  Heidelbergenai  i  ei  a  Sereniaaimo  Electore  Palatino  obla- 
tum,  modeste  excnaavit,  uti  ex  Epiatola  quinqnageaima  tertia  et 
quarta  perapicitor. 

£x  hoc  veritatia  atudio  et  aumma  diligentia  prodiemnt  anno 
clo  I^  CLXiT.  Renali  Des  Cartct  Principiorum  Philoiophiae  par%  I.  et  VL 
more  Geomeirico  ab  Aiictore  noatro  demorutratae^  qnibua  acceaaere 
E^uadem  Cogitaia  Metapfysiea^  anho  Tero  clo  lo  clxx  Tractatus  Theo^ 
logico^Politicus^  in  quo  aubtiliaaimae  et  rea  conaideratione  digniaai- 
mae,  Theologiam,  aacram  Scriptnram  atqne  Tera  aolidaqne  Beipa- 
blicae  fnndamenta  apectantea,  tractantur. 

Ex  eodem  fonte  acatariTemnt ,  qnae  hic  anb  titulo  B.  d.  S. 
Opera  poaTHUHA  Lectori  commnnicantnr :  aunt  Tero  haec  omnia, 
qnae  ex  adTcraariia  et  quibnadam  apographta,  inter  amicoa  ae  fami- 
harea  deliteacentibna  coUigere  licnit.  £t  qnanqnam  eredibile  eat, 
apud  hunc  aut  illum  aliquid,  a  noatro  Philoaopho  elaboratnm,  ab- 
aconditum  eM%e%  qnod  hic  non  inTenietnr;  exiatimatnr  tamen,  nil  in 
eo  inTentum  iri,  quod  aaepiua  in  hia  Seriptia  dictnm  non  ait;  nisi 
forte  ait  Tractatulua  de  Iride,  quem  ante  aliqnot  annoa,  nt  quibna- 
dam  notum,  compoanit,  quiqne^  niai  enm  igni  tradidit,  ut  probabile 
eat,  alionbi  deliteacit. 

Nomen  Auctoria  in  libri  fronte  et  alibi  literia  dnntaxat  initiali- 
bua  indicatur,  non  alia  de  canaa,  onam  qnia  panlo  ante  obitum  ex« 

£reaae  petiit,  ne  Nomen  annm  Ethieae,  eojna  impreaaionem  manda- 
at,  praefigeretur ;  cnr  antem  prohibnerit,  nulla  alia,  ut  quidem  Ti- 
detur,  ratio  eat,  qnam  qnia  nolnit,  nt  Disdplina  ex  ipso  haberet  oo^ 
aAulunu  Dicit  etenim  in  Appendiee  qnartae  partia  Ethicea  capite 
Tigeaimo  quinto,  qnod,  qui  aUos  consilio^  aui  re  juvare  ctipiunt^  ut 
simul  summo  fruantur  bono,  minime  studebunt,  ut  Disciplina  ex  ipsis 
habeat  (H)cabulumf  aed  inanper  in  tertia  Ethicea  parte  AfFectnnm  De- 
finit.  XLIV.  nbi  Ouid  ait  ambitio  ezplicat,  eoa,  qui  tale  qnid  patrant, 
non  obacnre,  nt  Gloriae  cnpidoa,  aocuaat. 

Qnantnm  Tero  ad  haec  ejna  acripta ;   qnamTia  ad  primam  Ethi* 
oea  partem  praefatio  reqniratnr,  ea  tamen  alia  longia  paraaangia  an- 
perat,    proque  abaolnto  et  perfecto  opere  haberi  poteat.    Hanc  no* 
ater  Philoaophua  in  qninqne  partea  diatribnit,   quamm  prima  tractat 
do  DeOf  aecunda  de  Mente  humana^   tertia  de  Orieine  et  Natura  Af- 
fectuum^    qnarta   de  Servitute  humana  et  nna   de  Regnla  et  TiTendi 
Norma,   deque  hominnm  bono  et  malo»    quinta  denique  de  Potsntia 
inteUectuSf  aen  de  Libertate  humana,  nec  non  de  Mentia  aetemitate* 
In  prima  parte  demonatratnr,  qnod  Dena 
L  Neoessario  existatf 
n.  Vnicus  sitf 

ni.  Ex  sola  suae  Naturae  necessitate  sit  et  agdt, 
lY.  Omnium  rerum  causa  libera  acf,  et  quod  omnia  in  Deo  sint  et 
ab  ipso  ita  pendeanty  ut  sine  ipso  nec  esse,  nec  concipi  posdnL 

V.  Denique  quod  omnia  a  Deo  flierint  praedeterminaia^  non  gu^ 
dem  ex  Libertatis  Voluntate^  siue  absoluto  beneplacitc;  sed  ex  absoluto 
Dei  Naturof  siue  absohUa  potenJtia. 

Quod  difficnlutea  attinetf  a  nonnnllia  Tractatni  Theologico-Po? 
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lilico  oppotitas,  oaod  tcilicet  primo  Anctor  Deum  et  Nataram  con- 
fundat,  rel  (ut  illi  rolunt)  pro  uno  eodemque  habeat;  et  secundo 
quod  omnium  rerum  et  actionum  fatalem  statuat  necessitatem;  ad 
earum  priorera  reapondet  in  Epiatola  Yigesima  prima,  ad  Clarissi- 
mum  yirum  D.  Oldenbnrgium  scripta,  hisce  yerbis :  Deum  omnium 
rerum  causam  immjanentem^  ul  ajunt,  non  t^ero  iranseuntem  statuo.  Om- 
nia^  inquam^  in  Deo  esse  et  in  Deo  moveri  cum  Paulo  affirmo,  et  forte 
eiiam  cum  omnibus  antiquis  PhHosophis^  licet  alio  modo\  et  auderem 
etiam  dicere  ^  cum  antiquis  omnibus  Hebraeis ,  quantum  ex  quibusdam 
iradiiionibus  y  iametsi  muliis  mqdis  aduJieraiis,  conjicere  licet.  Ad  po- 
steriorem  yero  in  Epistola  Yigesima  tertia,  ad  eundem  data,  ita 
respondet.  Hic  paucis  expUcare  ifoloj  qua  ratione  ego  Jaialem  omnium 
rerum  ei  aciionum  necessitatem  statuam,  Nam  Deum  nullo  modo  Jato 
subjicio,  sed  omnia  inevitabili  necessitate  ex  Dii  Natura  segui  concipio^ 
eodem  modo^  ac  omnes  concipiunt  ex  ipsius  Dei  Natura  scqui^  ut  se 
ipsum  inteUigatj  quod  sane  nemo  negai  ex  Divina  Naiura  necessario 
sequi  ei  iamen  nemo  concipii,  Deum  Jato  aliquo  coactum,  sed  omnino 
libere,  iametsi  necessario  se  ipsum  intelligere-  Deinde  haec  inevitabilis 
rerum  necessitas  nec  jura  divina^  nec  humana  tollit.  Nam  ipsa  moralia 
documenta,  sive  formam  legis,  seu  juris  ab  ipso  Deo  accipiani,  sive  non^ 
Divina  tamen  sunt  ei  salutaria;  et  sive  bonum,  quod  ex  Virtute  et  amore 
Divino  sequitur^  a  Deo  tanquam  Judice  accipiamus^  i>el  si  ex  Necessi- 
iate  Divinae  Naturae  emanet,  non  erii  propterea  magis,  aut  minus  op^ 
tabile;  ut  nec  contra  mala,  quae  ex  pravis  actionibus  et  ajffeciibus  se^ 
quuniury  ideo,  quia  necessario  ex  iisdem  sequuntur,  minus  timenda  sunt^ 
et  denique,  sive  ea^  quae  agimus^  nccessario ,  t^el  coniingenter  agamus, 
spe  iamen  et  meta  ducimur,  Haec  fatalis  rerum  necessitas,  qua  a 
causis  ad  existendum  et  operandum  determinantur,  qnac  causac  rur* 
aus  ab  aliia  quoque  causis  ad  eKistendum,  ac  operandum  determi- 
natae  sunt,  et  liae  iterum  ab  aliis  et  sic  ad  Deum  usquc  (primam 
omniam  causam  omnip  producentem»  non  yero  productam)  proce- 
dendo,  a  nottro  Philotopho  Propositionibut  26.  2  7«  28*  29.  Partis  L 
Ethices  demonstratur. 

Deum  absolute  omnium  rernm  causam  ctse  et  omnia  cz  Deo 
emanare  si  statuatur,  sequi  inde  yidetur,  eundem  et  peccati  et  mali 
cautam  csse.  Sed  yero  ad  hanc  difficultatem  et  ad  id»  quod  inde 
dependet,  noster  Philosophnt  responsom  dat  E|)i8tolit  32.  o4«  et  56. 
Clarum  insuper  ac  manifestum  est,  nullam  penitus  posse  esse  dis- 
tensionem  de  eo,  nempe  quod  ex  Deo  omnia  fluant  et  quod  ab  ipso 
aeterno  dccreto  determinata  et  praeordinata  sint,  cum  id  ipsum 
multi  Chrittiani  non  modo  credant,  tcd  qaoque  tanquam  necesaa- 
riam  veritatem  propugnent, 

Memoratit  aifficuitatibas  haec  saperadditar»  qaod  scilicet  Auctor 
aliam  plane  Regulam  et  yirendi  Normam  et  qaantiim  summum  ho- 
minis  bonnm  tpectat,  aliud  omnino  statuat,  qoam  yel  Christut  Ser« 
yator  notter,  rel  Apottoli  ejat  in  Sacra  Scriplura  tradidere.  Ut 
haec  qooque  remoyeatar  diffi^coltas,  non  incontoltom  yidetor,  hac 
de  re  Aoctorit  tententiam  ob  ocolot  ponere  et  deincept  ostendere, 
eam  noUa  in  re  a  Doctrina  Ch.risti  et  Apostoloram  ditcrepare. 

Haec,  ot  modo  dictom  «tt,  notter  Aoctor  in  qoarta  Ethicet 
Parte  tractat;  et  PropotiUonibot  26»  et  27«  demonttrare  annititur, 
Mentem,  quatenut  ea  raiions  mtiiuri  hoc  tantum  sibi  utile  judicare,  quod 


17*  Prasjktio, 

ad  intMigendum  conduoit^  iBud  oero  malant^  guod  impedire  poiesi^  quo 
minUM  inteUigamus»  Demonatrat  porro  Propo«itionibui  35.  ec  24 •  in 
eadem  quarta  Parte,  yirtutia  estet  ret  tantvm  intctlectoaliter,  yel  ad* 
aequate  concipere  et  ex  ideie  adaequatii  agere,  nihil  aliud  ene,  quam 
ex  inriute  absiHute  agere»  Hinc  elicit  Prupoaitione  a8.  ejnsdem  PartiSt 
guia  Deue  est  summum,  Qiiod  a  Mente  percipi  potest^  Dei  notiliam  sum-^ 
mum  Meniis  bonum^  et  Deum  co^noscere  summam  Mentis  e^se  Firtutem, 
Praetereay  quicguid  cupimus  ei  a^imus,  cujus  causa  sumus,  guatenus 
Dei  habemus  ideam,  sive  guatenus  Deum  cognoscimus,  ad  Rdigionem 
nfirU  Cupidiiatem  auiem  bene  Jhdendi,  guae  ex  eo  ingeneraiur,  guod 
ex  raiionis  duciu  i^iuimus^  Pieiaiem  twcai»  Cupiditaiem  deindc^  gua 
homo,  gui  ex  duclu  raiionis  i^ivii^  teneiur,  ut  reliquos  sibi  amicitia  jun-' 
gai,  HoTiesiatem  ifocat^  et  id  honesium^  guod  homines^  gui  ex  ductu  m- 
tionis  tfivunt,  latulani  ei  id  contrd  turpe,  guod  conciUandae  amicitiae 
repugnat,  Ibid.  in  Schol.  1.  Prop.  37. 

Sed  et  Prop.35»  monatrat,  homines,  guaienus  ex  duciu  raiionis  i^i'- 
vunt^  eatenus  tantum  necessario  ei  semper  (quatenat  nimii^nm  intellec*- 
tnt,  Tolttntaa,  cupiditas,  altique  tpectantur  affectus)  convenire:  eos 
iUuJd  bonum^  guod  sibi  appetuni^  religuis  hominlbm  eiiam  cupere^  Prop. 
37.  et  eo  ma^it,  quo  maforem  Dei  acquisiverint  notitiam:  eosque, 
guanium  possunt,  conari  aUerius  Odiujn,  Iram^  Contempium  eic.  Amore 
contra,  swe  Generositate  compensare  Prop.  46. 

Elicit  porro  ex  Defimtionibus  Anioris  ei  InteUectus  istos,  gui  Odium 
Amore  expugnare  student,  laetos  ei  securospugnare,  ac  aeque  facile  uni 
hominif  ac  pturibus  resisiere,  etforiunae  auxilio  quam  minime  indigere; 
guos  i^o  tnncunt  laeios  cedere^  non  guidem  ex  defectu,  sed  ex  incre" 
mento  pirium»  Vid.  Scliol.  Prop.  46.  Agit  autem  de  difierentia,  quae 
inter  hominem,  qui  i^olo  afTectu  aeu  opinione,  et  eum,  qui  ratione 
dvcitnr,  intercedit,  in  Scholio  Prop.bG.  dictae  Paiiit^  affirmatqtte 
iBum^  ifelit  nolit,  ea  agere,  guae  maxime  ignorat^  hunc  t^ero  nemini^ 
nisi  sibi  soli,  morem  gerere  et  ea  iantum  agere^  guae  in  ifita  prima  esse 
novitf  gujaegue  propterea  maxinve  cupitj  et  ideo  AttCtor  illuro  priorem 
Senrum,  aed  potteriorem  Liberum  Tocat. 

Liiterorum  omnium  Firtuiem  aegue  magnam  cerni  in  iteclinandis, 
guam  in  superandis  pericidis^  monstrat  ibidem  Prop.  69.  item  eos  erga 
u  imncem  graiissimos  esse  Prop.  71.  et  nunquara  dolomalo.  sed  sem-^ 
percumfde  a^ere^  Prop.  72.  et  liberioret  ette,  inCivilate^  ubi  excom^ 
munidecreto  i^wunt,  guam  in  soUtudine,  ubisibisolisohiemperant,  Prop.  73. 
Haec^  qnae  de  Vera  L&ertate  ottendit,  ad  Fortitndinem  ia 
SchoKo  ejotdem  Prop.  refert  et  dicit,  Virum  Fortem  neminem  odio 
habere^  nemini  vrasd,  nemini  invidere^  indignari,  neminem  despicere, 
ndnimetjue  superbire, 

In  qointa  Ethicet  Parte  conatnr  demonttrare,  quod  not  per  in- 
tellectnm,  rel^^er  mere  intellectnalem  et  adaequatam,  quam  de  Deo 
rebttiqaeacqninmat,  cognitionem,  praros  aifectat  tnperare  posaamtts, 
etinde*)  summam^  juae  dari  ^tesi,  Meniisacguiescentiam^  utetDei**) 
amorem  aeiemum  onri  et  deniqne  in***)  constanti  hoc  et  aeterno  erga 
Deum  amore  nostram  salutem,  seu  beatitudinem,  seu  Libertatem  consisiere* 


•)  Pro0«  t7.  Part.S»  tt  Prop.Su  ima  cttir<  Schol.  P^u^  guartae. 
*«)  Fft£  C^rotiar.  Prop^  3i.  «t  iS* 
'^)  FHa  SM,  P9op.  S«*  Paru  ^mntm. 


Praefatio.  t^i 

Haec  SQQt  praecSpna  eoram,  quae  Philosophas  noster  de  recta 
▼irendi  ratione,  sammoqiie  hominis  Bono  a  B^tione  dictari  de«. 
monstrat.  Si  haec  cam  iia.  quae  Serrator  noater  Jeaua  Chriatoay 
ejntque  Apoatoli  docoeront,  comparentor,  non  tantom  anmma  inter 
ea  deprehendetor  convenientia;  aed  et  perapicietor^  qoaeBatio  prae* 
scribit,  eadem  plane  eaae  cnm  iia,  qoae  ipai  tradidea*e;  qoin  vide* 
bit  doffmata  Moralia  Beligionia  Chriatianae  in  iia  p^fecte  contineri: 
qaicqoid  enim  Serrator  notter  et  Apoatoli  docoerant  *)  aonunattm 
in  hoc  comprehenditor,  Deom  acilicet  aapra  omnia,  proximam  rero» 
nt  se  ipsom ,  ease  dtiigendam ;  imo  eondem  Dei  et  proximi  Amo*'. 
rem  in  eo,  qood  Aoctor  notter  demonatrat,  a  Batione  praeacribit 
manifestom  est.  i 

Ex  jam  dictia  clare  patet,  qoa  de  caoaa  Aj^atoloa  ad  Bom.  la. 
Ters,  1.  Christianam  Bejigionem  dicat  eaae  Bationalem:  qnia  nimi« 
rum  Batio  eam  praescribit,  eaqae  ratione  fondatar.  Eraamoa  in  aaia 
ad  honc  locom  Annotationiboa  notat,  Origenem  ea,  qooram  ratio 
poteat  reddiy  rocasse  Bationalem  Beligionem  et  addit,  Theophjlac- 
tnm  affirmare,  omnea  nostras  actiones  joxta  Bationia  praeacriptum 
perficiendaa  esse,  coi  etiam  Erasmos  aobacribit. 

Begenerationem ,  sine  qoa  nemo  in  regnom  Dei  intrare  potest, 
inolodi  in  Dei  Amore,  qoi  (demonstrante  id  ipsom  nostro  Philoso- 
jiho)  ex  cognitione  Dei  inteUectnali  oritor,  manifesto  videre  est  ex 
lia,  qnae  Apoatolas  Johannea  in  lEpistoIa  cap.4*  Tera.  7.  16  17.18. 
comparatia  com  yera.  ao.ai.  de  Amore  testator.  Praeterea  Begene- 
rationem  consistere  in  victoria,  qaam  in  maloa  affectaa  obtinemoa 
et  in  terrenarom  et  yanarom  Capmitatom  mortificatione,  qnae  nato* 
raliter  in  nobia  inyeniontar;  et  e  contrario  in  bonarom  aire  taliom 
Copiditatom  acqoiaitione,  qoae  id  tantoramodo,'  qood  Yerom  et  Bo*' 
nom  est,  spectant,  ot  et  in  acqnisitione  Dei  Amoria,  Pacis,  rel  verae 
animi  Acquieacentiac ,  Laetitiae,  Yeritatis,  Jostitiae  (qoae  constana 
aetemaqae  aoom  coiqae  triboendi  eat  rolantaa)  et  Benignitatia  etc. 
quae,  proot  Philoaophoa  noster  evincit^  aont  necessarii  froctos  in- 
tellectas.  Hocy  inqoam»  manifeatom  est  ex  iia,  qoae  Apoatoloa  in 
Epiatola  ad  Ephea.  4-  rera.  23.  25.  et  24.  et  ad  Coloss.  3.  rers.  Q.  19. 
de  Yetere  et  Noto  Homine,  et  in  ea  ad  Bom.  cap.8.  a  Tera.o.  ad 
i5.  nec  non  ad  Gal.  5.  Tcra.  i6.  ad  finem  osqoe,  de  imperio  Spiri- 
toa  in  camem  dicit. 

Qood  Veritatem  rei,  ad  salatem  scito  necessariae,  pro  Tiriboa 
conan  intelligere,  poraaqoe  intellectaalea  nancisci  perceptiones  ac 
aecnndom  eaa  agere,  hoc  est,  joxta  rationis  dictamen  TiTere,  neque 
com  Sacra  Scriptora,  neqoe  com  Beligionia  Christianae  fondamen- 
tia  (qood  a  moltia  creditar,  qui  tantom  litera,  non  aotem  Spirita» 
sea  ratione  docantnr)  pagnet;  aed  maffnam  partem  com  utriaaae 
conTcniat,  id  primo  ex  iis  **)  Scriptorae  locia  elacet,  in  qoibna  Me- 

*)  MatlK  ^.7»  MTv.  is.  el  c^.ts*  f«rf.  S;.  58.  Sg.  4o.  £uc«  ci^,  10.  verutj» 
j8.    Ran^  eap^  iS*  V€r$.  8.9.  lO»     Go/,  cap.S*  vers,  14« 

**)  Jobi  s8.  tws.  19^  ad  vers,  so.  Pmv.  1.  t^s»  so.  ad  finem,  et  cap^  s.  i«rj«  i» 
ad  pers»ii»  eap*3.  a  vers*  10».  adii.  c«p.  4.  i^«.  5. 8.  7*  ci^.  7,  Mrt.  4«  $• 
eap.B*  passim,  oi^.  16*  vers.iu  cap.  il^  vers.il.  iCor^  14,  vers.to»  Gal^h 
pers,  1»  Coloifi«  a«  fart.  f » 3*  1  l^m^  s.  vers.  3. 4«  1  P^  >•  (^'«  s*9*  Qaid 
hoc  nono  Teno  per  Chrisd  laGem  adasirabilciD,  ad  qnam  vocat  mm»  qu  in 
ligaonniiaa]  laaibrii  IumnbI#  iaiiHiganilaiii  tii»  ii  ptfdpiaai»  cral  ftoiralit» 
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ditatio  et  acquisltio  Yeritatit  et*)  Sjipientiae  et  Notitiae  intelltgl- 
tnr  atqne  commendatur;  ncc  non  ex  iis,  in  quibus  8apientia«  Noti- 
tia  ct  Intelligcntia,  ut  actionum  snlntirerarum  causae  statnnntur. 
(^uis  enim  inficias  ibit,  hujus  notitiae ,  Tiujut  intelligentiae  etc.  ob» 
jectura  dogmata  salutis  esae,  scu  id,  quod  ad  salutem  obtinepdam 
necessario  sciendum  est?  Sed  et  eui  rei  tam  meditatio^  quam  ac- 
quisitio  veritatis,  intellectna  etc.  inaerTit»  ai  noatrum  non  ait  juxta 
eju8  dictamen  tam  yiverej  quaro  operari?  Nec  putandum  est  Toca- 
buHs  Teritatis,  Sapientiae,  Notitiae  etc.  in  Sacra  Scriptura  cogni- 
tionem  aut  animi  assensum,  litera,  vel  Scripturae  testimonio  nixam 
denotari:  tum  enim  magna  revcra  denotaretur  inscitia,  cum  in  iia 
tnntam  loi^m  haberet,  quiomni  Veritate,  Sapientin  etc  destiluantur* 

Secundo  autem,  qui  fieri  potest,  ut  pnre  intellectuj^lea  et  adae- 
quatas  ideas  de  articuHs,  ad  salutem  scitu  necessariis »  habere  et 
juxta  eas  ex  dictamine  Rattouis  vii^ere  et  agere,  non  conreniret  cam 
Christianae  RcUgionis  fundamentis  ?  quum  primo  Sacrae  Iitera«,  om- 
nibus  Christianis  concedentibus ,  quae  documenta  inTicem  contraria 
continere  nequeunt,  multis  in  locis  id  doceant,  ut  modo  ostensum; 
deinde  quum  Novura  foedus,  quod  Deus  per  Christum  instituit«  co- 
juaqiie**)  Christus  est  Mediator,  in  hoc  consistat,  quod  Deus  suas 
Lcges ,  quas  *^)  tabulis  insculptas  Israelilis  notas  lecerat,  menti* 
bus  hommura  inscribat,  hoc  est,  efflcint,  ut  istarum,  Legum  aensum 
inteUigant;  et  f^r^o,  quura  hnjus  foederis  ministri  non  ducaniur  per 
Ittersm  seu  Scripturam,  quemadraodum  ii,  qui^**)  ministravuBt  sub 
Yeteri  foedere;  sed  per*{-)  Spiritiira,  hoc  est,  per  intellectum, 
prout  ex  prirao,  ncc  non  ex  testimonip  Johannis  cap.  5,  yers.H.  et 
alibi  patct.  Mdntfeslum  ergo  est ,  ea  cum  fundamentis  Chriatianae 
ReKgionis  concordare. 

Quia  Tcro  id,  quod  hic  de  Noto  foedere,  sire  de  Religione 
Christiana  demonstratum  est,  multum  differt  ab  eo,  quod  plerumqne 
de  eo  Tulgus  credit;    et  quia  praejudicia ,    quibus    ii    laborant»    qni 


nostrii  et  Finem,  ob  quem  in  mundiun  Tcnit,  primarium  fuisse  ho- 
mincs  hanc  docere  notitiam,  ne  caecoriim  ritu,  sicut  Jndaci  per  Le- 
gem  raandatumTe,  sed  per  lumen  cognilionis  ducercntur. 

Primum  ergo  Testimonium  est  Johannis  Baptistae   in  ETangelio 
Johannis  cap.1.  Ters.  17.   quod  sic  habet:    Lex^  pcr  Mosen   est  datOf 


♦)  ^i! 


eos,    qnt  talm  de  Oco  ejusqac  Tolantatc  notUiam  potsiileat,    qaae  vel  Itf^ 

Tel  Scriptura  nititar,  (au   Tulgus  Judaeoram     F^uQ  lionuu  p«r«,  iv,  ifi.  «t 

•peciatim  Tocaii  habdbant)   adhac  in  [ignorantiael  caligine  Tertari;  e(  per- 

fcctam  dariutam  Tsritaiis,  stii  Terae  ei  parae  iatelleciaalis  perceptioois  cste 

pioprietaiem. 

*)  Vide  de   effeaibos  Veriiaib«  NotiUae  etc.  locos  allegatos  ex  ProTevbiis,   itf 

qae  adde  Jes,  cop»  3S.  pers  6.  cap.BS,  vers,  11.  Maith,  i3.  yer^t  iS.tJ.  M, 

cap.8.  tfcrs.  3i.3i.  cap,  17.  t^s,  3.  Pliilipp,%,  vtrs,^,^  10.  Jad,  veru  17* 

**)  .ffefrr.  €ap,S,  ws,6,  cap,^,  vcrs,tS.  cap,  is.  vers.  94. 

**<*)   Jer»  cap,oi*   f«rs,33«34«  tCw.cap.l^    vers,h    Hebr.cap^^   (^#.  6.9.  lo. 

cap,  10*  vers.  i€« 
**^)  Ram,  cap^  t,    i^s.a;.  a^    cd^,7«  Mrt,6*     tCor,eapki.  i«rt.(.7.  9,    Hdir* 
cap,  7.  vers^  i6*  . 

t)  yidMttiaaUt^tOA  he4s  9tRom.  oap.i^  utqti$&dif€rt.if^  Ga/iai|ir«  t*  f^lftM* 
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Praefatio,  tyft 

s 
graUa  el  verUas  per  ChrisUm  facta  est,  hoe  est ,  Mo#et  iftvcitilfc,   «t 
pcr  Lcgem  yel  pracceptttm  ducerentiir  hominett   et  Ti   LegU  tcI 
praecepti  operarenfur;   Christua  yero  docuit,  «t  per*)  lameii  Gra- 
tiae  ac  Yeritatis  ducerentur,  yiyerent  et  a^erent. 

Alterum  Tettintonium  est  ipaius  Seryatoria^   q«i  roganti  Pilata» 

nam  Bex  eaact,   ita    Johan.  cap.  18.  yers*  57«  e%  Syriaea  Tremellii 

Teraione  et  cap.  17,  yera.  17.  inyerao  reaponditt.  ad  hoe  natut  $um  a< 

ad  hoc  tfcniin  mundum^    ui  iesiarer  de  </eritatez  nempe,   hanc  yerita- 

tem  Dei  Bationem,  yel  intellectum  esae.    Utor  yocuia  RaliomSf  wm 

antem  Ferbi:   aic  enim   Originale    et  Graecum  yocabttlum**)   X0711IC 

plerumque  yertitur»  et  co  Apoatolna   Jobannea  Filinm   Dei   in&ttit: 

primo^  ouia  testibua  Eraamo  in  Annotationibua  ania  ad  yera.  1.  cap«-i. 

Eyangehi  Johannis,  aliiaque  Linguarum  peritis  tox  Xd/o^  muho  me* 

liua  per  Ralionem^    quam  per  Ferbdm  exprimitur:   deindey   qoia   id,. 

qttod  Jobannca  de  yoce  Xoyog  pronnnciat»  optiroe  de  iiiitfona  intemai 

yel  de  intcUectu,  nQllatenua  yero  de  Yerbp,  yel  yerbia  intelligi,  ant 

iia  applicari  potest.    Haec  Ratio  in  initio  apud  Deum^  quin  ipsa  Deus 

fuiif  hoc  eat,    de    diyina  Natura  participayit;   sine  hac  nihit  eorum^ 

quae  facia   sunt,  favta  fueruni^   in  hac  fuit  Viia  et  haec  yita  fkit  lu^ 

men  hominum  inteilectuale,  teste . Johanne  in  Eyangelio  cap.i.  yera. 

1.2. 3. 4.   Ecquem  latet,   internam   Dei   Rationem»    aeu  intellectnm 

non  differre  ab  ipao  Deo  et  ideo  in  principio  apud  Denm,   ipaam« 

que  Deum  fuiase,   yel  eaaentiae  diyinae '  f aiaae  participem?  qult  inc 

iiciatnr,  aine  ejua  opera  nihil  factum  eaae  et  deniqne  hominnm  men« 

tem  a  Mente  diyina  admirabili  Ince  illuatrarl?   Qaod  autem  baec  de 

i>erbo^  yel  (fcrbis  ore  prolatia,  quae,  in  ae  conaiderata,  non  niai  aSria- 

annt  rootaa,  intelligi  neqoeanu  yidetur  adeo  manifeatnm  eese^  ut  au- 

peryacaneum   foret,    id   rationlbua   eyincere.    Et  quamyia   Eraamna 

yoce  XoyoQf    quam  raiionem  interpretatar,  non  internam,   aed  exter- 

nam  potiua  Rationem  intellexerit ,    quia   tamen  cam  aliia  Lingttamm 

peritia  expresse  testatur,   yocem  Xoyog  apud  Graecoa  qnoqne  inter- 

nam  rationem  aignificare,  nihil  impedit,  qno  minna  lioc  tenan  attmatur.' 

Chriatua  porro  de  Yeritate  teatatur,  qnod  sanctificet:  Johan*  17. 
yera.  17.  19.  quod  regeneret:  Joh.3.  yera.  5.6.  Tit.  S.  yera.5.  eompa- 
rato  cnm  ijohan.  5.  yera.  6.  qaod  hominem  reyera  Uberum  redddt: 
Joh.8.  yert.  3i.3a«  quod  per  illam  in  omnem  iferitatem  ducamur:  Jo- 
han.  cap.  14«  yera.  2b.  et  cap.  i5.  yert.  16.  et  cap.  i6*  yera.  ]3.  qnod 
per  eam  solam  ad  Deum  accedamus:  Joh.  14.  Tera.6.  (comparato  Cttm 
1  Cor*  cap.  1.  yera.  24.)  et  deniqne  quod  nihil  omnino  tine  ea  poa- 
aimoa  facere ,  quod  ad  talutem  requiritttr :  Johan.  i5.  yera.  3.  4«  5. 
comparato  cnro  Johan.  14*  Teoa.  6.  in  quo  loco  id,  qnod  de  te  ipao 
Cbrittua  dicit,  ae  nempe  esse  iferitaiem^  neceaaario  eo  aentu  acei- 
piendum  eat,  quemadmodnm  aumitur  eo  in  loeoy  in  quo  Salomon 
affirmat  ae  IntelJectum  et  aeternam  Sapientiam  etae. 

Quod  id,  quod  Chi*ittaa  Matth.5.  yera.  17*18.  expretait  yerbia 
indicet,  se  non  (^enisse,  ut  Legem  destruat,  sed  ut  compleat,  et  affirmet 
fore>   ut  coelum   et  ierra  citius  transeanty  quam  <^/  jota,   (minima  Al- 

*)   yide  Joh.  cap,  i.  i/erf.  4.Q*   et  «iim  us  compara   uers^  t.  at  i4.   ium  cap,  8. 

tws,  19-  cap.  is.  pcrs,  55«  S6.46.  gttos  comparm  cum  cap^  14.  Ptrs.^, 
^)  F^ide  Joh,   cap,i.   vers^i,    et  i4«     lJoh^cap,i,    vers,  i.   Mtp.5.    ven»  f.   et 
jipoe^  cap^lli^  f^f«lS« 


tyC  .  PrMfatio. 

pkabeU  Jitera)  de'»kgef  -  m\M\m%  cam  Chrittl  rel  Joliannis  tetttmbnio 

Eadjty  i#  pereipiet,  i|ai  ettendit,  primo  obligationem  a^endt,  <pAod 
;  ju^etf  et  id,  qne  lif  qni  aub  Lege  sunt,  ad  obedientiam  ei  prae- 
atandam  inatigantar,  doae  rea  yalde  difertat  etae.  SecundLo  baiic 
pbiigationem   nen   minaa   in  iis  loeum  habere  et  ad  eos  spectare, 

Ioib«s  Inmen  Gratiae  et  Veritatis  illnzit  et  ex  rei  cognitione  man- 
ita  Legis  exeqaantar,  qmm  in  iis,  qai  ez  Legtt  praescripto  riTunt 
et  es  soio  eins  mandato  eadem  praestantt  hinc  enim  facile  intelli- 
gejre  eitt^  Jesum  Ghristnm  de  hac  tantum  obligatione  hoc  in  loco, 
acHi  t^ero  de  Yita  jaxta  Legem  instituenda  loqui. 

.Htec  tamen  clarias  percipiuntur  ex  iis ,  quae  ab  Apoatolo  de 
Le^  Dei  tradantor;  nimirum  qnod  per  Christum  a  Lege  Uberemur 
et  redimamur:  Rom.  7.  vers«6.  cap.8.  Ters.2.  et  Gai.  4-^  Ters.  5.  qnod 
perChrtHi  eoqms  Lex  nobis  iit  mortua:  Bom.  7.  Ters^4*6.  Ga)«9.  T.ig. 
qnod  Lex  tum  deeinai,  qumdo  ^enii  fides:  GaL3.  yers.  2.^.  24.25.  qnod 
mini^t^ium  literae  aboieatur:  2Cor«3.  vers.  7. 11.  et  Hebr.  7.  rers.  16. 
!&•  quod  iif  qui  sunt  sub  gratia,  non  sint  sub  Lege:  Rom.  6.  yers.  14* 
i&.  et  denique  quod  Lex  justis  non  sit  posita:  iTim.  i.  rers*  9.  Gal.3. 
yert»  82. 23.  (^uonxam  yero  ex  allegatit  loois  planum  est,  Apottolum 
non  modo  de  Lege  Ceremoniali,  sed  tpeciatim  de  Lege  Morali  lo- 
qoi,  haec  non  possunt  inteiligi,  uti  indubitate  exipsiusSerTatoris  ^^pli- 
catioMf  Apostoliqoe  testtmoaioadRomanoscap.o.  rers.  3. 4*  cnp.  i3.  t. 

5.9, 10*  et  alibi  apparet,  de  obligatione  ea,  quam  Lex  praetcribit,  sed 
imtfixat  de  Tita  et  operibus  secvndnm  Legem  mstituendis  capienda  snnt. 
Tertiiftm  et  ultunnm  Testimoniom  est  ApostoH  Pauli  in  Epiatola 
ad  £phes«  eap.  4*  vers.  ii*  12»  i3*  collatis  cum  Ters.  i4*  et  i5«   Cnrietus 
dedit  alipe  outdemApostolos,  aUos  oefro  PropketaSf  alias  autem  evangelistas^ 
oUoeautmnyastoresiitBoctjms^  ad  pet^tionem  Sanctorum,  ad  opus  Miid^ 
steriit  adaedyicationem.CorporisChristi,  Donec  perveniamus  nos  omnes  ad 
wUtatem  fidei  et  agnitionie  fiUi  Dei  in  Vimm  aduUum,  ad  mensuram  ple* 
nae  staUirae  Christi.    Nam  qais  neget  Paulum  docerCf   Christum  de- 
disae  Af  ostolos,  Prophetas  etc.  in  eum  finem,  ut  nos  omnes  cogno- 
seeremut,   quemadmodum   Christns   cognoTit;    quin  ut  ad  magnsm 
scientiae  Christi  mensuram  perTeniremus?   Quis  dubitet  eoram  la- 
borem^   opoaque .  llinisterti  eo  spectssse ,  at  homines  tanta  Scientia 
imbuerent?   \w  deniqae  renuat  per  eam  tcientiam  ejusre  acquisi- 
tionem  SanGtorum  perfeetionem  efnci  et  ita  Christi  corpus  aedificari  ? 
Manifestam  porro  est,   quod  cognitio  de  nostro   SerTatore  et 
conseqaeoter  talia$  qualem  omaibas  apprecatur,  Yeritatis,    seo  pare 
iatellectualis  de  Deo  eiutque  Tolantate  tit  cognitio;    non  Tero  ea» 
quae  Authofitate  tcI   extemo  nititar  Tettimonio.    Atque  hoc  patet 
primo  inde»  qood  Jesus  Chrittas  Patrissui  Toluntatem,    seo  Terita- 
tem  salYifioie  doctrinae,   qoam  ipse  praedicarit,  intellexit,   qoodque 
ejutmodi  Scientia,    quae   extemo  firmator  testimonio ,   in  eo  locom 
nallom   habuit*     Secundo  qoatenos  rei  ad  salutem  scitu  neceesariae 
oogoitione  imbuimor,  quae  extemo  nititur  tettimonio,  non  perTeni- 
mos  ad  unitatem  fidei,   ouod  tcilicet  inter  nos  et  cum  Chrisio  tuuim 
somos,  quemadmodum   ille  cum  Paire  unum  est  Johan.  17,  Ters.2i.22« 
»3.   GaL3*  yera.  28.  neqae  ad  firmitatem,  Ephes.4.  Tcrs.  14,   qoam 
Apostoloa  flagitat,  qooaiqae,  ot  -neceasariam  seqoelem,  ex  eognitione 
Cbrbti  profloentem,  etstoit :  sed  qoatenos  ejoa  rei  Teritatem  percipi* 
aias»    8ed  at  jam  demoaatrata»  fioot  qooqoe  ex  yers.  i5«  pluia. 
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Plara,  quam  haec  tria,  poaaenl  prodoci  Teetiiiioitia,  ^bw  ta^ 

qaae  hic  demonatranda  sont,  non  minori  efficaeia  ooafiiwiiilvr ;  Tefe 

rum   ne    nimis  insittator  rei^   ex  Sacria  Uteria  lara  manifeatae,   boo 

duntaxat  dicendon)|  praecipuom,  qood  Seriptora  de  fide  aalfiTieo  10*^' 

atatur)  sine  qoa,    ut  onines  Chriattani  concedont  9   nemo  Chrialiiaoo 

eooe    potest   et  per  cujna  fidei  participationem  qoilibel  Chriatianoa 

evadit,    niti  'peniiua  apiritoali,   aive  mera   inteUeeloali  eogaitioiie ; 

qain  id  de  ea  aolummodo  et  poaae  et  debere  inteUi^,   )i|ood  ea  oit 

Jides  Dei ,   Bom.  c.  3.   rera*  5*  Jides  Jesu  Chiisti,  Rom*  3«  yera.  99«  96* 

Gal.  9.  rera.  i6*  cap.  3.  yers.  99.   Philipp.3.  irera.9.    jUu  Dei,  Galal* 

c.  9.  vera.  9o.  (in  Deo  enim,  ut  qniyia  novit,  coi  Deoa  innotoit,  noa 

alia,   quam  inleliectualia  tantum  cognitio  locom  habel;   Chriatoa  ao* 

tem    veritatem  doctriifiae  aaloliat   qoam  praedicavit,    intellenl)  ipaa 

Veriias^  9  Thesa.  cap.9.  vera.  i3.  iTimotb.9.  Tera.7.   Cognitio  tfenti^ 

tis^    Tit.  I.   vcra.  1.    Johan.i^.  vert. 3.   SafnmiUa^  Aclor.  &  vcra.5»& 

collat.  com  vera.  10.  Hom.  10.  vera.  8.   comparato  com  1  Cor.  cap.  i. 

yera.94.    9Cor.  9.  vera.  16.   Spiritus  9Cor.4«  TCra.  i3w  fhtptys  SpiriUm> 

1  Cor.  cap.  19.  vera.  9.  Gai.5*  vera.  ^'a.  Fsrbum^  Rom.  lo.  vera»o.  qo» 

notitiam  rei  ad  aalutem  acilu  neoeaaariae  non  externe^   aed  inienie 

in  animo  conaequimur;  Testimonium  Dei^  guod  tesUficatur  in  nohis  d$ 

Jilio  9U0f  1  Johan.  5.  vera.  10.  Donum,  Rom.  I9.  vera.3.  Epfaea.9.  v*& 

Opus  Dei^  Joh.  cap.  6.   vera.  99.  qoo  Charitast   Gal.5.  yera.6*   et  ae» 

stra  Regeneratio,  vel  Spiritualis  ifivijicatio  et  salus^   Geloaa.  9»   vera.  19. 

1  Petr.  cap.  1.  vera.5.  1  Joh.5.  vera.4.  effieaciter  perfioilnr;  aiiaLass^ 

Rom. 3.  vera.  97.  Galat. 3.  vera.  ii.ia.  aeo  aliod  vilae  cxemplar,  qoam 

Tcl  Legia,^  vel  mandati;  id,   qoo   Sacri  Codicia  aenaoa  emendoa  et 

rea  in  eo  contentae  noacendae  aunty   9Timoth*3.  vera»i5.  id,   qood 

perfectam  continet  certitodinem ,   Hebr.  cap.  lo.  Tera.  99.  et  cap.ii. 

Tora.  1.   Ephea.G.   vera.  i6.  Coloaa.9.  vera.O.  et  abaolale  omaem  ex« 

clodit  dubitationem,   Matth.9t.  vera.9i.   Rom*  i4*  Tera.93.   Jacob.i. 

Tcrs.  6.    et  denique  <|no  Lex  itabilUur,   Reni.3;  Tera.3i.  (Tocola  lim 

hoc  loco  denotat  obhgationem  faciendi  Leaia  roandatom;   non  Tero 

)axta  Legem  vivendi  et  operandi  Rationem)   et  qoe  Dei  joatificatio 

tantummodo  datory  quae  neque  per  Legem^  Gal.  3.  vers.  1 1.  9i|   Phi- 

lip.  3.   vera.  9.  neque  ex  Legis  operibus,  Rom.  3.    vera.  9i«  98.  cap.  9.  ^ 

Tera.  3i.39.  Gal.  9.  Tcra.  16.  obtineri  poleat»  qoaaqoe  per  Legem  et 

Prophetaa,  hoc  est,   per  Sacraa  Lileraa  teatimoniom  aceepil  et  sane 

Lege»  hoc  eat,  abaque  Scriptora  revelata  foil,  Rom«3.  Ters.3i. 

Ooae  Lex  et  Prophetae  teatantur,  et  aine  Lage  aot  Sariptora 
maniieatantnr:  (haec  etenim  aibi  invicem  contrarian  Tidentnr,  mol- 
tiqoe  percipere  non  potuerunt)  ea  proprie  aont,  qoae  non  niai  Spt- 
rito,  aeu  puro  intellectu  intelliguntnr.  Hoioa  generis  sont,  Terbi 
caoaa,  Dei  filiua ,  hoc  eat,  Dei  XdYOQf  seo  Dei  Sapientiay  Teritasi 
Joatitia  ante  memorata,  quia  praeatantiaaimna  animi  Habitos*€sl; 
et  generatim  Rerum  Eaaentiae.  Nam  qooniam  ft.  Scriptora  de  iia 
teatatur  et  ea  ex  Sacrae  Sccipturae  teatimonio  cognoaci  *neqoeiuitt 
praeter  externum  Scripturae,  inauper  Revelatio  (loqoor  cum  ScripUi» 
ra)  vel  internum  Spiritua  teatiraonium  requiritur. 

Haec  aola  fuit  ratio,  quod  poatquam  Jeaoa  Chrialos  et  dtscipo» 
lia  et  Jodaeia  omnem  Patris  aoi  Tolontatem  aperoiaaet  extemia  Ter- 
bia,  iis  praeterea  dicatf  qnod  nemo  ad  <s  potost  penirep  nisi  ei  a  Patro 


tri  Praefatio, 

dtiiumfiierit,  lelkc^  rers.  65.  quod,  qao  «d  «e  reniant,  necesAe  sit, 
nl  a  i>0O  amlhermt  et  ab  eo  didicerint^  Joh.  6.  yers.  44-  4^.  cap.  5. 
T8r8.57.  cap.-8.  yere.43*47*  qaocl  Spiritus  iferitatis  ubi  Tenissety  eo9 
omnia  doceretf  ie  se  testimonium  perhiberel,  eosque  in  omnem  duceret 
periMem^  Joh*  14«  Ters,  16.  17.  26.  cap.  i5.  yers.  26.  cap.  t6.  yers.  i3. 

Haep  quoqQe  fuit  ratio,  quod  Apostolns,  postqnam  Ephesiis  et 
Coleasenaibus,  tam  acfriptis,  quam  yerbis  omne  Dei  Consilium  ita  an- 
Banciaaaet,  ut  nihU  subticuerit,  Actor.  20.  yers.  17.  ad  27.  Epheaiia 
adhuo  preoetnr^  iit  Deus  ipsis  det  Spiritum  Sapientlae  et  Revelationis 
in  ipsius  (Dei  nempc)  ognitione  ^  ut  iis  largiatur  iUuminatos  oculos 
Mentisf  qoo  aciant,  qnid  tperandum  sit  yocatis  a  Deo,  ct  quam  diyes 
ot  gWioaa  iit  haereditaa^  qnam  Sanctis  decreyit  etc.  Ephes.  1.  yera. 
16.  iT.  Coloaaenaibus  yero  apprecetur,  ut  impleaniur  cognitione  oo^ 
luiUatis  Dei  in'  omni  Sapientia  et  prudentia  spirilus,  atque  crescant  in 
agnUimu  ipeius  Dei,  Goloaa.  1.  yers.g.  10. 

^in  haec  futt  causa,  quod  IsraSli,  non  nisi  per  Hteram  de  Deo, 
efusgue  Voluntate  edocto,  Rom.  2.  yers.  17.  18.  et  testimonio  solo  Scrip- 
%Mrae  nitenti,  in  lectione  Veieris  Teslamenti  i>ehmen  cordi  impositum. 
fmritf  2Cor.  3l.  yers.  i4.i5.  quod  animalis  homo,  cum  intellige,  qui 
per  aolam  literam,  non  autem  per  Spiritum  doctus  est,  non  perci" 
piat  spiritualia ,  quodque  ipsi  sint  stuUiiia ,  eaque  nequeai,  nempe  tali 
cognitione,  quae  ab  imaginatione  originem  habet,  cognoscere,  1  Cor.  ?. 
yers.  i4«  qnod  e  contrano  Spirilualis  homo,  qui  seilicet  de  Deo,  Dei 
fiiio  etc.  spiritaales,  yel  pnre  intelleetuales  nactus  est  perceptiones, 
^mnia  dijudicet,  et  ipse  a  nemine  hominum  animalium  dijudicetur, 
Ibtd.  yera.  i5. 

Reatat  denique  hoc  de  Fide  dicendum,  quod  Paulas  in  ea,  quae 
eat  ad  Romanos  acripta,  Epistola  cap.  10.  rers.  17.  yocabulo  Auditus 
non  innuat  Audilum  auris  externnm ;  sed  auditum  auris  intemum, 
yel  xo  intelligere;  et  hoc  cuiyis,  qui  cum  antecedentia ,  tum  conse- 
qnentia  dicti  oapitia'  recie  perceperit,  manifestum  erit. 

Nttllum  est  dubinm,  quin  Lector  YeHtntis  amans,  quique,  qase 
jam  dicta  aunt  ex  Sacris  Literis,  attente  legit  et  omnia  cum  {udtcio 
perpendit,  oianino  concessurns  sit  id,  quod  demonstrare  animas 
foit)  jam  csaa  demonatratum :  yidelicet  id,  quod  Philosophus  noster 
demonatrat  ab  ipaa  Ratione  praescribi  de  Regula  bene  yiyendi  et 
aununo  liominis  Bono,  accurate  cum  iis  conyenire,  quae  Seryator  et 
Apostoli  docuerunt;  nec  non  dogmata  Moralia  Chnstianae  Religio- 
nia,  yel  ea,  quae  ut  salyi  simus^  facere  tenemur,  perfecte  in  iis 
Gomprehendi;  denique  hoc  studium,  quo  yeritatem  articulomm  Doc* 
trinae  Christianae  conamur  inteltigere  et  secundum  eam  yiyere  et  age- 
re,  camSacraScripturaet  Religione  Christiana  in  omnibus  concordare. 

Si  jam  ea,  qnae  Gentium  Doctor  de  carne  et  camalibus  tradi- 
dit  feeminibus,  per  quos  non  nisi  cupiditatcs  animnles  intelligendae 
aont,  yel  ejusmodi  homines ,  qui  necdum  in  affectus  imperium  pos- 
aident,  comparentnr  cum  iis,  quae  Phjlosophus  in  Quarta  Partc  £thi- 
cea  demonstrat  de  Affectuum  Viribus  et  de  Humana  Impotentia  in  iis 
moderandisi  non  minor  in  illis  conyenientia ,  quam  in  modo  osten- 
aia,  deprehendetur. 

Notent  hic  Christiani,  nt  rem  praestantissimam  ct  notatu  dignis- 
aimam,  noatmm  Philosopham,  quatenns  id  demonstrat,  quod  Scri^* 
torea  aacri  doceBti  quodque  ciun  Chriitianae  Religionia  ttindamentii 
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congrait,  et  DLviiiitateiii  et  SacrMrwnn  LilerMmfai  Aalkoiit«trai:>'et 
simui  Teritaiem  Religioois  Ckrisiianae  o^tendere;  Mlea  ut  ptr  hnme 
demonstratioaem  de  iis  tam  e^rti  simuSy  aut  eaae  poaeimuf ,  «t  nt* 
que  Judaeus,  neqaa  Elhniott8y  nequc  Atfaeua,  vel  qniaqnia  air,  iataa 
labefactare  poaait. 

(^uis  altirmabit  certitudinem,  quae  Miracula  pro  fundaiaento  ha» 
bct ,  inter  CUrifltiaooa  locum  obtinere ,  aut  necessariaiu  eaae  ?  *eiMa 
denionatn^tum  ait  iliis  apeciatim  competere,  ut  reritatem  arteculaHrw^ 
qui  ad  aalutem  requirantur,  inteliigant;  et  cum  certtuii  ait,  abaolm» 
tam  et  immobilero  certitudinem  eaae  veritatis , .  aiTe  yerae  intelbiOf 
tualia  perceptionis  proprietatem ;  undc  Qt,  nt  talia  perceptio  o«ini« 
niodani  ccrtititdinera  includat.  (^foi  enim  fieri  poarat,  ut  ii,  qui  ve«* 
ritatcmpercipiunt,  Deum,  e«:empii  gratia,  exiateret»  Dei  fiiiinn,  nempt 
Dei  Rationem,  rel  Dei  Sapientiam  bominiun  ease  SalfaAorem  et  noa 
non  poaae  aine  co  aalrari;  Deuro,  ejoaque  filiom,  quo  aaUitem  oon* 
aequamur,  esse  cognosccndumy  amandom  etc.  ut  ii.  inquam,  mtro* 
culis  indigeant,  quibua  de  hiace  yeritatibua  eerti  fiant;  cum  in  ao 
ipsia  ploa  certitudinia  de  bia  rebua  inveniantr  qMm  vel  omnthMa 
miraculis,  ullo  unquam  temporc  factia,  poatot  aoqoiri.  /Jure  er^ 
meritoque  diiit  Paulu&,  quod  Judaei,  hoc  eat,  qut  aub  Lege  amnt  et 
hojua  rei  veritatem  haad  capiunt,  niiracula  petunt;  imo,  ut  ea  ini« 
petrarent,  aaepiua  Chriatam  moleatia  affeoere«  Mattb.  la.  Tera.38L 
cap.  16.  vera.  1.3.4.  Marc*8.  vers.  ii.  Luc.  ii«  Tera.2(),  Haeo  fitit 
causa,  quod  Apostolua  tantoperc  laboraTcnt,  aummiaque  curia  ao 
dcfatigaverit ,  quo  eoa,  qui  Cbristo  adbaei*ebant,  ad  omnem  opuUn» 
iiam  persuasionis  et  ad  intelligeniiam  cognitionis  MysteriL  Dei  Patrii  et 
Christi  perduceret,  Colosa.2.  Tera.i.2.   quod  ot  ae  fookae  gloriator. 

Quae  ad  deTenaionem  noatri  Philoaopbi  et  aubtiliaaimomm  ojna 
Scrtptorum  adducta  aunt^  refutationi  eorum  inaerTient,  qui  aino  d»* 
bio  ex  ci*asaa  et  supina  ignorantia  et  a  auia  paaaionibua  aeduelif 
aentiasimum  Yirum  non  tantam  Atheiami  accosare,  aed  etiam  pro 
viribus  Lectoribus  suis  persuaderci  conati  sant,  eum  in  anis  Scriptia 
Atheismom  docere  et  ejua  positionea  omnem  Beligionom  omnem^ 
que  Pietateni  ex  hominum  animis  tollere.  Profecto  si  Adveraarii  ad 
hoc  Psalroistae  tantum  attendiasent,  Psal.  14.  TCra.  1.  et  53.  Tera.a. 
Dicit  stultus  in  animo  suo,  nuUus  Deus  esiy  eoa  hic  locoa  sapientioroa 
ac  prudentiorea  reddere,  quin  etiam  nunc  eorum  temeritatem  oaten* 
dere  posaet.  Nam  his  verbis  Psalmiata  satis  clare  ostendit,  tara 
horrendum  facinua  revera  in  Sapientcs  (inter  quoa  noster  Philoao* 
phus,  ipsis  fatentibns,  coHocandns  «at)  nec  cadere,  nec  cadero  poaao. 

Qoare  serio  cuncti  hujus  Yiri  Adversarii  aint  moniti,  utf  ubi 
ad  haec  Scripta  examinanda  animum  applicuerint,  aibi  anmmo  atndio 
caveant,  ne  quicquam  tanquam  falaom  ac  Sacria  Jiteria  et  Religieni 
Christianae  adversum,  repudient,  antequam  bene  mentem  ejna  in«» 
tellexerint,  cum  vero  Sacrarum  Literarum  aensu  et  oum  vcra  Ho* 
ligione  contolerint  et  ad  examen  reTOCaTcrint.  Imprimia  aibi  ca* 
veant,  ne  conceptua  erroribus  forte  obnoxios,  ac  opinionea  auaa 
certitudine  dcstitutas  de  Sacrae  Scriptorae  senau  efficiant  Normam, 
vel  Lapidem  Ijydium  aive  veritatia,  aive  falsitatis,  vel  ejua,  quod 
com  sacro  Codice,  atqae  Religione  Chriatiana  concordat,  'aut  dia* 
cordat.  De  his  enim  ez  Toro  judicare  non  tantum  illi  nuUatenoo 
^oasent,    aed    etiam    forte   relab^rentur  ad   priatinaa   abaorditatea^ 
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ideo  ut  iiii—  et  boMoit  Uaqum faUnMi  «t  malam,  tt  id,  qaikleiiB 
'Mcro  Godice»  i»t  et  cun  Christiaiia  Raligione«  conreiiity   taoqaam 
iatia  eontrarivnif  rejieerent.    Nam  ijuod  Chriatiani  in  tot  Sectaa  di- 
vidantur»   qni  e|  omnea  simnl  et  atnguii  jactant  «ttmmaqoe  oonteo- 
tione   dcfendunt,    articulos   auoa,   licet  summopere  iater  ae  diacre- 
pantea  et  aecum  ip$ia  pugnantes,   eaae  dogmau  Hel»onia  Christia- 
MO;    cpM>dq«e  id,   qnod  ab  hoc,   Unqoam  dogma  Diviniim  et  tan- 
^■am  betiami  ac  aanctnm  landetur^  ab  illo  at  Diabolicam,    impiam 
et  malum  repvdietur ;  et  quod  denique  tot  turbae,  tot  contentionca, 
lam  olim  inter  eoe  exeiuue,  in  bunc  uaque  diem  adhuc  perdurent: 
liovum  omniom  non  aKa  fuit  ort^^o,    quam  quod  aibi  fplao  perauase- 
rint ,  erroneoa   aooa  eonceptna  loceruaque  opinionea  de  Sacraruiii 
PafinanBBi  aenan«  ipeam  Scriptnram  et  Dei  infailibiie  fuiaae  Verbam, 
quae   deiaeepa  pr^  Noima  et  Lapide  Lydio  Veriutia  ct  Falaiutii 
habent.    Haee  Scbiamatii ,  hae  CQatenlionea  um  diu  procal   dubio 
diirabunt  aiae  uUa  emeadatioiiia  ape,  qoamdiu  Chriatiani  nec  ad  re« 
vam  et  infallibilem  Veritatia  et  Falaiutia  Normam,  nec  ad  id,  qnod 
«am  Sacra  Scriptara,  et  cnm  Religione  Chriatiana  conTonit,   Tei  ab 
fia  diaerepat,  attenduiit. 

Qoia  autem  ex  iiay  aaae  dicta  aunt,  facile  colligitur,  qoaenam 
haec  ait  Nonaa,  qniaTO  nic  ait  Lapia  Lydiua  (in  ^ua  re  Chriatiaai 
inter  ae  diaaentiont),  minua  neceaaarium  erit  id  ipaum  oatendere. 
la  taaiea,  qui  id  aeire  len  examine  deaiderat,  animo  TolTat  primot 
omnia  Dei  Mandaia^  tetiimonia  et  Leges  eaae  aetemaa,  et  ipaam  V^- 
riUUem^  hoc  eat,  Mtemaa  eaae  Yeritatea;  Yid.  Paalm,i()w  yera.  lo. 
Paafaa.  119.  Tera.8i>.  i38.  142.  144.  i5i.  i52.  i6o.  atque  Doctrinam 
BTaageUi,  qaae  Chriatiaaam  in  ae  coatinet  Religionem,>  aola  Teri- 
tate  fundari,  proat  omnea  Chriatiani  largiri  coguntur.  Stcundo  ani- 
lao  perpendat,  Veritatem  et  aui  et  falaiutia  eaae  indtcem,  eamqae 
per  ae  aeiam,  non  amem  per  aliud  quid  cognoaci  poaae.   Hinc  nam* 

?ie  aatia  auperque  patet,  aolam  Veriutem  esae  memoratam  Normam. 
u^re  Chriatiani,  qui  Veriutem  ejua,  quod  Scriptara  docet,  inUlii* 
gvnt)  aeu  yeraa  et  puraa  habent  perceptionea,  juxu  ea,  quae  panlo 
aate  de  ipaa  Veriute,  Tel  de  vena  intellectualibua  ideia  protulimoa, 
iafallibiliter  et  abaolote  certi  erunt,  ae  mentem  Scripturae  perce- 
piaae,  atque  Dei  verbum  poaaidere. 

Porro,  qoia  Yeriutia,  qaemadmodum  Rerum  Natura,  velEaaentia, 
aimplex  et  indinaibiiia  eat  et  quia  non  niai  unica  cujuaque  rei  ve- 
riua  yeraaqne  aenaua  dari  poteat;  Chriatiani,  quatenua  hujna  rei 
Yeriuum  intelligunt,  neceaaario  in  eadem  mente  ei  in  eadem  senr 
Untia  erunt  eoagmenuti»  teate  Paulo,  1  ad  Cor.  cap.  i.  vera.io.  ii. 
et  ad  Philipp.  cap.2.  vera.a.  et  cap.3.  vera.  16, 

<^uin  conaUiiUr  et  in  aeternom  cupient  et  volent  praeaure, 
qaod  Spiritua  Sanctna  de  Toieranlia  praecipit;  et  ideo  infirmis  in 
Jide  porrljgeni  manum,  Rom.  14«  vera.4.  iia  puta,  quibua  major  noti- 
tia  oeficit;  et  i^firmorum  injirmitatea  MUstinebtuU,  Rom.  i5.  vera.,i.  er- 
raatiam  intellige  inacitiaa;  proprium  opu$  probabunt^  Gal,(L  vera.4* 
Rora«  14.  a.  vera.4«  ed  i4-  aCor.i.  vera.  i4«  n^  dominabuntur  elio- 
rum  Jideif  1  Petr.  5*  vera.  3.  aed  erga  errantes  erunt  placidi^  eosgue 
eum  Mansueiudina' erttdient ^  exapecuturi,  numjbrte  Deus  iUis  sit  da" 
teraci  Comfersionem^  ut  agnoseant  Feriiatem.  Yide  aTim.2*  vera.a4-'^* 
96.    iTheaaal.5*    vera.  i4«  i5«  Matth.  12.   vera.  19,20.     In  quo  loco 
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jtnmdo  qunssaia  Ac  btcema  crepiians  eos  honiiiet  AtMlat ,  qai  mv]- 
tM  ddbiit  iniBierfti  aQOt  ct  in  qnibas  Sol  yeritatis  necdam  ottoa,  ted 
sah  nebnKs  et  ignorantiae  et  errorie  occttltQ»  est. 

Tolerantiam  hanc  non  tantnm  ae  extendere  ad  eoty  qvi  levibna 
erroriboa  irabnti  aont;  aed*  ad  eoa  quoquev  qni  ia  fnndamentalibna 
et  eaaentialibut  fidei  articalia  errant,  docak  noa  aoo  esemplo  Apo- 
stoloa  Paalas.  Licet  enim  Galatae  tramlmU  smni  ad  aUud  Evange» 
Inon,  GaLi.  Ter.6«7.  quam  miod  de  Chriato  «nmniciatam  iaerat,  et 
in  hoe  Twaarentar  errore,  JustiUam  et  caetera  Spiritaa  opera  ne-^ 
qne  ex  Fide,  neqae  ez  obedientia  yeritatiay  aed  ex  operibna  Legte 
et  per  Legem  acquiri;  Yide  Gal.  a.  rera«ai.  item  cap«3u  et  5.  pea- 
•tm:  (id  enim  eat  errarb  in  fandamentali  fidei  artionlo):  eoa  tameii. 
hia  omniboa  tranamiaait,  Fraires  aaoa,  GaL  t,  rera.  ii.  et  cap.3.  t»& 
i5.  nec  non  Filiat  tuos  appellat,  Galat.  cap«r4.  Tera.  ig.  et  aHbi. 

Qoam  praeterea  Doctor  Gentiam  ad  Philippenaea  cap.  S*  t.  i5. 
dicit:  Hoc  senJtiamuSf  (nempe  qaod  jam  modo  de  Jeaa  Chriati  Cogni» 
iione  ejuaqae  Tirtute,  docuerat,  oaibaa  noatra  TiTificatio,  Juatifi- 
eatia  ect.  perfieiuntur)  et  si  guid  auter  smUiis,  etiam  hoo  Deus  reve^ 
labit  iH>his$  manifeatiaaime  innait,  ae  eoa  Telle  tolerare,  qoi  in  arti- 
cnlo  fnndamentali  de  Joatificatione  aliter,  ac  ipae,  nec  ita,  at  opor- 
tebat)  aentiebant;  aed  et  eoa  ae  pro  Fratribua  ae  Ecdeaiae  meni- 
bria  ToUe  agnoacere^. 

Quandoqaidem  ii,  qui  ex  impNatenlia  et  ignorantia,  non  minnat 
qnam  alii,  inriti  errent,  et  infana  in  Chriato  (eom  puta,  qui  de  fun* 
aamentalibaa  fidei  articolia  male  aentit)  Beqam  neceaaario  ait  infanai 
ac  infans  Naturalia,  et  inauper  ad  ▲doletcentiam  et  Virilem  aetatem 
in  Chriato  conaeqaendam  et  edyeatio  et  longam  tempua  reqniran- 
tnr,  et  Sacra  Scriptura  Infantem,  Adoleacentem  et  yimm  in  Chritto 
reapectu  gradaam  cognitionia  diatinguat,  patet  eoa,  qoi  in  funda* 
mentalibna,  imo  ouocunque  errant  modo,  eeee  tolerandoa. 

Qnod  ergo  Cnriatiani,  qnia  foTont  diToraaa  opinionea,  ab  inTi- 
eem  diaeedant,  se  inyicem  pro  Dei  hoatibua  haoeant,  Haeretiooa 
aiii  alioa  appellent,  atro  carbone  notent,  peraeqroantar  et  facinora 
patrent,  a  ^uibua  Tori  Chriatiani  Jibhorrent,  noilateoua  Teritatemt 
aed  neceaaano  falaam  opinionem  pro  fundMnento  habet. 

Necari  neqnit  id,  qnod  nunc  de  Chriatiana  Religione  oatenanm 
eat  ex  ocriptora,  yideri  cum  iia  pugnare,  quae  Philoaophoa  in  Trac- 
tatu  Theologico-PoKtico  demonatranda  aumaerat;  nempe  Religionem 
in  aola  Obedientia  eonaiatere  et  Teritatia  Indagationem  et  Medita- 
tionem,  ad  pure  intellectualea  atqae  adaequatat  acquirendum  ideaa, 
earum  rerum,  qaaa  Seriptura  docet,  nullnm  obtinere  locum.  Qai- 
cunque  Tcro  hunc  Tractatam  bene  eTolTorit,  non  erit  ignama  ra- 
tionam,  qnae  aubtiliaaimom  Yirum  moTemBt  ad  hoc  projpu^^ndam 
et  aimul  comperiet  noatrum  Auctorem  rationalem  agnoacereReligionem. 

<^em  latet,  nobiacum  ita  comparatnm  eaae  et  noa  in  eo  atatn 
eaae  conatitatoa,  ut  neceaaario  aola  obedientia,  non  Toro  cognitione 
docamnr?  Quem  fugit,  maltoa  in  eodem  atatn  ad  Titae  extremum 
terminum  permanere?  Horam  reapectn  ooncedi  faeile  poteat,  quod 
Yir  aeutna  in  dicto  Tractata  demonatrat,  quod  acilicet  Deua  in  8a« 
oro  Tolumine  non  aliam  ani  notitiam  flagitat«  qdam  ae  juatiaaimom 
aummeqne  miaericordem  et  unicom  eeee  Yitae  exemplar^  aeqee 
dantaxat  Ol^f dientiae  et  Chariutia^  Joatitiae^  OXfreitio  oolendom. 
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IndicAt  '▼«rUi  in  ImU  Apoatotat^  miiltot ,  vX  ptr  cognillMen 
diMMiiilprt  noti  ftoque  «plos  easo,  et  [durifnos,  %\  cuni  toto  gencre 
hamanu  conferaoturY  por  Obedientinm  ikieenflos  esse*  Seribit  enim 
in  i  Epbtola  ed  Cor.  ^a}»*  3*  rers.  i.  9.  El  €g0^  Fratres  mei,  non  potui 
hi/ui  iH^biscunif  ianquam  eum  spirkwUibug^  boc  esl,  qui  spirita  et  in-' 
t^llectu  ducttntar;  $ed  ianqttam  cum  carnaHhus  el  tanquam  it\fianiiims 
in  ChristOf  hoc  est,  qui  <per  obedieniiam  duoendi  sant :  Loc  praebui 
bibendum  iHibk^  hoe  est,  roonstraTi  ToJbis  Tiiun  Obedienttaef  eaqM 
vos  alut,  et  nondsdivobis  cibum,  boo  est,  non  dedi  coniitionein»  Non 
enim  adhuc  poUralis,  s6d  nsc  etiam  nunc  poUstis  edere  soiidioretn  cib«iB. 

Ait  praeterea  idem  Apostolus  i  Cor.  tt,  vers.  6.  Sapisniiam-  loqul^ 
rnur  inler  perfectoe^  ho^  est,  loquimor  de  Yia  Saptentiae  inter  Sptritna- 
)es5  (confer  ejusdem  cap.  ir^rs.  t5.)  qui  Spiiutu,  Tel  inteilecta  aguntnr. 

Deniqae  in  Epiatoia  a  ad  Timoth*,cap.  5.  Tcrs.  7.  tales  oescri* 
bUf  qai  omni  tempore  discuni  et  nunquam  ad  cognitionem  t^ritaiis  t^e- 
nire  possuntf  nt  ecUieet  esf  quae  ad  salutem  sunt  neoessariaf  cogno» 
jeant.  Etenim  per  Legera  aut  Scriptarem  sctre  Jadaeis  et  Infanti- 
faiiaa  in  Cbristo  est  proprtttm,  et  omnes,  senes  et  juTones,  docti  et 
iOidoctiy  ingenio  pQllentes,'  aut  eo  desiituti,  aeqae  ad  illud  idonei  sont. 

Qni  modo  dicta  et  a  nostro  Pbilosopho  in  Tractata  memorato 
d^monati^afat  Domn.  nimiram  in  Scripiura  solam  Obedientiam  etc. 
exigere  et  Pbilosophiam  cum  Tbcologia  nihil  habere  ooramune,  cnm 
utraqae  proprio  nilatar  talot  pro  hoxtis  et  seditiosis  opinionibas 
habuerantf  easqne  sommo  studio  falsss  esse  deraonstrare  conati  aunt, 
«asensum  iis  praebebunt,  quae  de  Christiana  Religtone,  qnantnm 
ejoa  ^ectatar  eognitio,  ostendimuS. 

Haeo  tam  ad  Etbicam,  qnam  ad  aontentiam  Anctoris  noatri  defen- 

^  dendami  Tisamfttitadduoere,  quae  praeteropinionemprolixiustractata 

sunt;   reliqua  igitnr  broTias  abaolTentut*,  ne  Lectori  taedium  creetur» 

Traciatum  Poliiicum  Auctor  noster  paulo  ante  obitom  composnit. 
Steit  in  eo  et  acearatae  cogitatioiies  et  atylus  ciarus.  Suam  aenten- 
tiami  reliotia  miiltoram  PoUlicorum  opinionibust  solidisaime  in  eo 
proponit  et  conseqaentia .  ex  anteoedentibus  passiin  elicit.  Agit  in 
quinque  priorifauS  oapitibns  de  Politica  in  genere »  in  sexto  et  sep- 
timo  de  Moncsrchiat  tn  ootaTO  nono  et  decimo  de  Aristocratia^  nn- 
decimom  denique  iniiiam  est  Imperii  Democratici.  Mors  aatem  in- 
lempestiTa  fuit  in  causa,  qaod  hunc  Traclatura  non  absolTerit  et 
qnod  nec  de  Legibus^  nec  de  Tariis  Quaestionibus,  quae  Politicam 
spectant,  traetaverit,  nti  Tidere  est  ex  Epiatola  Auctoria  ad  Arai- 
eam,  Tractatui  Polittco  praefixa. 

Tractatus  de  Emendalione  Tntellccius  est  ex  prioribus  nostri  PhU 
losophi  operibnsy  testibus  st  stylo  et  conceptibus,  Rei,  msam  in  eo 
IraotHt,  dignitas  et  magna,  quam  in  eo  sibi  scopum  praefixit,  utili- 
tas,  nempe  intoUectni  Tiam  sternere  facillimamy  atque  planissiraam 
ad  Teram  rerum  eognitionem,  calcar  ipsi  semner  eum  ad  nmbUicum 
porducendi  fuere.  At  operis  pondas,  profundaeque  meditationes  et 
Tasta  rerom  Scientia,  qaae  ad  ejus  perfectionent  requirebantary  lento 
gradu  eum  promoTerunt,  ut  et  in  causa  fuerunt,  qnod  non  fkerit 
abaolutua»  quodque  hio  illic  altquid  desiderctnr :  nam  Auctor  in  An- 
notationibus,  quaa  ipse  addidir,  sacpius  raonet  id,  quod  traetat,  ac- 
coratius  demonstrandum,  tcI  latius  cxplicandum,  siTO  in  sua  Philo- 
sophia,    siTc  alibi.    Qnia   toto  Ret  praestantissiraas,   nec  nta   nti<- 
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liasimas  continet,  in  Ferltatis  atttdioso  atadittm  excitabant  aummum, 
nec  param  adjttvabttnt  in  ea  indaganda,  ideo  enm  simttl  cu/n  aliis 
edere  yisttm  fuit,  uti  jam  in  Admonitione»  buic  Tractatui  praefixa, 
dictttm  fuit.  Tractat  in  eo  prlmo  de  Bono  apparentc,  quod  horni* 
nea  plerumqae  appetunt,  nempe  de  Diritiis,  Libidine  et  Honore; 
ct  do  Vero  bono  et  quomodo  id  sit  acqoirendum.  Praescribit  se^ 
cundo  qnasdam  Tlyendi  Regttlas»  indeqne  ad  Intellectus  Emendatio- 
nem  transit.  Ut  autem  haec  Eraendatio  melius  procedat,  quatuor 
diversos  percipiendi  modos  enamerat,  ^ttos  deinceps  prolixins  pattlo 
enucleat  et  ex  iis,  qui  optime  scopo  mserviunt,  eligit.  Porro,  ut 
honvn  osam  Qoscerentas,  agit  de  Intellectus  instrttmentis ,  ytdelicet 
d§  Tem  ideis  et  eadem  opera  de  recta  ad  dttcendnm  Intellectam 
^a  et.Methodo  eju&qae  partibos.  Prima  pars  tradit,  qnomodo  ye- 
raekidecie  ab  aUis  diseemantttr  et  proapiciaCar ,  ne^falsae»  fictae  et 
dttbiae  ideae  cttm  Tcris  confttndantttr:  et  hac  occasione  proHxe  de 
Yeris,  faisis,  fictis  et  dttbits  ideis  agit,  qttibtts  deniqne  aliquid  de 
Memoria  ac  Oblivione  annectit.  Secanda  pars  Reguias  dat,  quibus 
ex  notis  ignotnm  recte  edacatnr  inteUigatnrqtte.  IJt  autem  hoc  rite 
fiat,  Perceptionem  dnohtts  modis  fieri  statttit,  vel  per  solam  Essen* 
tiam,  Tel  per  causam  proximam.  Oaoniam  Tero  tttrttmqae  non  nisi 
cx  TCra  Rei  definitione  elieifeiir,  Leges  Definitionia  Rernm  tnm  crea- 
tamm,  tttm  increatanim  proponit*  Fraeterea  nt  nostriConceptttS 
concatenentur,  media,  qaibtts  res  particc^ares  aeternae  cognoscan* 
tar,  praeacribit.  £t»  nt  haec  omnia  melitts  perficiantnr,  apit  de  Fi'- 
ribus  InUUeotusy  ejasqtte  ennmerat  proprletates.  Et  hic  finitnr  Trac- 
tattts  de  Emmiatione  InieUectusm 

Epistohie  nec  seenndttm  materiam,  nec  secundttm  eoram  Antho- 
ritatem,  a  quibus,  Tel  9^  quos  scriptae  sunt,  in  ordinem  snnt  re- 
dactae»  sed  juxta  tempora,  in  qaibtts  exaratae  sant:  ea  tamen  ratione 
ordinatae  sant,  ut  omnes  anitts  ejnsdemqtte  Yiri  Epistolae  et  ad 
eas  Responaiones  se  invioem  seottantar.  Quia  Tero  non  quis  scri- 
bat,  s^d  qnid  scribator  attendendttm  est,  quaedam  Scribentium  No- 
mina  ominbus  literis,  quaodam  tantum  initialibas,  quaedam  nullis 
plane  expressa  snnt.  ISotet  quoque  Lector  BencTolus,  ei  non  rai- 
runi  esse  debere,  si  deprehendat  in  his  Epistolis  Ethicam,  tum  tem* 
porjs  ineditam^  tam  ab  eo,  qui  literas  seribit,  quam  ab  eo,  qni  eis 
reapondet, '  allegari ;  ea  namque  ante  mnltos  annos  a  diTersis  fuit 
descripta  et  iis  commttnicata.  Haec  bic  loci  monere  Tisum  fuit, 
ne  qais  suspicetur  Ethicam  antetiac  editam  faisse.  Notandum  insu- 
pcr  est  totum  opus,  paucisexemptisEpistoIis,  Latine  conscriptum  esse. 

Cum  Tcro  omnia  nostri  Philosophi  Opera  Posthuma  tibi,  Bene* 
Tole  Lector,  dare  animtts  ftterit,  Grammatices  Hebraeae  Compen. 
dium  mioime  crat  omittendum.  In  hoc  ipsam  Grammaticam  in  duas 
TJdetur  Attctor  distribaisse  parteS)  qaarum  prior  agit  de  Etymolo- 
gia,  seu  de  Norainom  et  Yerboram  flexione;  Sianc  fere  absolTit: 
posteriorem,'  quae  de  Syntaxi,  sett  de  Nominum  et  ycrboram  con« 
stnictione  tractaret,  ne  quidem  inohoaTit.  In  animo  semper  habuit 
Hebraeam  Graramaticam,  more  Geometrico  demonstratam ,  luci  ex» 
Vf^Wf  in  OttjttS  PraeCatione  primo  Teram  hujtts  Linguae  pronuncia» 
tionem  olim  periisse  mi>nairaasefl ;  deinde,  Yocales  a  recentioribus 
Jttdaeis  Bibliis  appictas  fuisse,  inde  quod  Nominibus  inTCteratis  to« 
cales  ttsitatiores  adscripserey  eTicvMet,  foendmn^m^  inqnit  Gramma* 
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tices   auae   pag.^i.   j?|^  ifidetur  eiiam  fuisse  ''^^^  et  ^'^i^fuisse  \j(ff\ 

aliis  i>ocaUbus  distinctum.  Nam  in  Bibliis  saepe  sic  scripta  reperiwitur, 
quae  Masoretkae  ubique  corrigunt,  sine  dubio,  guia  obsoleta  erant.  Ter^ 
tio  literam  yau  potestatem  rS  u  habnisse,  eo  quod  ^  in  ^  saepe  mu- 
tetur,  ostendisset;  quario  Dialectos  in  Scriptura  confundi  frooasset; 
et  denique  ostendisset  nobis  licere  syllabas  ad  libitum  yariare,  licet 
enim   «1^102^^   in  regimine   habeat   fl^llDK^J^i    J*o«  tanien  recte 

scriberemus  f1*llD{i?J<  etc. 

Ipsum  Compendium  quod  attinet,  recte  aaimadvertitAuctor  p,34« 
plures  fuissef  qui  Scripturae,  ai  nuUum^  qui  Linguae  Hebraeae  GrammO' 
ticam  scripserit,  Multa  tibi^  Benevole  Lector»  hic  occnrrent,  quae 
apud  alios  haud  facile  reperias.  Praecipanm,  quodqne  Auctor  acca* 
rate  meditandum  suadet,  est:  quod  omnes  i^oces  Linguae  Hebraeae,  ex* 
cepfis  iantum  InterjectionibuB  et  ConjunctiombuSi  et  una^  aut  altera  par» 
ticula,  pim  et  proprieiates  Nominis  habent\  quod  quia  Grammatici  non 
animadverterunt,  crediderunt^  multa  esse  irregularia^  quae  ex  um  Lin- 
guae  maxime  regularia  sunt^  ejt  plura  ad  ejus  Unguae  cognitionem  ejuS" 
que  Eloquentiam  necessaria  ignoraveruni, 

Quae  alii  satis  prolixe  et  confuse  de  Accentibus  scripsenmt, 
Auctor,  resectis  superfluis»  breyiter  oomplectitnry  yemmqae  eomm 
usum  ostendit.  Functomm  mutationes  forte  nemo  solidius  et  ac- 
Guratius  unquam  docuit  et  eadem  dnQifislq,  tam  Nominuno,  quam 
Yerborum  flexiones  et  significationes  tractat.  Si  quia  his  jacti^  fnn- 
damentis  Hebraeam  Syntaxin  superstruxerit ,  nae  ille  a  Phiio-He- 
braeis  haud  exiguam  inibit  gratiara,  'qno  Lingnae  Sanctae  genioj, 
hftctenus  satis  ignotus,  melius  innotescat, 

Haec  de  Scriptis,  libro  Operum  Postumorum  contentis,  tibi  Lec- 
tor  Beneyole»  indicare  Tisnm  fuit.  Omnes,  qui  Yeritatem  sincere 
amant  et  solidam  ac  indubitatam  remm  Notitiam  affecunt,  procal 
omni  dubio  summo  afficientur  dolore,  quo4  haec  Scripta  nostri  Phi- 
losophi  magna  ex  parte  imperfecta  sunt.  Profecto  dolendnm  est, 
quod  ille,  qui  jam  modo  tantos  in  Veritatis  cognitione'  progressas 
lecerat  et  tantum  in  ea  progrediendx'  sibi  habitnm  comparaverat, 
tam  imraature,  tam  intempestiye  mortem  oppetierit,  eo  magis,  qnod 
non   solura  horum  Scriptomm    perfectio  sed  etiam  integra  Philoso- 

5hia  speranda  fnisset,  quemadmodum  Tariis  locis  in  Tractatu  de  Emen- 
atione  Intellectus  meminit;  ubi  absquc  dubio  Veram  Motus  NatU" 
ram^  atque  qua  ratione  a  priori  tot  oarietates  in  Materia  etc.  deduren" 
dae  essent,  demonstrasset,  de  quibus  Epistolis  LXIII.  et  LXIY.  mentio  £t. 
Proposuerat  quoque  sibi,  Algebram  breviori  et  magis  intelHgi'; 
bili  Methodo,  aliaque  plura  Opera  conscribere,  quemadmodum  Taru 
amicorura  pluries  ab  ipso  audiverunt.  Yerum  Mora  in  nostro  sub- 
tilissirao  Philosopho*  qnoque  ostendit,  quod  hominura  propositam 
raro  perficiatur.  Spes  tamen  non  exigna  affulget,  Emdito  Orbi  non 
exiguura  praestitum  fuisse  officiom  in  hisce,  licet  imperfectis,  Scrif- 
tis  edendis,  eumque  haec  animo  grato  acceptumm.  Non  alius  in 
iis  pnblicandis  fuit  Scopus,  qaam  ut  homines  iis  illuntinarentur  et 
Yeritatis  Cognitio  magis  ac  magis  ikinote^ceret. 

ft    I  .  »  «  ■  .  '  ^  » 
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DfiranT.  L  P«r  eaiuani  aai  intelligo  id ,  cnjnt  eai entia  inyoWt 
exittentiam;  tiye  id,  cnjne  netnrt  non  potest  eoneipi,  nisi  existent. 

II.  E«  res  dicitnr  ia  ano  genere  finiu ,  qaa%  alia  ejnadem  na- 
tnrae  termijHri  potest.  Ez.  gr.  corpoa  dicitnr  finitmn,  qnia  alind 
aemper  ma}aa  concipimna.  81  cogitatio  alia  cogitatione  terminatnr. 
At  corpna  nen  termiaatnr  cocilatione,  nec  cogitatio  corpore. 

III.  P^r  aobsuntiam  inteUigo  id,  qnod  in  se  eat  et  per  ae  con- 
cipitur:  hoc  est  id,  ctt)na  conceptna  non  indiget  conceptn  alteriua 
rei»  a  qno  formari  debeat.  . 

ly.  Per  attribntwn  intelligo  id,  qnod  intelleotna  de  subat^ntin 
percipit,  Unqnam  ejnadem  essentiam  constituens* 

y.  Per  modnm  intelligo  sobstantiae  affectiones,  aife  id,  qaod 
in  alio  est,  per  qnod  etiam  concipitnr. 

TL  Per  Denm  inteUigo  ena  absolnte  infinitnm,  boc  est,  snb- 
sUntiam  consUntem  infinitis  ettrihatis,  qnornm  ttnnmqaodqne  aeter- 
nam  et  infinilam  easentiam  eKprimir. 

Expi.10.  Dieo  ^olute  ivfinitnmt  non  aniem  in  ano  ge-  [*] 
aere;  qnidqnid  enim  in  sno  ganere  tantnm  infinitnm  est»  infinita  de 
eo  attru>nU  negare  poasumns;  quod  autem  absolnte  infinitum  est,  ad 
eyoB  esaentiam  pertinet,  qnicqnid  essentiam  exprimit  et  negationem 
nnUam  inTolrit. 

yil.  Ea  res  libera  dieelur,  qnae  ex  sola  suae  naturae  neoessi- 
tate  existit  et  a  se  sola  ad  agenaitm  detmninatur.  Necessaria  au- 
tem,  yel  potius  coacU)  quae  ab  alio  determinatur  ad  existendum  e€ 
operandnm  certa  ac  determinau  ratione* 

VIII.  Per  aetemiutem  inteUigo  ipsam  existenttamt  qnatenus  ex 
sola.  rei  aetemae  definitione  necessario  sequi  eoneipitur. 

EaiTiM.  Talis  enim  existentia,  nt  aeterna  reriUSi  sicnt  rei  es- 
senlia,  coneipitnr,  proptereaqtte  per  dttrationem,  ant  tempns  expH- 
cari  non  petest,  tsmeUt  duvatio  principio  et  fine  carere  concipiatur. 

AxfOK4  L  Omnia,  qnae  a«nt^  rel  in  ae,  vel  in  alio  snnt. 

II.  Id,  quod  per  alind  n#n  polest  concipi,  per  ee  concipi  debet. 
IIL  £x  daU  oanaa    dctermimiu  neeeasario  semitur  enectus  et 
contra ;  si  nnUa  detur  determinata  cansa,  impoatibile  est,  ut  effectna 
aequatnTb 

lY.  Effeetna  eognitio  a  cognilione  eansae  dept^ndit  et  «andeiA 
inyolTit. 
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y.  Qaae  nihil  commone  cum  te  inTicem  habent,  etiAm^  per  ee 
inyicem  intelligi  non  poMont,  «iye  conceptai  nnius  alterivs  con* 
ceptnm  non  inTolyit. 

\J]  yi.  Idea  yera  debet  cnm  ano  ideato  conTenire. 

yiL  Qnicquid,  nt  non  eziatensy  poteat  concipif  ejns  eaaentia  non 
inToWit  exiatentiam. 

Pnopoa.  L    Si/^taniiaprtor  est  ^aiura  suu  qffkctionibus* 

DfiKONSTR.  Patet  ex  Defimtione  3  et  5. 

Pnopoa.  II.  Buae  substantiae^  diversa  attributa  habenies^  nihil  ijt'» 
ter  se  commune  JuiJ^eni^      ^         . . 

DfinoBrsTn.  Patet  etiam  ez  Dffin.  3.  Unaqnaeqne  enim  in  ae  de« 
bet  ease  et  per  ae  debet  concipi)  aiTC  conceptna  nnina  conceptom 
alteriua  non  involTit. 

PaoFoa.  III.  Quae  res  nihU  commune  inier  se  hiUmtf  earum  una 
aUerius  oauia  esse  non  poiesL     . 

DfiKonaTB.  Si  niiiil  .conmmnne  cnm  ae  inTkem  habent,  '«rgo 
(per  Axiom^b»)  n#e  per.ae  inTtoem  poeaont  intelligiy  adeoqne  (per 
Axiom*  4*)  nna  alteriua  canaa  OMe  non  poleat.    Q.  K  IX 

Pnopoa.  iy«  Duae%  aut  pUires  nss  dis^neiae  pel  isstsr  je  distm^ 
guuntur  €X  div/smitate  aitribuiorum  subsianiiarum,  pel  ex  diotrsiitoU  ao- 
rundem  ^eciionum.. 

DsnonaTn.  .Omniai^  fnae  aant».  TsLin  ae,  tcI  in  alio  aunt,  (per 
Axiom.  i.)  hoc  eat  {per  Defin.  3,  et  5,)  exAra  intelleetnm  nihil  dator 

Sraetet  aulnatavtiika  ejnaqne  affeetioiiea.  Nfliil  ergo  extra  intellectum 
atnr  per  qnod  pliirea  rea  diatingni  inter  ae  poaannt  praetef  atib- 
[<]  atantiaay  aire  qaod  ||  idem  eat  (per  Axiom.^*)  earom  attrlbntay 
earumque  affectiones.    Q.  E.  D» 

Paopoa*  y,  Jn  rerum  natura  non  poesurU  dari  dmtf  aui  plures 
svbstantiae  ejusdena^  mturfUif  sioe  aitrilmiL 

DfiMoifSTR.  Si  darentur  plurea  dtatinetae,  debereMt  finter-  ae  di« 
atingai,  toI  ex  diT/VPaitate  attribstornmf  Tel  cx  diTeraitate  affijictio* 
lium  (nar  Pro^*  praoQe4')^  ^  8i  taalom  ex  diTeraitate  attrthntomia» 
conceaetur  et^o»  non  dari,  niai  nnam  ejoedem  attriboti.  At  ai  ex 
diTeraitate  affe^tio^uQit  cnin  adbetantia  ait  jprior  nalnra  atiia  afikctie* 
nibnSf  (per  Prop.i.)  depositis  ergo  affectionibus  et  in  se  canside* 
rata,  hoc  eat  (pcr  Dqfin.  3.  ot  6.)  Tcre  OMaiderata,  non  poterit  con- 
cipi  ab  alia  distifig^,  hoc  est  (per  Prop.  praeced.)  non  pot^nmt  dari 
plures,  aed  tantam  una» .  Q,  E,  Ik.     . 

Propos.  yi.     Vna  Suhslajitia  nm  poiesi  produci  ab  alia  suhstaniia* 

Dfivoss^^R.  In  rcvu^A.natura  non  posaunt  dari  dnae  isabetantise 
ejusdem  attributi»  (per  Prpp*  praecad«):hoc  eat,  (oer  Prop,2.)  qoae 
i^liquid  inter  se  convnape  habent..  Adeeiqpie  (per  Prop.  3.)  nna  alte- 
riua  causa  essenequU,  .aiTO  una  ab  aUp.non  poteat  prodnei.  ^£.D* 

COROI.LAB.  J^inc  aenuitiir  subatantiam.  ab  alio  prodoei  pon  posse. 
Nam  in  reruip  natHra  ninii  datur  praeier  anbetantua,  eamaiqae  af- 
fectiones,  ut  patet  ex  Axiqm.  i«  d  J)ejin*i.  ei  5.  Atqai.a  aabalantia 
produci  non  potest.  (per  praeced^  Prop.)  Ergo  aabatantia  abablute 
ab  aliQ  produci  non  pote^t.,   Q,  E*  D.     . 

Aliter.  Demonstratur  hoc  ctiam  faciliua  ex  absurdo  contvadicio* 
^io*    filam  ai  aub^tafitia  ab  alio.poaaet  prodoci»  ejua  ceignitio  a  co- 
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mitione  Buae  caaaae  deberet  pendere;  (per  Axiom.i,)  adeoqae  (per 
Defin,3.)  non  esaet  sabstantia. 

Propos.YIL  Ad  naturam  substantiae  pertinet  existere  [^]. 

Demonstb«  Sabstantia  non  potest  prodaci  ab  alio^  {per  Corolt, 
Prop,  praeced,)  erit  itaque  cauaa  sui,  id  est  (per  Dd^n.  i.)  ipsius  es- 
eentia  inyolyit  necesaario  existentiam,  aive  ad  ejut  naturam  pertinet 
existere.    Q*  E,  D. 

pROPOs.  yilL     Omnis  substantia  est  necessario  irifinila* 

Dkhonstb.  Substantia  unius  attributi  non,  nisi  unica,  cxistit, 
{per  Prop.  5.)  et  ad  ipsius  naturam  pertinet  existere  (per  Prop.  7,) 
Erit  ergo  de  ipsins  natara,  tcI  finita,  yel  infinita  existere.  At  non 
finita.  Nam  (j)er  Defin,2,)  deberet  terminari  ab  alia  ejusdem  natu- 
rae,  quae  etiam  necessario  deberet  existere:  (per  Prop.T,)  adeoque 
darentur  duae  substantiae  ejusdem  attributi,  quod  est'  absurduro. 
(per  Prop.5.)  Existit  ergo  infinita.     Q„  E,  D. 

ScHOL.  Cum  finitum  esse  rerera  sit  ex  parte  negatio  et  infini- 
tum  absoiuta  affirmatio  existentiae  alicujus  naturae,  sequitur  ergo 
ex  sola  7«  Prop.  omnem  substantiam  debere  esse  infinitam. 

Scuoi*.  IL  Non  dubito,  quin  omnibus,  qui  de  rebus  confuse 
judicant,  nec  res  per  primas  suas  causas  noscere  consueyerunt,  dif- 
ficile  sitf  demonstrationem  7.  Prop,  concipere;  nimirum  quia 
non  distinguunt  inter  modificationes  substantiai^um  et  ipsas  substan- 
tias,  neque  sciunt,  quomodo  res  prodacontur.  Unde  fit,  ut  princi- 
pium,  quod  res  naturales  babere  vident,  substantiis  affingant;  qui 
enim  yeras  rerum  causas  ignorant,  omnia  confundunt  et  sine  ulia 
mentis  repugnantia  tam  arbores ,  quam  homines,  loquentes  fingunt 
et  liomines  tam  ex  lapidibus,  quam  ex  semine,  formari,  et,  c[uascun- 
que  formas  in  alias  quascunque  mutari,  imaginantur.  Sic  etiam,  qui 
naturam  divinam  cum  bumana  confundunt,  facile  Deo  affectus  huma- 
nos  tribuunt»  praesertim  quamdiu  etiam  ignorant,  quomodo  afTectus 
II  in  mente  producuntur.  Si  autem  homines  ad  naturam  substan-  [f] 
tiae  attenderent,  mlnime  de  yeritate  '^•Prop.  dubitarent;  imo  haec 
Prop.  omnibus  axioma  esset  et  inter  notiones  communes  numerare* 
tur.  Nam  per  substantiam  intelligerent  id,  quod  in  se  est  et  per 
se  concipitur,  hoc  est,  id,  cujus  cognitio  non  indiget  cognitione  al- 
terius  rei.  Per  modificationes  autem  id,  quod  in  alio  est  et  qua- 
rum  conceptfis  a  conceptu  rei,  in  qua  sunt,  formatur:  quocirca  mo- 
dificationum  non  existentium  yeras  ideas  possumus  habere;  quando- 
quidem,  quamyis  non  existant  actu  extra  mtellectum,  earum  tamen 
essentia  ita  in  alio  comprehenditur,  ut  per  idem  concipi  possint. 
Yerum  substantiaium  yeritas  extra  intellectum  non  est,  nisi  in  se 
ipsis,  quia  per  se  concipiuntnr.  Si  quis  crgo  diceret,  se  claram  et 
distinctara^  hoc  esf,  yeram  ideam  substantiae  habere  et  nihilominus  du- 
bitare,  num  talis  substanlia  existat,  idem  hercle  esset,  ac  si  diceret, 
se  yeram  habere  ideam  et  nihilominus  dubitare,  num  falsa  sit^  (ut 
satis  attendenti  fit  manifestum);  yel,  si  quis  statuat,  substantiam 
creari)  simul  statuit,  ideam  falsam  factam  esse  yeram,  quo  sane  ni- 
hil  absurdius  concipi  potest;  adeoque  fatendum  necessario  est,  sub- 
stantiae  existentiam,  sicut  ejus  essentiam,  aeternam  esse  yeritatem. 
Atque  hinc  alio  modo  concludere  possumus,  non  dari,  nisi  unicaro, 
ejusdem  naturae^  quod  hic  ostendere  operae  pretiam  esse  duxi»  Ut 


«Qo  Ethices  Pars  L 

aatem  hoc  ordine  faciain,  notandom  est,  L  reram  nniascajosque  rei 
definitionem  nihil  inyolvere  neque   exprimere  praeter  rei  definitae 
naturam.    £x  quo  sequitur  hoc  ILnempe  nullam  definitipnem  cer- 
tum  aliquem   numerum  individuorum  inyolvere ,    neque   exprimere, 
quandoquidem  nihil  aliud  exprimit,  quam  naturam  rei  definitae.  Er. 
gr.  definitio  trianguli  nihil  aiiud  exprimit,  quam  simplicem  natnram 
trianguli;  at  non  certum  aliquem  tnangulorum  numerum.  III,  Notan- 
dum ,    dari   necesaario   uniuscajusque  rei  existentis  certam  aliqaam 
causam,  propter  quam  existit.  IV.  Denique  notandnm,  hanc  causam, 
propter  quam  aliqua  res  existit»  rel  debere  contineri  in  ipsa  natara 
et  definitione  rei  existentis,   (nimirum  quod  ad  ipsius  naturam  perti» 
net  exislere)  rel  debere  extra  ipsam  dari.  His  positis  sequitur,  quod, 
si   in    natura  cerius    aliquis   numerus  individuorum  existat^    debeat 
[f]  necessario  dari  causa,  cur  illa  individua  et  cur  non  plura ,  nec  ||  pau* 
ciora  existunt.     Si   ex.    gr.  in   rerum  natura   20.    nomines  existant 
{quos^  majoris  perspicuitatis  causa^  suppono  simul  existere,   nec  alios  an- 
tea  in  natura  exstitisse)    non  satis  erit,    (ut  scilicet  rationem  reddamus^ 
cur  20.  homines  existant)  causam   naturae  huraanae  in  genere  osten^ 
dere,  sed  insnper  necesse  erit,    causam  ostendere^  cur  non  nlures» 
nec    pauciorcB,    quam  20.  existi(nt;    qusndoquidem   (per  IIL  A*o<am.) 
uniuscujusque   debet  necessario   dari  causa,    cnr   existat»      At  haec 
causa,  (per  Notam  11.  et  IIL)  non  potest  in  ipsa  natura  hutn^na  con- 
tineri,    quandoquidem   vera  hominis   definitio  numerum  vicenarium 
non  involvit;    adeoque  (per  Notam  lY.)  causa,    cur  hi  vigintihomi- 
nes  existunt,  et  consequenter  cur  unusquisque  exislit,   debet  iteces- 
sario  extra  unumquemque  dari  et  propterea  absolute  concludendum, 
onme  id,  cujus  naturae  plura  individua  existere  possunt,  deberepe- 
cessario,    ut  existant,    causam   externam  habere.     Jam  quoniam  ad 
naturam  substantiae  (per  jam  ostensa  in  lioc  SchoL)  pertinet  existcre, 
debet  ejus  definitio  necessariam  pxistentiam  involvere  et  consequen- 
ter  ex  sola  ejus  definitione  debct  ipmas  existentia  concludi.     At  ex 
ipsius    definitione   (ut  jam  ex  Nota  11.  et  IIL  ostendimus)   non  potest 
sequi  plurium  substantiarum  existentia ,    sequitur  ergo  ex  ea  neces- 
sario,  unicam  tantmn  ejusdem  naturae  existerC)   ut  proponebatar. 

Propos.  IX.  Quo  plus  realitatis^  aut  esse^  unaquaeque  res  Jiabet,  eo 
plura  attributa  ipsi  competunU 

Dehokstr.  Patet  ex  Defin.  4* 

PnoFOs.  X.  Unumquodque  unius  substantiae  attributum  per  se  con' 
cipi  debet,     . 

Demonstr.  Altributum  enim  cst  id ,  quod  intellectus  de  snb- 
stantia  percipit,  tanquam  ejus  essentiam  constituens,  (per  DefinA») 
adeoque  (per  D^in,  3.)  per  se  concipi  debet.     Q,  'E.  D. 

[/]  Scii.01..  Ex  his  apparet,  quod,  quamvis  duo  attributa  reali- 
ter  distincta  concipiantur,  hoc  est,  unum  sine  ope  alterius,  non  pos- 
sumus  tamen  inde  concludere,  ipsa  duo  entia,  sive  duas  diversas 
substantias  constituere;  id  enim  est  de  natura  substantiae,^  ut  unum- 
quodque  ejus  attributorum  per  se  concipiatur;  quandoquidem  om- 
nia,  quae  habet,  attfibuta  simul  in  ipsa  semper  fuerunt,  nec  unnm 
ab  alio  produci  potuit ;  sed  unamquodque  realitatemy  sive  csse,  sob- 
stantiae  exprimiti  Longe  ergo  abest,  ut  absurdum  sit,  uni  substan- 
tiao  plttra   attributa   triboere;    quin  nihil   in  natura  clarius,    qusm 
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qnod 'QBiimqpodqae  ent  sab  aliqao  attribato.  debeat  concipi,  etv^qoo 
plas  realitatia,  aat  ease  habeat»  eo  plura  attribatai  qme  et  neceasir 
tatem,  siy.e  aeternitatem  et  infinitatem  exprimantt  babeat:  et  conae- 
qaenter  nibil  etia^  clarias ,  qaam  qaod  ens  abs olate  infinitam  3ie- 
cessario  sit  definiendom  {jut  Ijefin,6,  tradidimvs)  ens,  qaod  constat 
infinitis  attribatis,  qaoram  anumqaodqae  aetemam  et  umnttam  cer- 
tam  essentiam  expnmit.  Si  qais  aatem  jam  ^aaerit,  ex  quo  ergo 
signo  diyersitatem  substantiarom  poterimas  dignbscere^  legat  se- 
qaentes  PropositionoSi  qaae  ostendant  in  rerum  natara  iion,  nisi 
unicam  substantiam,  existerey  eamque  abaolate  infinitam  esse,  qua- 
propter  id  signum  frustra  qaaereretur. 

Pbopos.  XL  Deus^  sivt  substantia  comtans  ii\fimlis  aitributis,  guo-* 
rum  unumquodUjue  aetemam  ct  infimtam  essentiam  exprimit,  necessa^ 
rio  existiL 

Dekosstb.  Si  negas,  concipe,  si  fieri  potest,  Deum  non  exi* 
8tere«  Ergo  (per  Axiom.  7.)  ejus  essentia  non  inrolvit  existentiam* 
Atqui  boc  (perPropos.'],)  est  absurdum:  Ergo  Deus  necessario  exi- 
atit.     Q.  E.  D. 

Aliter.  Cujuscunque  rei  assignari  debet  causa,  seuratio,  tamcurexi- 
stit,  onam  cur  non  existit.  Ex.  gr.  si  trian^ulusexistit,  ratio  sea  causa 
dari  debet,  cur  existit;  si  autem  non  existit,  ratio  etiam,  seu  causa 
II  dari  debet,  quae  impedit,  quo  minua  existat,  sive  quae  ejua  existen-  ['J 
tiamtoUat.  Haec  vero  ratio>  aeucausa»  velinnaturarei  contineridebet» 
Tel  extra  ipsam.  Ex.  gr.  rationem,  cur  circulus  quadratus  non  exi- 
stat,  ipsa  ejus  natura  indicat;  nimirum,  quia  contradictionem  invol- 
vit.  Cur  autem  contra  substantia  existat,  ex_  sola  etiam  ejus  natura 
sequitur,  quia  scilicet  existentiam  involvit.  (yide  Prop,  7.)  At  ratio, 
cur  circulus ,  vel  triangulum  existit,  vel  cnr  non  existit,  ex  eorum 
natura  non  sequitur,  sed  ex  ordine  universae  naturae  corporeae ;  ex 
eo  enim  sequi  debet,  vel  jam  friangulum  necessario  existere,  vel 
impossibile  esse,  ut  jam  existat.  Atque  baec  per  se  manifesta  sunt. 
Ex  quibus  seqoitur,  id  necessario  existere ,  cujus  nulla  ratio,  nec 
causa  datur,  qoae  imnedit,  quo  minus  existat.  Si  itaque  nulla  ratio« 
nec  causa  dari  possit,  ouae  impedit,  quo  minus  Deus  existat,  vel 
qnae  ejus  existentiam  tollat,  omnino  concludendum  est,  eundem  ne- 
cessario  existere.  At  si  talis  ratio,  seu  causa  daretur,  ea,  vel  in 
ipsa  Dei  natura,  vel  extra  ipsam  dari  deberet,  boc  est,  in  alia  sub« 
stantia  alterius  naturae.  Nam  si  cjusdem  naturae  esset,  eo  ipso  con- 
cederetnr  dari  Denm.  At  substantia,  quae  alterius  esset  naturae, 
nibil  cum  Deo  commune  babere,  iper  2.  prop.)  adeoque  neque  ejos 
existentiam  ponere,  neqae  tollere  posset.  Cum  igitur  ratio,  seu 
causa,  quae  divinam  existentiam  tolfat,  extra  divinam  naturam  dari 
non  possit ,  debebit  necessario  dari,  siquidem  non  existit ,  in  ipsa 
ejus  natura,  qaae  propterea  contradictionem  involferet.  Atque  boc 
de  Ente  absolute  Infinito  et  summe  perfecto  affirmare,  absurdum 
est;  ergo  nec  in  Deo,  nec  extra  Deum  ulla  causay  seu  ratio  datur, 
quae  ejus  existentiam  tollat}  ac  proinde  Deus  necessario  existit* 
Q.  E.  D, 

Aliter.  Posse  non  existere  impo/entia  est  et  contra  posse  exi- 
stere  potentia  est.  {ut  per  se  nolum),  Si  itaque  id,  quod  }am  neces- 
sario  existit,   non  nisi  cntla  finita  sunt;   sunt   ergo   entia  finita  po^ 
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'tMtiofa  Ente  absolQtexnfinito:  atJ^e  lioc  {ui  j>er  se  miUun^  absardam 
eat;  trgo  rel  nihil  existit,  yel  Ens  absolate  infinitom  necesaario 
etia^  etiatit  Atcpii  nos,  rel  in  nobis,  rel  in  alio^  qaod  neceasario 
e^Utit,  existimtts.  (yide  Axiom  i.  et  Prop.7.)  Ergo  Ena  abeolate  in- 
'finitadi,  hoc  est  (per  D^fruB.)  Deaa  necetsario  existit    Q.  E.  D. 

["]  ScHOL.  In  bac  altima  demonstratione  Dei  exidtentiam  a  po- 
Btenori  oatendere  vcilaiy  at  demonstratio  facilias  perci^eretur;   Non 
aotem  propterea,   qaod  ex  hoc  eodem  fandamento  Dei  exiatentia  a 
priori  non  aeqaatar.     Nam,  cam  ^6B%e  existere  potentia  eit^  aeqai- 
tar,  ouo  plaa  realitatis  alicajaa  rei  haturae  competit,  eo  plua  vinam 
a  ae  nabere,  at  exiatat;  adeoqae  Ena  absolate  mfinitamy  aiyeDeam 
Infinitam  absolnte   potentiam  existendi  a  se  habere,    qai  propterea 
abaolate  existit.    litttlti  tamen  forsan  non  facile  hajaa  demonstratio- 
nia   eTidentiam  ridere  poterant,   qaia  assaeti  aant,  eaa  eOlanmiodo 
Yes  coiitemplari,  qaae  a  caasis  extemis  flttant;   et  ex  hia,  quae  cito 
'fiant,  hoc  est,    quae  facile  existant,   eas  etiam  facile  perire  yident, 
et  contra  eaa  res  facta  difficiliores  jadicant,  hoc  est»  ad  exiateadom 
non  adeo  faciles,  ad  qnaa  plara  pertinere  concipiunt.  Yerum,  at  ab 
his  praejadiciia  liberentar,   non  bpns  habeo  hic  ostendere ,    qaa  ra- 
tione  hoc  enanciatnm,  quod  ctto  fiiy  cito  perit,  Ternm  sit,  nec  etiam, 
an  respecta  totias  natnrae  omnia  aeqae  facilia  sint,   an  aecaa.     Sed 
hoc  tantnm  notare  aafficit,  me  hic  non  loqni  de  rebas,  quae  a  cau' 
sis  extcmis  finnt»  aed  de  aolia  substantiis,  qaae  (perProp.  6.)  a  nalla 
Cadsa   exteraa  prodaci  possant.     Res  enim,   qaae  a  caasia  externis 
fiunt,  sJTe  eae  mnltis  partibas  constent,   siTC  ^aacis,   quicqaid  per- 
fectionis,  siTe  realitatia  habent,  id  omne  Tirtati  caasae  externae  de- 
betar,  addoqae  earam  existentia  ex  sola  perfectione  caoaae  exter- 
tiae,  non  attt^m  auae  oritur.    COntra,   quicquid  snbstantia  perfectio- 
nis  habet,  nnlli  cattsae  extemae  debetur;   quare  ejus  etiam  existen- 
tia  ex  sola  ejus  natura  sequi  debet,    quae  proinde   nihil  aliud  est, 
quam  ejus  essentia.    Perfectio  igitur  rei  existentiam  non  tollit,  sed 
contra  ponit;   imperfectio   autem  contra  eandem  tpllit,.  adeoque  de 
nullius   rei  existentia  certiores  esse  possumus,   qnam  de  existentja 
Entia  absoluto  infiniti,  seu  perfecti,  hoc  est,  Dei.    Nam  quandoqui* 
dem  ejas   eSsentia  omnem  imperfectionem,  secludit,    absolatam^ue 
perfectionem  inTolTit,   eo   ipso  omnem  causam  dubitandi  de  ipsios 
exiatentia  tollit,  summamaue  de  eadem  certitudinem  dat,    quod  me- 
dioCriter  attendenti  perspicuum  fore  credo. 

["3  Pbopos.  XII.    ifuUum  substantiae  aitribuium  potest  t^ere  con* 
cipi,  ex  quo  sequatur,  substantiam  posse  dividL 

DEMONSTn.  Partes  enim,  in  quas  substantia,  sic  concepta,  din- 
deretur,  tcI  naturam  substantiae  retinebunt,  tcI  non.  Si  primain, 
tum  (per  8.  Prop^  unaquaeque  pars  debebit  esse  infinita  et  {p^J* 
Prop.  6.)  causa  sui  et  (per  Fropos,  5.)  constare  debebit  ex  direrso 
attnbuto,  adeoque  ex  una  substantia  plures  constitui  poterunt,  qnod 
(per  Prop.6.)  est  absurdum.  Adde,  quod  partes  (per  Prop.9.)  nihil 
commune  cum  suo  toto  haberent  et  totnm  (per  D^fin,i.  et  Prop*^^0 
abaque  suis  partibns  et  esse  et  concipi  posset)  quod  absurdum  esse, 
nemo  dubitare  poterit.  Si  autem  secundum  ponatur,  qaod  scihcet 
partes  naturam  substantiae  non  retinebunt;  ergo,  cum  tota  sahstaD- 
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^  te  a^ftlet  partet  ^«Ket  divisa,  nataram  ^tibstalitiae  amitteret  et 
iHMe  defitteret,  jpod  (per  Prop.  7.)  eat  absnrdam. 

Pnoros.  XIu.  SubsUmUa  absolute  infinita  est  indivisibiUs. 

DitiiOBraTB.  Si  eiiim  dirisibilia  easet,  partea,  in  qoaa  diridere* 
tar,  vel  nataram  sabatantiae  abtohite  infinitae  retinebant^  rel  non. 
Si  primniBy  dabantar  ergoplorea  aabatantiafe  ejnsdem  nataraej  quod 
iper  Frop*  5.)  eat  abaorditm.  8i  aecandam  ponatar,  ergo  (ut  supra) 
poterit  anbatantia  abaolate  infinita  deainere  esse,  qa6d  (perProp.  11.) 
eat  etiam  abanrdam. 

C0H01.C,  Ex  hia  aeqaitar,  nallam  sabatantiam  et  Gonseqaenter 
nnMam  tabatantiam  corpoream,  qaatenua  anbatantia  eatf  esae  3i- 
Tiaibilem. 

ScHOL.  Qaod  aubatantia  ait  indiriaibilia ,  simpliciaa  ex  boc 
aolo  inteUigitar,  qood  natnra  anbatantlae  non  potest  concijpi,  niai 
infinita,   et  qnod  per  partem  aabatantiae  nihil  aiiad  intelligi  poleat, 

Inam  aobatantia  ||  finita,  qaod  (per  Prop.  8.)  manifeatam  contra-  p^ , 
ictionem  idiplicat« 

Pitopoa*  Xiy.  Prdeter  Deum  nuUa  dari^  neque  Concipi  potesi 
tubtlantia, 

Dsxoif avn.  Cnm  Dena  ait  ena  abaolnte  infinitnm,  de^  qao  nallam 
attribatum,  qaod  eaaentiam  anbstantiae  exprimit,  negari  poteat  (per 
l}efin*G,)  iaqne  neceaaario  eziatat;  (per  Prop.  11.)  ai  aliqna  atibatan* 
tia  praeter  Denm  daretar,  ea  explicari  deberet  per  aliqaod  attribn- 
tom  Dei,  iiicqae  daae  aabatantiae  ejnadem  attribati  exiaterent,  qnod 
(per  Prop.b.)  eat  abaardam;  adeoqne  nnlla  aabatantia  eztra  Deam 
dari  poteat  et  conaeqnenter  non  etiam  concipi*  Nam  si  poaaet  con- 
cipiy  deberet  neceaaario  condpiy  nt  exiatena;  atqni  hoo  (perprimam 
partem  hujus  Demonstr.)  eat  abaardum.  Ergo  extra  Deam  nulla  dari, 
neqne  concipi  poteat  anbatantia.    Q,  £.  D. 

ConoLL.  I.  Hinc  clariaaime  aequitur  P.  Deam  eaae  nnicnm,  hoc 
eat  (per  Defin,^.)  in  rei^am  natnra  non,  nisi  nnam  anbatantiami  dari, 
eamqae  abaolote  infinitam  esse,  nt  in  Scholio  Prop.  10.  jam  innuimoa. 

CbnoLt.  IL  Seqnitor  IP.  rem  extenaam  et  rem  cositantem,  Tel 
Dei  attribota  esse,  rel  (per  Axiom.  1.)  afTectionea  attriDatorum  Dei. 

Pnopos.  XV.  Quicquid  est,  in  Deo  est  et  nihil  sine  Deo  esse,  ne" 
gue  concipi  potest. 

DcMOitiTR.  Praeter  Deum  noUa  datoo  neqoe 'concipi  poteat  sub- 
stantia»  (per  14.  Prop,)  hoc  eat  (per  Defin.  3.)  rea,  quae  in  ae  eat 
et  per  ae  concipitur.  Modi  autem  (per  Defin,  5.)  aine  aubatantia  nec 
eaae,   nec  eoncipi  poaaunt;    quare  hi  in  aola  diyina  natnra  esee  et 

Ser  ipaam  aolam  concipi  poaaont.    At^ui  praeter  anbatantias  et  mo- 
oa  ml  dator.  ||(par  Aonom,\.)  Ergo  nihil  aine  Deo  etetf  neque  ['^ 
concipi  poteat.    Q.  E,  D. 

ScHOL.  Sunt,  qui  Deum  instar  hominis  torpore  et  mente  con- 
atantem,  atqne  paaaiotiibua  obnoxium  fingunt;  aed,  quam  longe  hi  a 
yera  Dei  cognitione  aberrent,  aatia  ex  jam  deraonatratis  conatat. 
Sed  hoa  mitto:  nam  omnea,  qui  naturam  dirirfam  altquo  lAodo  con- 
teroplati  aunf,  Deum  eaae  corporeum,  negant.  Qnod  etiam  optime 
probant  ex  eo^  quod  per  corpua  intelligimus  quamcunque  quantita- 
tem,  Ipngam,  latam  ct  profundam,  certa  aliqua  figura  termioatam, 
qno  nihil  absordius  de  Deo,  ente  aciKcet  abaolnte  mfinitOi  dici  po« 
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.  eat.  Attamen  *  interim  aliis  ratioiiibiis »  Jipubiia  koc  idMoiv  d^tiipli- 
^strare  conantur,  clare  ostenjun^  ae  aotistantiam  •ipsam  corpoream, 
aiTe  extenaama  patora  ^yina  omniao  remoyere;  atqne.  ipaam  alDeo 
^eatam  statoniit.  £x  qna  antem  ^iTina  potentia  preairi  potnerit, 
prorsas  ignorani;  'qnod  clare  ostendit,  illos  id,  qaod  ipsimet  dicoaty 
non  intelligere.  £go  aaltem  satis  clare,  meo  oaidem  jndicio,  de- 
xnonstrayi,  (yide  CorolL  Prop.6.  et  Schol.2.  Prop.o.)  nnllai?!  sal^atan- 
tiam  ab  alio  poise  prodnci,  tcI  creari*  Porro  Prop.ii^.  oatendimns, 

{raeter  Deam  nullam  dari,  neqae  concipi  posse  aobstant^aiD;    atqiie 
inc  concloaimaa,   sabatantiam  extensam  unam  ex  infimtia  Dei  at« 
tribatis  esse.  ,yeram,  ad  pleniorem  explicationem,  adyersariomm  argo- 
menta  refutabo,    qaae  omnia  hnc  redeant.     Primo^   qaod  sobstantis 
corjj^reaf   qaatenns  substantis>  conatat^ut  pataot,  partibus;    et  ideo 
;ean^m  iniipitam  pbsse  es«e  et  conseqaenter  ad  Dettm    pertinere 
posae,  negant  Atijae  boc  multls  exemplis  explicant »  ex  qaibus  nnom, 
aut  alterum  afferam.  Si  substantia  corporea,  ajunt,  est  infinita,  conci- 
piatar  in  duas  partes  diyidi;   erit  unaqaiCeque  pars,   yel  finitay   yel 
.infinita.  Si  illua,  componitur  ergo  infinitum  ex  duabua  partibas  fini- 
fis,^  tjuod^  est  absurdum.    Si  hocy    datur  ergo  infinitum  du]»lo  majas 
.alio   infinito,   quod  etiam  est  absurdum.     Porro^  si  quantitas  infi- 
nita  mensuratur  partibus  pedes  aequantibuSf    infinitis    taiibus  psr- 
tibus   constare   debebitf   ut  et,    si   partibus  mensuretur  digitos  ae- 

?[uantibus  \  ac  propterea  unna  numerus  infinitus  erit  daode<nes  ma- 
'^]  jor  alio  infinito.  Denigne^  si  ex  uno  puncto  infinitae  cujuadam  ||  qasn* 
titatiji  concipiatur,  duas  lineas,  ut  AB,  AC,  certa  ac  determinau  ia 
initio  distantia  in  infinitum  protendi;  certum  est,  distantiam  inter 
B  et  C  continuo  augeri  et  tandem  ex  determinata  indeterminabileia 
fore  (yide  Figurl.)<  Cum  igitur  baec  absurda  sequantur,  ut  pntant, 
ex  eo,  quod  quantitas  infinita  supponitur:  inde  concludant,  aubstsn- 
tiam  corpoream  debere  esse  finitam  et  consequenter  ad  Dei  essen- 
tiam  non  pertinere.  Secundum  argumentum  petitur  etiam  a  summs 
Dei  perfectione.  Deus  enim»  inquiunt,  cum  sit  ens  summe  perfec- 
tum,  pati  non  jpotest:  atqui  substantia  corporea,  quodoquidem  difi- 
aibilia  est,  pati  potest;  sequitur  ergo,  ipsam  ad  Dei  esaentiam  noa 
pertinere.  Uaec  sunt,  quae  apud  scriptores  inyenio  ai^pmienta,  qai- 
bus  ostendere  conantur^  aubstantiam  corpoream  diyina  natura  indi- 
gnam  esse,  nec  ad  eandem  posse  pertinere*     Vemm  enim  yero,  » 

Juis  recte  attendal,   me  ad  naec  jam  respondisse  comperiet;  qiian* 
oquidem  haec  argumenta  in  eo  tantum  fundantur,  quod  aubstantisffl 
corpoream    ex  partibus   componi   supponunt,    quod  jam  (Prop*  i'* 
cum  CoroU.  Prop.  i3.)    absurdum   esse  ostendi.    Deinde  si  qais  rem 
recte  perpendere  yelit,  yidebit,  orania  lUa  absurda,  (siquidem  omnia 
absurda  sunt^  de  quo  jam  non  disputo)    ex  quibns  concludere  yolont, 
substantiam  extensam  finitam  esse,  minime  ex  eo  sequi,  qnod  qnan- 
titas  infinita  supponatur,  sed  quod  quantitatem  infinitam  niensarsbi- 
lem   et   ex  partibus   finitis  conflari  anpponunt;   quare   ex  abfordis, 
quae  inde  sequuntur,   nihil   aliud  cpncludere  possunt,  quam  ^^^ 
quantitas  infinita  non   sit  mensnrabilia   et  quod   ex   partibuS  finitii 
conflari  non  possit.    Atqne  hoc  idem  est,  quod  nos  supra  (Prop.  is* 
etc.)  jam  demonstrayimus.      Quare  telum,  quod  in  nos  intendnnt,  m 
ae  ipsos  reyera  conjiciunt.     Si  igitur  ipai  ex  sup  hoc  absardo  con< 
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elaclere  tamen '  Toliutt ,  snbBtairtiam  extentaiii  clebere  eaae  finilm» 
zi^l  d:iad  hercle  faciunt,  qnam  si  qnia  ex  eo,  quod  ftaxit)  cxren- 
lnm  qnadrati  proprietates  babeire)  conelndit»  circaliim  non  babenab 
centrnn^'  ex  qao  omiies  ad  circamferentiam  dactae  Iineae  snnt  ae-» 
qoales^  ^am  aubstantiam  corporeamt*  qnae  non.ttiti  infinita,  lion. 
xiiai  pnica  et  ||  non  nisi  indiyiaibilia  potest  concipi,  (pide  Prop.  [^, 
8. '  5/  ei  12.)  eam  ipsi  ad  concladendiim,  eandem^  eaae  finitam ,  ex.. 
parlibaa  finitis  conflari  et  mnltiplicem  esse  et  diTisibilem,  coaci-» 
piunt.  Sic  etiam  alii,  postqnam  fingnnt,  lineam  ex  punctis  coraponi^ 
xnulta  sciunt  inyenire  argamenta,  quibns  ost^ndanti  uneam  non  posse* 
in  infinitum  diyidi.  Et  profecto,  non  minus  absurdum  est  ponere». 
quod  substantia  corporea  ex  corporibns,  siye  parlibus  componatlir^ 
qnam  quod  corpus  ex  superficiebus»  superficies  ex  lineis,  lineae  dei^ 
nique  ex  punctis  componantur*  Atquehoc  omnes,  qui  claram  ra-^ 
tionem  infallibilem  esse  ^ciunt,  faterideb^nt  et  ira^rimis  ii,  qui  ne- 
gtaitf  dari  yacuum.  Nam  si  substantia  corporea  ita  posset  diyidiy. 
ut  efus  partes  realiter  distinctae  essent;  cur  c^r^o  unapars  non  pos-> 
set  annibilari,  manentibus  reliquist  ut  ante»  inter  se  connexis?  et: 
cur  omnes  ita  aptari  debent»  ne  detur  yacuum?  8ane  rerum,  quae 
realiter  ab  inyicem .  distinctae  snnt,  una  sine  alia  esse  et  in  suo» 
atatu  manere  potest.  Cum  igitur  yacuum  in  natura  non  detur^  (de  quo 
alias)  seS  omnes  partes  ita  coneurrere  debent,  ne  detur  yacuum ;  se» 
quitur  hinc  etiam,  easdem  non  posse  realiter  distingni,  hoc  est  sub-> 
etantiam  corpoream,   quatenus  sab^ntia  est,  non  posse  diyidi.    SL 

5uis  tamen  jam  quaerat,  cur  nos  ex  natura  ita  propensi  simus  adL 
iyidendam  qaantitatem?  ei  respondeo,  quod  quantitas  duobus  mo«- 
dis  a  nobis  concipitur,  abstracte  scilioet  siye  superficialiter ,  prOut 
nempe  ipsam  imaginamur;  yel  ut  substantia,  quod  a  solo  inteueetnL' 
fit.  Si  itaque  ad  qaantitatem  attendimus,  prout  in  ima{|i]iatione  eist^ 
quod  saepe  et  facilias  a  nobis  fit,  reperietur  finita,  diyisibilis  et  ex: 

Sartibus  conflata;  si  autem  ad  ipsam)  prout  in  intelleoiu  est»  atten- 
imus  et  eam,  quatenns  substantia  est,  concipimus,  quod  difficillime* 
fit,.turo,  ut  jam  sati^  demonstrayimus,  infinita,  unica  et  indiyisibilie 
reperietur.  Quod  omnibuSy  qui  inter  imaginationem  et  intellectum 
distinguere  s^yerint,  satis  manifestum  erit.  Praecipue  si  ad  hoc 
etiam  attendatur,  quod  materia  ubique  eadem  est,  nec  partes  in  ea* 
dem  distin^untur ,  nisi  quatenus  materiam  diyersimode  afFectom 
ease  concipimus  ^  unde  ejus  partes  modaliter  tantum  distineuuntnr^ 
non  autcm  realiter.  Ex.  gr.  aquam,  quatenus  aqua  esr,  diyidi  coto-' 
cipimus,  ejusque  partes  ab  inyicem  separari;  ||  at  non»  quate-  [f] 
nus  substantia  est  corporea;  eatenus  enim  neque  separatur,  neqne 
diyiditur.  Porro  aqua,  quatenus  aqua,  generatur  et  cormmpitufr; 
at,  qnatenus  substantia,  nec  generatur,  nec  corrumpitur.  Atque  his 
me  ad  secundum  arffumentum  etiam  respondisse  puto:  quandoqui- 
dem  idin  eo  etiam  fundatur,  quod  materia  quatenus  substantia,  di*' 
yisibilis  *  sit  et  ex  partibus  confletur.  £t  quamyis  boc  non  essel, 
nescio  cur  dtyina  natura  indisna  esset,  quandoquidem  (perFrop.\i.y 
extra^  Deum  nnlla  substantia  dari  potest,  a  qua  ipsa  pateretur.  Om- 
nia,  inquara,  in  Deo  sunt  et  omnia,  qnae  fiunty  per  solas  leges  infi- 
nitae  Dei  naturae  fiunt  et  ex  necessitate  ejns  essentiae  (ut  mox 
ostendam)  ^equuntor ;  quare  nulla  ratione  dici  potest|  Dtom  ab  alio 
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S^ti»  ant  «iibttMiliAm  eKtenaam  diTina  natara  iiidi|maiii|  ^l(f^  tafMtai, 
tTiaibilia  aappanatar;  danimodo  aeterna  et  iiifiiaj|ta  ^n|i;e4^fV&  ^^ 
de  liia  impraesentiaram  satis. 

Pnoroa*  XYL  Ex  necesskaU  dwinac  naturaet  infinita  inJmitU  mo^ 
du  (hoc  eaU  omnia,  quae  sub  intdlectum  infinitum  cadere  possujii)  se^ 
qui  dshenU 

DsKOVSTB*  Haec  Propo«itio  unicoiqae  manifesta  esae^  debet,  si 
modo  ad  boc  attendat,  qao4  ex  data  cajaacanqae  rei  definitione  pla- 
rea  proprietatea  intellectoa  concladity  qaae  rerera  ex  eadem  (hoc  ] 
eat,  ipsa  rei  esaentia)  necessario  seqaantar  et  eo  plares,  qao  plos 
reslitatis  rei  definitio  ezprimit;»  boc  est,  quo  plas  reslitatis  rei  de- 
finitae  easentia  inTol?it.  Cum  aatem  nstnra  dinna  infinita  absoliite 
attribata  babeat^  (per  Defin.  6.)  qnorum  etiam  nnamqupdqae  in^ni* 
tam  esaentiam  in  soo  genere  expnmit,  ex  ejosdem  ergo  necesaitate 
infinita  infinitis  modis  (hoc  est,  omnia,  qoae  sub  inteUectam  infini- 
tam  cadere  possunt)  necessario  seqai  debent.    Q»  B,  D. 

CoBOLi.«  h  Hinc  seqoitar,  Deum  omnivAn  rerum,  quae  sob  in- 
tellectam  infinitum  cadere  possunt,  esse  causam  efficientem. 

['7]  ConoLi.*  II.  Seqitur  IP.  Deum  causam  esse  per  se,  non 
Two  per  accidens. 

Cono£.i<*UI.    Sequiturin^  Denm  tsse  absolute  causam  primam. 

Propos.  XVII.  JOeus  ex  solis  suae  naturae  legibus  et  a  nemine 
coaetus  agit. 

Djchosstb.  £x  sola  divinae  naturae.  necessitate,  Wel  (quod 
idem  est)  ex  solis  ejusdem  naturae  leffibus,  infinita  absolute  aequi, 
modo  Pi^p.^6»  ostendimus;  et  Prop.ih,  demonstraTunus,  nibil  stne 
Deo  eBBe,  nec  concipi  posse;  sed  omnia  in  Deo  eBsei  quare  nihil 
extra  ipsum  esee  potest,  a  quo  ad  agendum  determinetur,  tcI  coga- 
tur,  atqne  adeo  Deus  ex  solis  suae  naturae  legibus  et  a  nemine  co- 
actns  agit.    Q.  E,  D. 

CoROiiL.  I.  Hinc  sequitur  P.  nnllam  dari  causam,  quae  Deum 
extrinsece,  Tel  intrinsece,  praeter  ipsius  naturae  perfectionem,  inci- 
tet  ad  agendum. 

CoROu.  II.  Sequitur  IP.  solum  Deum  esse  causam  liber^. 
Deas  enim  solos  ex  sola  suae  naturae  necessitate  existit,  Cper  Prop. 
11.  et  CorolLProp,  i4*)  et  ex  sola  suae  naturae  necessitate  agit.  (per 
Prop^  praecedJ)  Adeoque  (perDefin.  7.)  solus  est  causa  libera.  Q.KD» 

ScHOi-  Alii  putant,  Deum  esee  causam  liberam,  propterea  quod 
potest,  ut  putaot,  efficere,  ut  ea,  quae  ex  ejus  natura  aequi  dixi- 
mus,  boc  est^  qoae  in  ejus  potestate  sunt,  non  fiant,.  sitc  ut  ab  ipso 
non  producantor*  Sed  hoc  idem  est,  ac  si  dicerent,  qnod  Dens 
potest  efficere,  ut  ex  natura  trianguli  non  sequatur,  ej[us  tres  an- 
gulos  aequalea  esse  duobus  rectis;  sitc  ut  ex  data  causa  non  se- 
[f]^  quatur  ||  cfFectus,  quod  est  absurduni.  Porro  infra  absque  ope 
hojas'  PropOsitionis  ostendam,  ad  Dei  naturaro  neque  inteiiectuin, 
^j  neque  Toluntatem  pertinere.  Scio  equidcm  plures  esse,  qui  pnUtnr, 
se  posse  demonstrare,  ad  Dei  naturam  summum  intellectnm  et  libe- 
ram  Toluntatem  pertinere;  nihll  enim  perfectius  eognoscere  seso 
ajont,  quod  Deo  tribuere  possunt,  quam  id,  quod  in  nobis  snmma 
eet  perrectio.  Porro,  tametsti  Deum  actu  summe  intelligentem  con- 
oipiant^  ;ioa  tamen  credont,  eom  posse  omnia ,   qoae  acto  ^B^^I^S^^i 
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fficare,  «t  exutant ;  nam.  «e  eo  meda  Dei  poteaiiem  jJ^tnieK^  p«r 
ant»  Si  omnia,  inqoiunt,  quae  in  eiaa  intelleotn  aun^i  cveaTiaaett 
lihil  tum  amplina  creare  potaisaet,  qood  eredimt  Dfsi  omnipotentia», 
'epngnare;  laeoqne  malnerunt  Denm  ad  omnia  indJjSerentem  ata- 
uere»  nec  aliud  creantem  praet^r  id,  qnod  abaolata  qi«adam  Tolqn* 
ate  decrevit  creare.  Vemm  ego  m.e  aatia  clare  oatendiaae  puto, 
Me  JPro/>.  16.)  a  summa  Dei  potentiaf  siye  infinita  natura»  infinita 
ofinitis  modia,  hoc  eat,  omnia  nepeaaario  efflnxiaae,  yel  semper 
sadem  necesaitate  aequi;  eodem  modo,  ac  ex  natura  trianguli  ab 
letemo  et  in  aetemnm  sequitur,  ejus  tres  angnlos  aeqnari  aaobna 
:ectis.  Quare  Dei  omnipotentia  actu  ab  aeterno  fait  et  in  aeter* 
num  in  eadem  actualitate^  manebit«  ^  Et  hoc^  modo  ^ei  omnipotentia 
longe,  ineo  quidem  judicio,  pcrfectior  statuitur.  Imo  adTersarii  Dei 
omnipotentiam  (liceat  aperte  loqui)  negare  Tidentur»  Cognntur 
enim  fateri,  Deum  infinita  creabilia  intellif;ere,  qaae  tamen  njonquam 
creare  poterit.  Nam  alias,  si  scilicet  omnia,  quae  intelligit,  crearet, 
suam,  juxta  ipsos,  exhaurirct  omnipotentiam  et  ae  imperfectum  red- 
derct.  Ut  igitur  Deum  perfectnm  atatuanl,  eo  rediguntur,  nt  simnl 
statuere  debeant,  ipsum  non  posse  omnia  effioere,  ad  ^ae  ejos  po- 
tentia  ae  extendit;  quo  absurdins,  aut  Dei  omnipotentiae  magis  re- 
pngnans,  non  Tideo,  qnid  fin(^i  possit.  PorrOy  nt  de  intellectu  et 
Toluntate,  quos  Deo  commumter  tribuimns,  hic  etiam  aliquid  di«. 
cam ;  si  ad  aeternam  Dei  essentiam ,  intellectus  scilicet  et  Toluntas 
pertinent,  aliud  sane  per  ntmmque  hoc  atlributum  intelligendom 
est,  qnam  quod  Tulgo  solent  homines*  Nam  intellectus  et  Toluntas, 
qui  Dei  essentiam  constituerent ,  a  nostro  intellecta  et  Toliuitate, 
ll  toto  coelo  diSerre  deberent,  nec  in  ulla  re,  praeterquam  in  [''j 
nomine,  conTenire  possent;  non  aliter  scilicet,  qnam  inter  se  con« 
Teniunt  canis,  signum  coeleste,  et  canis,  animal  latrans.  Quod  sio 
demonstrabo.  Si  intellectas  ad  diTinam  naturam  pertinet,  non  pot- 
erit,  uti  noster  intellectus,  posterior,  (ut  pleris^ue  placet),  Tel  si- 
mul  natura  esse  cum  rebus  lotellectis,  qaandoquidem  Deus  omiiibna 
rebus  prior  est  cansalitate;  (perCoroU.i.Prop.  16.)  sed  contra  Teritas 
et  formalis  rerum  eaSentia  ideo  talis  est,  quia  talis  inDei  intelleetn 
existit  objectiTC.  Quare  Dei  intellectus,  quatenus  Dei  essentiam 
constituere  concipitur,  est  reyera  causa  rerum,  tam  earum  easen- 
tiae,  quam  earam  exiatentiae;  quod  ab  iia  Tidetur  ettam  fuisse  ani- 
madTersum,  qui  Dei  intellectum,  Tolantatem  et  potentiam  nnnm  et 
idem  esse  asseruerant.  Cnm  itaque  Dei  intellectus  sit  unica  rerum 
causa,  Tidelicet  (ut  ostendimus)  tam  earam  essentiae,  quam  earum 
existentiae,  debet  ipse  necessario  ab  iisdem  difierre,  tam  ratione 
essentiae,  quam  ratione  existentiae.  Nam  causatum  differt  a  sua 
cauaa  praecise  in  eo,  quod  a  causa  habet.  £x.  gr.  homo  est  causa 
cxistentiae  non  yero  essentiae  alterius  hominis;  est  enim  haec  ae- 
terna  Tcritas:  et  ideo  secundum  essentiam  prorsus  conTenire  pos- 
sont;  in  existendo  autem  diffen*e  debent;  et  propterea,  si  nnius 
existentia  pereat,  non  ideo  alterius  peribit;  sed,  si  unins  essentia 
destrui  posset  et  fieri  falsa,  destrueretur  etiam  alterius  easentia» 
Qaapropter  res,  quae  et  eaaentiae  et  existentiae  alicujus  effectas  est 
causa,  a  tali  effectu  differre  debet,  tam  ratione  essentiae,  quam  ra« 
tiooo  exiat(;ntiae«    Atqui  Dei  intellectaa  esl  et  esaentiae  et  existfn-. 
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tiae  iiottiri  intelltetiit  causa:  ergo  Dei  intenectat,  qaateniia  ainnam 
etaentlam  conatituere  eoncipitar,  a  noatro  intellecta,  tain'ratione 
esaentiae^  qaam  ratione  exiatentiae  difiert,  nec  in  nlla  re,  praeter- 
qoam  in  nominC)  cam  eo  conrenire  poteat^  nt  Tolebamaa.  Circa  vo- 
lantatem  eodem  modo  proceditar,  at.facile  anuaqaiaqae  videre  potest. 

Propos*  Xyill.  Deus  est  ommiLm  rerum  causa  immanemf  non 
oero  transiens* 

r*]  DsMOirsTit.  Omnia,  qnae  aant»  in  Deo  sant  et  per  Deum 
concipi  debent  {per  Pnop.  i5.)  adeoque  (per  CoroU.  i*  Prop.6.  liu-' 
jus)  Deus  rerum^  quae  in  ipso  sunt,  est  ckusa;  quod  est  prlmum. 
Deinde  extra  Deum  nulla  potest  dari  snbstantia,  (per  iVop.  14.)  hoc 
est,  (per  Dejin,5.y  res,  quifte  extra  Deum  in  se  sit;  qaod  erat'secan- 
dura. '  Deus  ergo  est  omnium  rerum  causa  immanens;  non  yero 
transiens*    Q.  E.  D.  ' 

Pbofos.  XIX.    DmiS^  srve  omnia  Dei  atiributa,  sunt  aeiema» 

Dehoivstii.  Deus  emm  (per  Deftn.6.)  est  substantia,  quae  (per 
Prop.  11.)  necesaario  existit,  noc  est,^  (per  Prop,  ^.)  ad  cujus  nata- 
ram  pertinet  existere,'  sire  (quod  idem  est)  ex  cujusdefinitione 
aequitur  ipsum  existere,  adeoque  (per  DeJiniS,)  est  aetemns.  Deinde 
per  Dei  attributa  intenigendum  est  id,  qnod  {per  Defin^J^.)  'DtTinae 
substantiae  essentiaui  exprimit,  hoc  est,  id,  ouod  ad  substantiam 
pertinet;  id  ipsum,  inquam^  ipsa  attributa  inTolrere  debent.  Atqai 
ad  naturam  sabstantiae  (ut  jam  'ex  Prop.  7.  demonstravi)  pertinet  ae- 
temitas,  ergo  unumquodque  attributorum  aeteraitatem  inrolTcre  de- 
b6t,  adeoque  omnia  sunt  aeteraa.    Q.  E,  D, 

ScHOL.  Haec  Propositio  quam  darissime  etiam  patet  ex  modo, 
qno  {Prop,  11.)  D^  existentiam  demobstraTi.  £x  ea,  inquiim,  de- 
monstratione  constat,  Dei  existentiamy  sicnt  ejas  essentiam,  aeter- 
nam  esse  Teritatem.  Deinde  (Prop.  19.  Principiorum  Cartesii)  alio 
etiam  modo  Dei  aetemitatem  demonstraTi,  nec  opus  est,  eum  hic 
repetere* 

Propos*  XX.     Dei  extstentia^  ^usque  esseniia  ununi  et  idem  sunt. 

Dbmokstr.  Deus,  (per  anteced.  Prop,)  ejosque  omnia  attributa  sant 
aeteraa,  hoc  est,  {per  Defin.6,)  unumquodque  ejus  attributoram  exi- 
stentiam  exprimit.  Eadem  ergo  Dei  attributa ,  qaae  (per  Dejin,  4.) 
Dei  aeteraam  essentiam  explicant,  ejas  simul  aeternam  existentiam 
explicant^  Iioc  est,  illud  ipsam,  ^uod  essentiam  Dei  constitnit,  con- 
[")  stituit  II  simul  ipsias  existentiam,  adeoqiie  haec  et  ipsias  essen- 
tia  unum  et  idem  sunt.    Q»  E.  D, 

Coboll.  I.  Hinc  scquitar  P.  Dei  existentism,  sicut  ejus  essen- 
tiamy  aeternam  esse  Teritatem. 

CoBOLL.  II.  Sequitur  IP.  Denm,  siTe  omnia  Dei  attributa  esse 
immutabilia.  Nam,  si  ratione  existentiae  mutarentur,  deberent  etiam, 
(per  Prap,  praeced.)  ratione  essentiae  mutari,  hoc  est  (ut  per  se  no- 
tum)  ex  Teris  falsa  fieri;  quod  est  absurdum. 

Pbopos  XXI.  Omnia^  quae  ex  absoluid  natura  aliciqus  attributi 
Dei  seguuniur^  semper  et  irifinita  exisiere  debuerunt,  sive  per  idem  af- 
tributum  aeterna  et  infinita  sunt, 

DRMOMSTn.  Concipe,  si  fieri  potesty  (siqaidem  neges)  aliquid 
in  aKqao  Dei  attributo  ex  ipstus  abaolurrai  natara  sequi,  quod  nni- 
lum  sit  et  ^^tenninatam  habeat  existeutiani  siTc  daratioueiOt  ®s-  §r. 
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ideam  Dei  in  cogitatione.  At  cogitatiot  qaandoquidem  Dei  «ttriba- 
tam  supponitur,  est  neccssario  (j^er  Prop,  ii.)  sua  natara  infinita* 
Yerum,  quatenas  ipsa  ideam  Dei  habet»  nnita  sopponitur.  At  (per 
Defiiu  2.)  finita  concipi  non  potest,  nisi  per  ipsam  cogitationem  de- 
terminetar.  Sed  non  per  ipsam  cogitationem ,  qaatenas  ideam  Dei 
constituit,  eatenua  enim  finita  supponitur  esse:  Ergo  per  cogitatto- 
nem,  quatenas  ideam  I)ei  non  constituit,  qaae  tamen  yper  Prop.  11. ^ 
necessario  existere  debet.  Datur  igitar  cogitatio  .non  constituena 
ideam  Dei,  ac  propterea  ex  ejns  natara,  qoatenus  est  absoluta  cogi- 
tatio,  non  sequitur  necessario  idea  Dei.  (Goncipitur  enim  ideam 
Dei  constituens  et  non  oonstitoens).  Qood  est  contra  hjpothesin. 
Qoare  si  idea  Dei  in  cogitatione,  aut  aliqoid  (perinde  est»  quicquid 
sumatur,  quandoquidem  demonstratio  oniTersalis  est)  in  aliqoo  Dei 
attributo  ex  necessitate  absolutae  natnrae  ipsios  attributi  seqoator, 
id  debet  necessario  esse  infinitum;  quod  erat  primom, 

Deinde  id,  quod  ex  necessitate  naturae  alicojus  attriboti  ita  se« 
qaitur,  ||  non  potest  determinatam  habere  dorationem.  Nam  si  [*"!] 
neges,  supponatur  res,  quae  ex  necessitate  natorae  alicojas  attriboti 
sequitur,  dari  in  aliquo  Dei  attributo,  ex.  gr«  idea  Dei  in  cogita- 
tione,  eaque  supponatur  aliquando  non  exstitisse,  yel  non  exstitura. 
Cum  autem  cogitatio  Dei  attributum  supponator,  debet  et  necessa« 
rio  et  immutabilis  existere.  (per  Prop.  11.  et  CoroU.2.  Prop.  20J) 
<^uare  ultra  limites  durationis  ideae  Dei  (sopponitor  enim  aliqoanda 
non  extitisse,  aut  non  exstitura)  cogitatio  sine  ideaDei  existere  de* 
bebit ;  atqui  hoc  est  contra  hypothesin;  supponitur  enim,  ex  data 
cogitatione  necessario  sequi  ideam  Dei.  Ergo  idea  Dei  in  cogita- 
tione,  aut  aliqoid,  quod  necessario  ex  absoiuta  natara  alicujos  at« 
tributi  Dei  sequitur,  non  potest  determinatam  habere  durationem; 
sed  per  idem  attributum  aetemum  est,  qaod  erat  secundom.  Nota, 
hoc  idem  esse  affirmandum  de  quacunque  re,  quae  in  aliqoo  Dei 
attributo  ex  Dei  absoluta  natura  necessario  seqoito^. 

Profos.  XXII.  Quicquid  ex  aUo  Dei  aiirAuto^  guatenus  mo4(fi'^ 
catum  est  iali  modificatione^  guae  et  necessario  et  ir^mta  per  idem  exU 
stit,  seguitur,   debet  guogue  et  necessnrio  et^infimtum  existere, 

DsMoifSTR.  Hujus  Propositionis  demonstratio  procedii  eodeni 
modo,  ac  demonstratio  praecedentis. 

Propos.  XXIII.  Omnis  modus,  gui  et  necessario  et  infinitus  existit, 
necessario  segui  debuii,  i^el  ex  absoluta  natura  alioi^us  aitributi  Dei^  tfd 
ex  aliguo  attrtbuio  modificato  modificatione  ^  guae  et  necessario  et  infi^ 
nila  existit 

Demon STR.  Modus  enim  in  alio  est  •  per  quod  concipi  debet, 
(per  Defin.5,)  hoc  est  (per  Prop.i!).}  in  soJo  Deo  est»  et  per  solum 
Deum  concipi  ||  potest.  Si  ergo  modus  concipitor  necessario  [^ 
existere  et  mfinitus  esse ,  utrumque  hoc  debet  necessario  concludi 
sire  pcrcipi  per  aliquod  Dei  attributum ,  qoatenos  idem  concipitor 
infinitatem  et  necessitatem  existentiae,  sive  (guod  per  Defin.  8.  idem 
esl)  aeternitatem  exprimere,  hoc  est,  (per  Defin,6.  et  ProjD.  19.)  ^oa* 
•tenus  absolote  consideratur.  Modos  ergo,  qui  et  necessario  et  mfi^ 
nitus  existit,  ex  absoluta  natora  alicajos  Dei  attriboti  seqoi  debuit; 
hocqoe  yel  immediate  {de  guo  Prop.  21.)  vel  medispte  aliqo^  modifi» 
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catione,  quae  ex  ejua  absoluta  natura  aequitar,   hoc  eat,  (per  Projy. 
praeced.)  quae  et  neceasario  'et  infinita  existit.    Q.  E.  JD. 

Pbopos.XXIY.  Rerum  aDeoproduelarum  essentianon  mvolvUexistentiam. 

DEMOiraTB.  Patet  ex  Definitione  L  Id  enim,  cujua  natura  (in 
se  scilicet  conaiderata)  involnt  existentiam  cansa  eat  sui  et  ex  sola 
suae  natarae  necessitate  existit. 

CoROiiL*  Hinc  aequitury  Deum  non  tantum  esse  cauaam,  ut  rea 
incipiant  existere;  sed  etiam,  ut  in  existendo  {^erseyerent,  siye,  (ut 
termino  Scholasttco  utar)  Deam  esse  causam  essendi  rerum.  Nam, 
sive  res  existant)  sire  non  existant^  quotiescunque  ad  earnm  essen- 
tiam  attendimus,  eandem  nec  existentiam,  nec  aurationem  inyolvere 
CQmperimus;  adeoque  earum  essentia  neque  suae  existentiae»  neque 
suac  durationis  potest  esse  causa;  sed  tantum  Deus,  ad  cujus  solam 
naturam  pertinet  existere.  (per  Coroll.  i.  Prop.  i4»)* 

Pbopos.  XXy.  Deus  non  tanUun  est  causa  ejfficiens  rerum  exi- 
stenUae^  sed  etiam  essentiae. 

Demohstb.  Si  negas,  ergo  rerum  cssentiae  Deus  non  est  causa; 
adeoqne  (per  Axiom,  4«)  potest  rerum  essentia  sine  Deo  concipi :  atqui 
[^)  hoc  II  (per  Prop.  i5.)  est  absurdum.  Ergo  rerum  etiam  essentiae 
Deus  est  causa.     Q.  E.  D, 

SoHOL.  Haec  Propositio  clarius  sequitur  ex  Propositione  16. 
Ex  ea  enim  seqoitur,  quod  ex  data  natura  divina,  tam  rerum  essen- 
tia,  quam  existentia  debeat  necessario  concludi ;  et,  ut  yerbo  dicam, 
eo  sensu,  quo  Dens  dicitur  causa  sui,  etiam  omnium  rerum  causa 
dicendus  est,  qnod  adhuc  darius  ex  sequenti  Corollario  constabit. 

CoROLL.  Res  particnlares  nihil  sunt,  nisi  Dei  attributorum  af- 
fectiones,  siTemodi,  quibusDei  attributa  certo  et  determinato  modo 
exprimantur.  Demonstratio  patet  exPropositione  i5.  ctDefinitioneS. 

pROPOS.  XXYI.  Resy  quae  ad  aliguid  operandum  determinata  estj 
a  Deo  necessario  sicfuit  determinata;  et,  guae  a  Deo  non  est  determi^ 
nata,  non  potest  se  ipsam  ad  operandum  determinare. 

•  Demosstb.  Id,  per  quod  res  determinatae  ad  aliquid  operandum 
dicuntnr,  necessario  quid  positiyum  est;  (ut  per  se  notum)  adeoqne, 
tam  ejus  essentiae,  quam  existentiae,  Deus  ex  necessitate  suae  na- 
turae  est  cauta  efficiens^  (per  Prop,2b.  et  16.)  quod  erat  primum. 
Ex  quo  etiam,  quod  secundo  proponitur,  clarissime  sequitur.  Nam 
•i  res,  qdae  a  Deo  determinata  non  est,  se  ipsam  determinare  pos- 
set,  prima  pars  hnjus  falsa  esset,  quod  est  absurdum,  ut  ostendimus. 

Pbopos.  XXVII.  Res,  quae  a  Deo  ad  aliquid  operandum  cZetcrmi- 
nata  est,  se  ipsam  indeterminatam  reddere  non  potest, 

Demonstb.    Haec  Propositio  'patet  ex  Axiomate  tertio. 

[^]  Pbopos.  XXyill.  Quodcunque  singulare^  sive  quaevis  res,  quae 
Jinita  est  et  determinatam  ?uibet  existentiam,  non  potest  existere^  ncc  ad 
operandum  determinarif  nisi  ad  existendum  et  operandum  determinetur 
ab  alia  causa,  quae  etiam  firdta  est  et  determinatam  habet  existentiam: 
et  rursus  haec  causa  non  potest  etiam  existere,  neque  ad  operandunt  de» 
ferminarif  nisi  ab  alia,  quae  eticanjinita  est  et  determinatam  habet  exi-^ 
stentiam,  determineUir  ad  existendjum  et  operUndum  et  sic  in  irifinitum* 

Dexonstb»  Qaicquid  determinatum  est  ad  existendum  et  ope- 
raadiun,  a-Deo  tic  determinatum  est.  (perProp.96.  et  CorolL  Prop*  2^) 
Ax  id^  quod  finitum  est  et  determinatam  habet  existentiam,   ab  ab- 
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solota  natura  alicujus  Dei  attributi  prodaci  non  potuit;  qoicauid 
enim  ex  absoluta  natura  alicujua  Dei  attribnti  sequitur,  id  iniini- 
tum  et  aeternum  est.  {per  Prop.ii^)  Debuit  ergo  ex  Deo  yel  aliqno ' 
ejus  attributo  sequi,  quatenut  aUquo  modo  anectum  conaideratur; 
praeter  enim  aubstautiam  et  modos  nil^datur,  (per  Axiom.\*  et  De- 
Jin.  3.  et  5.)  ct  modi  (per  CorolL  Pron^  25.)  nihil  sunt,  niai  Dei  attri- 
butorum  aifcctiones.  At  ez  Deo,  Tel  aliqno  ejus  attribnto,  quatenus 
afiectum  cst  modificatione»  quae  aeterna  et  infinita  est,  sequi  etiam 
non  potuit.  (per  Prop.  22.)  Debuit  ergo  aequi,^  yel  ad  existendum  et 
operandum  determinari  a  Deo,  rel  aliquo  ejus  attribnto,  quatenns 
modificatum  est  modificatione,  quae  finita  est  et  determinatam  babet 
existentiam.  Quod  erat  primum*  Deinde  baec  rursus  cansa,  siTC 
hic  modtts  (per  eandem  rationem ,  qua  primam  partem  hujus  jam  jam 
demonstravimus)  dcbuit  etiam  determinari  ab  alia,  quae  etiam  finita 
est  et  determinatam  habet  existentiam,  et  rursus  Jbaec  nltima  (per 
eandem  rationem)  ab  alia  et  sic  semper  (per  eandem  rationem)  in  in- 
finitum.     Q.  £.  D, 

Sguol.  Cum  qnaedam  a  Deo  immediate  produci  debnemnt  [f] 
videlicet  ea,  quac  cx  absoluta  ejns  natura  necessario  seqnnntur,  quae- 
dam  mediantibus  his  primis,  quae  tamen  sine  Deo  nec  esse,  nec  concipi 
possunt;  hioc  seqnitur  P.  qood  Deus  sit  rerum  iramediate  ab  ipso 
productarum  causa  absolutc  proxima;  non  yero  in  suo  genere^  ut 
ajunt.  Nam  Dci  effectus,  sinc  sua  causa,  nec  eBse^  nec  concipi  pos« 
sunt.  (per  Prop.  i5.  et  CorolL  Prop.  24«)  Sequitnr  IP.  onod  Dens  non 
potest  proprie  dici  causa  esse  remota  rerum  sinffulanum^  nisi  forte 
ca  de  causa,  ut  scilicet  has  ab  iis ,  quas  immediate  produxit,  Tel 
potius,  qnae  ex  absoluta  ejns  natura  sequnntur,  distinguamus.  Nam 
per  causam  remotaro  talem  intelligimns,  qnae  cum  effectn  nullo  modo 
conjuncta  est.  At  omnia,  quae  snnt»  in  Deo  snnt  et  a  Deo  ita  de- 
pcndent,  nt  sine  ipso  nec  esse,  nec  concipi  possint* 

Profos.  XXIX.    In   rerurji  natura   nuUum  datur  contingens^    sed 
omnia  ex  necessitate  divinae  naUirae  determinata  sunt  ad  certo  modo  /^ 
existendum  et  operandum, 

DEMOsrsTn.  Quicquid  est,  in  Deo  est:  (per  Prop.  i5.)  Dens  an- 
tem  non  potest  dici  res  contingens.  Nam  (per  Prop.  ii.)  necessariO; 
non  fero  contingenter  existit.  Modi  deinde  dinnae  naturae  ex  ea- 
dem  etiam  necessario,  non  Tcro  contingenter  secuti  snnt,  (perProp. 
i6.)  idque,  Tel  quatenus  diyina  natura  absolute»  (per Prop,  2i.)  rel 
quatenus  certo  inodo  ad  agendum  determinata  consideratur.  (per 
Prop,2T.)  Porro  horum  modorum  Dens  non  tantum  est  causai  qua- 
teous  simpUciter  existunt;  (per  CorolL  Prop.  2^.)  sed  etiam,  Jper 
Prop.  26.)  qoatenus  ad  aliqnid  operandum  determinati  consideran- 
tur.  ^  Quod  si  a  Deo  (per  eand,  Prop.)  determinati  non  sint,  im- 
possibiie,  non  Tero  contingens  est,  nt  se  ipsos  determinent;  etcon- 
tra  (per  Prop.  27.)  si  a  Deo  determinati  sint,  impossibile,  non  Tero 
contingens  est,  ut  se  ipsos  indeterminatos  reddant  Quare  ||  om-[*7l 
nia  ex  necessitate  diTinae  natnrae  determinata  snnt,  non  tantnm  ad, 
existendnm,  sed  etiam  ad  certo  modo  existendum  et  operandnm,  r 
nullumque  datnr  contingens.    Q.  E.  D.  ;^ 

ScHOL.  Antequam  ulterins  pergam,  hic,  quid  nobis  per  Natn* 
ram  naturantem  et  quid  per  Naturaoi  natnratam  iotelligendum  sit| 
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expHcare  toIo,  vel  potius  monere.  Nam  ex  antecedentibas  jam  con- 
stare  exiatimo,  nempe,  qaod  per  Naturam  natarantem  nobis  intelli- 
gendum  est  id,  quod  in  ae  eat  et  per  ae  concipitur,  siye  taiia  sab- 
stantiae  attributa,  quae  aeternam  et  infinitam  essentiam  exprimant, 
hoc  est,  {per  CorolUi.  Prop.iq.  et  CorolL  2,  Prop.i^j,)  Deua,  quate- 
nus,  at  causa  Hbera,  consideratur.  Per  naturatam  autem  inrenigo  id 
omne,  quod  ex  neceasitate  Dei  natarac)  sive  aniuscajusque  Dei  at- 
tributorum  sequitur,  hoc  eat,  omnes  Dei  attributorum  modos,  qaate- 
nu8  considerantar,  ut  res,  quae  in  Deo  sunt  et  quae  sine  Deo  nec 
esse,  nec  concipi  possunt. 

Propos.  XXX.  InteUecius  actu  Jinitus^  aul  aclu  infiniius^  Bei  a(- 
irlbuia  Deique  ajffectiones  comprehendere  debet^  et  nihil  aliud, 

DEMONSTn.  Idea  rcra  debet  conyenire  cum  auo  ideato,  (per 
Axiom.6.)  hoc  eat  (ut  per  se  notum)  id,  quod  in  intellecta  objective 
Gontinetur,  debet  neceasario  in  natura  dari:  atqui  in  natura  (j^erCo- 
rolL  I.  Prop.  i4*)  non  nisi  nna  tubstantia  datur,  nempc  Deus,  nec  ul- 
lae  aHae  affectiones,  (per  Prop.  i5.)  quam  quae  in  Deo  sunt,  et  quae 
(per  eandem  Prop.)  sine  Deo  nec  esse  ,  nec  concipi  poasant;  ergo 
intellectus  actu  finitus,  aut  actu  infinitus,  Dei  attributa ,  Deiqae  af- 
fectiones  comprehendere  debet  et  nihil  aHud.    Q.  E.  Z>. 

Pnopos.  XXXI.  Intellectus  actu,  siue  is  Hnitus  sit^  sive  infinilutt 
ut  et  voluntaSf  cupiditas,  amoretc,  ad  Naluram  naturaiam^  non  t^ro  ad 
naturantem  referri  debent. 

P*]  Demonstr.  Per  inteHectam  enim  (ut  per  se  notum)  non  in- 
teUiffimus  absoiutam  cogitationem,  sed  certum  tantam  modam  cogi- 
tandi,  qni  modus  ab  aHis}  sciHcet  cupiditate,  amore,  etc.  differt,  ad- 
eoque  (per  Defin.  5.)  per  absolutam  cogitationem  concipi  debet, 
nempe  (per  Prop,  i5.  et  D^n,6,)  per  aHquod  Dei  attribatum,  quod 
aeternam  et  infinitam  cogitationis  essentiam  expriniit,  ita  concipi 
debet»  nt  sine  ipso  nec  esse,  nec  concipi  possit;  ac  propterea  (per 
SchoL  Prop,  29«)  ad  Naturam  natnratam,  non  vero  naturantem  referri 
debet«  nt  etiam  reHqai  modi  cogitandi.     Q,  E.  D. 

ScHOu  Ratio,  cur  hic  loqaar  de  intellectn  actU)  non  est,  quia 
concedo,  aHttm  dari  inteUectum  potentia;  sed,  quia  omnem  confa- 
aionem  vitare  capio ,  nolui  loqui,  nisi  de  re  nobis  quam  clarissime 
percepta,  de  ipsa  sciHcet  inteliectione,  qua  nihU  nobis  cladus  per- 
cipitur.  Nihil  enim  inteUigere  possumus,  quod  ad  perfectiorem  io- 
tellectionis  cognitionem  non  conducat. 

Propos.  XXXII.  Voluntas  non  potest  {^ocari  causa  libera}  sed  ian-- 
ium  necessaria, 

Demonstr.  Toluntas  certus  tantam  cogitandi  modus  est,  sicuti 
inteUectus  ;  adeoque  {per  Prop,  28.)  unaquaeque  volitio  non  potest 
existere,  neque  ad  operandum  determinari,  nisi  ab  aHa  causa  deter- 
minetur,  et  haec  rursus  ab  aHa  et  sic  porro  in  infinitum*  Quod  si 
Toluntas  infinita  supponatur,  debet  etiam  ad  existendum  et  operan- 
dum  determinari  a  Deo,  non  quatenus  substantia  absolute  infinita 
est ;  sed  quatenus  attribatum  habet,  quod  infinitam  et  aetemam  co< 
gitationis  essentiam  exprimit.  (/DerProp.  23.)  Quocumqae  igitnrmodoi 
sive  finita,  sive  infinita  concipiatur,  caasam  requirit,  a  qua  ad  exi- 
atendum  et  operandum  determinetur ;  adeoque  (per  Defin.  7.)  boh 
pptest  dic{  cffjisa  Uberay  aed  tantum  necesaariai  rel  coacta*  Q»  C*  ^* 
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CoROLZi.  I.  Hinc  seqaitar  P.  Deam'  non  operari  ex  libertate  [^] 
Tolantatis. 

CoROLit.  n.  Seqnitar  II*'.  yolantatem  et  intellectam  ad  Dei  nata- 
ram  ita  aese  haberOf  ut  motas  et  quiea;  et  absolute,  ut  omnia  na- 
turalia,  quae  {pcr  Prop,  29.)  a  Deo  ad  existendum  et  operandum 
certo  modo  determinari  debent.  Nam  Yoluntasy  ut  reliqaa  omnia, 
causa  indiget,  ,a  qua  ad  existendam  et  operandum  certo  modo  de- 
terminetar.  £t,  quamTia  ex  data  roluntatey  aiye  intellectu  infinita 
aequantur;  non  tamen  propterea  Deus  magis  dici  potest  ex  liber- 
tate  Toluntatia  agere,  quam  propter  ea,  quae  ex  motu  et  quiete  se- 
quuntur  (infinita  enim  ex  his  etiam  sequuntur)  dici  poteat  ex  liber- 
tate  motus  et  quietis  agere*  Quare  Toluntas  ad  Dei  naturam  non 
magis  pertinet,  quam  reliqua  naturalia,  aed  ad  ipsam  eodem  modo 
•eae  habet^  ut  motus  et  quies  et  omnia  reliqua,  quae  ostendimua  ex 
necessitate  diTinae  naturae  sequi  et  ab  eadem  ad  existendum  et 
operandum  certo  modo  detcrminari. 

pROPOS.  XXXIII.  jRes  nuUo  alio  modo^  negue  alio  ordine  a  Deo 
produci  potueruntf  quam  productae  sunU 

DKMOiraTR.  Res  enim  omnes  ex  data  Dei  natura  necessario  se« 
quutae  sunt,  {per  Prop,  16,)  et  ex  necessitate  naturae  Dei  determi- 
natae  sunt  ad  certo  modo  existendum  et  operadum.  (per  Prop,  29.) 
Si  itaque  res  alterius  naturae  potuissent  esse^  tcI  alio  modo  ad  ope- 
randum  determinari,  ut  naturae  ordo  alius  esset;  ergo  Dei  etiam 
natura  alia  posset  esse,  quam  jam  est;  ac  proinde  (per  Prop,  ii,y 
illa  etiam  deoeret  existere,  et  consequenter  dno  Tel  plures  possent 
dari  Dii,  quod  (per  CoroU,  1.  Prop,  1%,)  est  absurdum.  Quapropter 
rea  nullo  alio  modo,  neque  alio  ordine  etc.     Q,  E,  D. 

ScHOL«I.  Quoniam  nis  luce  meridiana  clarius  ostendi,  nihil  [^] 
absolute  in  rebus  dari,  propter  quod  contingentes.dicantur,  expli- 
care  jam  paucis  toIo,  quid  nobis  per  contingens  erit  intelligendum ; 
sed  prius,  quid  per  necessarium  et  impossibile.  Bes  aliqua  «lecessa- 
ria  dicitur,  Tol  ratione  suae  essentiae,  Tel  ratione  causae.  Bei  enim 
alicujus  existcntia  tcI  ex  ipsius  essentia  et  definitione,  Tel  ex  data 
causa  efficiente  necessario  seqpitur.  Deinde  his  etiam  de  causis  res 
aliqua  impossibilis  dicitur;  nimirum  quia  Tel  ipsius  essentia,  seu 
definitio  contradictionem  inToIvit,  Tel  quia  nulla  causa  externa  da- 
tur,  ad  talem  rem  producendam  determinata.  At  res  aliqua  nulla 
alia  de  causa  contingens  dicitur,  nisi  respectu  defectus  nostrae  co- 
gnitionis.  Bes  enim,  cujus  essentiam  *  contradictionem  inTolTere 
ignoramus,  Tel  de  qua  probe  scimus,  eandem  nullam  contradictio- 
nem  inTolTcre,  et  tamen  de  ipsius  existentta  nihil  certo  affirmare 
poasumus,  propterea  quod  ordo  cansarum  nos  latet,  ea  nunquam, 
nec  ttt  necessaria,  nec  ut  impossibilis  Tideri  nobis  potest,  ideoque 
eandem  tcI  contingentem,   tcI  possibilem  Tocamus. 

ScHOL.  11.  £x  praecedentibus  clare  sequitur,  res  summa  per- 
fectione  a  Deo  fuisse  productas»  quandoqnidem  ex  data  perfectissi- 
nia  natura  necessario  secutae  sunt.^  Neque  hoc  Deum  ullius  arguit 
imperfectionis ;  ipsius  enim  perfectio  hoc  nos  affirmare  coegit.  Imo 
ex  hajus  contrario  clare  sequeretur,  (ut  modo  ostendi)  Deum  non 
esse  summe  perfectum ;  nimirum  quia ,  si  res  alio  modo  fuissent 
prodactae,  Deo  alia  natora  esset  tribuendaf  diTersa  ab  esi  quam  e& 
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consideratione  Entis  perfectissimi  coacti  aumus  ei  tribuere.  Yerani 
non  dnbito,  qnin  multi  banc  sententiam,  ut  abaurdam,  explodant, 
nec  animum  ad  eandem  perpendcndam  instituerevelint;  idque  noUa 
alia  de  cauaai  quam  quia  Deo  aliam  libertatem  asaueti  sunt  tribnere, 
longe  dirersam  ab  iUa ,  quae  a  nobis  {D^n.  6«)  tradita  est ;  yideli- 
ceXf  absolutam  Toluntatem.  Yerum  neqae  etiam  dubito,  si  rem  nie« 
ditari  rellent)  nostrarumque  demonstrationum  seriem  recte  secam 
I7'l  perpendere,  quin  tandem  talem  libertatem,  ||  qualem  jam  Deo 
tnbuunt ,  non  tantum  ut  nugatoriam ,  sed  ut  magnum  scientiae  ob- 
staculum,  plane  rejiciant,  Nec  opus  est,  ut  ea,  quae  in  Scholio  Pro- 
positionisi^.  dicta  sunt,  hic  repetam. '  Attamen  in  corum  gratiam 
adhuc  ostendam,  quod,  quamvis  concedatur,  Toluntatcm  ad  Dei  cs- 
sentiam  pertinere ,  ex  e]us  perfectione  nihilominus  scquatur,  rei 
nullo  alio  potuisse  modo,  neque  ordine  a  Dco  creari;  quod  facile 
erit  ostendere,  si  prius  consideremus  id,  quod  ipsimet  concedunt, 
Tidelicet  ex  solo  Dei  decreto  et  Toluntate  jpendere,  ut  unaqaaeque 
res  id,  quod  est,  sit.  Nam  alias  Deus  omnium  rerum  causa  non  es- 
set.  Pemde  quod  omnia  Dei  decreta  ab  aeterno  ab  ipso  Deo  san- 
cita  fuemnt.  Nam  alias  imperfectionis  et  inconstantiae  arguerctar. 
At  cum  in  aeterno  non  detur  qmndo^  nec  anle^  nec  posi;  binc,  cx 
sola  scilicet  Dei  perfectione,  sequitur,  Deum  aliud  decernerc  nun- 
quam  potuisse;  siye  Deum  ante  sua  decrcta  non  fuisse,  nec  sine 
ipsis  esse  posse.  At  dicunt,  quod,  quamTis  sapponeretur,  quodDcua 
aliam  rerum  naturam  fecisset,  tcI  quod  ab  aetcrno  aliud  de  natura 
ejnsque  ordine  decreTissct»  nuUa  inde  in  Dco  sequeretur  imperfec- 
tio.  Verum  si  hoc  dicant,  concedent  simul ,  Deum  posse  sua  mu- 
tare  decreta.  Nam  si  Deus  de  natura,  ejnsque  ordine  aliud,  qaam 
decroTit,  decreTisset,  hoc  est,  ut  aliud  de  natura  Toluisset  et  con- 
cepissetf  alium  necessario^  quam  jam  habet  intellectum  et  aliam, 
quam  jam  habet^  Toluntatem  habuisset.  £t  si  Deo  aliom  inteliectum 
aliamqne  Toluntatem  tribuere  licet,  absque  ulia  ejas  essentiae,  ejos- 

£e  perfectionis  mutatione;  quid  causae  est|  cur  jam  non  possit  sua 
rebus  creatis  decreta  mutare  et  nihilominus  aeque  perfectas  ma- 
nere?  Ejus  entm  intellectus  et  Toluntas  circa  res  creatas  et  earam 
ordinem  in  respectu  suae  essentiae  et  perfectionis,  perinde  est  quo- 
modoeunque  concipiatur.  Deinde  omnes,  quos  Tidi,  Philosophi  con- 
cedunt,  nullum  in  Deo  dari  intellectum  potentia,  sed  tantum  acto; 
cum  autem  et  ejus  intelle<},tus  et  ejus  Toluntas  ab  ejusdem  essentia 
tton  distinguantur ,  uti  etiam  omnes  concedunt;  sequitur  ergo  hinc 
etiam,  quod,  si  Deus  alium  intellectum  actn  habuisset  et  aliam  to- 
luntatem,  ejus  etiam  essentia  alia  necessario  esset;  ac  proinde,  (ot 
P3  a  principio  ||  conclusi)  si  aliter  res,  quam  jam  sunt,  a  Deo  pro- 
ductae  essenty  Dei  intellectus,  ejusque  Toluntas,  hoc  est  (ut  conce- 
ditnr)  ejus  essentia  alia  esse  deberet,  quod  est  absurdum. 

Cum  itaque  res  nullo  alio  modo,  nec  ordine  a  Deo  prodaci  po- 
tuerint,  et,  noc  Terum  esse,  ex  summa  Dei  perfectione  seqoator; 
nuUa  profecto  sana  ratio  persuadere  nobis  potest,  ut  credamus,  qaod 
Deus  noluerit  omnia,  quae  in  suo  intellectu  sunt,  eadem  illa  per- 
fectione,  qua  ipsa  intelligit,  creare.  At  dicenr,  in  rebas  nullam  esse 
perfectionem  neque  imperfectionem;  sed  id,  quod  in  ipsis  esr, 
propter   qaod  perfectae  sunt  aut  impei*fectae|   et  bonae  aut  malae 
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dicantari  aDeitantamvoluntatependere;  atqueadeO)  siDeaaTOlaisset, 
potaisset  efficere,  at  id,  qaod  }am  perfectio  eat,  samma  easet  imper- 
fectio  et  contra.  Yeram  quid  hoc  aliud  esset,  quam  aperte  affir- 
mare,  quod  Deus,  qUt  id,  qaod  yult,  necessario  intelligit,  sua  to- 
luntate  efficere  potsit,  ut  res,  alio  modo,  quam  intelligit^  inteliigat, 
quod  (nt  modo  ostendi)  magnum  est  abturaum.  Quare  argumentum 
in  ipsos  retorquere  possum,  hoc  modo*  Omnia  a  I>ei  j^otestate  pen- 
dent.  Ut  res  itaque  aliter  se  habere  possint,  necessario  Dei  Tolun- 
tas  aliter  se  habcre  etiam-  deberet;  atqui  Dei  Toluntas  aliter  se  ha- 
bere  nequit,,  (ut  moclo  ex  Dei  perfectione  CTidentissime  ostendi* 
mus.)  Ergo  neque  res  aliter  se  habere  possunt*  Fateor,  hanc  opi- 
itionem,  quae  omnia  indiflerenti  cuidam  Dei  Toluntati  subjicit  et  ab 
ipsius  beneplacito  omnia  pendere  statnit,  minus  a  Tero  aberrarCf 
quam  illoruro,  qui  statuunt,  Deum  omnia  sub  ratione  boni  agere. 
Nam  hi  aliquid~  extra  Deum  Tidentur  ponere^  quod  a  Deo  non  de- 
pendet,  ad  quod  Deus,  tanquam  ad  excmplar,  in  operando  attendit, 
vel  ad  quod,  tanquam  ad  certum  scopum,  coJiimat.  Quod  profecto. 
nihil  aliud  est,  quam  Dcum  fato  subjicere,  quo  nihil  de  Deo  absur-' 
dius  statui  potest ,  quem  ostendimus  tam  omnium  rerum  essentiae, 
quam  earum  existentiae  primam  et  unicam  liberam  causam  esse. 
Quare  non  est,  ut  in  hoc  absurdo  refutando  tempus  consumam. 

pROPOS.  XXXIY.     Dei  potentia  est  ipsa  ipsius  esseniia, 

DEMOorsTB.  £x  sola  entm  necessitate  Dei  essentiae  sequitur,  [''] 
Deum  esse  causam  sui,  (per  Prop,  ii.)  et  (per  Prop.  i6«  ejusque  Co^ 
rolL)  omnium  rerum.  Ergo  potentia  Dei,  qua  ipse  et  omnia  sunt  e€ 
agunt,  est  ipsa  ipsius  essentia.     Q»  E,  D. 

Pbopos.  XXXy.  Quicguid  concipimus  in  Dei  poiestaie  esse,  id  ne^ 
cessario  est. 

Demobtstr.  Quicquid  enim  in  Dei  potestate  est,  id  (per  Prop, 
praeced.)  in  ejus  essentia  ita  debet  comprehendi,  ut  ex  ea  necessa- 
rio  sequatur,  adeoque  nccessario  est.     Q.  E.  D. 

Propos.  XXXyl.  NikU  existil,  ex  cujus  natura  aliquis  ejfectus  non 
sequatur,  ' 

Demoivstb.  Quicquid  existit,  Dei  Naturam,  siTC  essentiam  certo 
et  determinato  modo  exprimit^  (per  CorolL  Prop.  35.)  hoc  est ,  (per 
Prop.  34.)  quicqnid  existit,  Dei  potentiam,  quae  omnium  rernm  causa 
est,  certo  et  determinato  modo  exprimit,  adeoque  (per  Prop,  16.) 
ex  eo  aliquis  eflectus  sequi  debet.     Q,  E,  D, 

Apprndix.  His  Dei  nataram  ejusque  proprietates  explicui,  ut, 
quod  necessario  existat;  qnod  sit  unicns;  quod  ex  sola  sUae  natu- 
rae  necessitate  sit  ct  agat;  qaod  sit  omnium  rerum  causa  libera  et 
quomodo;  quod  omnia  in  Deo  sint  et  ab  ipso  ita  pendeant,  ut  sine 
ipso  nec  esse,  nec  concipi  possint;  et  denique  quod  omnia  a  Deo 
fuerint  praedeterrainata  ,  non  quidem  ex  libertate  Toluntatis ,  siTe 
absoluto  beneplacito,  scd  ex  absoluta  Dei  natnra?  siTC  infinita  po- 
tentia.  Porro  ubicunque  data  fuit  occasio,  praejndicia,  quae  impe- 
dire  poterant,  quo  minus  meae  demonstrationes  perciperentur,  amo- 
Tcre  curaTi;  sed  quia  non  pauca  adhuc  restant  praejudicia,  quae 
etiam,  imo  maxime  impedire  poterant  et  possunt,  qno  minus  homi- 
nes  rerum  concatenationem  eo,  quo  ipsam  explicui,  modo  amplecti 
possint,   eadem  hic  ad  examen  rationia  Tocare  opecae  ||  pretium  [^] 
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dttzi.  Et  qttoniam  onmia,  quae  hic  indicare  aaficipio,  praejadicia 
pendent  ab  hoc  uno,  qaod  acilicet  commaniter  anpponant  homines, 
omnes  rea  natoralea,  nt  ipaoa,  propter  finem  agerc;  imo»  ipsum 
Deum  onuiia  ad  certum  ahquem  finem  dirigere,  pro  certo  atataant: 
dicant  enim,  Deom  omnia  propter  hominem  iccisae,  hominem  au- 
tem»  ttt  ijpsttm  coleret.  Hoc  igitur  unum  prius  conaiderabo,  quae- 
rendo  acilicet  ^  primo  causam ,   car  plerique  hoc  in  praejudicio  ac- 

Suiescant  et  omnes  natura  adeo  propensi  aint  ad  idem  ampiecten- 
um.  Deinde  ejuadem  falsitatem  oatendam  et  tandem^  quomodo  ex 
hoc  orta  sitit  praejudicia  de  6ono  et  malo^  merito  et  peccaio^  laude  et 
ifituperiOf  ordine  et  coi\fu8ione,  pidchritmline  et  deformitatej  et  de  aliis 
hajus  generia.  Yerum,  haec  ab  humanae  mentis  natura  deducere, 
non  est  hujtts  loci.  Satia  hic  erit,  ai  pro  fundamento  id  capiam, 
quod  apud  omnes  debet  esse  in  confesso;  nempe  hoc,  quod  omnes 
homines  rerum  causarom  ignari  nascuntur  et  quod  omnes  appeti- 
tum  habent  suum  utile  qaaerendi,  cujus  rei  sunt  conscii.  £x  his  enim 
sequitttr,  primo^  qaod  homities,  se  Hberos  esse  opinenlur„quandoquidem 
suarum  Tolitionum  suiqae  appetitus  Sttnt  conscii,  et  de  cansis,  a  qtti* 
htts  disponuntnr  ad  appetendttm  et  rolendum,  qaia  earom  sant  ignari, 
ne  per  somnium  cogitant.  Sequitar  secundo,  homines  omnia  propter  1 
finem  agere,  videlicct  propter  utile,  quod  appetunt;  unde  fit,  at  | 
aemper  rerum  peractarum  causas  finales  tantum  scire  expetant  et, 
ubi  ipsas  aadiyerint,  qaiescant;  nimirum,  qaia  nallam  haoent  caa- 
sam  ttlteritts  dttbitandi.  Sin  antem  easdem  ex  alio  audire  nequeant, 
nihil  iis  reatat»  nisi  ut  ad  semet  se  convertant,  et  ad  fines,  a  qui- 
bus  ipsi  ad  similia  determinari  solent,  reflectant  et  sic  ex  suo  in- 
genio  ingenittm  alterius  necessario  jodicant.  Porro  cum  in  se  et 
extra  se  non  paaca  reperiant  media ,  qaae  ad  saum  utile  assequen- 
dum  non  parum  condncant,  nt  ex.  gr.  oculos  ad  Tidendumy  dentes 
ad  masticandttm,  herbas  et  animantia  ad  alimentttm,  aolem  ad  illu- 
minandam»  mare  ad  alendnm  piscea  etc.  hinc  factum,  nt  omnia  nato- 
ralia,  tanqnam  ad  snam  atile  media,  c.onsiderent;  et  quia  ilia  media 
ab  ipsis  inventa,  non  autem  parata  esse  sciunt,  hinc  causam  cre- 
dendi  habuerttnt,  aliqnem  alittm  esse,  qui  illa  media  in  corum  usam 
P3  parayerit.  Nam  postqaam  res,  ||  at  media,  considerayerant,  cre- 
dere  non  potnerttnt,  easdem  se  ipsas  fecisise;  sed  ex  mediis,  quae 
sibi  ipsi  parare  solent,  concladere  debaerant,  dari  aliqoem,  vel  ali- 
qaos  naturae  rectores,  humana  praeditos  libertate,  qui  ipsis  omnia 
curayerint  et  in  eorum  usum  omnia  fecerint.  Atque  horum  etiam  , 
ingeninm,  qnandoqttidem  de  eo  nanqnam  qaid  audiverant,  ex  sao  i 
judicare  debuerttnt;  atqne  hinc  statuerant,  Deos  omnia  in  hominum  ' 
ttsum  dirigere,  ut  homines  sibi  devtnciant  et  in  suromo  ab  iisdem 
honore  habeantur;  unde  factum,  ut  unuaquisque  diTcraos  Deam  co- 
lendi  modos  ex  suo  ingenio  excoptayerit,  ut  Deas  eos  supra  reli- 
quos  diligeret  et  totam  naturam  in  uaum  coecae  illorum  cupiditatit 
et  inaatiabilis  ayaritiae  dirigeref*  Atque  ita  hoc  praejudiciam  in 
superstitionem  rersam  est  et  altas  in  mentibus  esit  radices;  quod 
in  cattsa  fuit,  ttt  ttnusqaisqtte  maximo  conatn  omninm  remm  causat 
Jinales  intelligere,  eas^^ue  explicare  stttderet.  Sed  dum  qaaesiverunt 
oatendere,  naturam  mhil  finiatra  (hoc  est,  qttod  in  usnm  hominum 
non  sit)  agerci  nibil  aliad  Tidentor  ostendisse,  quam  natttram,  Deos- 
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qae  aeqne),  ac  lioiniDea,  delirare.  Yide  qnaeto,  qao^  ree  tandem  eya« 
sil!  Inter  tot  natnrae  commoda  non  panca  reperire  debuemnt  in- 
commoda,  tempestates  acilicct,  terrae  motns,  morboa  etc.  atque  haec 
statuerunt  propterea  eyenire,  quod  Dii  irati  essent  ob  injunas,  sibi 
ab  hominibus  factas,  sive  ob  peccata  in  suo  cultu  commissa;  et 
quamTis  experientia  indies  reclamaret,  ac  infinitis  exemplis  osten- 
deret,  commoda  atque  incommoda  piis  aeque  ac  impiis  promiscue 
CTenire,  non  ideo  ab  inreterato  praejudicio  destitemnt.  Facilius 
enim  iis  fuit,  hoc  inter  alia  incognita,  quomm  usum  ignorabant, 
ponere  et  sic  praesentem  suum  et  innatiun  statum  ignorantiae  re- 
tinere  9  quam  totam  illam  fabricam  destrucre  et  no?am  excogitare. 
Unde  pro  certo  statuemnt»  Deorum  judicia  humanum  captum  lon- 
gissiroe  superare :  quae  sane  unica  fuisset  causa,  ut  yeritas  huma- 
num  genus  in  aeternum  lateret;  nisi  Mathesis,  quae  non  circa  fines, 
sed  tantum  circa  figurarum  essentias  et  proprietates  yersatnr,  aliam 
veritatis  normam  hominibus  ostendisset;  et  praeter  Mathesin  aliae 
.  etiam  adsignari  possunt  causae,  (quas  hic  enumerare  su{|eryacaneum  est) 
a  quibus  fieri  potuit,  ut  homines  communia  hacc  praejudicia  ||  ani-[^ 
madyerterint  et  in  yeram  remm  cognitionem  ducerentur. 

His  satis  explicui  id,  quod  primo  loco  promisi.  Ut  jam  autem 
ostendam)  naturam  finem  nullum  sibi.  praefixum  habere  et  omnes 
causas  finales  nihil,  nisi  humana  esse  figmcnta,  non  opus  est  multis. 
Credo  enim  id  jam  satis  constare»  tam  ex  fnndamentis  et  cansiSf 
unde  hoc  praejudicium  originem  suam  traxisse  ostendi,  quam  ex 
Propotiiione  16.  et  Corollario  ProposiWonis  32,  et  praeterea  ex  iis  om- 
nibus ,  quibus  ostendi ,  omnia  naturae  aetema  quadam  necessitate 
summaque  perfectione  procedere.  Hoc  tamen  adhuc  addam,  nempe» 
hanc  de  fine  doctrinam  naturam  omnino  eyertere.  Nam  id,  qnod 
reyera  causa  est,  ut  effectum  considerat  et  contra.  Deinde  id,  quod 
natura  prius  est,  facit  jposterius.  £t  denique  id,  qaod  supremum  et 
perfectissimum  est,  reddit  imperfectissimum.  Nam,  (daobus  prioribus 
omissis,  quia  per  se  manifesta  sunt)  ut  ex  Proposiiionibus  21.  22.  et 
33.  constat,  ille  effectus  perfectissimus  est,  qui  a  Deo  immediate 
producitur  et  qno  pluribus  aliquid  causis  intermediis  indiget,  ut, 
producatur^  eo  imperfectius  est.  At  si  res,  quae  immediate  a  Deo 
productae  sunt,  ea  dc  causa  factae  essent,  ut  Deus  finem  asseque- 
retur  suum,  tum  necessarit)  ultimae,  quarum  de  causa  priores  factae 
aunt,  omnium  praestantissimae  essent.  Deinde  haec  doctrina  Dei  | 
perfectionem  tollit^  Nam ,  si  Deus  propter  finem  agit,  aliquid  ne-  i 
cessario  appetit ,  quo  caret.  £t,  quamyis  Theologi  et  Mctaphysici  '> 
distingnant  mter  finem  indigentiae  et  finem  assimilationiS)  fatentur 
tamen  Deum  omnia  propter  se,  non  yero  propter  res  creandas 
egisse ;  quia  nihil  ante  creationera  praeter  Deum  assignare  possunt, 

Sropter^  quod  Deus  ageret;  adeoque  necessario  fateri  coguntur» 
leum  iis,  propter  quae  media  parare  yoluit,  caruisse ,  eaque  cupi- 
yisse;  ut  per  se  clarum.  Nec  hic  praetereundum  est,  quod  hu)us 
doctrinae  Sectatores ,  qui  in  assignandis  remm  finibus  suum  inge- 
nium  ostentare  yoluerant,  ad  hanc  suam  doctrinam  probandam,  no- 
yum  attulerant  modum  argumentandi^  reducendo  scihcet,  non  ad  im- 

fossibile,    sed  ad   ignorantiam;    q^od  ostendit  nullum  aliud  fuisse 
uic   doctrinae  argumentandi  medium.     Nam  si  ex.  gn  es  cnlmine 
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aliqao  lapia  in  alica|aa  capat  ceciderit  eamqae  interfeeerity  Iioc 
roodo  demonatrabunt,  lapidem  ad  hominem  interficiendam  cecidisse. 
[j^^]  Ni  enim  enm  in  finem,  ||  Deo  id  yolente,  ceciderit,  qnomodo 
tot  circamatantiae  (aaepe  enim  multae  aimul  concnrrant)  caaa  con- 
cnrrere  potoerunt?  Reapondebia  fortaaae,  id  ex  eo,  qnod  ventu» 
flayit  et  qaod  homo  illac  iter  habebat,  ereniase.  At  inatabunt,  car 
rentua  ilio  tempore  flayit?  cur  homo  illo  eodemqae  tempore  illac 
iter  habebat?  Si  iteram  reapondeaa,  yentum  tum  ortum,  quia  mare 
praecedenti  die,  tempore  adnuc  tranquillo,  agitari  inceperat,  et  qnod 
homo   ab   amico  inyitatua  fuerat;   inatabunt  iterum,  quia  nuUua  ro- 

^andi  finis»  cur  autem  mare  agitabatur?  cor  homo  in  iliud  tempns 
inyitatua  fuit?  et  aic  porro  cauaarum  cauaaa  rogare  non  ceaaabnntt 
donec  ad  Dei  yoluntatem,  hoc  eat)  ignorantiae  aaylom  confngeria* 
Sic  eiiam,  ubi  corporia  humani  fabricam  yident,  atupeacunt  et  ex 
eo«  quod  tantae  artia  cauaaa  ignorant,  conclndent,  eandem  non  me- 
chanica,  sed  diyina,  yel  aupematuraii  artc  fabricari,  talique  modo 
conatitni,  ut  una  para  alteram  non  laedat.  Atque  hinc  fit»  at  qui 
miracuiorum  cauaaa  yeras  qaaerit^  quique  rca  natnraieSj  ut  doctua, 
intelligere,  non  autem,  nt  atultua,  admirari  atudet,  paasim  pro  hae- 
retico  et  impio  habeatur  et  proclametnr  ab  iia ,  quoa  yulgua  tan- 
quam  naturae  Deorumque  interpretea  adorat.  Nam  sciunt,  quod,  sub- 
lata  ignorantia,  atupor,  hoc  est,  unicum  argnmentandi  tuendaeque 
anae  auctoritatia  medium,  quod  habent,  tollitur.  Sed  haec  relinquo 
et  ad  id,  qood  tertio  loco  hic  agere  conatitui,  pergo. 

Poatquam  homtnea  aibi  perauaserunt»  omnia,  qoac  fiunt,  propter 
ipsoa  fieri;  id  in  nnacniaqae  re  praecipuum  judioare  debueront,  quod 
ipsia  ntiliaaimum  et  iila  omnia  praeatantiasima  aestimare,  a  quibus 
optime  afficiebantur*  Unde  has  formare  debuerunt  notionea,  quibas 
rerom  naturas  explicarent,  scilicet,  Bonunif  Malum,  Ordimm^  Cof^fu" 
sionem^  Calidum,  Frigidum,  Pulchriludinem  et  Deformitatem-  eie,  et 
quia  se  liberos  existimant,  inde  hae  notiones  ortae  sunt,  acUicet, 
Laus  et  Vituperium,  Peccatum  et  Meritumj  aed  haa  infra,  poatquam 
de  natara  humana  egcro,  iliaa  autem  hic  brcyiter  explicabo.  Nempe 
id  omne ,  quod  ad  yaletndinem  et  ad  Dei  cultum  conducit,  Bonum^ 
quod  autem  iia  contrarinm  eat,  Malum  yocayerunt.  £t  quia  ii,  qui 
rerum  natnram  non  intelligunt,  nihil  de  rebna  affirmant,  aed  res 
["j  tantummodo  imaginantur  et  imaginationem  ||  pro  intellecta  ca* 
piunt,  ideo  ordinem  in  rebua  esse  urmiter  credunt,  reruro,  auaeque 
naturae  ignari.  Nam  cum  ita  aint  diapoaitae,  nt,  cum  nobia  per  aen- 
aua  repraeaentantur,  eaa  facile  imaginari  et  consequenter  earum  fa- 
cile  recordari  poasimns,  easdem  bene  ordinatas;  ai  ycro  contra,  ip- 
sas  male  ordinatas  siye  confnaaa  eaae  dicimua.  Et  quoniam  ea  no- 
bia  prae  caeteria  grata  sunt ,  quae  facile  imaginari  possumus ,  ideo 
hommes   ordinem  confaaiOni  praefemnt;  quasi  ordo  aliquid  in  na- 

.  tora  praeter  respectum  ad  noatram  imaginationem  esset.    Dicuntqoe 
Deom   omnia  ordine  creasse  et  hoc  modo  ipai  neacientea  Deo  ima- 


periantur^    quae  noatram  imaginationem  longe  auperant  et  plurima, 
quae  ipaamt  propter  ejoa  imbecillitatem^  confnndant.    Sed  de  hac 
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re  tatis.  Caeterae  deinde  notiones  etiam  praeter  imaginandi  modoty 
quibus  imaginatio  diTersimode  afficitur,  nihil  aunt,  et  tamen  ab 
ignaris,  tan^oam  praecipna  rerum  attributa,  considerantur ;  quia,  nt 
jam  diximus ,  res  omnea  propter  ipsos  factas  esne^  credunt;  et  rei 
alicujua  naturam  bonam^  vel  malam,  sanam,  vel  putridam  et  corrup- 
tam  dicunt,  prout  ab  eadem  afficiuntur.  £x.  gr.  si  motua,  quem 
nerri  ab  objectis,  per  oculos  repraesentatis ,  accipiunt,  yaletudini 
Gonducat,  objecta*  a  quibus  causatur,  pulchra  dicuntur,  quae  autem 
Gontrarium  motum  cient,  deformia. .  Quae  deinde  per  nares  sensum  mo- 
vent,  odorifera,  yel  foetida  yocant,  quae  per  linguam,  dulcia,  aut  amara, 
aapida  aut  insipida  etc.  Qnae  autem  per  tactum,  dura,  aut  moUia ; 
aspera,  aut  laeria  ctc.  Et  quae  denique  aures  morent,  strepitum^ 
sonum,  rel  harmoniam  edere  dicuntur,  quornm  postremum  homines 
adeo  dementavit,  ut  Deum  etiam  harmonia  del^ctari  crederent.  Nec 
desunt  Philosophi,  qui  sibi  persuaseriqt,  motus  coelestes  harmoniam 
componere.  Quae  omnia  satis  ostendunt,  unumquemque  pro  disj^o- 
eitione  cerebri  de  rebas  judicasse,  ycl  potius  imaginationis  affectio* 
nes  pro  rebus  accepiss^.  Quare  non  mirum  est>  (ut  hoc  etiam  obi- 
tcr  notemus)  quod  inter  homines  tot,  quot  etperimur,  controrersiae 
ortae  sint,  ex  quibus  tandem  Scepticismus*  Nam,  quamyis  humana 
corpora  in  multis  conyeniant;  in  plurimis  tamen  discrepant,  ||  et[^2 
idco  id,  quod  uni  bonam,  alteri  malum  yidetur;  quod  uni  ordina- 
tum,  alteri  cdhfusum;  quod  uni  gratum,  alteri  ingratum  est;  et  sic 
de  caeteris,  quibus  hic  supersedeo,  cam  quia  hujus  loci  non  est  de 
his  ex  professo  agere,  tum  quia  hoc  omnes  satis  experti  sunt.  Om- 
nibus  enim  in  ore  est,  quot  capita,  tot  sensus,  suo  quemque  sensu 
abundare,  non  minora  cerebrorum,  quam  palatorum  essc  discrimina : 

2uae  sententiae.  satis  ostendunt,  homines  pro  dispositione  cerebri 
e  rebus  judicare,  resque  potius  imaginari,  quam  intelligere.  Res 
cnim  si  intellexissent,  illae  omncs,  teste  Matnesi,  si  non  allicerentf 
ad  minimum  conyincerent. 

Yidemus  itaque  omnes  rationes,  quibus  yulgus  solet  naturam 
explicare,  modos  esse  tantummodo  imaginandi;  nec  uliius  rei  natn- 
ram ,  aed  tantum  imaginationis  constitutionem  indicare ;  et  quia  no- 
mina  habent,  quasi  essent  entium,  extra  imaginationem  existentium, 
eadem  entin,  non  rationi^,  sed  imaginationis  yoco;  atque  adeo  om- 
nia  argumenta ,  quae  contra  nos  ex  similibus  notionious  petuntut*, 
facile  propulsari  possunt.  Solent  enim  multi  sic  argumentari.  Si 
omnia  ex  necessitate  perfectissimae  Dei  naturae  sunt  consecuta,  unde 
ergo  tot  imperfectiones  in  natura  ortae?  yidelicet,  rerum  corruptio 
ad  foetorem  usque»  rerum  deformitas»  quae  nauseam  moveat,  con- 
fusio,  malum,  peccatnm  etc.  Sed,  ut  modo  dixi,  facile  confutantur. 
Nam  rerum  perfectio  ex  sola  earum  natura  et  potentia  est  aesti- 
manda,  nec  ideo  res  magis  aut  minus  perfectae  sunt,  propterea 
quod  hominum  sensum  delectant,  vel  offendunt;  quod  hnmanae  na- 
turae  conducunt,  tcI  quod  eidem  repugnant.  lis  autem,  qui  quae- 
runt,  curDeus  omnes  homines  non  ita  crearit^  ut  solo  rationis  ductu 
gubernarentur?  nihil  aliud  respondeo,  quam  quia  ei  non  defuit  ma- 
teria  ad  omnia,  cx  summo  nimirum  ad  mfimum  perfectionis  gradum, 
creanda;  yel  magis  proprie  loquendo,  quia  ipsius  natnrae  legea 
adeo  amplae  fnerunt,    ut  snfficerent  ad  omnia^    quae  ab  aliquo  infi» 
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nito  intellecta  concipi  possant,  prodacenda,  nt  Propositione  i6.  de- 
monttravi.  Haec  aunt)  qnae  hic  notaire  suscepiy  praejndicia.  Si 
quaedam  hujus  farinae  adhuc  restantf  poterunt  eadem  ab  unoquo- 
que  mediocri  meditatione  emendari. 

FinU  Parlis  Primae, 


M  E  T  H  I  G  E  S 

PARS  SECUNDA,  DE  NATURA  ET  ORIGINE  MENTIS- 


Transeo  jam  ad  ea  explicanda,  guae  ex  Dei,  sive  Entis  aeiemi  et 
injiniti  essentia  necessario  debuerunt  sequu  Non  quidem  omnia^  ijifinita 
enim  infinitis  modis  ex  ipsa  debere  sequi  Prop.  16.  Part,  i.  demonstra'^ 
vimus:  sed  ea  sohimmodo^  guae  nos  ad  Mentis  humanae  ejusque  sum^ 
mae  beatitudinis  cognitioneniy  quasi  manUf  dueere  possunt, 

Definit.  I.  Per  corput  intelligo  modum,  qui  Dei  essentiam.  qua* 
tenua,  ut  res  extensay  conaideratur ,  certo  et  determinato  modo  ex« 
primit;  t^id.  CoroU,  Prop,  25.  p.  i* 

II.  Ad  essentiam  alicujus  rei  id  pertinere  dico ,  quo  dato  res 
necessario  ponitur  et  quo  subiato  rea  necesaario  tollitur;  Vel  id, 
aine  quo  rea,  et  rice  yeraa  quod  sine  re  nec  ease  nec  concipi  potest. 

IIL  Per  ideam  inteliigo  Mentis  conceptum,  quem  Mena  format, 
propterea  quod  res  est  cogitana. 

ExPLic.  Dico  potius  conceptum,  quam  perceptionem ,  quia  percep~ 
[<*]  tionis  II  nomen  indicare  (fideiur,  Meniem  ab  objecto  patL  At  con* 
ceptus  actionem  Mentis  exprimere  i^idetur, 

lY.  Per  ideam  adaequatam  intelligo  ideam^  quae,  quatenua  in 
ae  sine  relatione  ad  objectum  conaideratur,  omnes  yerae  ideae  pro- 
prietateSy  aiye  denominationea  intrinsecat  haliet. 

ExPLic.  Dico  intrinsecas,  ut  iUam  sechidam^  quae  extrinseca  estj 
nempe  convenientiam  ideae  cum  suo  ideato, 

Y.  Duratio  est  indefinita  existendi  continnatio. 

ExpLic.  Dico  indejinitam,  quia  per  iptam  rei  exisieniis  naturam 
determinari  nequaquam  potest^  neque  etiam  a  causa  efficiente^  quae  sd^ 
licet  rei  existentiam  necessario  ponit,  non  autem  toUit, 

YI.  Per  realitatem  et  perfectionem  idem  inteUigo. 

YII.  Per  res  sin^ulares  intelligo  res,  quae  finitae  sunt  et  de- 
terminatam  hafaent  existentiam.  Quod  si  plura  Indiyidua  in  una 
actione  ita  concurrant,  ut  omnia  simul  unius  efiectus  sint  causa,  ea- 
dem  omnia  eatenus,  ut  unam  rem  singularem,  considero. 

AxioMATA.  I.  Hominis  essentia  non  inyolyit  necessariam  existen- 
tiam ,  hoc  est^  ex  naturae  ordine  tam  fieri  potest,  nt  hic  et  ille 
homo  existati  quam  ut  non  existat 
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11.  Homo  cogitat. 

in.  Modi  cogitandi,  ut  amor,  capiditaa,  vel  qaicunque  nomine 
affectas  animi  insigniantur,  non  dantur»  ||  nisi  in  eodem  Indiyi-^[^*] 
duo  detar  idea  rei  araatae,  dcaideratae*  etc.  At  idea  dari  poteat, 
quamvia  nullua  alius  detur  cogitandi  modua. 

fV.  No8  corpua  quoddam  multia  modia  affici  aentiitiua.  ^ 

y.  Nullaa  rea  singularea  praeter  corpora  et  oogitandi  modoa, 
aentimua,  nec  percipimua. 

Posiulaia  tfide  posi  i3  Propositionem* 

Pbofos.  I.    Cogitatio  attributum  Dei  est,  sive  Deus  esi^  res  cogilans, 

DEHOsrsTR.  Singularea  cogitationea ,  aire^  haec  et  illa  co^itatio 
modi  aunt,  qui  Dei  naturam  certo  et  determinato  modo  exprimunt. 
(per  CorolL  Prop.  25.  />.  i.)  Competit  ergo  Deo  (per  D^ru  5.  p.  i.) 
attributum ,  cuiua  conceptum  aingularea  oronea  bogitationea  inrol- 
Yunt»  per  quoa  etiam  concipiuntur.  Eat  igitur  Cogitatio  unum  ex 
infinitia  Dei  attributia,  quoa  Dei  aetemam  et  infinitam  eaaentiam 
exprimit,  (pu£.- D^/i. 6«  p.  i.)  aire  Deua  eat  rea  cogitana.     Q.  E.  D, 

ScHOL.  Patet  etiam  naec  Propoaitio  ex  hoc,  quod.  noa  poasumua 
ena  cogitana  infinitum  concipere.  Nam  quo  plura  ens  co^itana  poteat 
cogitare,  eo  plna  realitatia  aire  perfectionia  idem  oontinere  conci- 
ptmus;  ergo  ena,  quod  infinita  infinitia  modia  cogitare  poteat,  eat 
necesaario  yirtute  cogitandi  infinitnm.  Cum  itaque»  ad  aolam  cogi- 
tationem  attendendoy  £na  infinitum  concipiamua,  est  neceaaario  (}er 
Dejin.i,  et  6.  p.  i.)  cogitatio  unum  ex  infinitia  Dei  attributia,  ut  yo* 
lebamua. 

PBOPoa*  II.     Extensio  attributum  Dei  est,  sive  Deus  est  res  extmsa. 

DsKOifaTB.  Hnjaa  eodem  modo  procedit,  ac  demonatratio  [f\ 
praecedentia  Propoaitionia*   . 

PROPoa.  lil.  In  Deo  datur  necessario  idea^  tam  ejus  essentiae, 
quam  omnium^  quae  ex  ipsius  essentia  necessario  sequuniur. 

DsHOifaTB.  Deua  enim  (per  Propi.  hujus)  infinita  infinitia  mo- 
dia  cogitare,  aive  {quod  idem  est^  per  Prop»  lo.  p»  i.)  ideam  auae  ea- 
aentiae  et  omnium,  quae  neceaaario  ex  ea  aequuntur,  formare  poteat. 
Atqui  omne  id,  quod  in  Dei  poteatate  eat,  neceaaario  eat;  (perProp» 
35.  p,  I.)  ergo  datur  neceaaario  talia  idea»  et  (per  Prop.  i5*  p.  i.)  non 
niai  in  Deo.    Q,  E.  Z). 

ScHOL.  Yulgua  per  Dei  potenliam  intelligit  Dei  liberam  yolun- 
tatem  et  jua  in  omnia,  quae  aunt,  quaeque  propterea  communiter, 
nt  cootinffentia,  considerantur.  Deum  enim  poteatatem  omnia  de- 
atruendi  habere  dicunt  et  in  nihilum  redigendi.  Dei  porro  poten- 
tiam  cum  potentia  Regum  aaepiaaime  comparant.  Sed  hoc  in  Co- 
roUario  1*  et2,  Propoaitionia  39.  partia  i.  refutayimua  et  Propoaitione 
i6.  partia  i.  oatendimua,  Deum  eadem  neceaaitate  agere,  qua  ae- 
ipaum  intelligit,  hoc  eat,  aicuti  ex  neceaaitate  dirinae  naturae  ae- 
quitur,  (aicut  omnea  uno  ore  atatuunt)  ut  Deua  aeipaum  inteUigat, 
eadem  etiam  necesaitate  aequitury  ut  Deua  infinita  infinitia  modia 
a^at*  Deinde  Propoaitione  oi*  partiai.  oatendimua,  Dei  potentiam 
nihil  eaae,^  pra^terquam  Dei  actuoaam  eaaentiam ;  adeoque  tam  no- 
bia  impoaibile  eat  concipere,  Deum  non  agere,  quam  Deum  non 
esae.  Porro  ai  haeo  ulterina  peraequi  liberet,  poaaem  hic  olteriua 
Oftendere  potentiam  UUoif  quam  yul^  Deo  si&n^t^  non  timtum 
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hamanam  esse,  (quod  ostendit  Deum  hominem,  yel  inttar  liominia  a 
vulgo  -concipi)  aed  etiam  impotentiam  involvere.  Sed  nolo  de  ea- 
[^]  dem  re  totiea  sermonem  inatituere.  Lectorem  solummodo  |)  ite- 
rui|i  atque  iterum  rogo,  ut,  quae  in  prima  parte,  ex  Propositione 
16.  uaque  ad  finem  de  hac  re  dicta  aunt,  aemel  atque  iternm  per- 
pendat.  Nam  nemo  ea,  quae  rolo,  percipere  recte  poterit,  nisi  ma- 
|;nopere  cayeatf  ne  Dei  potentiam  cum  numana  Regum  potentia  yel 
)nre  confundat*  / 

Propos.  ly.  Idea  Dei,  ex  qua  infinita  infimtis  modis  sequMmtur, 
unica  ianium  esse  potest 

DsHOiraTB.  Intellectus  infimtus  nihil,  praeter  Dei  attributa  ejus- 
qne  affectionesi  comprehendit,  (per  Prop,5o.  p.  i.)  Atqui  Dens  est 
unicua.  (per  CoroZZ.  1,  Prop.  14.  p.  i.)  Ergo  idea  Dei,  ex  qoa  infinita 
infinitia  modia  aequuntur,  unica  tantum  ease  potest.     Q.  £.  D. 

Pnopoa.  y.  Esse  fornude  idearum  Deum^  quatenus  tantum  ut  res 
cogUans  consideratur,  pro  causa  agnoscit  et  non,  quatenus  alio  attribuio 
explicatur.  Hoc  est,  tam  Dei  attributorum,  quam  rerum  singularium 
ideae  non  ipsa  ideata,  sive  res  percepias  pro  causa  efficiente  agnoscunlj 
sed  ipsum  Deum,  quatenm  est  res  cogitans» 

DEMOiiaTR.  ]?atet  quidem  cx  Propositione  3.  hujtta.  Ibi  enim 
concludebamns,  Deum  ideam  aoae  easentiae  et  omnium,  quae  ex  ea 
neceasario  sequuntur,  formare  posse  ex  hoc  solo,  nempe,  quod  Deus 
est  res  cogitans  et  non  ex  eo,  quod  sit  suae  ideae  objectum.  Quare 
£sse  formale  idearum  Deum,  quatenus  est  res  cogitans,  pro  causa 
agnoscit.  Sed  aliter  hoc  modo  demonstratur.  Hase  formale  idea- 
rum  modus  est'  cogitandi>  (ut  per  se  njotum)  hoc  est  {per  CoroU,  Prop, 
a5.  p«  1.)  modtts,  qui  Dei  naturam^  quatenus  est  res  cogitans  certo 
modo  exprimit,  adeoque  (per  Prop,  10.  p,  i.)  nuUius  alterius  attributi 
Dei  conceptum  involvit  et  consc^uenter  (par  ^x.  4-  p-  !•)  nullins  al- 
[^j  terius  attributi,  nisi  cogitatioms,  est  effectus ;  adeoque  esse  ||  for- 
male  idearum  Deum,  quatenus  tantum,  ut  res  cogitans,  considera- 
tur.  etc.    Q.  E.  D. 

pROPOS.  yi.  Cujuscunque  atlribuU  modi  Deum,  quatenus  tantum 
sub  iUo  attributfiy  cujus  modi  sunt,  et  non,  quatenus  sub  uUo  alio  con^ 
sideratur,  pro  causa  habent. 

DEMOisrsTR.  Unumquodqae  enim  attributum  per  se  abaque  aiio 
concipitur.  (per  Prop.  10.  p.  1.)  Quare  uniuscujusque  attributi  modi 
conceptum  soi  attributi,  non  autem  alterius  inyol?unt;  adeoque 
(per  Axiom^^.  P*  ^*)  Deum,  quatenus  tantum  sub  illo  attributo,  cojus 
modi  sunt,  et  non,  quatenus  sub  ullo  alio  consideratur,  pro  cauaa 
habent.     Q.  £•  D. 

CoROLi..  Hinc  sequitur,  quod  Esse  formale  rerum,  quae  modi 
non  sunt  cogitandi,  non  sequitur  ideo  ex  diyina  natura,  quia  res  prius 
cognoyit;  sed  eodem  modo^  eademque  necessitate  res  ideatae  ex 
sttis  attribtttis  conseqauntur  et  concluduntur,  ac  ideas  ex  attribnto 
Cogitationis  consequi  ostendimus. 

Propos.  yiL  Urdo  et  connexio  idearum  idem  est,  ac  ordo  et  con^ 
nexio  rerum. 

Dbmonstr.  Patet  ex  Ax.  4.  P.  1 .  Nam  caittacttnqtte  caasati  idea 
a  cognitione  cattsae,  cujus  est  effectus»  dependet. 
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CoROu.  Hinc  sequitur,  quod  Dei  cogitandi  jpotentia  a^qualis 
eat  ipsiua  actoali  agendi  potentiae.  Hoc  est:  Qnicquid  ex  innnita 
Dei  natura  sequitur  Ibrmalitery  id  omne  ex  Dei  idea  eodcm  ordine 
eademque  connexione  aequitur  in  Deo  objective. 

ScHOi*.  Hic,  antequam  ultcrius  pergamus,  revocandom  nobia  [^] 
in  memoriam  feat  id,  quod  supra  ostendimus;  nempe,  quod  quic- 
quid  ab  infinito  inteliectu  percipi  potest,  tanquam  aubatantiae  essen- 
tum  cottstituena ,  id  omne  ad  unicam  tantum  aubttantiam  pertinet ; 
€t  conaequenter  quod  subatantia  cogitana  et  subatantia  extensa  una 
eademque  eat  substantia,  quae  jam  aub  hoc,  jam  sub  ilio  attributo 
comprebenditur.  Sic  etiam  modua  extensionia  et  idea  iiliua  modi 
una  eademque  est  rea;  aed  duobua  modia  exprcaaa;  quod  quidam 
Hebraeorum  quasi  per  nebulam  yidiaae  videntur,  qui  acilicet  ata- 
tuunt,  Deum,  Dci  intellectum,  reaque  ab  ipao  inteliectaa  unum  et 
idem  csse.  £x.  gr.  crrculua  in  natura  exiatena  et  idea  circuli  exi- 
•tentja,  quae  etiam  in  Deo  eat,  una ,  eademque  eat  rca ,  quae  per 
diveraa  attributa  explicatnr;  et  ideo  aive  naturam  aub  attributo  Kx» 
tenaionia,  aive  sub  attributo  Cogitationia ,  aive  aub  alio  qnocunque 
concipiamua,  unum  enndemque  ordinem,  aive  unam  eandemque  cau- 
aarum  connexionem,  boc  eat,  eaadem  rea  invicem  aequi  reperiemua. 
Nec  ulla  alia  de  cauaa  dixi,  quod  Dena  ait  cauaa  idcae  ex.  gr.  cir- 
culi,  quatenua  tanlum  eat  rea  cogititna,  et  circuli,  quatenua  tantum 
eat  rca'  extenaa;  nisi  qnia  esse  formale  ideae  circuli  non,  niai  per 
alium  cogitandi  modum ,  tanquam  causam  proximam  et  ille  iterum 
per  alium  et  aic  in  infinitum,  poteat  percipi)  ita  ut,  quamdiu  res, 
ut  cogitandi  modi  considerantur ,  ordinem  totiua  naturae,  sive  cau« 
aarum  connexionem,  per  aolam  Cogitationia  attributum  explicare  de- 
bemua;  et  quatenns,  ut  modi  £xtensionia,  considerantur,  ordo  etiam 
totiua  naturae  per  aoium  £xtenaionis  attribntum  explicari  debet  et 
idenf  de  aliia  attributia  inteliigo.  Ouare  rerum,  ut  in  ae  aunt ,  Deua 
revera  est  causa ,  quatenus  infinitia  conatat  attributis ;  nec  imprae- 
sentiarum  haec  clarius  posaum  explicare. 

Propos.  YIIL  Ideae  rerum  singularium ,  sive  modorum  non  exi^ 
steniium  ila  debent  comprehendi  in  Dei  inftniia  idea^  ac  rerum  singu^ 
larium  sive  modorum  essenliae  Jbrmales  in  Dei  aitributis  coniinentur. 

DEHionaTR.    Haec  Propoaitio  patet  ex  praecedenti  Scholio  [^^j. 

CoROLL.  Hinc  sequitur,  quod,  quamdiu  res  singularea  non  exi- 
alunt,  niai  quatenus  in  Dei  attributia  comprchenduntur,  earum  fisae 
objectivnm,  aive  ideae  non  existnnt,  niai  qnatenua  infinitaDei  idea 
existit;  et  ubi  rea  aingularea  dicuntur  exiatere^  non  tantum,  quate- 
nua  in  Dei  attributia  comprehenduntur ,  sed  quatenua  etiam  durare 
dicuntur,  earum  ideae  etiam  exiatentiam,  per  quam  durare  dicuntur, 
involvent. 

ScHoii.  Si  quis  ad  uberiorem  hujua  rei  explicationem  exemplum 
deaideret,  nuUnm  aane  dare  potero,  quod  rero,  de  qua  hic  loqnor, 
utpote  unicam,  adaequate  explicet;  conabor  tamen  rem,  ut  fien  pp- 
teat  illustrare.  Nempe  circnlus  talia  eat  naturae,  ut  omnium  linea- 
rnm  rectamm,  in  eodem  aeae  invicem  aecantinm,  rectangnla  anb  aeg- 
mentis  aint  inter  se  aeqnalia ;  quare  in  circuio  infinita  inter  se  ae- 
qnalia  rectangnla  continentur:  attamen  nnlluni  eomm  poteat  dici 
existere,  nisi   quatenua  circulua  exiatit,  nec   etiam  alicujua  homm 
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rectangulordm  idea  potest  dici  existere,  nisi  quatenus  in  circali 
idea  coniprehenditar.  Concipiantur  iam  ex  infinitis  iliis  duo  tan- 
tnm,  nempe  £  et  D  existere.  (yide  Fig.  11.)^  Sane  eorum  etiam 
ideae  jam  non  tantum  existunt,  quatenus  aolummodo  in  circuli  idea 
comprehenduntur;  sed  etiam,  quatenus  illorum  rectangulorum  exi« 
stentiam  inTolTunty  quo  fit,  ut  a  reliquis  reliquorum  rectanguiorum 
ideis  diatinguantur. 

Propos*  IX.  Idea  rei  singularis,  actu  existentiSf  Deum  pro  causa 
hahet^  non  guatenus  infimtus  est^  sed  gualenus  alid  rei  singularis  actu 
[^  existentis  ||  ided  affectus  consideratur,  cujus  etiam  Deus  est  causa^ 
quatenus  cilia  tertia  qffectus  est,  es  sic  in  injinitum. 

Dekohstr*  Idea  rei  singulari^,  actu  existentis,  modua  aingularis 
cogitandi  eat  et  a  reliquia  distinctua;  (per  CorolU  ei  Schoh  Prop.  8. 
hujus)  adeoque  (per  Prop,  6.  hujus)  Deum,  quatenua  eat  tantum  rea 
cogitahs,  pro  cauaa  habet.  At  non,  (per  Prop.  28.  p.  i.)  quatenus  eat 
rea  abaoiule  cogitana,  aed  quatenua  alio  cogitandi  modo  affectua 
contideratur  et  hujua  etiam,  quatenua  alio  afFectua  est,  et  sic  in  in- 
finitum.  Atqui  ordo  et  connexio  idearum  (per  Prop,  7,  hujus)  idem 
eat,  ac  ordo  et  connexio  cauaarum;  ergo  unius  aingularia  ideae  alia 
idea,  aire  Deua,  quatenua  alia  idea  affectua  conaideratur ,  eat  cauaa 
et  hujua  etiam,  quatenua  alia  affectua  eat,  et  sic  in  infinitum.  Q.E,D. 

CoROLL.  Quicquid  in  aingulari  cujuacunque  ideae  objecto  con- 
tingit,  ejua  datnr  in  Deo  cognitio,  quatenua  tantum  ejuadem  objecti 
ideam  habet. 

DEMOifaTa.  Qtticquid  in  objecto  cujuacunque  ideae  contingit, 
ejua  datur  in  Deo  idea,  (per  Prop.  3.  hujus)  non,  quatenua  infinitua 
eat,  sed  quatenua  alia  rei  aingularia  idea  affectus  consideratur;  (per 
praeced.  Prop.y  aed  (per  Prop^  7.  hujus)  ordo  et  connexio  idearum 
idem  eat,  ac  ordo  et  connexio  retum ;  erit  ergo  cognitio  ejua,  quod 
in  aingulari  aliquo  objecto  contingit,  in  Deo,  quatenua  tantnm^jua- 
dem  objecti  habet  ideam.     Q,  E.  2>. 

pROPoa.  X.  Jd  essentiam  hominis  non  pertinet  Esse  substantiae, 
sive  substanUa  Jbrmam  hominis  non  constituit, 

DEHOEraTR.  Ease  enim  aubatantiae  iuTolyit  neceaaariam  exiaten- 
tiam.  (perProp.l*  p. i*)  Si  igitur  ad  hominia  eaaentiam  pertinetEaae 
aubatantiae,  data  ergo  aubatantia,  daretur  neceaaario  homo  (per  De* 
[^3  fi^'  2*  ^u')  ^^  Tl  conaequenter  homo  neceaaario  exiateret,  quod 
(per  Ax*  1.  hujus)  eat  abaurdum.    Ergo  etc.     Q.  £.  D. 

ScHOL.  Deraonatratur  etiam  haec  Propoaitio  ex  Propoaidone  5. 
p.  1.  nempe,  quod  duae  ejusdem  naturae  aubstantiae  non  dentnr. 
Cum  antem  plurea  hominea  existere  poaaint;  ergo  id,  quod  hominia 
formam  conatituit,  non  est  Esae  aubatantiae.  Fatet  praeterea  haec 
Propoaitio  ex  reliquis  subatantiae  proprietatibua ,  Tidelicet,  quod 
aubstantia  ait  sua  natura  infinita,  immutabilia,  indiTisibilia  etc«  ut 
facile  unuaquiaque  Tidere  potest. 

CoROLL.  Htnc  aequitur  eaaentiam  hominia  constitui  a  certia  Dei 
attribtttorum  modificationibua.  Nam  'E^se  aubatantiae  (per  Prop»  prae^ 
ced.)  ad  easentiam  hominia  non  pertinet.  Eat  ergo  (per  Prop.  i5« 
p.  1.)  aliquid,  quod  In  Deo  eat^  etquod  sineDeo  nec  esBei  nec  con- 
cipi  potest,  siTe  (per  CoroU.  Prop.  20.  p.  i.)  affectio,  aiTC  modna»  qiii 

Dei  natoram  oerto  et  detenninato  modo  exprimitt 
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ScHOL.  Omnet  sane  concedere  debent,  nihil  sine  Deo  eMe,  ne- 
qne  concipi  poMe.  Nam  apud  omnes  in  confesso  est,  qaod  Deua 
omninm  rerum,  tam  earam  eaaentiae,  quam  earum  eiiatentiae*  unica 
est  causa,  hoc  ett,  Deua  non  tantum  est  causa  rerum  aecundum 
Fieri,  ut  ajnnt;  aed  etiam  aecundnm  Esae.  At  interim  plerique  id 
ad  esaentiam  alicujua  rei  pertinere  dicunt,  sine  quo  res^  nec  esse, 
nec  concipi  poteat;  adeoque  vel  Naturam  Dei  ad  esaentiam  rerum 
creatarum  pertinere,  yei  res  creataa  aine  Deo  vet  ease,  Tel  concipi 
posse  credunt,  yel,  quod  certiua  eat,  aibi  non  aatia  conatant.  Cujus 
rei  cauaam  fuiaae  credo,  qaod  ordinem  philoaophandi  non  tenue* 
rint.  Nam  naturam  dirinam ,  quam  ante  omnia  contemplari^  debe- 
bant,  quia  tam  cognitione,  quam  natura  prior  eat  ordine  cognitionia, 
ultimam,  et  rea,  quae  aenauum  objecta  yocantur,  omnibua  priorea 
ease  crediderunt;  nnde  factum  eat,  ut,  dum  res  naturales  contem- 
plati  aunt,  de  nuUa  re  minua  cogitayerint ,  quam  de  diyina  natura, 
ety  cum  postea  animnm  ad  diyinam  naturam  ||  contemplandum  [^] 
appulerint,  de  nulla  re  minus  cogitare  potuerint,  quam  de  primia 
auia  figmentia,  quibus  rerum  naturalium  cognitionem  auperatruxe- 
rant;  utpote  qnae  ad  cognitionem  dirinae  natnrae  nihil  )uyare  po- 
terant;  adeoque  nihil  mirum,  ai  aibi  paaaim  contradixerint.  Sed  hoc 
mitto«  Nam  meum  intentnm  hic  tantum  fuit,  cauaam  redderCy  cur 
non  dixerim,  id  ad  eaaentiam  alicujus  rei  pertinere,  aine  quo  rea 
nec  esae ,  nec  concipi  poteat ;  nimirum ,  quia  rea  aingularea  non 
posaunt  aine  Deo  eaae,  nec  concipi;  et  tamen  Deaa  ad  earum  ea- 
aentiam  non  pertinet;  aed  id  necesaario  eaaentiam  alicujna  rei  con- 
atituere  dixi,  quo  dato  rea  ponitur  et  quo  aublato  rea  toiliturr  yel 
id,  aine  quo  rea,  et  yice  yeraa  id,  quod  aine  re  nec  eaae,  nec  con- 
cipi  poteat. 

pROPoa.  XI.  Primum^  guod  actuale  Mentis  humanae  Esse  consii* 
iuit,  nihil  aliud  est^  guam  idea  rei  alicujus  singularis  actu  existentis. 

DEMOifSTB.  Eaaentia  hominia  (per  CorolU  praeced.  Prop^  a  cer- 
tia  Dei  attributorum  modia  conatituitur ;  nempe  (perAxioma2.  hujus) 
a  modia  cogitandi,  quornm  omnium  (perAxiom.i.  hujus)  idea  naturA 
prior  eat,  et,  ea  data,  reliqui  modi,  (quibua  acilicet  idea  natura  priov 
eat)  in  eodem  debent  esse  indi^iduo;  (per  Axiom.i^*  hujus)  Atque 
adeo  idea  primum  eat,  quod  humanae  Mentia  Eaae  conatituit.  At 
non  idea  rei  non  existentia.  Nam  tum  (per  CoroU.  Prop.  8.  hujus), 
ipaa  idea  non  posaet  dici  exiatere;  erit  ergo  idea  rei  actu  exiaten- 
tia.  At  non  rei  infinitae.  Rea  namque  infinita  (per  Prop,  21.  et  23. 
p.  1.)  debet  semper  neceaaario  exiatere;  atqui  hoc  (per  Ax^i^  hujus) 
est  abaurdum;  ergo  primum,  quod  Ease  hnmanae  Mentia  actuale 
con^tituit,  est  idea  rei  aingularia  actu  exiatentis.     Q.  E.  D. 

CoROLL.  Hinc  sequitur  Mentem  humanam  partem  esse  infiniti 
intellectua  Dei;  ac  proinde  cum  dicimua,  Mentem  humanam  hoc, 
yel  illud  percipere,  nihii  aliud  dicimua,  quam  quod  Deus,  non  qua- 
tenus  infinitus  est,  aed  quatenua  per  liaturam  humanae  Mentia  ex- 
plicatur»  ||  aiye  qnatenua  humanae  Mentis  eaaentiam  conatituit,  P*] 
lianc  yel  illam  habet  ideam;  et  cum  dicimua  Deum  hanc»  yel  illam 
ideam  habere,  non  tantum,  quatenna  naturam  humanae  Mentia  con- 
atituit;  aed    quatenua   aimnl   cum  Mente   humana   alteriaa   rei  etiam 

Cofjms  PhiloiopK  UI,  s.  t\ 
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J^aoet  ideam,  ^m  dicimua  Mentem  numanam  rem  ez  parte,  aire  m- 
adaequate  percipere. 

,  ,  qqii9L.,^^yc,  aine  dupio  l^qtpres  naei;e^ant,  multaque  jfpmn^i- 
i)Uce.^t\ir,,.fi\^e  mf>vi^^  injiciant  et  ha^c  de^causa  ip908  rpso,  .ut  lento 
^radji  ^mecum  pergant,   nec   de  his    )udicium  feraiit,   donec    6mnia 

,1  ,  rajopoa.  XU.  {^{iwgfiid  in,  objfctq  idea^ey  humanam  Menterp,  con" 
s^ipueniUy  co^Ungity,i4  ab  numaTmMente.debeipercip,i,  siv^ ^ejus  rei^da^ 
bif.ur  jin  ^enle.,nece^rio  idea,^  ^oc  est^^  si  objectum  idjsae,  humanam 
M^pf£m  gonsfitue]}Lis^.  sit  corpus,  nihu  in  eo  corpore  poterit  cohiingerej 
qucdj  JflenU.non^percipiatur.^     ^  .,    „..   ..>i,.      .       ..i. 

^  £)iSMp]3(8;|-BQ.(^uiqquid  enini  ^^^  objectp  cn^|j(scifngue  ideae  f^pptin- 
gi^,..€}M8  rfti.flfaliir  np<5^8flario.,in  JJeo  iognitio,  {per  C<^rolL  prop.  ^ 
Wff*)^  qi*at^i?u8  .eju^deffi  objectl  i,cjea  aff(?ctfi8  poif8i4eratur,^jhoc,e8^ 
(^ef  Pf;0pf,ii,,hujuj)  qcjatepua  lyenfpn^.aUcujus  rei,  c^ijftituit.  Quic- 
§m4  igitur  m  ,y,bjeqtp.  i^dea?,  ,hjiinaqam,,^j?ntem,  (jft^atituen^f  ,,90,11- 
Un^itf  eiM  datur  n,ece88ariq  \p  Djeo  cognitio,  qua.tei^ua  natur^m  huma- 
ua^  M^nti8  ,C9n8tit,uil^,  hoc,  ^,x,.(j>%f,oroU^^^]^rop.  11.  Juijus)  ejus  rei 
cognj^iq  erit  nejQqaaar.ip  fn  Jlent,e,  aiyp  Hen^  id  jpercjp^^., .  ^.^  JE.  D. 
-,  y  ^cifi>;L.,  Hajfc^  Propoaiti^  .patet  etiam  et  clarius  intelligilur  ex 
Schol^.Pv^p,.7- %y3.  quod.vldp.  ^.      .      ^,,  ..        , 

1:,  l?*l  JPRCipos..  XIIL  ^Oblecfum  ij^ae^  huma^naTfi.  ^enfem  constituen^ 
iisf  e^,Cprpi(Sg  sine  cerlifff^te(isionfs^mpdus  qctu  e^fsleiis  et  jdhiJ^  aliwi. 
,  D^liQnsT?^*  .Si  ^nim  (^i^rp^s  ^nqn  jesfet  hjunanae,  Mentia  olnectum, 
^<}eae  ^/jTep^opum  .  .(^vrporis  non  e^s^t  in^t)eo  (p^r  Corofl.  Prop,  j^ 
^^Cf) i^H^t^^^  M^nteni.jipstrapi,  aed  qqlatenujf  a^teriiLi\fjei  n^fcjtem 
constitueret,  hoc  est,  (per  CorotL  prop,  11.  hujus)  ideae  anectidnum  ^or- 
p<^i;i?^  n^n  ^e^s.^^t.  \tf  noatra  MleiUe;^  atqiji  {per  Axiom.  k.^huju^}  iieU 
afirec^i9yni4i;Q  .CQFPtP^^^^^  habeinuSf  t^vso  pbj^ct^m.ideae,  puri^anam  Men- 
t^m,  cons,tit|i^nti8,^  ^;it  C^rp^a,  iclqu^,(/)^r  proju  >>•  huhis)  9ct\i  exi- 
flips.  tjejfidft, . ^i  . praetei:  Cprpua  ^tiam.  al44rf.i5?set  ^entis  lobjec- 
tjtm,  ,cu^  .niliii  (per^  Prop.iG.  p,  1.).  exUtat ,.  ^^  ^ qup, ^  ahqu.is  jelfeqtua 
9W  «^9^4ur,  ^dejyrejt  .(pfr.  Prop,\i.^  hujus^  ^[lecepsafio  alicjijus  ,^ju8 
^|irectu8,  ide«^  ini  l^ente  po^^ia  dai;i;  ^tjqui^  (pcr  ,^j/om.^ 5.., /iii/t^)^  nuIU 
^)U8  jdea  (l.aMii^  )£>*go /Dbjectura  nostrae  Mentia  est  Corpua  existens. 

et  ni^il,  ajiud.  Q,E^p.  .,  t  ..^,  ;:>  •  ;^'  "•  -  1  .  1 
.,  ,  (^Pfiqf.T..  ,Hin.c,  8eguU|ir,  horainem  i\|[ente.  ^t.  Corpore  coostare 
et  Cqrpus  han^aqum,  p.rQHt.  ips.uiji  ^entirous,  e^isiere.  ,  „^,  ^  ,^ 
j .  „  Sciioi,*  Ex  his  non  |antura^  intelligimus^.  ji^^htem.  lii^i^anafn  ,unvT 
tftpd  ease  CP^^poy»  «^cd  eiiam,  quid  pei;,  Mqniis  jet  (^orp^ria  ,un)ohf ra 
intelligendum  ait.  Ver\ira.  jpsan^  adaequat^  aiye,  distihcte.  int^/ligere 
jiefno.^potent,  pisji.  prius  rios.lri  ,Cpj',pp,ris  naiuram  jdaequ^te  .fognos- 
ca^.,  I>jlan;i  ea^  quae  ti.ucusqiie.  ostendipiu^,  adm9|dura  cpfp|n^Q^a  ^«nt, 
nep  magis  ^d  homines,,  quam,  ad  rciiq^a  (ifaiv.idufi  pertiqcnt,^  ({u^e 
omni^^  qijamvi,?  di^rcr^js  gradibu^.  animaia  tamj^n  sunL  ,^|N^fn^co]us- 
CupqHft.  r,?i  dait^^\pece8sario.  in.Deo  idi;a,  Qyjfi,vl)cua\  ,9.8t  cau.«a,.^o- 
^.e(^,n|odo^,S(,c.huraani  porporjs  i<(ea.:  atque  ^deq,  (juicfiui^d^d^  i^ca 
hum^T>i,.p,9rporia  diximu^A  \^  9^  W^isqiiifqug  rej  idga  ieqesaario 
ra  Aice.nd^5ft  .esf,  4ft^"icn  ^n^q  eliftn^,n^gare  PWWTO?,  idjas  |l.i/). 
ter  se,  ut  ipsa  objectay  dmerre,  unHmque  aJpa  praestantiorem  essCf 
pluaque  realitatis  continere,    prout  objcctam    unius  objecto  alterias 


J3fe  Mente:  iSftj 

^mhtiiiitin»  m\  Tp}ti\jde  T^iYiiixH  ddfitin^t;  ttt  prbpt^f^d  Ai  AHer. 
ihinaridum,  qaid  Meii^  htimana  rdiqiiis  inter^it,  qui(l()ue  i^eli^tuls 
|>t*de8tet,  ne<;es8e  liobis  esi,  eju^  6bje(:ti,  tit  diitimus,  hoc  est;  Cor- 
poris  humarii  naturara  ^ognoscere.  Eam  aiitem  hic  etpltcare  hec 
po^sain,  nec  id  ad  ea,  quae  demonstrar^  tolo,  necesse  e^t.  Hoc  ta- 
men  in  genere  dico,  quo  Corpus  aliquod  reliquis  aptiu^  est  dd  |>1ura 
sldiiil  agehdiim,  irtJ  patiendum,'  eo  ejus  M^ns  re1i()uis  aptior  est  ad 
^ltftH  9imal  ^ercipiendUtn ;  et  qiio  linius  corpori^  actioneA  tnagis  ab 
ipiH  solo  perident,  et  quo  miniis  alia  C6rpora  curri  eodem  in  ag^ndd 
cdhdttrrrint,  e6  ejus  merii  apti6r  ^st  ad  distiricte  intelHgendurii.  At- 
qne  ^i  His  ^r^estaritiam  uriiris  itientis  prae  aliis  cogno^cer^  possu- 
tAni:  deitide  ^ausdhi  etiarh  yid^re,  cur  nodtri  Corpori^  fiori,  nisi 
«dmddiirii  corifusam,  habeamas  Co;{hitionem  et  alia  ^lura,  ^tria^  iii 
«9(|Uentibus  et  his  deducahi.  Qiia  de  Caus^  operiie  pretiurti  esse 
AUki^  ha^c  ipsa  accuratiu^  explicare  et  demonstrare,  ad  i|nod  n6< 
cetse  est,  pauca  de  natura  corporum  praetnittere. 

AtidiHA.  L     Omnia  corpora  yel  riioyentar,  tel  qr^i^sduht 

AxiomA.  II.  Uhnhiqaoaque  cdrpus  jam  tardiUS ,  jam  C^l^riiis 
moTetur. 

LitmnA  I.  Corpora  raUone  mbtus  et  ^uieliSf  ceieritaiis  et  tarditatis 
et  Tion  rationb  substantide  ab  invicem  distin^uuntur* 

Dkvto^STii.  Pi^imam  parteni  hnjus  per  se  notam  ^uppoho.  At,' 
^uod  rattone  sabstantiae  noh  distinguantur  Corpora,  patet,  taih  tt: 
rrop.5.  quahiS.  ;>.  i.  Sed  dariKs  6x  ii^,  qaae  in  SchohProp,  i5.  p.  il 
dicta  sunt. 

L«Bki<A  II.     Omtild  corpora  in  quihusdam  coTVDeniunt  [*^. 

T)Eiiroi!rsi*B.  Ih  his  enim  omnia  corpora  conreniaht,  quod  uhius, 
ejtisdemque  Attributi  conceptum  involyant.  (per  D^n.  i.  hujus)  De- 
inde,  (laod  {am  tardius,  jam  (celerius,  et  absolute  jam  ifioTeri,  jani 
^hie^ere  ^ossunt. 

LrmMa.  III.  Corphs  motumy  Qel  quiescens  dd  motum,  i^el  quietem 
eUterminari  debiiit  ab  alio  corpore,  quod  ettam  ad  motum^  vel  quietem 
determinatum  fuit  ah  alio,  et  iilud  iterum  ab  alio^  et  sic  in  infinitum, 

Dehoi^^tr.  Cor{>ora  (per  DtfirL  i.  hujuH)  res  singulares  sunt, 
qiii^  Iper  Lemma.  i.)  ratione  ihotus  et  qdietis  ab  inyicem  distin- 
gnuntur;  ad^oc^ue  {pcr  Prop.28.  p.  1.)  unumquodque  ad  motum ,    tcI 

Juietera  necessario  determinari  debuit  ab  atia  re  singulari,  nempe 
r>er  Prop.6,  hujus)  ab  alio  corpore,  quod  (per  Axiom,  1.)  etiam  vel 
movetur,  vel  quiescit.  At  hot  etiam  (per  eandem  ralionem)  moveri, 
vel  quiescere  non  potuit,  nisi  ab  alio  ad  motum,  vel  quif^tem  de- 
i^rminatum  fuisset,  et  hoc  iteriim  (per  eandem  ralionem)  ab  aiio  et 
ilc  in  infinitrim.     Q.  E.  D. 

CoROLL.  Hinc  sequitnr  corpns  motum  tamdiu  moyeri,  donec  ab 
^lio  ^orpore  ad  quiescendum  determinetur,  et  corpus  quiescens 
tamdiu  ^tiam  quiescere ,  donec  ab  alio  ad  motum  determinetur. 
Quod  fetiarii  per  se  notum  est.  Nam,  Cuni  suppono,  corpus  ex.  gr. 
A  quiescere,  nec  ad  alia  corpora  mota  attendo,  nihil  de  corpore  A 
dicerie  potero,  riisi  cmod  quiescat.  Quod  si  postea  contingat,  ut 
corpui  A  moTeatur,  id  sane  evenire  non  potuit  ex  eo,  quod  quies- 
bebat;  ex  eo  enim  nil  aliud  sequi  poterat,  quam  ut  <;orpus  A  (iCiies- 
c^rii   II  8i  boritra   supponatur  A  mor^,    (Juoti^dcurique  ad  A  [^^ 

11   ♦ 
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Untum  attendimas,  nihil  de  eodem  affirmare  poterimaa,  niai  qnod 
moreatar.  <^aod  si  poatea  contingat,  at  A  quieacat,  id  aane  evenire 
etiam  non  potuit  ex  motn^  quem  nabebat;  ex  motu  enim  nihil  aliad 
tequi  poterat,  quam  <it  A  moTeretur:  contingit  itaque  a  re,  quae 
non  erat  in  A,  nempe  a  cauaa  extema,  a  qua  ad  quiescendam  de- 
terminatum  fuit. 

AxioHA.  L  Omnea  modi,  quibua  corpus  aliquod  ab  alio  affici- 
tur  corporCy  ex  natura  corporis  affecti  et  simul  ex  natura  corporis 
afficientis  sequuntur;  ita  ut  unum,  idemque  corpus  diyersimode  mo- 
yeatur  pfo  diyersitate  natnrae  corporum  moventiumy  et  contraut  di- 
Tersa  corpora  ab  uno  eodemque  corpore  diversimode  moveantur. 

AxiOHA.  II.  Cum  corpus  motum  alteri  quiescenti,  quod  dimo- 
vere  nequit,  iiripingit,  reflectitur,  ut  moveri  pergat,  et  angulus  li* 
neae  motus  reflectionis  cum  plano  corporis  quiescentis,  cui  impe- 
git,  aequaiis  erit  angulo,  quem  linea  mo|Ju  incidentiae  cum  eodem 
plano  efficit.  (vide  Fig.  III.) 

Atqne  haec  de  corporious  simplicissimis,  quae  scilicet  solo  mota 
et  quiete,  celeritate  et  tarditate  ao  invicem  distinguuntur :  jam  ad 
composita  ascendamus. 

Defiis.  Cum  corpova  aUquot  ejusdem  aut  diversae  magnitudinis  a 
P^  reliquis  ita  coercentur^  ut  invicem  incumbant^  vel  si  eodem,  aut  ||  di^ 
versis  celeritatis  gradibus  moventur,  ut  motus  suos  invicem  certa  guadam 
ratione  communicentj  illa  corpora  intficem  unita  dicemus  et  omnia  sinud 
uniim  corpus^  sive  Individuum  componere^  quod  a  reliquis  per  hanc  cor^ 
porum  vrdonem  distinguitur. 

AxiOHA.  III,  Quo  partes  Individui,  vel  corporis  compositi  se- 
cundnm  majores  vei  minores  superficies  sibi  invicem  incumbunt,  eo 
difficilius  vel  facilius  cogi  possunt,  ut  situm  suum  mutent,  et  con- 
seqnenter  eo  facilius ,  vel  difficilius  effici  potest^  ut  ipsum  Indivi- 
dnum  aliam  figuram  induat.  Atqjie  hinc  corpora ,  quorum  partes 
secundum  magnas  superficies  invicem  incumbunt,  dura^  qucrnm  au- 
tem  partes  secundum  parvas,  moUia^  et  quorum  denique  partes  in« 
ter  se  moventur,  ^uic^a  vocabo* 

Lbhha.  IV.  Si  corporis^  sive  Individui^  quod  ex  pluribus  corpori" 
hus  componitury  guaedam  corpora  segregentury  et  simul  totidem  alia  ejus^ 
dem  naturae  eorum  loco  succedant^  retinebii  Individuum  suam  naturanij 
uti  antea^  absque  uHa  ejus  formae  mutaiione. 

Dehonstr.  Corpora  enim  {per  Lenu  i .)  ratione  substantiae  non 
distinguuntor ;  id  autem,  quod  formam  Individui  constituit*  in  cor- 
porum  unione  (per  Defin.  praecJ)  consistit;  atqui  haec,  (per  hypo^ 
thesin)  tametsi  corporum  continua  fiat  mutatio,  retinetur:  retinebit 
ergo  Individuum,  tam  ratione  substantiae,  quam  modi,  snam  natu- 
ram)  uti  ante.    Q.  E,  D. 

Lrhua.  y.  Si  partes^  Individuum  componentes,  majores  minoresve 
r^j  evadant^  ||  ea  iamen  proporiione^  ut  omnes  eandemy  ut  antea,  ad 
mvicerp  motus  et  quietis  raiionem  servent^  relinebit  itidem  Idividuum 
suam  naturam^  ut  antea^  absgue  ulla  formae  mutatione, 

Dehohstratio   hujus  eadem  est^   ac  praecedentis  Lemmatis. 

Lehha.  YI.  Si  corpora  guaedam,  Indivtduum  componentia,  motum^ 
guem  i^ersus  unam  partem  habent^  aliam  i>ersus  Jleciere  cogantur\  ai 
iia,  ui  motus  suos  confinuare  possint,   atgue  invicem  cadem,   gua  antea^ 
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ratione  communicarej   retinebit  itidem  Individtmm  mam  naturam,   a&f- 
que  uUa  formae  mutatione. 

Dbhobtstb.  Per  se  patet.  Id  enim  omne  retinere  supponitur, 
qnod  in  ejnsdem  definitione  formam  ipsim  conatituere  diximus. 

Lkhma,  yil.  Retinet  praeterea  Individuum^  sic  composiium^  suam 
naturam,  sive  id  secundum  totum  moveatur,  dve  guiescat,  sive  versus 
hane,  sive  versus  iUam  pariem  moveatur,  dummodo  unaguaeque  pars  mo^ 
tum  suum  retineat^  eumque^  uti  antea^  reliquis  communiceU    * 

Dbmovstb.    Patet  ex  ipsiua  definitione,  quam  ride  ante  Lem.4« 

ScHOL.  Hia  itaque  videmua,  qua  ratione  Indiyidnum  composi- 
tum  posait  multis  modis  affici,  ejus  nihilominus  natura  seryata.  At- 
que  hucusque  Indiyiduum  concepimus,  quod  non,  nisi  ex  corpori- 
bus,  quae  solo  motu  et  quiete ,  celeritate  et  tarditate  inter  se  di- 
atinguuntur,  hoc  est,  quoa  ex  corporibus  simplicissimis  ||  com-  [^ 
ponitur.  Quod  si  jam  aliud  concipiamus,  ex  pluribus  diyersae  na- 
tnrae  Indiriduis  compositum,  idem  pluribus  aliis  modis  posse  affici 
reperiemus,  ipsius  nihiiominus  natura  serrata.  Nam  quandoquidem 
ejus  unaquaeque  pars  ex  pluribus  corporibus  est  composita;  poterit 
ergo  {per  Lem,  praeced,)  unaquaeque  pars,  absque  uUa  ipsius  naturae 
mutatione  jam  tardius,  jam  celerius  moyeri  et  consequenter  ntotua 
auos  citins,  vel  tardius  reliquis  communicare.  Quod  si  praeterea 
tertium  IndiTiduorum  genus»  ex  his  secundis  composilum,  concipia-» 
mus,  idem  multis  aliis  modis  afGci  posse  reperiemuS)  absque  ulla 
e)ns  formae  mutatione.  £t  si  sic  porro  in  infinitum  pergamuSy  fa*^ 
cile  concipiemus,  totam  naturam  unnm  esse  Indiyidnum,  cujus  par- 
tesy  hoc  est,  omnia  corpora  infinitis  roodis  rariant,  absqne  uila  to* 
tins  indiyidui  mutatione.  Atque  haec,  si  animus  fuisset,  de  corpore 
ex  professo  agere,  prolixius  expHcare  et  demonstrare  debuissem. 
Sed  jam  dixi,  me  aliud  yelle,  nec  alia  de  causa  haec  adferre,  qnam 
quia  ex  ipsis  ea,  quae  demonstrare  constitui,  facile  possum  deducere* 

PosTHUHATA.  I.  Corpus  humauum  componitur  ex  plurimis  (di- 
rersae  naturae)  indiyiduis,  quomm  unnmquodque  yalae  composi- 
tum  est. 

II.  Indiyiduorum,  ex  quibus  Corpus  humanum  componitttr^  quae- 
dam  fluida,  quaedam  molHa  et  quaedam  denique  dura  sunt. 

IIL  Indiyidua,  Corpus  humanum  componentia,  et  consequenter 
ipsnm  humanum  Corpus  a  corporibus  externis  plurimis  modis  af- 
ficitur.  ♦ 

lY.  Corpus  humannm  indiget,  nt  conseryetur,  plurimis  aliis 
corporibns,  a  quibus  continuo  quasi  regeneratur. 

y.  Cum  corporis  humani  pars  fluida  a  corpore  extemo  ||  de-  [^] 
terminalur,  ut  in  aliam  mollem  saepe  impingat,  ejus  planum  mutat 
et  yeluti  quaedam  corporis  externi  impellentis  yestigia  eidem  imprimit 

YI.  Corpus  hnmanum  potest  corpora  externa  plurimis  inodis 
moyere,  plurimisque  modis  disponere* 

Pnopos.  XIY.  Mens  humana  apta  est  ad  plurima  percipiendum^ 
et  eo  apiior,  quo  ejus  Corpus  pluribus  modis  disponi  poiest. 

Drhonstr.  Corpus  enim  humanum  {per  Post.  3.  et  6.)  plurimis 
modis  a  corpovibus  externis  afficitur,  disponiturque  ad  corpora  ex- 
teraa  plurimis  modis  afficiendum.  At  omnia,  quae  in  Corpore  hu- 
mano  contingunti  {per  Prop.  12.  hujus)  Mens  humana  percipere  de- 
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bet;  e^t  f^rgP  Mens  hnniana  apta  ^A  pluriaia  p^rcipi^l^dllQ^  9%  ftp 
aptior  etc.     Q,  E.  D. 

PROPoa.  XV.  Jdeat  guQs  Esse  formale  humano^  M^nii^  comiiiuit, 
non  est  sirnplex,  sed  «4?  plurimis  idei^  composiia. 

JPpMOorsTa.  Idqae,  quai^  £93^  forjpale  himi^nais  IfeDtia  con^tU 
tuU,  e«t  idea  corporia,  (per  Prop,  i5.  huju^)  quqi}  (per  P/}s{.  |.)  n 
plurioua  yalde  coippositia  Individnis  fcompoivitur.  4t  cujqacuoquQ  ln- 
di?idui,  eorpua  comppneritia,  datur  n^ce^anrio  {p^r  CoroU*  prQp.Z* 
hujus)  In  Ofio  idea;  ergo  ip^r  frop.  7.  huju^)  id^a  Corpprio  buinani 
tt  p|uriqiia  bisq^  pAfti^fu  copipooeptiuni  ideia  eat  poppposita.  Q.£.D. 

riio?09.  XVI.  /^ea  cujuscungue  modi^  quo  Corpus  humMium  q 
corporibus  exterxtis  qgicit{ir,  iuvolver.e  debet  noiuram  Corppris  (^anfLiii 
et  simul  naturam  corporis  externL 

[^]  D^HOvaTR.  Qninea  enioi  mp^i*  quibu^  cprpni  ^liqoQ^  pffi* 
citur,  ex  patura  cprporis  aSecti  pt  ^irppi  ex  natifni  corpori^  i|(fi* 
cipntis  aequuntnr:  (per  Axiom,\,  post  CorolL  j[i«m.5.)  quare  eQmpi 
i<)(9a  iper  Axiom.  4-  p-  !•)  ntriusqp^  dorporia  n^turani  nep^Af^rio  ii|« 
Tolvet;  a4eoque  i^e^  cnjfiacunqpe  wodi*  qno  Cprpiia  bifoi^puin  # 
corpore  esterno  ^fficiturf  Corporia  luunam  ^%  corppria  e^tfnii  lu- 
luram  inyolyit.     Q»  J^.  P. 

fCpiioLi..  h  Hinc  ^pqi^itur  primo  Heiitein  humanain  pluriiviorw 
covporuip  natprAJn  nn^^  cuin  ani  corppris  patiira  perpip^r?. 

CoBoii^.  II.  Sequitnr  aecun^O»  qnod  idea^,  quaa  porporum  ^%^ 
ternorum  habenyua,  iqagis  no^tri  corporia  conatitutipnpin,  qjuiaiii  cor* 
porum  jexternqrum  patur^m  indicant;  quod  in  ^ppcndice  piMTtia  pri« 
mae  multi^  e^emplia  explicui. 

PROPoa.  xyi{.  ^i  humanum  Cory^us  qffectum  ^t  n^q^Qf  qm  m* 
t^rcm  Corporis  alicujus  pxltrni  involvit,  Af^ns  human^a  idem  cofpVf  ^^ 
tprnum,  ut  actu  existfiiis^  i^el  ut  fibi  praeseris,  cotU^mplabitur,  dqnfC  CoC'' 
pns  aJficifUur  q0eclu,  qui  fjusdeni  corporis  esnisteniiam,  Qel  pra^eeniiam 
sficlpdat. 

PiiffosrATR*    Patet.  ^m  quamdiu  Corpua  )mmani|in  «ic  ftfii$otiim 

est,'  tamdiu  Mens  humana  {per  Prop.  12.  hujus)  hanc  corpori^  ^0^^ 
tipnem  coptenyplabitur,  bop  ea^  {per  Prop.  praace^»)  i^efim  biibebit 
modi  acti^  fiListentis,  qiiae  natiirani  corpori^  e^torpi  inyolTitf  boc 
f9t9  i/dftaip,  quae  .<^iciatf&ntiain9  y^l  pr^pseptianj  natniap  porporM  «*- 
t^rni  n9n  apcludit;  9.^4  ponit,  adeoqMC  Men^  (per  CoroH.  i-  prqscpd*) 
corpus  externum,  ut  actu  existens,  yei  ut  praesenSy  contemplabitury 
4oiiec  ^fiiciaiur  etc.     Q.  p.  I?. 

[^']  CoROLL.  Men^  corpora  ext^rna,  a  qiiibuff  Cprpua  bMmApniO 
aemel  afTectum  fuit,  quamris  non  exislant,  n,ec  praii^aentia  Mut,  con- 
l^mplsri  tamen  polerit,   yelut  praest^nlia  essent. 

DEHOfiSTR.  Dum  corpora  cxterna  Corporis  humani  partea  flui* 
i^^  ita  determinant,  u^  in  molliores  ^aope  impingant,  earunp  pUna 
(per  Post.b)  mutant,  unde  f}t  {tfide  Axiofri.  ?.  post  porqlU  L<m.  3.) 
i|^  ill,de  aiio  mo<)o  rellectantur,  quam  antea  solebant,  et  ut  ptiam 
postea,  iisdem  novis  plani^  spontaneb  fuo  motu  occuiTen.do9  eodem 
jn.odo  re^cctan.tur,  ac  cum  a  corporibus  externis  yersu^  ilia  plana 
iinpulsae  aunt,  et  consequenter,  ut  Corpus  humaniun,  dum  sic  refl^- 
Xh^  moveri  pergunt,  eodem  modo  aHiciant,  de  quo  Mena  CperProp. 
i^*  h^ju^)  it/&ruin  i^ogitabit,  hoc  csJt,  (perProp.  iT.hujf^i)  M^M  itfSiuv 


Pff)fPBP  nn^V^"^^^  Yf  pracsena,  pontemplabitnr  j  et  hoc  toties,  jjuo. 
ti^s  Cjp^pom  humani  partes  fluiaae  spontaneo  suo  motu  iispem  pla- 
hia' occurjcent.  jl^uare,  quarnvis  corpora  '  externa  ,  a  (juibus  Corpus 
hui^anu^  affVptum  semerfuit,  non  existant,  Mens  tamen  cadem  to- 
ties»  ut  praescQtia, '  contemplabitur,'  quoties  haep  corpori^  actio  re- 
pete^uf.     Q.'E!  D.  '  '   '  ^         \       ' 

'  $cHOii.  yidemus  itaque,  qut  fieri  potes.t,  ut  ea,  qua^  ppn  snnf, 
Teluti  p^rae.sentia  conte^iplemur,  u^'  saepe  £lt.  £t  fieri  potest,  iit  hoc 
aliis  de  causis  contingai;  secl  mihi  liic  suIBcil  ostendisse  unaiii,  peir 
^uam  renQi  sic  possem  6xplicare  ac  si  ipsam  per  yeram  causam 
^.slendissem^  nec' tamen  credo,  me  a  vera  longe  aberrare>'  quandQ- 
dui^e^  PP^pia  itla ,'  quae  sumpsi  pottulata  yix  quicquAm  continent, 
qupd  liqjri  constet  experienfia,  de  (j[ua  nobis  non  licet  diibitare,  post- 
quam  ostendimus  Corpuft  humariuin,  prout  ^psum  sentirhus,  existe^e. 
Tviae  ChroU^   *post  Prop.  i3.    hujiis)    Praeterea    {ex    Corotl,  ^" praece^,  et 

m 
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Paulo,  est.  liia  enim  essentiam  ([^orporis  ipsius  retri  directe  ex- 
phcat,  nec  epstentiam  myolyit,  nisi  quamdiuPetrus  existit;  ||haecr  J 
au^^m  ma^i^  copjitifutioh^m^^c^rporis  Pauli,  quam  l^etri  ^aturam  iifdi« 
cat*,  et  ideo ,  durante  ijla  porporis  Paiili  constitution^,  Iklens  ^aiilj, 
quamyis  Petrus  nop  extstat,  'ipsum  tamen,  ut  sibi  pi:aeji(elhten;i'  con- 
templabitur. '  j^orro  /  ut '  yerba' usitata  retineamus,  ^orporis  humani 
affertiones,  quarui^  i^efie  porpora  ^xt^rna ,  yelut  no))is  praesehtia 
repra^septanf ,  rerum  imaj^nes  yoca^imu^,  tametsi  rerum  ^j^uras 
pon  referupt*  Et  cum  ^eiis  hac  ratione  contemplatur'corpora,  ean- 
dem  imagmari  dicemus.  Atque  nic,  ut,  quid  sit  error,  indicari^  m. 
cipififn,  i^ptetis  yeiim,  Mentip  imaginajtiones  in  se  speptatas,  nihil 
erroris  continere,  siye  jkentem  ex  eo,  ^uod  i^aginatur,  hpn  erra- 
re^  j(e4  ^ia^nium,  quat^nus  consideratur,  parere  idea,  quae  eristen- 
tjam  inarum^reruip',  quap  siti  praesente^  imaginatur,  9ecru(ja|. 
Mam  si  Hieiis,  duiQ  rcs  non  existentes,  ut  sibi  praesentes,  irnafifina- 
tur«  simul  sciret ,  res  i^as  reyera  non  existere,  hanc  sane  imasi-  ' 
nandi  potentiam  yirtuti  suae  naturai^,  non  yitio  tribueret;  praeser- 
tim'  si  haec  imafiTihandi  facuUas  a  sola  sua  natura  penderet.  hoc  est 
(per  pefn.'].  p.  i.)  si  hacc  Mentis  imaginanqi  facultas  Iibera  esset. 

pROPOS.  Xylll.  Si  Corpus  hurnahum  a  duobusy  i^el  pluribufi* cnr-^ 
poribus  simul  njjfeclum  fuerit  semely  ubi  Mens  posiea  eorum  aliquod  imq'- 
sinahiturJ  sialim  ei  aUorum  recordabitur. 

pEMOi^rsTii.  ]^ens  (per  Coroll.  praeced.)  corpus  aliqifod  ea  ^e 
caufa  iinajgihatur,  quia  scilicet  humanum  Corpus  a  corpops  exte^^ni 
yestigii^'  eodem  modo  afficitur,  'disponiturque,  ac  aifectum  est,    cum 

?[uaedam  cjus  partes  ab  ipso  corpore  externo  fo^riint  iropulsae:  sed 
per  hxpoihesin.)  Corpus  tum  ita  fuit  disposituihi  ut  Hens  cjuo  simul 
corpora  iiAaginaretur ;  ^rgo  jam  etiaih  duo  simul  imaginabitur,  at- 
que  Mcns  ubi  alterutrum  imaginabitur,  statim  et  alterius  recoraabi- 
tur.     Q.  E.  D. 

ScHOL.  pinp  clarc  intelli«;imus9  quid.sit  Memoria.  P?t*  cnivn 
nihil  aliud,  quam  quaedam  concatenaiio  idearum,  ||  natura^n  re-  [®] 
r^ip»  quae  ^xtra  Cpr^uf  jiumanum  sunt,  inyolventium,  quae  in  Ment^ 
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fit  secundum  ordinem  et  concatenationem  affectioiiam  Corporis  ha- 
mani.  Dico  primo  concatenationem  ease  illarnm  tantum  ideanim, 
quae  naturam  rerum,  quae  extra  Corpus  humanum  sunt,  inTolvufit ; 
non  autem  idearum,  quae  earundem  rerum  naturam  explicant«  Sunt 
enim  revera  (per  Prop.  16.  hujus)  ideae  affectionum  Corporia  hama- 
ni,  quae  tam  nuju8,  quem  corporum  externorum  naturam  inYolvunt. 
Dico  secundo  hanc  concatenationem  fieri  secundum  ordinem  et  conca- 
tenationem  affectionum  Corporis  humani ,  ut  ipsam  distinguerem  a 
concatenatione  idearum,  quae  fit  secundum  ordinem  intellectas,  qao 
res  per  primas  suaa  causas  Mens  percipit,  et  qui  in  omnibus  homi- 
nibus  idem  est.  Atque  hinc  porro  clare  intelligimus,  car  Mens  ex 
cogitatione  uniua  rei  statim  in  alteriua  rei  cogitationem  incidat, 
quae  nuUam  cum  priore  faabet  aimilitudinem;  ut,  ex.  gr.  ex  cogita- 
tione  Tocia  pomi  nomo  Bomanus  statim  in  cogitationem  fructas  in- 
cidit,  qui  nullam  cum  articulato  illo  aono  habet  similitudinem,  nec 
aliquid  commune,  nisi  quod  ejuadem  hominia  Corpus  ab  his  daobus 
affectum  saepe  fuit,  hoc  est,  quod  ipse  homo  saepe  rocem  pomum 
audivit,  dum  ipsum  fructum  yideret,  et  sic  unusquisque  ex  ana  in 
aliam  cogitationem  incidet,  prout  rerum  iraagines  uniuscujusqae  con- 
suetudo  m  corpore  ordinayit.  Nam  miles  ex.  gr*  yisis  in  arena  eqai 
yestigiis  statim  ex  cogitatione  equi  in  cogitationem  equitis  et  inde 
in  cogitationem  belli  etc.  incidet.  At  Rusticus  ex  cogitatione  eqai  in 
cogitationem  aratri,  agri  etc.  incidet>  et  sic  unusquisque,  prout  re- 
rum  imagines  consuevit  hoc,  vel  alio  modo  jungere  et  concatenare, 
ex  una  in  hanCi  vel  in  aliam  incidet  cogitationem. 

PROPOS.  XIX.  Mens  humana  ipsum  humanum  Corpus  non  cognos-' 
cit,  nec  ipsum  esistere  scit,  nisi  per  ideas  affectionum,  guibus  Corpus 
officiiur. 

[^J  Demoecstr.  Mens  enim  humana  est  ipsa  idea,  sive  cognitio 
Corporis  humani,  (per  Prop.  i3.  hujus)  quae  (per  Prop.  9.  hujus) 
in  Deo  quidem  est,  quatenus  alia  rei  singularis  idea  affectus  consi- 
deratur ;  yel  quia  (per  Post.  4.)  Corpns  humanum  plurimis  corpori- 
bus  indiget,  a  quibus  continuo  quasi  regeneratur;  et  ordo  et  con- 
nexio  idearum  idem  est,  (per  Prop.  7.  hujus)  ac  ordo  et  connexio 
causarum;    erit  haec  idea  in  Deo,   quatenus  plurimarum  rerum  ain- 

Sularium  ideis  affectus  consideratur.  Deus  itaque  ideam  Corporis 
umani  habet,  sive  Corpus  humanum  cognoscit,  qaatenas  plurimis 
ariis  ideis  affectus  est,  et  non  quatenus  naturam  bumanae  Bi^entis 
constituit,  hoc  est  (per  Coroll.  Prop.  11.  hujus)  Mens  humana  Corpus 
humanum  non  cognoscit.  At  ideae  affectionum  Corporis  in  Deo  sunt, 
quatenus  humanae  Mentis  naturam  constituit,  sive  Mens  humana 
easdem  affectiones  percipit,  {per  Prop.  12.  hujus)  et  consequenter 
(per  Prop.  16.  hujus)  ipsum  Corpus  humanum,  idque,  (per  Prop.  17. 
hujus)  ut  actu  existens;  percipit  ergo  eatenus  tantum  Mens  humana 
ipsum  humanum  Corpus,     Q.  E.  D. 

Pbopos.  XX.  Menlis  humanae  datur  etiam  in  Deo  idea ,  siue  co^ 
gnitiof  quae  in  Deo  eodem  modo  seguitur  et  ad  Deum  eodem  modo  rs» 
fertur^  ac  idea  sive  cognitio  Corporis  humani. 

DsMONSTH.  Cositatio  attributum  Dei  est>  (per  Prop.  i.  hxqus) 
adeoque  (per  Prop.  3.  hujus)  tam  ejus,  quam  omftium  ejus  affectio- 
aum  et  consequenter  (perProp,  11,  hujus)  Mentis  etiam  bamanae  de» 
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bet  necesaario  in  Deo  dari  idea.  Deinde  haec  Mentit  idea,  aive 
cognitio  non  sequitur  in  Deo  dari,  quatenus  infinitua;  aed  quatenaa 
alia  rei  aingulans  idea  affectua  est.  \per  Prop.  g.  hujus)  Sed  ordo  et 
connexio  idearum  idem  ett,  ac  orao  et  connexio  cauaarum;  (per 
Prop.  7.  hujus)  aequitur  ergo  haec  Mentis  idea,  aiye  cognitio  inDeo 
et  ad  Deum  eodem  modo  refertur,  ac  idea,  aire  cognitio  Corporis. 
Q.  E.  D. 

pROPOf.  XXI.  HaecMentis  idea  eodem  modo  urdta  est  Menti,  [^ 
ec  ipsa  Mens  unita  est  Corpori, 

DEMOsrsTR.  Mentem  unitam  este  Corpori  ez  eo  ostendimus,  quod 
acilicet  Corpna  Mentia  ai^  objectum:  {yide  Prop,  12.  et  i3.  hujus)  ad- 
eoque  per  eandem  illam  rationem  idea  Mentis  cum  auo  objecto, 
hoc  ett,  cum  ipsa  Mente  eodem  modo  unita  ease  debet,  ac  ipaa 
Mena  unita  eat  Corpori.     Q.  E,  D, 

ScHoii.  Haec  Propoaitio  longe  clariua  intelligitur  ex  dictia  in 
Schol.  Prop.  7.  hujua;  ibi  enim  oatendimua  Corporia  ideam  et  Cor- 
pua,  hoc  eat  (per  Prop,  i5.  h^jus)  Mentem  et  Corpua  unum  et  idem 
eaae  Individuum,  qnod  jam  sub  Cogitationia ,  jam  tub  Extenaionia 
attributo  concipitur;  quare  Mentia  idea  et  ipsa  Mena  una,  eademque 
eat  res,  quae  aub  uno,  eodemque  attributo,  nempe  Cogitationia,  con* 
cipitur.  Mentia,  in^am,  idea ,  et  ipaa  Mena  in  Deo  eadem  necea* 
aitate  er  eadem  cogitandi  potentia  aequuntur  dari.  Nam  reyera  idea 
Mentia,  hoc  eat,  id^ea  ideae  nihil  aliud  eat,  quam  forma  ideae,  qua- 
tenua  haec,  ut  modna  eogitanfr,  abaque  relatione  ad  objectum  con- 
aideratur;  aimulac  enim  quia  aliquid  acit,  eo  ipao  acit,  se  id  acire 
et  aimul  acit,  ae  acire,  quod  scit,  et  aic  in  infinitum.  Sed  de  hia 
postea. 

Propos.  XXII.  Mens  humana  non  tantum  Corporis  qffectiones) 
sed  etiam  harum  qffjsctionum  ideas  percipit,  , 

DEMONaTR.  Anectionum  idearum  ideae  in  Deo  eodem  modo  ae- 

aiuntur  et  ad  Deum  eodem  modo  referuntur,  ac  ipaae  affectionum 
eae ;  q^od  eodem  modo  demonatratur,  ac  Propoaitio  so.  hujua.  At 
ideae  atTectionum  Corporis  in  Mente  humana  aunt  (per  Prop,  12. 
II  fiujus)  hoc  eat,  (per  CoroU,  Prop,  11,  hujus)  in  Deo ,  quatenua  [^ 
hnmanae  Mentis  eaaentiam  conatituit;  ergo  hamm  idearum  ideae  in 
Deo  erunt,  quatenua  humanae  Mentia  cognitionem,  aiye  ideam  ha* 
bety  hoc  est,  (perProp,2i.  hujus)  in  ipaa  Mente  hnmana,  quae  prop- 
terea  noo  tantum  Corporia  affectionea,  aed  eamm  etiam  ideaa  per« 
cipit.    Q.  E.  D. 

Pnopoa.  XXIII.  Mens  se  ipsam  non  cognosdt,  nisi  quatenus  Cor^ 
poris  ajffectionum  ideas  percipit. 

DKMOifaTR.  Mentis  idea,  aiye  cognitio  (per  Prop.  20.  hujus)  in 
Deo  eodem  modo  sequitur  et  ad  Deum  eodem  modo  refertur,  ac 
corporia  idea,  sive  cognitio.  At  quoniam  (per  Prop.  19.  hujus)  Mena 
humana  ipaom  humanum  Corpua  non  cognoacit,  hoc  eat,  (per  CorolL 
Prop,  II.  hujus)  quoniam  cognitio  Corporia  humani  ad  Deum  non 
referrur,  ..quatenoa  humanae  Mentia  naturam  conatituit;  ergo  nec 
cognitio  Mentia  ad  Deum  referrur,  quatenua  essentiam  Mentia  hu- 
manae  conalituit;  atque  adeo  (per  idem  CoroU,  Prop.  ii.  hujus)  Mena 
humana  eatenua  ae  ipaam  non  cognoacit.  Deinde  affectionum,  qui- 
bna  Corpna  afficitor,   ideae   naturam  ipaiua  Corporia  hnmani  in?ol- 
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!f|ef^tii||  ifp.cesAaf:i9  invqlyef :  a^  (pef  Prop.  praecea.)  ka^uni  idjearum 
q^ffpitip  41^  ipj)i|  l^|iiK^a^a  M^nte'  e^t^  ergo  ^iep^  jbium^nfi*  efteni^^  ^n- 
tW  f P  ffif^«M>oyii.    Q-  £•  Z). 

Ppp?o/j.  ^?^|y.     Jlf««5  humana  pc^tium,    Corpu^  I^fm^pjfpp,  Pff"}" 
pOiTienUum^  adacquaiam  cogniUonem'  non  involvii.  x 

Qfc^OHfT:^.  jE^^rtea,  Cpfp^s  jbu^najxi^nf  coTppon^ ptjps ,  ^^  ,efsen- 
tiam  ipsius  Corf>oris  non  pertinent,  nisi  a^atex^us  jpp^us^fuos  Cfrtf 
SWft^"»  l^^^SH^P  \mfm  PPWnSJ^Wipa^t :  (v^e  De/if^  post  Ppro^L  tem^ 
ra  <w^^  ?•)  II  ^it  npfk  Qj^tep^St  ut  Judiyfdup,  afff<me  r(5lation,e  ^d  |iu- 
n^ai)if}[;a  Gorpuj^  con^fdewi  possunt.  pupt  eniin  pajrtes  nupani  .Cor- 
99V}»  (per  f^§i.\.)  valdp  cc^iji^pQsltf  Jndiyi^ji^a ,  quo^up^  partps  (p^r 
Lem,  4*)  &  Corpore  humano,  servaU  pmnino  eju^deqa  p^ti^ra  et  /'or- 
Wff  W?gr^?ri  poM^mt,  i]f9)t^fqi^e  fjao^  jC''*^^  Axiorn.  a.  poV^'  ^'^wl  3.) 
alii^  <$^rpopii^ps  alifi  p^ionc  cp^/93LV>n4pa;c^ ;  adeoque  (per  froj^,  3,  bt- 
mi  pu)|iJ|fiwque  p^ptis  ide^,  Vijre  cpgnitio  m  O^o  erit,  et  ^quidera 
(pf^r  Prop.  9*  %'ui)  .quat^»up  apectus  poi^i^era^tsj:  alp  idp^  fw  ^m- 
(»|^W »  fla^l?  r^?  pi^igwljris  ippa  parte,  opdinp  na^t^i^ra^ ,  pr^ior  ^sf. 
(fl^f  ^rqp.  .7-  Ajyw)  Qwp  idpiu  praejie^jea  etiaiji  de  qnacunauc  parte 
ip$iip/l  I^divi^ujy  /Co^puf)  humanum  comppnei^tis,  pst  ^ic^fiauin^  ad« 
^QQpe  ,CAJ.U#qQiQque  pajrtis,  CpfP^f  ^ppf^uoo^  comppnenl,is,  cognitlo 
19  peo  ef t,  qff^^pi^  plpripijls  reru^  idei?  ^ flTectus  e^^,  et  |i6n  gua- 
Xi^m»  /Corpo^-j^  Kuuww  fa^tujpoi  Jbaiiet  i.^eaip,  ^op  p^^  (per  frpp.  ij). 

componentium 

BWJffH^»  If^^'     ^i^C   cuja^unqup  qffeciiqnis    Corpofis  Ji^(ngfaf  ad^ 
aequatam  corporis  extemi  cogr^iiiQnem  npi}  invqlvit. 

n»jy(piV^Tp.  Heif^  aflTectipnis  Porporls  hufijani  eat^nuj  a>rpo- 
m  pjXevf^i  natiirf^m  inyolyere  pjtepdiuius,  (wo^  Prpp.io.  huiu^  qua- 
t«nus  f^^lfirjf^xLv^  i99m ^uytianufn  pprp\is  c^jtp  fl^fpd^fp  if?edo  dtter- 
lUinj^.  At  gua^us  p^|Le^i)um  Cp^jjus  Indiyid^pp  ppt,  quo^  ad  por- 
puf  hvma»,!^  P09  ref-erjturi  pju?  idea,  sjyp  CQgnil)o  in  Pep  j^st, 
Iper  firqp.  a-  h^us)  .q»ate;>af  Deu?  aflfepms  cQn^ider^fur  aherius  f^ 
idea,  q#»e  (p«r  f!rop.  7-  Aw7>*)  iBF  porppre  externo  prior  eft  pf- 
tupa.  Qif^re  pQrpofif  pxtcrni  a^^eqiuata  cogpitip  in  De^  ijioi^  tjsri 
ciVMew9  l^fim  afffipri.Qi^i^  huga^p^  Cpjrpujr^?  babpt.  ?iye  ide^  affec- 
tionis  Corporis  humani  adaequatam  coi*poris  exter^i  cpgnitiopfig» 
nop  ipyQlvit.    Q.  E.  Lf. 

^        [*•]  Propos.  XXVI.     Mer.s   humana   nHllum  Corpus  fTt^rnuirif   ut 
^lu  §xi^ten4^  pprcipit,  fiisi  per  ideas  ojffecUo^um  fui  (Sorppris. 

DKInoEi^rB.  Si  a  CQrpore  aliquo  extei  no  Corpu^  jhumapupi  nuUp 
lUpdp  affeclum  est;  ergo  (per  frop.  7.  hujus)  nec  idea  Corpori»  hu- 
loani,  hpc  e^t,  (p^r  Prop.  ip.  hujus)  nec  Mens  pumana  idea  exipten- 
tiae  ilUuB  corpoiis  plio  etiam  piodp  affccjta  est,  .sive  e;xi$teniiam  il- 
lius  corporis  p^er^i  ullo  nnodo  pe;cipit.  At  quatpnu^  Corpyp  hu- 
mapuvi  a  Corporp  aliqu,o  exierno  aliquo  modo  afiicUur,  eatenus  jfper 
ProP"  ij6.  hujus  cufp.  CorqlL  ejusdem)  corpuji  ^xtcrnum^pQrcjpit.  Q.£.D, 

Co0OM'«     Qualepus  |len^  bumanfi    cp^pu?  pxtemum  impgipatur, 


B9m  <?ftPPor«  e|Lter»a  copfeipplaiiir,  ^ai^^eip  MJm  m^gmarj  dipimi^^ 
(jtflde  SchoL  Prop.  17.  hujus)  nec  Men$  alia  ratiqi^e  \per Prop.  prj^ced.) 
Qorppi:^  e^firnf,  ut  9p(n  e^iat^pt^a,  ^ff^a^n^iri  potpit-  Atq^ie  adeo 
(j>er  Jf^op.  ??.  4/yi«)  qi^^tinua  JJLei^*  porpopa  ^fte»Ti|t  iii)^gin^^iif, 
epn^in  adai^qpapiai  ^gnitloneip  npn  liabet.  ^  Q.  £•   p. 

^fioro^.  ^)CVIL  /4fa  c\iju8cungue  qffec^iQnis  fqrpori^  huifumi  fui' 
ti^qju^t^  ip^ii/is  hwnani  pQrpqri^  cqgriiti^n^^  nqn  uyvqlviU 

OfiipoBif  yp.  Qftaelibej  j^ea  figiju«Qui^qBfi  affect|c^|ij^  bi?njapi  Cjttr- 
Pflfia  p^efiH^  natgiraiii  porpoi::!^  nHm^ni  iny.olfit,  quftf^^f  iR?9$l^ 
huw^Hflip  Corpuf  perjo  quo^ani  ijibdp  #f%f  yoijsi^i^pa^ur.  (^wieProp. 
16.  Au/Mj)  4(  qiJMi(eniM  Cyrpn?  ftiWfiai^UW  Inijiyiiuwn  .es^  qpod  nml- 
tie  Ij  aliU.  modi#  atfici  .pote<t,  ejus  i4^^  ^jp.  jTirf^  Z^^n^^/^.  [«9] 
Prop.  25,  Aujfiu. 

JBnofOf.  :?i^lfyjU.  /^<?f  fl^<ff?«tt(rf  Cpwt»  ^WaTff,  9«wftW«  o^ 
h^n^dnanp  MenUpt  tanturn  rd^^^r^n^w,  non  ^m^i^  clarae  et  di^tinct^^;  fed 

Uj^mQlH^TVi*  ?d^ap  ^IHnf  ^flS^ctiqifpm  CprpqrM  ibumaQi,  ^  .45or- 
pQrum  ex^^nkpruQif  quafif  ipsifjs  huinanf  ppf:pqri^  ^^tux^Mi  f ^icojyun^, 
(per.  Prop.  16.  h^us)  :a^c  (ju^tum  ppf;porfp  tmqi^i^i  >    ««4  ei«*  ^>iww 

S^XXvm  natpkwn  inyolyftre  dpl^efif  j  aff<pptiffff §a  napf gHf»  «i^Ai  f»at, 
?«r  Pos^.  3.)  qml>u^  P^rtpf  Corporif  )iumjipf  ^\  Ppnf9q«Mff)l^r  toUim 
Corpus  fij[iiciti|tr*  J^t  iper  Pxop.  24.  ^f  2$.  j^Viw)  f;orpf>|rpm  ^xter» 
n0rifm  a4#pquaU  pogi|i^|io»  ut  et  partipm,  Cprpi^  hjfnffyum  CPmpp- 
99atfU9l>  ijt  Oep  ppff  est,  quatenus  bmflliP«  Mewtfij  «pd  qpateni»^ 
aliif  i4pif  a^ectuf  ppnffder/^tur-  Siufjt  prgp  ^ifip  ^n^Ctio^uifi  \^p^9^ 
^uf^^ffuf  ad  soUftt  fiifwanafff  llf^tpfn  riefermtur,  reluti  cop|?gu|)p. 
tiae  absque  praemissis,   hoc  Cft,    (uJt  per  ^  9p^irf)   ijiPHP   wnim^* 

Q^  Jp.  4?. 

ftCHpf..  Id^a,  qu^  ))#|:m;^  Mpffjif  hwaiMlp  cpQftitl^t,  4iW<Mlr 
stratur  eodem  modo  non  esse,  m  se  sola  considerata,  clar^  p^  4i* 
«tiucta ;  pt  qt\m  fdpa  3(|^pti||  fiup^p^e  ^  i4^«p  ide^rvp  «Sfeciio- 
num  Cprpprifi  Jwamanfi  q^atppw  ^4  ^ojfi»  ^ltepteiif  rpfpnm^ur,  ^ifpd 
HPPPqpinqni?  ficile  irf4erp  j^o^^t. 

p.fiOf*of.  X^IX.  ffUa  idefie  cuj^scunqK^  (iffe(iiioT^s  (JprpQri^  Aff- 
trm^i  a<ia^gffp(pm  b^mame  Menfis  cqgnifi<yn^r^  pop  inpoktU* 

D^no^fTii.  W^a  eniiff  affppfionf?  Corporis  bpoiapf  (per  fti^p>  ??• 
ftf(iC«)  a^^equaffQi  ip^ius  Corporis  cognifiope^  non  ipvplyit.,  fiye 
Piuf  natpr^iff  II  i|4^eqifafe  ppp  ^xprivit,  }ipp  ff f,  (p^r  Prop.  i^.  [?»j 
/lujfUf)  cum  nfttpra  lleritis  pou  pppyepit  adfeguft^;  adepqpe  (^rij/or.tf. 
p.  |.)  ^iiju^  idpae  fdea  fdaequare  hpfpanap  49,entif  oaturaffi  ppn  ex- 
pricnijt»  ^iye  a.4fequa(afp  ejuf  cogQiljonenf  upu  involvit.     Q,  £.  p. 

CoBOLi>.  Hinc  seqpftur,  lHleptjsm  bupiaQafx;,  qifojtipf  p^  pouffpupi 
naMira^  ordipe  rps  percipit,  nec  ^ui  ipsius,  p^c  npi  Corpprif ,  nec 
corpprufp  eiitQinorpiQ  adaeqqtttaTp,  sed  cpnfusaip  |^pt.i|pf  e^  ipuli^f- 
tam  habere  cognitioneni.  IjafU  M^pf  89  fpjiapi  non  cogppscit,  nifi 
quatepM^  ideas  ailectipnprn  cprporis  perpipit.  (ppr  Prpp/i^i.  hujus) 
Corpus  autem  suum  (pcr  Prop,  19.  hujus^  non  percipit,  nisi  per  ^psf.s 
aflrpciipnupi  ide.fp,  pfr  qpaf  ptiaqi  tan^ffip  {perPrpp.2fi.  huju^)  cor- 
pprP^  pxterpf  p^rcipit;  fitq^e  fid^p,  qpat^nuf  ^Pf  ^aber,  pec  sui  ip- 
sius,  (per  Prop.2C).  hujus)  nf^^  a^i  Porpopfj  (per  irop.^l.  hujfia)  npp 
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eorporam  externomm  (per  Prop.  25.  ht^ui)  habet  adaeqaatam  cogni- 
tionem;  sed  tantnm  {per  Prop.  28.  hujias  cum  ^us  SchoL)  mutilatam 
et  confnaam.    Q.  £.  D. 

ScHOi..  Dico  exprease,  qnod  Mena  nec  ani  ipainay  nec  ani  Cor- 
poriay  nec  corpomm  extemomm  adaeqnatam»  sed  confnaam  tantnm 
cognitionem  habeat;  quotiea  ex  commnni  natnrae  ordine  rea  per- 
cipitf  hoc  eat,  qnoties  exterae,  ex  remm  nempe  fortuito  occnran, 
determinatnr  ad  noc,  yel  illnd  contemplandum ;  et  non  qnotiea  in- 
terae,  ex  eo  acilicet»  quod  rea  plnrea  8imul  contemplatnr,  determi- 
natur  ad  eamndem  conrenientiaa ,  differentiaa  et  oppngnantiaa  in- 
telligendum;  quotiea  enim  hoc,  rel  alio  modo  interae  disponitur, 
tum  rea  clare  et  distincte  contemplatur ,  ut  infra  oatendam* 

Pnopoa.  XXX.  Nos  de  durations  nostri  Corporis  nullamf  nisi  ad^ 
modum  inadaequatam  cognitionem  habere  possumus. 

DBHON8TR.  Noatri  corporia  dnratio  ab  ejua  eaaentia  non  depen- 
[[']  det,  (per  ||  Ax.  i*  hujus)  nec  etiam^ab  abaoluta  Dei  natura.  {per 
Prop,  21.  p.  1.)  Sed  (per  Prop.  28.  p,  i.)  ad  exiatendnm  et  operandum 
determinatnr  a  talibua  cauaia,  quae  etiam  ab  aliia  determinatae  aont 
ad  exiatendum  et  operandum  certa  ac  determinata  ratione,  et  hae 
itemm  ab  aliia,  et  aic  in  infinitnm.  Noatri  igitnr  Corporia  duratio 
a  communi  natnrae'  ordine  et  remm  constitotione  pendet.  Qna  au- 
tem  ratione  rea  constitntae  aint,  ejua  rei  adaequata  cognitio  datnr 
in  Deo,  quatenua  eamm  omnium  ideaa  et  non  qnatenua  tantnm  hu- 
mani  Corporia  ideam  habet,  (per  CoroU,  Prop.c^,  hujus)  quare  cogni* 
tio  durationia  noatri  Corporia  eat  in  Deo  admodum  inadaequata, 
quatenua  tantnm  natnram  Mentis  humanae  conatitnere  consideratur, 
hoc  eat,  (per  CoroU,  Prop.  11.  hujus)  haec  cognitio  eat  in  noatra 
Mente  admodnm  inadaeqnata.     Q.  £«  D. 

Pnopoa.  XXXI.  Nos  de  duratione  rerum  sin^ularium^  quae  extra 
nos  sunif  nuUam,  nisi  admodum  inadaeguatam  cogniiionem  hal>ert 
possumus, 

Dbkonstr.  Unaquaeque  enim  rea  aingularia ,  sicuti  humanum 
Corpua,  ab  alia  re  aingulari  determjiiari  debet  ad  exiatendum  et 
operandum  certa  ac  determinata  raiione;  et  haec  itemm  ab  alia  et 
aic  in  infinitum.  (per  Prop.  28.  /r.  i»)  Cam  autem  ex  hac  communi 
rernm  aingularinm  proprietate  in  praecedenti  Prop.  demonstrareri- 
mua,   noa  de  duratione  nostri  Corporis  non,   nisi  admodnra  inadae- 

Juatam  cognitionem  habere;  ergo  hoc  idem  de  remm  aingulariam 
oratione  erit  concludendum,  qnod  acilicet  ejua  non,  niai  admodum 
inadaequatam  cognitionem  habere  poaanmua.    Q*  E.  D. 

CoROLL.  Hinc  aequitur,  omnea  rea  particularea  contingentea  et 
cormptibilea  eaae.  Nam  de  eamm  daratione  nullam  adaequatam 
cognitionem  habere  poaaumua,  (per  Prop,  praeced,)  et  hoc  eat  id, 
[7*]  qnod  perremm  contingentiam  et  corruptionia  poaaibiliratem  11  no- 
bia  eat  intelligendom  (t^ide  SchoLi.  Prop.  33.  p.  1.)  Nam  (per  Prop. 
29*  p.  I .)  praef er  hoc  nullum  datur  contingena. 

Propos.  jnCXlI.  Omnes  ideae,  quatenus  ad  Deun%  rrferuniur^  pe» 
rae  sunt. 

DBMOHaTR.  Omnea  enim  ideae,  quae  in  Deo  sant,  cnm  auia  id- 
eatia  omnino  conTeniunt,  (per  CorolL  Prop.  7.  hi^us)  adeoque  (per 
Ax.  6.  p.  1.)  omnea  rerae  aunt    Q.  £•  D. 


De  Mente.  ^s? 

Propo8*  XXXOL  Ifihil  in  idcis  posiiiimm  e$t ,  propter  quod  faU 
sae  dicunlur, 

DiEiEOsrsTR.  Si  negas,  concipe,  si  fieri  poteat,  modnm  positiTum 
cogitandi,  qui  formam  erroria,  siTC  falsitatis  constituat.  Hic  cogi- 
tandi  modas  non  potett  esse  in  Deo;  (pcr  Prop,  praeced.)  extra 
Deum  antem  etiam  nec  es%e^  nec  concipi  potest«  (perProp,  i5.  p.  i.) 
Atque  adeo  niLil  potest  dari  positivum  in  ideis ,  propter  quod  fal- 
sae  dicuntur.     Q.  K  D, 

Paopos.  XXXIV.  Omnis  ideOf  guae  in  nobis  est  absoluta^  sive  ad^ 
aequata  et  perfecta^  i^era  esU 

DsKOifSTR.  Cum  dicimus,  dari  in  nobis  ideam  adaequatam  et 
perfectam ,   nihil   aliud   dicimus»   {per  CorolL  Propm  ii.  hujus)  quam 

Siod    in  Deo,   quatenus  nostrae  Mentis  essentiam  constituit,    detur 
ea   adaequata  et  perfecta ,   et  consequenter ,    (per^  Prop.  32«  hujus) 
nihil  aliud  dicimus,  quam  quod  talis  idea  sit  yera.     Q.  E,  D. 

Propos.  XXXV.  FaJsitas  consislit  in  cognitionis  privatione,  quam 
ideae  inadxiequaiaey  sive  mutUalae  et  confusae  involvunU 

Dehohstr*  Nihil  in  ideis  positiyum  datur ,  quod  falsitatis  [f] 
formam  constituat;  (per  Prop.  33.  hujus)  at  falsitas  in  absoluta  pri- 
Tatione  consistere  nequit,  (Mentes  enim,  non  Corpora  errare,  nec 
falli  dicuntur)  neque  etiam  in  absoluta  ignorantia;  diTcrsa  enim 
sunt,  ignorare  et  errare;  quare  in  cognitionis  priTatione,  auam  re- 
rum  inadaequata  cognitio,  siye  ideae  inadaequatae  et  confusae  in- 
TolTunt,  consistit.     Q.  E.  D. 

ScHOL.  In  Scholio  Prop.  1 7.  hujus  Partis  explicui,  qua  ratione 
errpr  in  cognitionis  priTatione  consislit;  sed  aa  uberiorem  hujus 
rei  explicationem  exemplum  dabo;  nempe:  Falluntur  homines,  quod 
se  liberos  esse  putant,  quae  opinio  in  hoc  solo  consistit,  quod  sua^ 
rum  actionum  sint  conscii,  et  ignari  caasarum ,  a  quibus  determi-' 
nantur.  Haec  ergo  est  eorum  libertatis  idea,  quod  suarnm  actionum 
nullam  cognoscant  causam.  Nam  quod  ajunt,  humanas  actiones  a  to- 
luntatc  pendere^  Terba  sunt,  quorum  nullam  habent  ideam.  Quid  enim 
Toluntas  sit  et  quomodo  moyeat  Corpus,  ignorant  omnes ;  qui  aliud  jac- 
tant,  animae  sedes  et  habitacula  fingunt,  vel  risum,  Tel  nauseam  moTcre 
solent.  Sic  cum  solem  intuemur,  eum  ducentos  circiter  pedes  a  no- 
bis  distare  imaginaraur,  qui  error  in  hac  sola  imaginatione  non 
consistit;  sed  in  eo,  quod  dum  ipsum  sic  imaginamur,  Teram  ejus 
distantiam  et  hujus  imaginationis  causam  ignoramus.  Nam  tamctsi 
postea  cognoscamus,  eundem  ultra  600  terrae  diametros  a  nobis  di- 
stare,  ipsum  nihilominus  prope  adesse  imaginabimur;  non  enim  so- 
lem  adeo  propinquum  imaginamur,  proptcrea  quod  Tcram  ejus  di- 
stantiam  ignoramus;  sed  propterea,  quod  affectio  nostri  corporis 
essentiam  solis  inTolTit,   quatenus  ipsum  corpus   ab  eodem  afficilur. 

pROPOS.  XXXVI.  Ideae  inadaequalae  et  confusae  eadem  necessi^ 
tate  consequunLur,  ac  cuLaequatae,  sive  clarae  ac  distinctae  ideae. 

Dkmobistr.  Ideae  omnes  in  Deo  sunt;  (per  Prop.  i5.  p.  1.)  p^l 
etf  quatenus  ad  Deum  referuntur,  sulit  Tcrae,  (perProp.52,  hujus) 
et  (per  CoroU.  Prop.  7.  hujus)  adaequatae;  adeoque  nullae  inadaequa- 
tae,  nec  confiisaa  sunt,  nisi  quatenus  ad  singularem  alicujus  Men- 
teoi  referuntur :  (qua  de  re  vide  Prop.  34«  ^  ^cC  hujus)   adeoque  om- 
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Propy6.  hwus)  conscguantur.     O.  E.  D. 

ff^a  Lemma  S^)  quodqiu  dequh  m  pdrte^  ad  iri  iotb  ^t^  MdUvts  rti  nn- 
gularis  essenttam  comtituit. 

pEHOorsTB.    ^i  hegais,  c6nclpe,   ii  fi^H  pof^at,  iA  eiikMtiaM  afi- 

cujua  rej  tingularia  conhituere;  nemj^e',  diaehtiam  fi.  E^^d  {per  i)^- 

^n.2,  huju£)  id  sine  B.  non  poterit  ease,    nedjie  bon6ipi^    titmii  Boc 

eat  contra  Jtypotheaiii:   ]£rgo   id  ad  ess^iitiam  B  Tion  peHiilel,   nec 

alterius  rei  ainsularis  essentiam  conatiruit.     Q,  E.  D. 

Pnopos.  XjLX.VtllI*  i^ta^  quae  omnihuh  comrnimia^  qUiiis^e  aeque 
ih  pariie^  ac  in  iolo  sunf,  riohpossunt  concipi,  rtzii  adaeqiiaie. 
^^^^  Dekobisti^.  Sit  k  aliduia,  «iiiod  ototiibiii  cbrporibdft  cMimM^, 
qubijqu^  aeqii^  in  parte  cujuscunque.  coHporis,  ac  in  tot6  ^iit*  D7co 
A  non  posse,  concipi,  hisi  iadaequ&t^.  Nam  tjus  idea  {per  Corolt, 
Prop,  7.  nujusj  eHt  neces^afio  ih  Deo  adaeqiiata,  tam  quateniii  ideam 
Corporis  numam|  quam  quatenus  ideas  habet  ejuad)>m  affectibnam, 
qaae  (per  Prop.  16.  ^5.  et  27.  Ttujus)  tahi  Corporis  humani ,  quam 
cbrporum  externorum  naturaih  eit  parte  involyont,'  kot  est  {per 
Prop*  12.  ei  i3.  hujus)  naec  idea  erit  nec^ss^rio  in  t)6o  ada^ii^nata, 
quatehus  Mentehi  huhianam  constiruit,  sire  quatenuS  ideai  babet, 
[j^  quae  ih  Mente  liumana  sunt;  Mehi  igittfr  (per  CoroU.Prop.  11,  hu" 
jds)  A  hecessano  aaaequate  percipit,  Idqiiii  tkm  quatehhs  Se,  quam 
gaatenus  suuniy  ^  rel  qaodcanqae  externum  bof|>u^  ))efdi^it,  ti^c  A 
alio  modo  potesi  cbncipi.     Q.  ^.  D. 

^^  ,  CoROLL.  llinc  sequitur,  dari  qnaidam  Ideai,  siy6  hotibiles  bm- 
nibhs  Domiriibus  communes;  Nam  (per  Lem.  2.)  onnia  corj^bra  in 
quiDiisdam  cbhveniunt,  quae  (per  Prop.  praeced.)  ab  ohihlbu^  debeni 
adaeguatey  sive.  ciare  et.distincte  hercipi. 

Propos,  jLaXi!\.  Id^  quod  Corpnri  hurndno  et  qiubtUddm  corpo^ 
ribus  exlcrnis^  d  quibus  Corpus  fiumanum  ajfici  solet,  quodque  In  cujus^ 
c^nque.  liori^m  parie  deque^  ac  in  toib  cofnmuru  esl  el  proprium,  ejus 
eildm  ided  eril  in  ,Menle  ddaequata. 

JiF.MOi^STR.  Sit  A  id^  quod  Cofpori  humano  et  qdiBusdann  cor- 
poribus  exrernis  comriiuhe  est  et  propriiim  ,  quodqu^  lieque  in  hu- 
mano  Corpofe,^  ac  in  iisdeih  corporibus  externis,  et  quod  dtnique 
aeque  in  cujoscunciiie  corporis  externi  pifte,  at  in  foto  est.  Ipjiui 
J^^  odbitjif  in  tieo  idea  adaequata ,  {per  CorolL  Prop,  7.  hujw^)  tam 
quatenus  ideam  Co.rpons  hiimani ,  quam  cjuatenui  positornni  tbrpo- 
rum  e^ternofum  ideas  habet.  Ponatur  jam  bumanum  Corpus  a  cor- 
pbre  ^xtenio  ^ffici  per  id,  qiiod  cum  eo  habet  commune,  hoc  est, 
ab  Aj  hujus  affectionis  idea  proprietatem  A  involver,  {per  Prop.  16. 
hujus)  atquc  adeo  {per  idem  UorolL  Prop.  7.  hujus)  idea  fiujus  affec- 
tinnis,  quatenus  proprieiatem  A  involvit,  erit  in  ])eo  adaequata, 
quatenus  idea  Cqj^porls  numani  afTectus  est,  Koc  est,  {per  Prop.  i3. 
hftjus)  cmatenus  Mentis  humanae  naturom  constituit;  adeoque  tper 
Coroll.  Frop^  II,  hiijus)  haec  idea  est  eiiam  iK  Menle  humana  ad^e- 
quata.     'Q.  E.  D. 

CbnoLj..  Hinc  sequiiiir,  quoJ  Mens  eo  «iptibr  est  ad  ptura  ad* 
\f^  aequate  pefcipiehduro,  ||  quo  ejus  Corpiis  plura  hiibet  cam  aliU 
corporibus  communia. 


m  Menth.  Si& 

pROPOS.  XL.  t^imecunqiu  ideae  in  Menii  iequiiniur  ex  iSets,  ifuHi 
m  ipsa  sunt  adaegualae^  sun^  etiam  aclaequatae. 

Dkmonstr.  Patet.  Nam  cum  dicimus ,  in  ttente  li^umah^  i9i!a'iU 
keqixi  ex  ideis,  quae  in  ipsa  sunt  adaequatae,  liibil  aliucl  dicintiisV 
(per  CorolL  Prop.  ii.  hujus)  quam  quod  in  ipso  ttiyiho  inielleciu  de- 
tur  ides^^  cu]|u8  Deus  est  causa,  non  quatenus  mhnitu^  esU  .J^^o  qua- 
tenua  plurimarum  rerupi  singularium  ijeia  affeiptus  est;  aeA  ^ul(£* 
iius  tanfum  humanae  M^ntis  essentiam  conatituit.  ^ 

ScHOL.     uis  cauaam  jiotionum^    quae  Communes  yqCantuf,  ^niiiL 

crue  fatiocinii  ndstri  lunjamenta  8unt>    expliciii.     Sei  aliae   quorurt-1 

aam  axiomatun^   aiye  notionum  caiisae  dantuf ^    qua^  liac  iiostra  m^- 

tnodo  explicare  e  re  toret;  ex  iis  namque  cohstairet,    quaenam  no- 

1,0^^8  .prae  rehqujLS  |itiliore8 ,   quaenani  yero  yix  ulhus  usus  essent. 


amt.  ^raeterea  co^na^r^t,  unde  notipnes,  illae.  qiiat  oecundai  yocant 
et  cdnsequenter  axiomata,  ^\tae  iii  iisdem  funaantiif,  aham  duxerunl 
priginem  et  alia .  fluae,  ^irca  naec  aliquandd  meditatus  ^um.  Sed 
quoniam  haec  alii  dicayi  Tractatui,  et  etiam,  ne  proipter  nimiain  hii- 
)U8,  rei  prolixitat^m,  fasiidiuni  Crearem,  hac  re  nic  supersedere  d^- 
creyi.  Attamen  ne  QQfd  hpnuni  omittani,  quod  scitu  neccssariuin  sil, 
c^usas  breyiter  addam,  ex  quibus,  termini,  Transcendenidles  Siciil 
suam  duxerunt^originerp,  ut  Ens,  Jles,  aliquid.^  Hl  termini  ex  hdd 
opuntMr «  q.uo|^  scilicet  liumanum  Corpus,  quandoquiaem  iimitatuTb 
est,  tant,un^  'Cst  capax  certi  imaginum.  numeri  {i^uld  imagp  sil,  kr~ 
plicui  m  ^choL  Prop.in.  hnjus)  in  ^SQ  distincte  simul  fofmandi:  qui 
81,  ex^^datur,  h^e  inr^figincs  confundi  mcipient,  et  si  hic,  imaginum 
iY|ner,us9  quarum  Corpus  est  capax,  ut  eas  in  se  |!  simul  di8lincte[j?1 
drpet,   Idpge  exc^datur^    omnes  inter  8.e  plane  cdnfundeiitur.     Cum 


^upt  ^n  ip.sius  corpore  ima^ines  possunc  simui  lormari.  At,  ui;»i 
imasii^es.in  corpore  plane  confunduntur,  Il^ens  etiam  omnia  cdrpora 
confuse  sind.ulla  distinction^  imaginabitur,  et  dtiasi  sub  lino  atiri- 
buto  c^mprenpndet,  nempe  sub  attributo  Entis,  nei  etc.  Pdtest^Koc 
eliam  ex  eo  deduci.  quoo  imogin^s  non  semper  aeq^iic  vigeaht,  e't  ix 
alns  ca(usi8  Jiis  analogis,  quas  hic  expl^cafe  nqn  est  opMs ;  nam  aa 
nostri^m,  ,ac}^  quem  co|lima.rni]s,  ^  scopum  unam  tantum  sufticii  cohsi- 
oerare.  Nam  omnes  huc  redeunt,  qupd  Iti  terrhmi  idcas  8igni%enl 
8umnf{0  gr^du  confusas.  Ex  siinilibiis  dei^nde  causis  drtae  suiii  iio- 
tionrs  illae,  quas  Vnrversales  ydcant,  ul  tlomot  Eqiius,  tl^iiis  etc. 
yidelicet,  quia  in  C<»rpore  Kuiriano  tot  imagines,  ex  gr.  Hominuni 
furmantur.  simul,  ut  yinri  iinaginandi,  noii  quiclem  penitus,  sed  ep 
usque  Urnen  superent^  ut  singuldfum  paryas  diftei-entias,  (yicielicet 
uniuscujusque  Colorem,  magnitudinem  elc-)  eoiumque  determinaiuni 
numerum  Mens  imasinari  nequeat,  et  id  tHntum.  in  quo  omhes,  qua- 
tenus  corpus  ab  iisdem  ariicitur,  ronyeniunt,  distincte  imaginelur ; 
nam  al^^eo  corpus,  maxime  scilicet  ab  unjquoque  siiigiihiri,  afTccium 
fiiit;  atquO  n-^c  noihine  hominis  exprimit,  nocquis  de  infinitis  singu- 
laribus  praedicrit.  Nam  singularium  determinatum  niiihdrum,  lit  di-1 
ximus,    imagtnari  nequit.     Sed  notandumi    ha8  notionea  non  ab  om- 
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nibus  eodem  mjodo  formari ;  sed  «pad  anumqnemqiie  TAriare  pro  ra- 
tione  reiy  a  qua  corpus  affectum  taepiua  fuit,  quamque  facilius  Mens 
ima^inatnr,  yel  recordatur.  Ex.  gr.  qui  saepius  cum  admiratione 
hominum  staturam  contemplati  sunt,  sub  nomine  Jiomims  intalligunt 
animal  erectae  staturae^  qui  vero  aliud  assueti  sunt  contempTari, 
aliam  hominum  communem  imaginem  formabunt,  nempe,  hominem 
esse  animal  risibile,  animal  bipes,  sine  plumis,  animal  rationale;  et 
sic  de  reliqois  unusquisque  pro  dispositione  sui  corporis  rerum  nni* 
yersales  imagines  formabit.  Quare  non  mirum  est,  quod  inter  Phi- 
losophos,  qui  res  naturales  per  solas  remm  imagines  ezplicare  to- 
luerunt,  tot  sint  ortae  controversiae. 

[^  ScHOL.  II.  Ex  omnibus  sunra  dictis  clare  apparet,  noa 
multa  percipere  et  notiones  universaies  formare  P.  ex  singularibns, 
nobis  per  sensus  mutilate,  confuse  et  sine  ordine  ad  intellectum 
repraesentatis.  {Fide  CoroU.  Prop.  29.  hujus)  Et  ideo  tales  perceptio- 
nes  cognitionem  ab  experientia  Taga  Tocare  consueTi.  li*.  £x  signis, 
ex.  gr.  ex  eo,  quod  auditis  aut  lectis  quibusdam  Terbis  rerum  re- 
cordemur,  et  earum  quasdam  ideas  formomus  similes  iis»  per  qaas 
res  imaginamur.  (Vide  Schol.  Prop.  18.  hujus)  Utrnmque  bunc  res  \ 
contempTandi  modura  cognitionem  primi  generis ,  opinionem  Tel  ' 
imaginationem  in  posterum  Tocabo.  IIP.  Denique  ex  eo,  quod  no-  1 
tiones  communes  rerumque  proprietatum  ideas  adaequatas  habemus.  | 
{Vide  CoroU.  Prop,  38.  et  39.  cum  ejus  CorolL  et  Prop.  40.  hujus).  At- 
que  hunc  rationem  et  secundi  generis  co^nitionem  TOcabo.  Praeter 
haec  duo  cognitionis  genera  datur,  ut  in  sequentibus  ostendam, 
aliud  tertium,  quod  scientiam  intuitiTam  Tocabimus.  Atqne  hoc  co- 
gnoscen^i  genus  procedit  ab  adaequata  idea  essentiae  formalis  quo- 
rundam  Dei  attributorum  ad  adaequatam  cognitionem  essentiae  re- 
rum.  Haec  omnia  unius  rei  exemplo  explicabo.  Dantur  ex.  gr.  tres 
numeri,  ad  quartum  obtinendam,  qui  sit  ad  tertium«  ut  secandus 
ad  primum.  Non  dubitant  roercatores  secundum  in  tertium  dacere 
et  productnm  per  primum  dividere;  quia  scilicet  ea,  quae  a  roagt- 
stro  absque  ulla  demonstratione  audiyerunt,  nondum  tradiderunt  od- 
livioni,  Tcl  quia  id  saepe  in  numeris  simpHcissimis  experti  sunt, 
Tel  ex  Ti  Demonstrationis  Frop.  19.  lib.  7.  Euclid.  nempe  ex  com- 
muni  proprietate  proportionalium.  At  in  numeris  simplicissimis  ni- 
hil  horum  opus  est.  Ex.  ^r.  datis  nnmeris  1.2. 3.  nemo  non  Tidet, 
quartum  numerum  proportionalem  esse  6.  atque  hoc  multo  clariuSy 
quia  ex  ipsa  ratione,  quam  primum  ad  secundum  habere  ano  intuita 
TidAnua,  ipsum  quartum  concludimus. 

Fropos.  Xfji.  Cognitio  primi  geTieris  unica  est  fdbitatis  eauta,  se^ 
cundi  autem  el  tertii  est  necessario  t^era. 

[^']  DKMOorsTR.  Ad  primi  generis  cognitionem  illas  omnes  ideas 
diximus  in  praeced.  Scnol.  pertinere ,  quae  sunt  inadaequatae  et 
confusae;  atque  adeo  (per  Prop,  35.  hujus)  haec  cognitio  unica  est 
falsitatis  causa.  Deinde  ad  cognitionem  secundi  et  tertii  illas  per- 
tinere  diximus,  quae  sunt  adaequatae;  adeoque  (per  Prop.5^,  htgus) 
est  necessario  vera.     Q.'  E.  D. 

Pnopos.  XLII.  Secundi  et  tertii,  et  non  primi  feneris  cognitio  docei 
nos^.iferum  a/also  dlstinguere. 
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Dbmosstr.  Haec  Propositio  per  se  patet  Qai  enim  inter  Te« 
nun  et  falsum  scit  dinstinguere,  debet  adiiecniatam  reri  et  falai  ha* 
bere  ideam,  hoc  eat  (per  2.  Schol.  Prop,  40.  hujiu)  Terom  et  falsum 
aecundo,  atit  tertio  cognitionis  genere  cognoscere. 

Propos.  XLIII.  Qui  iferam  habet  ideamj  simul  9cit  se  oeram  ha- 
here  ideam,  nec  de  rei  t^eritate  potest  dubitare. 

.DsMONSTB.  Idea  Tcra  in  nobis  est  illa,  quae  in  Deo,  quatenua 
per  nataram  Mentia  humanae  explicatar,  est  adaequata.  (per  CorolL 
Ihrop.  11.  hujus)  Pohamus  itaque»  dari  inDeo,  quatenus  per  naturam 
Mentis  humanae  explicatur,  ideam  adaequatam  A.  Hujns  ideae  debet 
necetaario  dari  etiam  in  Deo  idea,  quae  ad  Denm  eodem  modo  re* 
fertur,  ac  idea  A  (per  Prop.  20.  hujus,  cujus  Demonstratio  universalis 
est.)  At  idea  A  ad  Deum  referri  aupponitur^  quatenna  per  naturani 
Mentis  humanae  explicatur;  ergo  etiam  idea  ideae  A  ad  Deum*eo- 
dem  modo  debet  referri,  hoc  eat,  (per  idem  CoroU.  Pro^*  n*  hvms) 
haec  adaequata  idea  ideae  A  erit  in  ipaa  Mente,  cfuae  ideam  aoae- 
quatam  A  nabet ;  adeoqne  qui  adaequatam  habet  ideam ,  sive  (wr 
Prop*  34.  hujus)  qui  Tere  rem  cognoacit ,  debet  aimul  auae  ||  co«  [*] 
gnitionia  adaequatam  habere  ideam,  aive  Tcram  cognitionem,  hoc 
eat,  (ut  per  se  manifestum)  debet  aimul  etse  certua.     Q.  E.  D. 

ScHOL.  In  Scholio  Propoaitionia  21.  hnjus  Partia  explicni,  qnid 
sitidea  ideae  ;^  aed  notandum,  praecedentem  Propositionem  per  se 
satis  esse  manifestam.  Nam  nemo,  qui  Teram  habet  ideam,  ignorat 
Teram^  ideam  summam  certitudinem  iuTolTere;  Tcram  namque  ha* 
bere  ideam,  nihil  aliud  significat,  quam  jperfecte,  siTO  optime  rem 
cognoscere;  nec  sane  aliquis  de  hac  re  dubitare  potest,  nisi  putet, 
ideam  quid  mutum,  instar  picturae  in  tabula,  et  non  modum  cogi- 
tandi  esse ,  nempe  ipsum  inlelligere ;  et  quaeao,  quis  scire  potest, 
se  rem»aliqttam  intelligere)  nisi  prius  rem  intelligat?  hoc  est,  quis 
potest  scire,  se  de  aliqua  re  certum  esse,  nisi  prius  de  ea  re  cer- 
tus  sit  ?  Deinde  quid  idea  Tera  clarius  ct  certius  dari  potest ,  quod 
norma  sit  Teritatis?  Sane  sicut  lux  seipsam  et  tenebras  manifestat, 
aic  Teritas  norma  sui ,  et  falsi  est.  Atque  his  me  ad  haa  quaeatio- 
nes  respondisse  puto;  nempe,  si  idea  Tcra,  quatenus  tantum  dici- 
tur  cum  suo  ideato  conTenire,  a  falsa  distinguitur,  nihil  ergo  rea- 
litatis  aut  perfectionis  idea  Tcra  habet  prae  falsa,  (quandoquidem 
per  solam  denominationem  extrinsecam  distinguuntur)  et  consecpien- 
ter  neque  etiam  homo,  qui  Teras,  prae  illo,  qui  falsas  tantum  ideaa 
babet?  Deinde  tinde  fit,  ut  hominea  falaaa  habeant  ideas?  Et  deni- 
({ue,  unde  aliquis  certo  scire  potest,  se  ideas  habere,  quae  cum  suis 
ideatis  couTeniant  ?  Ad  has,  inquam,  quaestiones  me  jam  respondisse 
puto.  Nam  quod  ad  diiferentiam  inter  ideam  Teram  et  falaam  atti- 
net,  constat  ex  Propositione  35.  hnjus,  illam  ad  hanc  sese  habere, 
Qt  ens  ad  non  ens.  Falsitatis  autem  causas  a  Propositione  )9«  ns- 
que  ad35.  cnm  ejus  Scholio  clarissime  ostendL  Ex  quibus  etiam 
apparet»  quid  inter  hominem ,  qui  Tcras  habet  ideaa ,  et  hominem, 
qui  non  nisi  falsas  habet,  interait.  Qnod  deniqne  ultimum  attinet; 
nempe,  undenam  homo  scire  potest  se  habere  ideamy  quae  cum  suo 
ideato  conTcniat,  id  modo  satia  auperque  oatendi  ex  hoc  solo  oriri, 
quod  ideam  habet,  qnae  cum  auo  ideato  conTenit,  siTC  quod  Teritaa 
aui  ait  norma.  Hia  adde,  qaod  lleiia  noatrai  quatenua  rea  Tero 
C^^  PhUosapH  ni,  s.  aa 
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P']  per^cipit,  parg  ent  infiniti  ||  Dei  intellccius ;  {perCoroU.  Prep.M. 
huj^s)  adeoque  tam  necesQe  est,  ut  Mcntis  clarae  ef  distinctae  ideae 
yer^o'^  aint,  ac  Dei  idcae. 

pROPoa.  XLiV.  De  natura  Ralionis  non  est,  reSf  ut  contingentes, 
sedj  ut  necessarias^  conlempJarL 

DEMOHSTn.  De  natara  rationis  est  res  vere  percipere,  iperProp. 
41.  hujus)  nerope  (per  j4xiom.6m  p.  1.)  ut  in  sc  sunt,  hoc  est,  (per 
Propl  2C).  p^  I.)  non  ut  contingentes,  sed  ut  neccssarias.     Q.  E.  D. 

ConoLL.  I.  Hinc  secj^iiitar,  a  sola  imaginatione  pendere,  qaod 
1*0^  tam  respectu  praeteriti,  quam  futuri,  ut  contingentes  contem- 
plemun 

{ScHOL*  Qua  autem  ratione  hoc  fiat,  paucis  explicabo.  Osiendi- 
qias  supra  (Prop.  17.  hujus  cum  ejus  CorolL)  Mentem,  quamm  re» 
noi\  ^i^istant,  fas  tamen  semper,  ut  sibi  praesenres,  imaginari,  ni&i 
^i^iae  occurrant,  quae  earum  praesentem  existentiam  secludant.  De* 
iQde  (Prop^  i8.  hujus)  ostendimus,  quod,  si  Corpus  humanum  semel 
f  ^aobus  corporibns  ei^ternis  simnl  affectum  {ait,  ubi  Mcns  poslea 
eoram  alterutrum  imaginabitur,  statim  et  alterius  recordabilur,  hoc 
e$t,  ambo,  ut  sibi  pracsentia,  contemplabitur,  nisi  causae  occurrant, 
qaae  eQrum^praesentem  existentiam  sccludant.  Praeterea  nemo  dubiti<r, 
qi^in  etiam^  tempus  i^naginemur,  nempe,  ex  eo,  quodcorpora  aliaaliis 
tardius,  Tcl  ceterius,  vel  aeque  celeriter  moveri  imaginemur.  Po* 
narnii^  itaque  puerum,  qui  heri  prima  \ice  hora  matutina  yiderit 
Petrum,  meridiana  autem  Paulnm.  et  Tt^spertina  Simconem ,  atque 
^odie  iterum  matutina  hora  Pctruro.  £x  Propositione  i8.  hujus  pa- 
t^tn  qnod  simulac  matutinam  lucem  yidet,  illico  solem  eandem  coeli, 
quaiYi  diei^  praeced^nti  yidcrit,  partem  percQrrentcm,  siye  diem  inte- 
grum,  et  simul  ciim  tempore  matutino  Petrum,  cum  mefidiano  autem, 
D^  M^.l""^  ^^  l^  ^^™  vespertino  Simeonem  imaginabitur ,  hoc  est, 
F^^li  et  Siipeonis  existentiam  cum  relatione  ad  futurum  tempus 
majj^inabitur ;  et  contra',  si  hora  vespertina  Simeonem  videat,  P«iu- 
Iifnf^  flPetfum  ad  tempus  ptaeteritum  rcferct,  eosdem  scilicet  simul 
cufip  tempore  pfaeterito  imaginando ;  atque  hacc  co  constantius.  quo 
sa^pius  eos  eodem  hoc  ordine  Tiderit.  Quod  si  aliquando  CQntin^ 
g9ti  nt  lllia.  quadam  yespcra  Ipco  Simconis,  Jacobum  yideary  tum 
aeqaenti  mane  cum  tempore  ye^pertino  jam  Simeonem,  jam  Jaco- 
bum,  non  vero  ambos  simul  imaginabitur.  Nam  alterutinim  tantum, 
noa  autein  ambbs  simul  tempore  ycspcrtino  yidisse  supponitur. 
F\uctua(|itur  ita^ue  ejus  imaginatio,  et  cum  futuro  tempore  yesper- 
tinq  jam  hunc,  ]am  illum  imaginabitur,  hoc  esr,  neutrum  ccrto ;  ^ed 
li^trurn^ue  ^contingenter  futnrum  contemplabitur*  Ataue  haec  imagi» 
n^tionis  fluctuatio  eadem  erit,  si  imaginfttio  rerum  sit,  quas  eodem 
modo  cum  relatione  ad  tempus  praeteritum ,  ycl  praesens,  conlem- 
p}9mur,  et  conseqi^enter  res  tam  ad  tenipus  praesens,  quam  ad  pvae- 
^^r^\im,  yel  futorum  relatas,  ut  contingentcs,  imaginabimur. 

CoRor.^.ir.  T)^  natuta  Rationis  est,  res  sub  quadam  aeternitatis 
9peci<|;  percipere. 

^"Driionstr.  De  natura  enim  Rationis  est  res,  nt  nefessariat  et 
nc^n,  ut  contingente^,  contemplari.  (per  Prop.  praeced.)  Hanc  autem 
r.fvu*?  necessitatem  (per  Prop,  41 .  hujas)  ycrci  hoc  est,  (per  Axioni,^. 
V:  V)  m  **>  •,?  f !^«  P^fvipii.    Se^  (pcr  Prop,  16,  p.  1.)  h^e^'  rf  rVijQ  ^fy 
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cc^sitas  est  ipaa  Dei  aeternae  natorao  ncceatitas;  Ergo  de  nafura 

IlaUonis   cst  roH  sub   hac    aeternitatis    specie   coniempTari*     Adcle« 

[uod  rundamenta  Rationis  notiones  sint,    (per  Frop.TA*  hujuM)   quae 

e)(plicant,  quae  omnibus  communia  sunt,  quaeque  {fier  Prop»  57« 
hiijus)  nullius  rei  singularis  essentiam  explicant;  quaeque  propteraa 
^bsque  ulla  temporis  relationp,  sed  sub  quadam  aeternitatis  specie 
debent  concipi.     Q,  £.  D. 

Propos.  XLY.  Unaquaeqtu  cujuscunque  corporis^  i^l  rei  sin^  p^ 
g^laris^  acU4  exlsUnlis^  idca  Dei  aelernanx  et  infinitanx  essenliam  luoe^ 
sario  involvit 

Dbmomstr.  Idea  rci  singularis,  actu  cxistentis,  ipsius  rei  Um 
essentiam»  quam  cxistentiam  necessario  inTolvit;  (per  CorolL  Prop* 
8f.hujus)  At  res  singulares  (per  Prop.  i5.  p«  i.)  non  possunt  sino  Deo 
concipi ;  sedy  quia  iper  Prop,  6.  hujus)  Deam  pro  causa  habent,  qus« 
tenus  sub  attributo  consideratur,  cujus  res  ipsae  modi  sunt»  debent 
necessar^io  earum  ideae  (per  Axiom,  4*  p»  i.)  ipsarum  attributi  con- 
ceptum,  hoc  est,  (per  Dejin,ii,  p.i.)  Dei  aeteroam  et  infinitam  es« 
seotiam  inrolTcre.     Q*  E.  2). 

SciiOL.  Hic  per  existcntiam  non  intelligo  durationcm«  hoc  est« 
existentiam,  quatenus  abstracte  concipitur,  et  tanquam  quaedam  quan. 
titatis  species.  Nam  loquor  de  ipsa  natura  existentiae,  quae  rcbua 
singularibus  tribuitur,  propterea  quod  ex  acterna  necessitate  Dei 
naturae  iniinita  infinitis  modis  sequuntur.  (Fide  Prop,  i6*  p,  i.)  Lo- 
quor»  inquam,  de  ipsa  cxistpntia  rerum  singularium^  quatenus  in  Deo 
aunt.  Nam,  etsi  unaquaeque  ab  alia  re  singulari  determinetur  ad 
certo  modo  exist^ndum;  ^is  tamcn,  qua  unaquaeque  in  existendo 
perseverat,  ex  aeterna  necessitate  naiurae  Dei  seqiiitur.  Qua  de  re 
Tide  CorolL  Prop.  94.  p.i, 

pROPOS.  XLVL  CogniUo  •aelernae  et  infinilae  essentiaz  Dei^  quam 
unaquaeque    idea  involvit^    est  adasquata  et  perfecla* 

Drmosistb.  Demonstratio  praecedentis  Propositionis  Unirersalif 
est,  er,  sive  res,  ut  pars,  sive,  ut  totum,  considcretur,  ejus  idea, 
sivc  totius  sit,  sive  partis,  (jier  Prop.  praeced.)  Dei  aeternam  et  In- 
finitam  essentiam  invoWel.  Quaro  id,  quod  cognitionem  aeternae  et 
inlinitae  cssentiae  ||  Dei  dat,  omnibus  commune  et  aeque  in  [^43 
parle,  ac  in  toto  est^  adeoque  (per  Prop.  38.  hujus)  erit  haec  CQgoi- 
tio  adaequata.     Q,  E.  D, 

Pnopos.  XliVlI.  Mens  humana  adaequatam  lutbet  cognitionem  ae^ 
iernae  el   infinilae  essentiae  Dei. 

DRMOxsTn,  Mcns  humana  ideas  habet,  (j)er  Prop.22,  hujus)  ex 
quibus  (per  Prop,  33.  hujiis)  se,  suumque  Corpus ,  (per  Prop.  19.  Ac^* 
jus)  et  {per  CoroU,  Prop.xH.  et  per  Prop.  17.  hujus)  corpora  externa, 
ttt  acttt  existentia,  pcrctpit ;  adeoque  (per  Prop.  4^.  et  46.  hujus)  co- 
gnitionem  aeternae  ct  infinitae  essentiae  Dei  habetadaequatam.  Q^  E,D. 

ScHOL,  Hinc  vidcmiis,  Dei  iniinitam  essentiam,  ejusque  actor- 
nitatem  omnibus  csse  nolam.  Cum  autem  omnia  io  Deo  sint,  et  per 
Deum  conci|iiantur,  sequitur,  nros  cx  cogniiionc  hac  pluriina  posse 
deduccre,  quac  adacquatc  cognoscafnus,  atque  adeo  teriium  illud  co- 
gnitionis  genus  formire,  de  quo  diximus  in  Scholio  3.  Propositionis 
40.  hdju^  Partis,  ot  de  cuju^  praestantia  et  utilitate  in  quinta  Parle 
l^rit  nobis  dicendi  locus,     QuoJ  autein  l^oifiines  non  aeque  cUraoi 
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Dei,  Qc  notionnm  commnnium  habeant  cognitionem,  inde  fit»  qnod 
Deam  imaginari  nequeant,  nt  corpora,  et  quod  nomen  Deus  jonxe- 
runt  imaginibna  rerum,  quaa  yidere  solent,  quod  hominea  rix  ritare 
poasunt,  quia  continno  a  corporibua  externis  afficiuntur.  Et  pro- 
lecto  plenque  errorea  in  hoc  solo  conaiatunt,  quod  acilicet  nomina 
rebua  non  recte  applicamua.  Cum  enim  aliquia  ait,  lineaa,  qaae  ex 
centro  circuli  ad  ejuadem  circumferentiam  ducnntur,  esse  inaequa* 
lea,  ille  aane  aliud,  tum  saltem,  per  circulum  intelligit,  quam  Ma- 
thematici.  Sic  cum  homines  in  calculo  errant,  alios  numeroa  in 
mente,  alioa  in  charta  habent.  Quare  si  ipsorum  Mentem  apectea, 
non  errant  aane;  Tidentur  tamen  errare,  quia  ipsos  in  mente  puta- 
mua  habere  numeroa,  qui  in  charta  sunt.  Si  hoc  non  eaaet,  nifiil  eos- 
dem  errare  crederemus;  ut  non  credidi  quendam  errare,  quem  nu- 
^  ["^]  P®^  audiyi  clamantem,  ||  auum  atrium  Tolasae  in  gallinam  Ticini, 
quja  scilicet  ipsius  mena  aatia  perapecta  mihi  Tidebatur.  Atquehinc 
pleraeque  oriuntur  controTeraiae?  nempe»  quia  hominea  mentem  auam 
non  recte  explicant,  Tel  quia  alterius  mentem  male  interpretantor. 
Nam  rcTcra,  dum  aibi  maxime  contradicunt,  Tcl  eadem,  Tel  diTcraa 
cogitant,  ita  ut,  quos  in  alio  errores  et  abanrda  esae  putant,  non  sint. 

Paopoa.  XLylll.  In  Mente  nuUa  est  absolula  sive  libera  iwlun" 
tas^  sed  Mens  ad  hoc^  i^el  Ulud  tfolendum  deterndnatur  a  causa,  quae 
etiam  a6  alia  determinaia  est,  et  haec  iterum  ab  alid,  et  sic  in  vxfiniUun, 

DEnoNSTR.  Mens  certua  et  determinatus  modus  cogitandi  eat, 
iper  Prop.  n.  hujus)  adeoque  (per  CoroH.  2.  Prop.  17.  /).  1.)  auarum 
actionum  non  poteat  esae  canaa  libera,  aiTC  abaolutam  facultatem 
Tolendi  et  nolendi  habere  non  potest;  sed  ad  hoc,^  tcI  illud  Tolen- 
dum  (per  Prop,  28.  p.  1  •)  determinari  debet  a  causa ,  quae  etiam  ab 
alia  determinata  est,  et  haec  iterum  ab  alia  etc.     Q.  £.  D. 

ScBOi..  Eodem  hoc  modo  demonatratur  in  Mente  nullam  dari 
facultatem  absolutam,  intelligendi,  cupiendi,  amandi,  etc.  Unde  se- 
quitur,  has  et  similes  facultatea,  tcI  proraua  fictitias,  rel  ni* 
hil  esse,  praeter  entia  Metaphyaica  siTC  uniTersaliay  quae  ex  parti* 
oularibus  formare  solemus.  Adeo  ut  intellectus  et  Toluntaa  ad  hanc 
et  illam  ideam,  tcI  ad  hanc  et  illam  yolitionem  eodem  modo  sese 
habeant,  ac  lapideitas  ad  hnnc  et  illum  lapidem,  tcI  ut  homo  ad 
Petrum  et  Paulum.  Cauaam  autem)  cur  homines  ae  liberoa  eaae  pu- 
tent,  ezplicuimua  in  Appendice  Partis  primae.  Verum,  anteqnam 
nlteriua  pergam,  Tcnit  hic  notandum,  mie  per  Toluntatem,  affirmandi 
et  neganai  facultatem,  non  autem  cupiditatem  intelligere;  faculta- 
[^  tem,  inquam,  intelligo,  qua  Mens,  quid  Terum,  ||  quidTC  falaiun 
ait,  affirmat  Tel  negat,  et  non  cupiditatem,  qua  Mena  rea  appetit, 
TOl  aTeraatur*  At  postquam  demonatraTimua,  has  facultatea  notio^ 
nea  ease  uniTorsalea,  quae  a  aingnlaribua,  ex  quibua  easdem  forma- 
mna,  non  diatinguuntur ,  inquirendum  jam  est,  an  ipaae  yolitionea 
aliquid  sint,  praeter  ipsaa  rerum  ideas.  Inquirendum,  inquam,  est» 
an  in  Mente  alia ,  affirmatio  et  negatio  detur  praeter  iUam>  qnam 
idf a,  quatenna  idea  eat,  iuTolTit,  qua  de  re  Tide^  aequentem  Propo* 
sitionem,  ut  et  Definitionem  3.  hu)ua,  ne  cogitatio  in  picturaa  inci* 
dat.  Non  enim  per  ideaa  imaginea»  qualea  in  fundo  oculi,  et»  si 
placet,  in  inedio  c^rebro  formantnr ;  aed  Cogit^tionis  coifoeptQa  la^ 
telligo. 
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Paop08.  XLIX.  In  Mente  nuUa  datur  {H>UUo,  sive  affirmatio  et 
negatio  praeter  Ulamf  guam  ideaj  quatenus  idea  est,  involvit, 

Dbmonstr.  In  Mente  (per  Prop.  praeced.)  nulla  datar  absolata 
facaltas  yolendi  et  nolendi,  sed  tantum  aingularea  Tolitiones,  nempe 
haec  et  illa  affirmatio ,  et  haec  et  illa  negatio.  Concipiamus  itaqoe 
singularem  aliqaam  Tolitionem,  nempe  modum  cogitandi,  quo  Mena 
affirmat,  tres  angulos  trianguli  aequales  esee  duobos  rectis.  Haec' 
affirmatio  conceptom  siTe  ideam  trian^uli  iuTolTit,  hoc  est,  sine  idea 
trianguii  non  potest  copcipi.  Idem  enim  est,  si  dicam,  quod  A  con* 
ceptum  B  debeat  inTolyere  ^  ac  quod  A  sine  B  non  possit  concipi. 
Deinde  haec  affirmatio  {per  Axiom.  3.  hujus)  non  potest  etiam  sin& 
idea  triangoli  esse.  Haec  ergo  affirmatio  sine  idea  trianguli  nec 
esse,  nec  concipi  potest.  Porro  haec  trianguli  idea,  hanc  eandem 
affirmationem  inTolTere  debet,  nempe,  quod  tres  ejns  anguli  aequen. 
tur  duobus  rectis*  Qoare  et  yice  Tersa  haec  trianguh  idea,  sine 
hac  affirmatione  nec  esse,  nec  concipi  potest,  adeo^e  (perDefin.2. 
kujus)  haec  affirmatio  ad  essentiam  ideae  triangoli  pertinet,  nec 
aliud  praeter  ipsam  est.  £t  quod  de  hac  Tolitione  dixirous,  (quan. 
doquidem  eam  ad  libitum  sumpsimus)  dicendum  etiam  est  de  qua« 
cunque  Tolitione,  nempe,  quod  praeter  ideam  nihil  sit.     O.  £.  D. 

ConoLL.    Yolantas  et  intellectus  unum  et  idem  sunt  y^^"] 

Dbhoixstr.  Voluntas  et  intellectus  nihil  praeter  ipsas  singulares 
Tolitiones  et  ideas  sant.  {per  Prop,  48.  futjus  et  ejusdem  SchoL)  At 
singularis  Tolitio  et  idea  {per  Prop.  praeced.)  unum  et  idem  sant, 
ergo  Toluntas  ec  intellectus  unum  et  idem  sunt.    Q.  £•  D. 

ScHOL«  His  causam,  quae  communiter  erroris  esse  statuitnr, 
snstulimus.  Siipra  autem  ostendimus,  falsitatem  in  sola  priTatione, 
quam  ideae  mutilatae  et  confusae  inTolTunt,  consistere.  Quare 
idea  falsa^  qoatenus  falsa  est,  certitudinem  non  inToMt.  Cum  ita- 
que  dicimuS)  hominem  in  falsis  acquiescere,  nec  de  iis  dubitarCi 
non  ideo  ipsum  certum  esse,  sed  tantum  non  dubitare  dicimus,  Tel 
quod  in  falsis  acquiescit,  quia  nullae  causae  dantur,  quae  efficiantf 
nt  ipsius  imaginatio  fluctuetur.  Qua  de  re  Tide  Scholium  Proposi- 
tionis  44>  hujus  Partis.  QuamtumTis  igitur  homo  falsis  adhaerere  sup- 
ponatury  nunquam  tamen  ipsum  certum  esse  dicemus*  Nam  per  cer* 
titudinem  quid  positiTum  mtelligimus,  (tfide  Prop.  ii,  hujus  cum  ejus^ 
dem  Schol,)  non  Tero  dubitationis  priTationem.  At  per  certitudinis 
priTationem  falsitatem  intelligimus.  Sed  ad  uheriorem  explicatio- 
nem  praecedentis  Propositionis  quaedam  monenda  supersnnt.  Sa« 
perest  deinde,  nt  ad  objectiones,  (j^aae  in  nostram  hanc  doctrinam 
ob)ici  possunt,  respondeam;  et  denique,  ut  omnem  amoTcam  scm* 
pulnm,  operae  pretiam  esse  duxi,  hujus  doctrinae  quasdam  utilitatet 
mdicare.  Quasdam,  inqnam;  Nam  praecipuae  ex  iis,  quae  in  quinta 
parte  dicemus,  melius  mtelligentur. 

Incipio  iffitur  a  primo,  Lectoresque  moneo,  ut  accurate  distin- 
gnant  inter  ideam  siTC  Mentis  conceptum,  et  inter  imagines  remm, 
qoas  imaginamur.  Deinde  necesse  est,  nt  distingnant  inter  ideas  et 
Tcrba,  ouibus  res  significamus.  Nam  qnia  haec  tria,  imagines  scili- 
cet,  Terbs)  et  ideae  a  multis  Tel  plane  confundnntnr ,  ||  tcI  non  (T^ 
satis  accurate,  tcI  dtniqne  non  satis  caute  dtstingnuntnr,  ideo  hane 
dt  Tolnntate  doctrinam,  seita  prorsos  necessariam,  tam  ad  specola* 
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tion^m»  qtiam  ocl  yitam  sapienter  institaendam,  plane  ignotitrant. 
Quippe,  qui  putant  ideas  consistere  in  imastnibus,  quae  in  nobis  ec 
corporum  oc^ursu  formantur,  sibi  persuacTent,  ideftS  illas  rerum, 
q}iarum  similem  nullam  imaginem  lormare  possumuS)  non  esse  ideas, 
sed  tantum  iigmenta,  quae  cx  libcro  Toluntalis  arbitrio  fingimus; 
ideas  igitur,  veluti  pidurfs  in  tabula  mutas,  aspiciunt,  et  hoc  prae- 
judicio  praeoccupati,  non  vident,  idcam,  quatenAs  idca  est,  affirma* 
tionem  aut  negationem  involvere*  Dcinde,  qui  vcrba  confuodunt 
cum  idea,  vel  cum  ipsa  aifirmatibne,  quam  idea  involvit,  putant  se 
posse  contra  id,  quod  sentiunt,  vclle;  quando  aliquid  solis  verbis 
contra  id,  qnod  sentiunt,  aifirmanty  aut  negant.  Haec  autem  prae- 
judicid  exuere  facile  is  poterit,  qui  ad  naturam  cogitationis  atten- 
dit)  quae  extensionis  ^onceptum  minime  involvit;  atquo  adeo  clare 
inteiliget,  ideam«  (quandoquidem  modiis  cogitandi  est)  neque  in  rei 
alicujus  imagine,  ncque  in  verbis  consistere.  Vcrbbrum  namque  et 
imaginum  essentia  a  solis  motibus  corporcis  constituitur,  qui  cogUa* 
tionis  conceptum'  minimc  involvunt. 

Atque  hacc  pauca  de  his  monuisse  sufficiat,  quare  ad  praedic- 
tas  objectiones  transeo.  Harum  prima  est,  quoa  vonstare  putant, 
voltintatofti  latius  se  extcndere,  quam  inteliectum ;  atque  adeo  ab 
eodem  dtvcrsam  esse.  Ratio  auteni,  cur  putant,  voluntatem  laiius 
se  extendei^e,  quam  intel!ectum,  est,  quia  se  experiri  ajunt,  se  non 
mnjorc  assenttendi,  sive  afiirmandi  et  negandi  facultate  indigere  ad 
infinitis  aliis  rebus,  quas  non  percipimus,  assentiendum,  quam  j«A 
habemus;  at  quidem  majori  facultate  iTiteiligendi.  Dinstinguilur  ergo 
voiuntas  ab  intellectu,  qund  finitus  hic  sit;  illa  autem  innnita*  Se- 
cundo  nobis  objici  potcst,  quod  expenentla  nihil  clarius  videatur 
docere,  quam  quod  nostmm  }udicium  possumos  susnendere,  ne  t-e- 
bus  y  qoas  percipiinus ,  assentiamur ;  quod  hinc  etiam  confirmatafi 
quod  nemo  dicitur  decipi,  quatenus  aliquid  percipil;  sed  tantom^ 
duatenus  assentitur,  aut  disseniit.  Ex.  gr.  qui  equum  alatum  fingit, 
{»3  non  idco  concedit  dari  equum  ||alatum,  hoc  est,  non  ideo  ae- 
cipitur,  nisi  siinul  concedai,  dari  equumaiatum;  nihil  tgitur  clarios 
videlor  docere  experientia ,  qtiam  quod  voluntas,  sive  facullas  as« 
senlicndi  libera  sit,  et  a  facuitate  inielligendi  diver^a.  Tertio  ob)ici 
potest»  qood  una  afiirmatio  non  plus  realitatis  videtur  continere, 
quam  alia,  hoc.  est,  non  majore  potentia  indigerc  videmnr  ad  affir* 
mandttm,  veitim  esse  id,  quod  verum  est,  quarn  ad  aliquid,  quod 
fals^im  est,  verum  essc  anirinandum;  at  unam  ideam  plus  t*calitali9, 
aive  perfectionis,  quam  aliam  habere  percipimus;  quanlum  enim  ob« 
jecta  alia  aliis  praestantiora,  tantum  eliam  eorum  ideae  aliae  aliis 
perfectiores  sunt ;  ex  quibus  ctiam  constare  vidctur  difTercntia  intrr 
Yoluntatem  et  inicHectum.  Quarto  objiei  potesf,  si  homo  non  operc.- 
tur  ex  liberlate  voluntatis,  quid  ergo  fiet,  si  in  acquilibrio  sit ,  ut 
BuHdani  asinia'?  Famene  et  sili  peribit?  quod  si  conccdam,  viderer 
asinam,  vel  hominis  siatuam,  non  homincm  concipere;  si  autem  ne- 
gem ,  ei^go  seipsum  delerminabit  ct  consequentcr  eundi  facuitatem 
et  faciendi  quicquid  velit,  haber,  Praetcr  iiaec  alia  forsan  possunt 
ob^ci»  sed  quia  indilcarc  non  teneor,  quid  unusquisque  somniare 
potest,  ad  has  obiectiones  tantum  rCspondere  curabo,  idque  quam 
poterO}  brcviter.    £t  quidcm  ad  primam  dico»  me  conccdere^  volui^* 
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tntetn  1&tiii8  ise  ettendere,  qnam  intellectam,  si  J^er  intellcfctnrte  cla« 

ras  tdntammodo  et  distinctas  ideas  intelligant;  sed  hego  yolufitatiem 

latiua  ac  extendere,  quam  perceptiones,  aive  concipiendi  facultatem ; 

ncc    sane    vidco,    cur   facultas   volendi   potius    dicenda    est  infinita, 

quam  aentieudi  facuttas;  aicut  enim  infinita  (unum  tamen  poataliud; 

nam  inlinita  simul  affirmare  non  possumua)   cMem  volendi  facultate 

possumus   affinnare ,   sic   ctiam  infinita  corpora  (unum  nempe  post 

aliud)   eadem  sentiendi   facultate  possumus  sentire,    sive  percipere. 

^   Quod  81  dicant,  infinita  dari,  quae  ^ercipere  non  possurous,  i^egero, 

no8  ca  ipsa  nulla  cogitatione  et  conscquenter  nulia  yolertdl  facultate 

posse  assequi.    At  dibunf,   si  Deus  veliet  efficere,  ut  ea  etiam  per* 

ctperemus,    majorcm  quidehi   facultatem  percipiendi    deberet  nobia 

dare  ;  sed  non  majorem,  quam  dedit,  volendi  facultatem;  quodidem 

eat,  ac  si  dicerent,  quod  si  Deus  velit  eilicere,  ut  ijnfiniia    ||  alia  [^Q 

enlia   intelligcremus ,     necesse    quidem    esset,    ut   nobik   daret  ma- 

jorem  intetlectum;  aed  non  universaliorem  entis  ideam,  quam  dedit, 

ad   eadem  ihfinita   entia  amplectendum.     Ostendimus  cnim  voluhta- 

tcm  ens  esse  universale,   sive  ideam,   qua  omncs  sihgnlarea  volitio* 

nes,  hoc  est,  id,  quod  iis  omnibus  commune  est, '  expUcamus.     Cum 

itaque  hanc  omnium  volitionum  communem,  sive  universalem  ideam 

facultatem  esse  credant,  minime  mirum,  si  hanc  facuUatem  nltra  li« 

mites  intellectus  in  infinitum  se  extehdere  dicant.     Universale  enim 

aeqile  de  uno,  ac  de  pluribus,  ac  de  infinUis  ihdiyiduis  dicitur.    Ai 

•ccuhdam  objeCtioncm  respondeo  negando,    nos  lit>eram  hahere  po- 

testatem  judicium  s^sjpendendi*  Nam  cnm  dicimus,  aliqtiem  judicium 

suspendere,    nihil  aliud  dicimus,  quam  quod  videt,    se  rem  non  ad* 

aequate  pertoipei^.    £st  igittir  }udicti  suspenaio  revera  pei*teptib  et 

non  libera    voluntas.     Quod  ut  clare  intelligattir,  cOntipiamus  pue* 

rum,  equum  imaginantem,  ncc  aliud  quicqu^m  percipi^ntem.    Quan« 

doquidem    haec   imaginatio    equi   existentiam  involvit,    tper  Vor&tL 

Prop,  17.  hujus)  nec  puer  quicquam  percipit,   quod  eqmi  ^xttirentilim 

tollat)    ille  nccessario  eqoum,   ut  praesentem,  cbhtemplfabitttV :   nec 

de  cjus  exisientia  poterit  dubttare,    quamvis  de  eadem  noft  ^it  Clsr* 

tus.    Atque  hoc  qubtidie  in  somnia  experimur»   hec   credo  flliquem 

esse,  qui  puict,  se,  dum  somniat,  liberam  habere  poteatlttem  Isusp^ti- 

dendi  dc  iis,   quae  aomniat,  jikdicium,  cfficiendi^ue,  ut  eli,   quae  te 

yidere  somniat,  non  somniet;  et  nihilbminus  cohtingit,   ut  etiaih  in 

8omnt8  judicium  suspend^mus,  nempe  cum  aomniamus,  nOB  s^mniafe. 

Porfo  concedo  ncminem  decipi,  quatenus  percipit;  hoc  e^t,   Meniit 

iroaginaiiones,  ih  se  consideratas ,   nihil  erroris  invotVere  6oncedo; 

{ride  SchoLProp.ii.  hujus^  sed  nego,  hominem  nihil  affirmiire,  qua*. 

tenus  pcrcipit.    Nam  qnid  aliud  est  equum  alatum  percipere,    qoam 

alas  de  e(^uo  affirmare?    Si  enim  Mens  praeter  Muum  alatum  nihil 

aliud  pcrciperet,  eundem  sibi  praesentem  contemplarehir,    nec  teaii» 

sam  haberct  ulldih  dubitandi  de  ejusdem  etistentia,   hec  tiUam  dia* 

sentiendi  facultatem,  nisi  imaginatio  equi  alati  juncta  sit  Meae^  tqnafe 

existontiam  ejusdem  cqni  tollit,  vel  qubd  percipit,  ideam  equi  eiHfi, 

quam  habet,  es^e  inadaeq^atam ,  atque    ||  tiun  Vel  ejusdem  eqlii  [''*} 

existentiam   nec^ssario   negabit,    yel    dc  eadem    ti^eirsarTb  vobUa- 

hit.    Atque  his  puto  mts  ad  tertiam   etiam  bbjectionem  Viefllpbndbse, 

nempc,   quod   roluhtas  universafe  qilid  sit,   quod  tfe  t^mtfuftia  Mett 
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praedieatur;  qaodque  id  tanlum  significat,  qaod  omnibiia  ideii  eom* 
mnne  eati  nempe  a£Grmationero,  cajna  propterea  adaeqaata  esaentia, 
quatenas  aic  abatracte  concipitar,  debet  eaae  in  onaquaqae  idea,  et 
hac  ratione  tantam  in  omnibas  eadem;  aed  non  qaatenna  considera» 
tnr  etaentiam  ideae  conttitaere;  nam  eatenaa  singalarea  affirmatio- 
nes   aeqae   inter  se  differant,   ac   ipsae   ideae.    £x.  gr.  affirmatio, 

Sam  idea  circali,  ab  illa,   qaam  idea  trianeali  invoiyit,  aeqae    dif- 
[ty    ac  idea  circali  ab  idea  triangali.    Deinde  abaolate  nego,    nos 
aeqaali  cogitandi  potentia  indigere  ad  affirmandam,   reram  ^w%  id, 
qaod  Teram  est,  quam  ad  affirmandam,  yeram  ^%%^  id,  quod  falsvm 
est.    Nam  hae  daae  affirmationea,  ai  mentem  spectes,   se  habent  ad 
inyicem)  at  ens  ad  non-ens;  nihil  enim  in  ideis  positiram  est,  quod 
&)sitatis   formam   constitait.  {yidz   Prop.ii.   hujtis  cum  ejus  Schot.  et 
SchoL  47*  hujm)  Qaare  hic  apprime  yenit  notandaro,  qaam  facile  de* 
cipimar,    qaando   aniyersalia    cam  singularibas  et  entia  rationia  ec 
abstracta  cam  realibas  confandimas.     Quod  denique  ad  quaitam  ob* 
jectionem  attinet,    dico,   me  omnino  conpedere ,    quod  homo  in  tali 
aeqniliforio  poaitua,    (nempe  qui  nihil  aliad  percinit^   quam  sitim  et 
famem,  talem  cibom  et  talem  potum,  qui  aeque  ab  eo  distant)  £ame 
et  siti  peribit.  Si  me  rosant,  an  talis  homo  non  potiua  asinus,  quam 
homo  sit  aestimandos  ?  ^  dico ,   me  nescire ,    ut   etiam  nescio,   qaantt 
aestimandus  sit  ille,  qui  se  penailem  facit,  et  quanti  aestimanai  sint 
pneri,  stulti,  yesani  etc. 

Supereat  tandem  indicare,   quantum  hujus  doctrinae  cognitio  ad 
asum  yitae  conferat,  quod  facile  ex  his  animadyertimua.     fjempe  P. 
'  Ghatenus  docet  nos  ex  solo  Dei  nutu  ajgere,  diyinaeque  natnrae  esse 
j  participes    et   eo   magit,    quo   perfectiores  actiones  agimut,   et  quo 
I  magit   magitque  Deum  intelligimut.     Haec  ergo  doctrina,    praeter- 
qnam   quod  animum   omnimode   quietum  reddit,   hoc  etiam  habet, 
guod  nos  docet,    in   quo  nottra  tumma  feliciias  siye  beatitudo  con* 
^**3  sittit,  nempe  in  tola  Dei  cognitione,  ex  qua  ad  ea  tantum  ||  affen- 
da    indttcimur,    quae   auior  et  pietas  tuadent.     Unde  clare  inienigi* 
mut,  quam  illi  a  yera  yirtuiis  aettimatione  aberrant,  qui  pro  yirtute 
et  optimis  actionibut,    tanquam  pro  summa  serTitute,    summit  prae- 
miia  a  Deo  decorari  extpectant,  quasi  ipta  yirtus,   Deoque  servitut 
non  ettet  ipta  felicitas  et  summa  libertat.   Il^  Quatenus  docety  qao- 
modo  circa  ret  fortunae,  tiye  quae  in  nottra  poiettate  non  tunt,  iioc 
ett,  circa  ret,  quae  ex  nostra  natura  non  tequuntur,  nos  gerere  debea- 
mus;   nempe  ntramque  fortunae   faciem  aeqno  animo  exspectaire  et 
ferre.    Nimirum,   quia  omnia  ab  aetemo  Dei  decreto  eadem  necet- 
titate  tequantur,   ac   ex   ettentia  trianguli  sequitur,    quod  tret  ejns 
anguli   snnt   aequales   duobus  rectis.    111°.  Confert  haec  doctrina  ad 
yitam  socialem,  quatenus  docet,  neminem  odio  habere,  contemnere, 
irridere,  nemini  irasci,  inyidere.  Praeterea  quatenas  docet,  utunut- 
qaisque  suis  sit  contentus  et  proximo  in  auxilium;  non  fex  muliebri 
misericordia,  partialitate,  neque  superttitione ;   sed  ex  solo  rationis 
dnctu,    prout  scilicet  temput  et  res  pottulat,   ut  in   Tertia  parte 
ostendam.    IV.  Denique  confert  etiam  haec  doctrina  non  parum  ad 
communem  aocietatem:   quatenus   docet,    qua  ratione   ciyes  guber- 
nandi  sint  et  ducendi,  nempe  non  nt  seryiant^  ted  ut  libere  ea,  qute 
optima  sunt,   agant.     Atque  his,  qaae  in  hoc  Scholio  agere  contti- 
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toeraniy  abtolTi,  et  eo  finem  huic  nostrae  Secundae  Parti  impono; 
in  qua  puto  ihe  nataram  Mentis  humanae,  ejnaque  proprietates  satis 
prolixe,  et,  quantum  rei  difficultas  fert,  clare  explicuisse^  atqne  talia 
tradidisse,  ex  quibus  multa  praeclara,  maxime  utilia  et  cognitu  ne- 
cessaria  concludi  possnnt,  ut  partim  ex  sequentibut  constabit. 
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Plerigue,  qui  de  j(ffeciibu8  et  hominum  vivendi  ratiane  ecripee* 
runt,  (ficLeniur,  non  de  rebus  naturalibui,  quae  communee  naturae  leges 
sequuntur^  sed  de  rebus^  quae  extra  naturam  sunt,  agere.  Imo  fu>minem 
in  natura,  ^eluU  imperium  in  imperio,  concipere  i^identur,  Nam  homi^ 
nem  naturae  ordinem  magis  perturbare^  quam  sequi^  ipsumque  in  suas 
actiones  absolutam  habere  potentiam,  nec  aliunde,  quam  a  se  ipso  deter» 
minariy  credunU  Humanae  deinde  impoientiae  et  inconstantiae  causam 
non  communi  naturae  potentiae,  sed,  nescio  cui  naturae  humanae  vitia, 
tribuunt^  quam  propterea  Jlent^  rident,  contemnunt,  i^l,  quod  plerumque 
fit,  detestantur;  et^  qui  humanae  Meniis  impoieniiam  eloquenUus  t^l  ar« 
gulius  carpere  novii^  i^duli  Divinus  habetur,  Non  defuerunt  tamen  viri 
praeslaniissimi,  (jiuorum  labori  et  industriae  nos  multum  debere  fatemur) 
qui  de  recla  ifivendi  ralione  praeclara  multa  scripserint^  et  plena  pru* 
deniiae  consilia  mortalibus  dederint}  i^erum  Affeciuum  naturam  et  vires, 
et  quid  conira  Mens  in  iisdem  moderandis  possit^  nemo,  quod  sciam^ 
determinavii.  Scio  equidem  celeberrimum  Cariesium^  licet  etiam  cre^ 
diderii,  \\  Meniem  in  suas  actiones  absolutam  habere  polentiam,  Af^  [9*] 
Jicius  lamen  humanos  per  primas  suas  ccuisas  explicare,  simulque  viam 
ostendere  siuduisse,  qua  Mens  in  affectus  absoluium  liabere  possit  impe^ 
rium^  sed,  mea  quidem  senlentia^  nihil  praeter  magni  sui  ingenii  acw^ 
men  ostendit,  ut  suo  loco  demonstrabo,  Nam  ad  illqs  reveriere  i^olo, 
qui  hominum  Affectus  et  acliones  deiesiari  t^  ridere  malunt^  quam  in» 
ieUigere*  His  sine  dubio  mirum  Mebiiur  ^  quod  hominum  i^iiia  et  in^ 
eplias  more  Geometrico  tractare  aggrediar^  et  certa  ratione  demonstrare 
tfelim  ea,  quae  raiioni  repugnare,  quaeque  t^ana,  absurda  et  horrenda 
esse  clamiiant,  Sed  mea  haec  est  ratio.  Nihil  in  naiurafit^  quod  ip^ 
sius  oilio  possit  iribui^  esi  namque  natura  semper  eadem  et  uhique  una, 
eademque  ejus  ifirius^  ei  agendi  poientia,  hoc  esi,  naturae  leges  et  regu^ 
lae,  secundum  quas  omnia  fiunt^  et  ex  unis  formis  in  alias  mutunlur,  sunt 
ubinue  et  semper  eaedem,  atque  adeo  una,  eademque  etiam  debet  esse 
raiio  rerum  qualiumcunque  naturam  inteliigendi^  nempe  per  leges  et  re- 
gutas  naiurae  universales.  Affecius  itaque  odii^  irae^  invidiae  etc,  in  se 
considerati  ex  eadtem  naturae  necessiiaie  et  ifirtute  consequuntur ,  ac  re^ 
Uqua  singuiaria^   ac  proinde   certas  causas  agnoscunt^   per  quas  intettim 
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guntttr^  certasque  proprietates  hahent^  cognitibhe  nostra  aeqae  dignas^  ac 
proprietates  cujuscungue  eUterius  rei,  cujus  sola  contemplatione  delccta^ 
mur.  De  Affec.luum  ilaque  natura  et  ifiribuSf  ac  Mentis  in  easdem  po^- 
ientia  eadem  Methodo  agam,  qua  in  praecedentibus  dc  Deo  et  Menie 
egi^  et  humanas  aciiones  atque  appetilus  considerabo  perindc,  ac  si  Quae^ 
siio  de  lineis^  planis,  aut  de  corporibus  essei. 

[9^]  DRFioriTioorRS.I.  Causam  adaeqaaram  appello  eam,  eujus  eflTec- 
tu8  potest  clare  et  diatincte  per  eandem  percipi.  InaJaequ&lam  au- 
tem,  seu  partialem  illam  toco,  cujus  enbctus  per  ipsam  solam  in- 
teliigi  ncquit. 

II.  No8  tum  agere  dico,  cunfi  aliquid  in  nobis,  aut  extra  nos  fir, 
cujus  adaequata  sumus  causa ,  hoc  est  (per  Dejin.  praeeed.')  cum  ex 
nostra  natura  aliquid  in  nobisv  aut  exlra  nos  scquitur,  quod  per 
^andem  ko\atn  potest  clare  et  distincte  inteiligi.  At  contra  nos  pati 
dico,  cum  in  nobis  aliquid  fit,  Tel  ex  nostra  natura  aiiquid  scquitur, 
cujus  nos  non,  nisi  partialis,  sumus  causa. 

III.  Per  Affectum  inteiligo  Corporis  affectiones,  quibus  ipstus 
Col^oHs  h^6ndi  potcntia  atigetnr,  Tel  minuitnr,  juvatur  rel  coerce- 
tur,  et  sihiul  hdi*um  affectionunt  ideas. 

Si  itaqtte  alicujus  harum  qffhclionum  adaequata  possimus  esse  causa^ 
fum  per  Affectum  aclionem  intelligo^  atias  possionenu 

PostCLlTX.  I.  Corpus  humanum  potest  multis  affici  modis,  qni- 
hvii  ipsiui  agendt  potentia  augetur  tcI  minuttur,  et  etiam  aliis,  qui 
ejusdem  fagendi  potentiam  nec  majorem  nec  minorem  reddunt. 

Hdc  PoMlatum  seu  Axioma  niiitur  Poslulaioi.  ei  LemmaUb.  et  7. 
qUae  idde  potl  Prop*  i3.  p.2. 

II.  Corj^ttb  humtfnum  Itiultas  pati  potest  mntationes  et  yiihilominos 
r^  retinere  objectorum  impressiones  sen  yestigia,  ||  ^de  quibm  vnU 
J^b^f.  5.  p.  ^.)  et  conseqtt^ht^t*  easdem  rerum  imagtn^s;  quarum  De» 
^n.  ifide  Sch6i,  Prop.  1 7.  p.  2. 

PHOPOii.  I.  Mens  nostra  quaedam  agii^  quaedam  Qero  patitMr,  nempe 
qiiaiehus  adaequatas  habei  uieas,  eatenus  quaedam  necessario  agii^  et  qua* 
tenus  itteds  habet  inadaequatas,  eatenus  necessario  quaedam  patitur, 

Dr.]i[t>ifSTh.  Cujuscunqtio  humanae  Mrentis  ideae  ali^e  adaequd- 
tad  suHt,  alt^c  autetn  mntilatae  et  confttsae.  {per  SchoL  Prop,  io,  p.2.) 
Ideae  auteVtt,  quac  in  alicujus  Mente  sunt  adaequatae,  sunt  in  nco 
adacqudtiie ,  quatenus  ejusdem  Mentis  essentiam  constiluit,  (jper  CorolL 
Prop,  11.  p.  2>)  et  f|uaedbtnde  inadacquatae  sunt  in  Mente,  sniit  eiiam 
ih  Deo  (per  Mem  VoroU.)  adaequata6,  non  quatenus  ejusdem  sohim- 
ihodo  Mentis  ^ssentlain,  sed  etiam  quatcnus  aliarum  reinim  Mentcs 
in  sc  simui  continet.  Deinde  et  data  quacunque  idea  aliquis  efTec- 
tus  dequi  necessario  debet,  (per  Prop,  36.  p.  1.)  cujus  effectas  Deus 
catisa  est  adacquata,  {v:de  DrJHn.i.  hujus)  non  quatenus  infinitus  est ; 
sed  quatenns  data  illa  idea  affectus  consideratur.  {(nde  Prap.g,  p.2.) 
At  e)u9  effeclu^,  cujus  Deus-est  causa,  quatcnus  affectus  est  idea, 
qtiae  iti  alicujus  Mente  est  adaequata,  iila  cadcm  Mens  est  causa 
adaequata.  (j)er  CoroU.  Prop.  11.  p.2.)  Ergo  Mens  nostia  (perDffn.7. 
hujus)  quatenus  ideas  hahet  adaeqnatas,  quacdam  ncccssario  agit, 
qUod  crat  primum.  Deinde  quicquid  neccssario  seqnilur  ex  idea, 
quae  in  Deo  est  adaequata)  non  quatenus  Mentem  unius  hominis 
tanium,  itd  qttatcotts  &liarunl  rcrum  Mentcs  simul  cum  cjusdem  ho- 


i)e  Jjfectibas.  54« 

ntiitis  MeTite  iil  se  Iiabet,  eju8  {per  idem  CorolL  Prop.  m  .  p.  2.)  ilHut 
homtnis  Mens  non  est  cauan  adaequata;  sed  partialis,  ac  proinde 
{per  Drjin,  2.  hujus)  Mena  qualenus  ideas  inadacquatas  habet,  qu»e- 
dam  necossario  patitur.  Quod  erat  accunduiti.  Ergo  Mens  nostra  etc. 
Q.  E.  D.  ^ 

ConoLL.  ninc  sequiturMentem  eo  pluribua  paaaionibos  ease  [^Q 
obnoxiam,  quo  plures  idcas  inadaequatas  habet;  et  contra  eo 
pturn  agere,  quo  piurcs  babet  adaequatas. 

*  PR0t>08.  II.  Nec  Cot^us  Mentem  ad  cop^ifandum,  nec  Mens  Cor^ 
pus  ad  moiumj  neque  ad  quietcm,  nec  ad  allquid  {si  quid  esi)  aliud  der 
ierminare  poiest.  * 

DBnonsTn.    Omnes  cogitandi  modi  Deom,    qtiatenus  res  est  co* 

f^ilSins,  et  non  quatehus  alio  attributo  explicatur,  pro  causa  habent; 
per  Pro/9.  6,  p.  2.)  id  ergo,  quod  Mentem  ad  togitandum  deiermi* 
nat,  modus  cogitandi  eat  et  nun  Extensionis,  hoc  est,  {per  Vefn.  i. 
p.  2.)  non  est  Corpos :  Qood  erat  primum.  Corporia  deindc  motus 
et  qtilua  ab  alio  oriri  oebet  corpore,  quod  etiam  ad  motum  yel 
quietem  determtnatom  fntt  ab  aiio,  et  absolute,  quicquid  in  corpore 
orttory  id  a  Deo  oriri  debuit,  quatenus  aliquo  Extensionis  modo  et 
non  quatcnua  aliquo  cogitandi  modo  aflectus  consideratur,  {pereand. 
Prop.6.  p.  2.)  hoc  est,  a  Mcnte,  quae  {perProp.w.  p.  2.)  modus  to- 
gitfindi  est,  oriri  non  potcst.  Quod  crat  secundum.  Ei*go  nec  Cor- 
pus  Mentem  etc.     Q,  E.  D. 

ScHOL.  Hacc  clarius  intelliguntnr  ex  iis,  qoae  in  Seholio  Pro« 
pbai(ionis7.  Partis^.  dicta  sunt,  quod  scllicet  Mens  et  Corpua  una 
eademque  rea  stt,  qoae  jam  sub  Cogitationis ,  jam  sub  Extenaionta 
altributo  conctpitor.  Unde  flt^  ut  ordo,  sire  rerum  concatenatio  una 
sit,  aive  natura  sub  hoc,  sire  sub  illo  attribtito  concipiatur ,  conse- 
quenier  ut  ordo  actionnm  et  passionum  Corporia  nostri  sittiul  ait 
natui*a  cum  ordine  actionum  et  passionura  Mentia.  Quod  etiara  pa- 
tet  ex  modo,  quo  Pi*opositionem  12.  Partis  2.  deittonatraTimus.  At, 
quamTis  haec  ita  se  habeant,  ut  nulla  dubitandi  ratio  supersit,  vii  ta- 
men  credo,  nisi  rem  experientia  comprobayero,  ||homines  induci  [^l 
posse  ad  haec  acqoo  animo  pei*pendendom,  adeo  firmiter  persuasi 
aunt,  Corpus  ex  solo  Mentis  nutu  jam  moveri,  ja^  qoiescere,  plurima- 

?ue  agere»  quae  a  sola  Mentia  Toluntate  et  cx  cogitandi  arte  nendent. 
tcnim,  quid  Corpus  po^ssit,  nemo  hucusqne  detcrminavit,  Itoc  est, 
neminem  iiucusque  experientia  docuit,  quid  Corpus  ex  solia  legibua 
naturae,  quatenus  corporea  tantum  consideratur,  possit  agere,  et 
quld  non  possit,  nisi  a  Mente  determinetur.  Nam  nemo  hucusque 
Corporis  fabricam  tam  accurate  novit)  ut  omnes  ejus  functtonea  po- 
tuerit  oxplicarc,  ut  jam  taceam,  quod  in  Brutia  plura  observeniury 
quae  humanam  sagacitatem  lon^c  superant,  et  qtiod  somnambuli  in 
somnt8  plurima  agant,  quac  vigilando  non  aucierent;  quod  satis 
osteodity  ipsum  Corpus  ex  soHs  suac  naturae  legibus  multa  posse, 
quae  ipsius  Mens  admiratnr.  Dcintle  nemo  scit,  qua  ratione,  qui- 
busvd  mcdtis  Mens  movcat  corpus,  neque  quot  motus  gradus  possit 
coi*pori  tribucrc,  quantaque  cum  celcrilate  ideiti  movt^re  queat.  Unde 
aequitur,  cum  homines  dicunt,  hanc  vel  illam  actionem  Corpori^ 
orirt  a  Mente',  quac  imperium  in  Corpus  hahet,  cos  nescirc,  quid 
dicant»  nec  nliud  agcre,   quain  spcciosts  verbts  fateri,  ae  vcram  il» 
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lint  acdonis  cavsam  absqae  admiratione  ignorare.    At  dicent,    aiTe 
aciant  aive  netciant,   quiboa  mediia  Mena  Hioyeat  Corpoa,  ae  tamen 
experirit  quod,  niai  Mena  humana  apta  esaet  ad  excogitandom,  Cor- 
pua  inera  eaaet.    Deinde  ae  experiri,  in  aola  Mentis  potesute  essef 
tam  loqui ,    quam   tacere   et  alia  multa  ^    qnae  proinde  a  Mentia  de- 
crelo  pendere  credunt     Sed,   quod  adprimum  attinef,   ipsoa  rogo, 
nura  experientta  non  etiam  doceat,  quod  si  contra  Corpus  iners  ait, 
Mens  sunul  ad  cogitandum  ait    inepta?    Nam  cum   Corpua    aomno 
quieacit,   Mena  simul  cnm  ipso  sopita  manet,  nec  potestatem  habet, 
veluti  cnm  yigilat,  excogitandi.    Deinde  omnea  expertoa  esae  credo, 
Mentem  non   aemper  aeque   aptam  esae  ad    cogitandum    de  eodem 
sub|ect0  9  aed,  prout  Corpua  aptiua  eat^  ut  in  eo  bujua  vel  iilioa  ob- 
jecti   imago  excitetur,   ita  Mentem  apliorem   esse   ad  boc  yel  illud 
objectum  contemplandum.    At  dicent  ex  aolia  legibna  naturae,  qua* 
tenua  corporea  tantum  consideratur,   fieri  non  poase,  nt  cauaae  ac» 
[993  dificiomm,  jpictnraruro,  rerumqae  bujuamodi»  ||qnae  sola  humana 
arte  fiunt,   poasint  dednci,   nec  Corpns  bumanum^^niai  a  Mente  de- 
terminaretur,  duceretnrque,  pote  esae  ad  templum  aliquod  aedifican- 
dum«    Yerum  ego  )am  oatendi,    ipaos  nescire ,   quid  Corpua  poaait, 
quidye  ex  aola  ipaiua  naturae  contemplatione  poasit   deduci,    ipaoa- 
qne  plurima    experiri   ex  aolia  naiurae  legibus  fieri,    quae  nnnquam 
credidiasent  jposse  fieri,  niai  ex  Mentis  directione,  ut  aunt  ea,  qnae 
somnambuli  in  aomnis  agunt,  quaeqne  ipai,  dum  vigilant,    admiran« 
tur.     Addo  bic  ipaam  Corporia  bumani  fabricam,  quae  artificio  lon* 
giaaime   superat  omnes,    quae  bumana    arte   fabricatae  sunt,   ut  jam 
tacearo,  quod  aupra  ostenderim,  ex  natura,  sub  quovis  attributo  con- 
aiderata,  infinita  sequi.  Quod  porro  ad  aecundum  attinet»  aane  longe 
feliciua  sese  rea  humanae  baberent,    si   aeque   in  bominis  potestate 
esset  tam  tacere,  quam  loqui.     At  experientia  aatia  auperque  docet, 
hominea  nihil  roinus  in  potestate  babere,    quam  linguam,  nec  minns 
posse,  quam  appetitua  rooderari  suos ;  unde  factum,  ut  pleriqne  cre- 
dant,  nos  ea  tantum  libere  agere,  quae  leriter  petimus,   quia  earum 
rerum  appetitna   facile  contrahi  poteat  memoria  alteriua  rei,   cujna 
frequenter  recordamur;   aed  ilia  roinimey    quae   magno   cum  affecta 
petimua,    et  qui  alteriua    rei   roemoria  sedari  nequit.     Vernm  enim 
yero  nisi  experti  essent,    nos.  plura^agere,   quorum  postea  poenitet, 
noaque  saepe,  quando  ac.  contrariis  anectibua  conflictamur,   meliora 
yidei-e  et  deteriora  sequi,  nibil  impediret,  quo  minus  crederent,  noa 
omnia  libere  agere.    Sic  infana,  ae  lac  libere  appetere  credit,  pner 
autem  iratus  vindictam  yelle  et  timidua  fugam.     Ebrius  deinde  cre- 
dit,  se  ex  libero  Mentis  decreto  ea  loqui,   quae  poatea  sobrins  Tel- 
let  tacuisse :  sic  deiirana,  garrula ,  puer  et  hu jus  farinae  pIuriiDi  ex 
libero   Mentis  decreto  credunt  loqni;    cum  tamen   loquendi   impe- 
tum,  quetn  habent,  continere  nequeant,   ita  nt  ipaa  experientia  non 
minus  clare,  qnam  ratio  doceat,  quod  hominea  ea  aola  causa  liberos 
se  esse  credant,    qnia  auarum  actionum  aunt  conacii  et  causamm,  a 
quibua  determinantur,  ignari ;   et  praeterea  quod  Mentia  decreta  ni- 
hil  sint,  praeter  ipaos  appetitus,  quae  propterea  yaria  aunt  pro  yaria 
Corporis  dispositione.    Nam  nnusquisquia  ex  suo  affectn  omnia  mo« 
C^l  deratnr,   et   qui   praeterea  contrariia    ||  affectibna  conflictantur, 
qaid  yelint,   neaciunt ;    qai  autem  nnllo  ^    facili  momento  hoc  atqoe 
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illac  penantor.  Qnae  omnia  profecto  clare  oatendnnt»  Mentia  tam 
decretum,  quam  appetitnm  et  Corporis  determinationem  aimnl  eate 
natora,  yel  potina  unam  eandemqne  rem,  qnam,  quando  aub  Cogi- 
tationis  attribnto  consideratnr  et  per  iptnm  explicatnr,  decretum 
appeliamns,  et  qnando  aub  Extenaionia  attributo  consideratur  et  ex 
leffibna  motua  et  quietia  deducitur,  determinationem  Tocamus;  qnod 
adnnc  clarius  ex  jam  dicendia  patebit.  Nam  alind  est,  quod  hic  ap« 
prime  notari  yeUem,  nempe,  qnod  nos  nihil  ex  M entis  decreto  agere 
possumus,  nisi  ejus  recordemur.  £x.  gr.  non  possurous  yerbum  lo* 
qui,  nisi  ejnsdem  recordemnr.  Deinde  in  libera  Mentis  potestate 
non  est  rei  alicujus  recordari,  Tel  ejuadem  obliyisci.  Quare  hoc 
tantum  in  Mentis  potestate  esse  creditur,  quod  rem,  cujus  recorda- 
mnr,  yel  tacere,  yel  loqui  ex  solo  Mentis  decreto  possumus.  Yerum 
cnm  nos  loqni  somniamus,  credimns  nos  ex  libero  Mentis  decreto 
loqni,  nec  tamen  loquimur,  yel,  si  loquimnr,  id  ex  Corporis  spon- 
taneo  motu  fit.  Somniamus  deinde,  nos  quaedam  homines  celare» 
idqne  eodem  Mentis  decreto,  qno,  dum  riffilamus,  ea,  quae  scimus, 
tacemus.  Somniamus  denique,  nos  ex  Mentis  decreto  quaedam  agere, 
quae,  dum  yigilamus,  non  audemna,  atque  adeo  perrelim  scire^  an 
in  Mente  duo  decretorum  gcnera  dentnr,  Phantasticorum  unum  et 
Liiberorum  alterum?  Quod  si  eo  usque  insanire  non  libet,  necessa- 
rio  concedendum  est,  Boc  Mentis  decretum,  quod  liberum  esse  cre« 
ditur,  ab  ipsa  imaffinatione  sire  memoria  non  distingui,  nec  aliud 
esae  praeter  illam  affirmationemy  quam  idea,  quatenus  idea  est,  ne- 
eessario  involTit;  i;pide  Prop.  49.  p.  2.)  Atqne  adeo  haec  Mentis  de- 
oreta  eadem  necessitate  in  Mente  oriuntnr,  ac  ideae  remm  actn  exi- 
atentinm.  Qui  igitur  credunt,  se  ex  libero  Mentis  decreto  loqni  yel 
tacere,  rel  quicqnam  agere,  oculia  apertis  somniant. 

Propos.  III.  Meniis  acUones  ex  solis  ideis  adaequatis  oriuniur^ 
pasdones  autem  a  solis  inadaeguatis  pendenL 

DEHOifSTR.  Primum,  quodMentis  essentiam  constitnit,  nihil  [*'] 
aliudest,  qnam  idea  Corpons  actn  existentis,  (perProp.  11,  etid.  p.2.) 

3uae  (per  Prop,  i5.  p.  a.)  ex  multis  aliia  componitnr,  qnarum  qnae-' 
am  (per  CorolL  Prop,  38.  p.  3.)  snnt  adaequatae,  quaedam  autem  in- 
adaequatae  (per  CorolL  Prop,  29.  p.  9.)  Quicqnid  ergo  ex  Mentis  na- 
tnra  sequitur,  et  cujus  Mens  causa  est  proxima,  per  quam  id  debet 
intelligi,  necessario  ex  idea  adaeqnata,  Tel  inadaequata  seqni  debet. 
At  quatenus  Mens  (per  Prop.  i.  hujus)  ideaa  habet  inadaequataa,  ea- 
tenus  necessario  patitur;  ergo  Mentis  actiones  ex  solis  ideis  adae- 
quatia  sequuntnr,  et  Mens  propterea  tantnm  patitnr,  quia  ideaa  ha- 
bet  inadaequatas.     Q.  E,  D, 

ScHOL.  Tidemus  itaque  paasiones  ad  Mentem  non  referri^  nisi 
qnatenna  aliquid  habet,  quod  negationem  iuTolTit»  siTe  quatenns  con* 
aideratur  natnrae  pars,  quae  per  se  absque  aliia  non  potest  clare 
et  distincte  percipi;  et  hac  ratione  ostendere  possem*  passiones  ep- 
dem  modo  ad  res  singulares,  ac  adMentem  referri,  nec  alia  ratione 
posse  percipi;  sed  meum  institntnm  est,  de  sola  Mente  humana 
agere. 

Pbopos.  IY.    Nulla  resy  nisi  a  causa  externaj  potest  destruL 
Drhoitstb.  Haec  Propositio  per  se  patet;  definitio  enim  cnjna- 
ena^oe  rei  ipsina  rei  eaaentiam  affinnat,  aed  aon  negat;    aiTe  rei 
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eMentiam  ponir,  sed  non  toUiL  Dtim  itaque  ad  rem  ipaam  lantniHi 
iion  autem  ad  causaa  extcrnaa  atfcndimus,  nihil  in  cad^m  poterimui 
inyenirey  quod  ipaam  possit  deatrucre.     Q,  E.  D. 

Pnopos.  V.  Res  eafenus  conlrarlae  sunt  naUiraef  hoc  est,  ealenns 
m  eodem  subjeclo  esse  negueunl,  quatenus  una  alleram  potesl  destrucrt. 

[""^  DRMoasTR.  Si  enim  inter  se  conrenirei  vel  in  eodem  snb- 
jecto  aimul  csae  possent^  posset  era;o  in  codem  subiecto  aliquid 
dari,  quod  ipsam  posset  destruere,  quod  (per  Prop.  praeced,)  est  ab- 
aardum.    £i*go  res  etc.    Q.  £.  D. 

Propos.  YL  Unaquaeque  res»  quanlum  in  se  est,  m  suo  Esse  per* 
sevcrare  conatur, 

Demoiistr.  Rea  enim  singolares  modi  sunt,  quibua  Dei  attribQta 
eerto  et  determinato  modo  cxprimuntur,  {per  CorolL  Prop,  zb»  p.  i.) 
hoc  est  (per  Prop.^i,  p.  i.)  res,  quae  Dei  potenliam,  qua  Deus  e$i 
Qt  agit,  certo  et  determinato  modo  exprimunt;  neque  ulia  ret  ali- 
quid  in  se  habet,  a  quo  possit  deatrui,  sive  quod  ejua  existenliam 
toUat  (per  Prop,  4-  hujus),  Sed  contra  ei  omni,  quod  ejusdem  exi* 
atenuam  potest  tollere,  opponiiur ;  (per  Prop.  praeced.)  a^eoque  qaao* 
tum  potest,  et  in  sc  esr^  in  suo  Esse  perseverarc  conatur.  Q*  E.  D* 

pROPOS.  VII.  ConatuSf  quo  unaqwaeque  res  in  suo  E^e  penew- 
tare  conatur,  nihU  est  praeter  ipsius  rei  actualem  essentiam. 

D&MOGISTR.  £x  data  cujuscunque  rei  essentia  quaedam  neccs^a* 
rio  sequuntur,  (per  Prop.Hi.  p.  i.)  nec  res  aliud  possunt,  quam  id, 
quod  ex  delerminata  earum  natura  necessario  sequitur;  (perrrop.i^ 
p.  1.)  quare  cuiuscunque  rei  potcntia,  si?e  conalus,  quo  ipsa  Tel 
aola,  yel  cum  aliis  quidquam  agit,  vel  agcre  conatur,  hoc  est,  (pcr 
Prop.6.  huji^s)  potenlia,  aive  conatus,  quo  in  suo  Esse  perscverait 
conatur,  nihil  est  praeter  ipsius  rei  d^tam)  sive  actualcm  easentiam. 
P.  Q*  E. 

i*^]  Propos.  YIIL  Conatu^  quo  unaquaeqae  res  in  suo  Esss  pcT* 
severare  conatur^  nullum  iempus  Jinittim^  sed  iniUJinitum  involvit. 

Dkmonstr.  Si  enim  tempus  Jimitatum  involveret,  quod  rei  do- 
rationem  determinarct,  tum  cx  sola  ipsa  potentia,  qua  rea.  existi(| 
sequeretur,  quod  res  post  limitalum  illud  tempua  non  posset  exi- 
atere,  aed  deberet  destrui ;  atque  boc  (per  Prop.  4.  hnjus)  est  absur- 
dum:  ergo  conalus,  quo  res  existit.  nullum  tenipus  delinilum  inrol- 
vit;  aed  contra,  quoniam,  (per  eamlem  Prop.^*  higus)  si  a  nulla  ex- 
terna  causa  destruatur ,  cadcm  potentia,  qua  jam  cxistit,  exisl^ce 
pcrget  seinper;  crgo  hic  conatus  tenipus  indelinilum  inyolvil.  (^.^'^' 

Propos.  IX.  Mens  tam  quatenu^  claras  et  di^tinctaSf  quam  guate* 
nus  confusas  habet  ideas,  conatur  in  suo  Esse  perscverare  indefinUa  qua' 
dam  duratione,  et  hujus  sui  conatus  csi  cortscia. 

DKHOSiSTn.  l^leiuis  cssentia  cx  ideis  ndaequatis  €t  inadaequatis 
conslituitur,  (utinProp.i.  hujus  ostendimus)  adeoque  (perProp.  7«  ^«i"*) 
tam  quatenus  has,  quam  quatenus  illas  habct,  in  suo  Esse  periererare 
conatur ;  idqne  [perProp.d.  Jiujus)  indeiinita  quadam  duratiooe.  Cam 
autem  Mens  ipcr  Prop.ui.  p-2.)  pcr  ideas  affectionum  Corpon*  ne- 
ccssario  sui  sit  conscia,  est  ergo  (per  Prop.  7.  hujus)  Mens  sui  cona^ 
ttts  conscia*     Q,  E.  D. 

SciioT..  Hic  coQdtua,  cum  ad  Mcntem  solam  rcfertar,  Volun- 
tas  appellattu*?  «cd  cum  ad  Ifeateo)  ct  Carpus  ^m^\  rc^t?^'^^^»  ^^^ 
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tur  App,elitaff,  qni  proincle  nihil  aliud  est,  quani  ip8a  hominis  e9- 
senlia,  cx  cujus  natura  ea,  quae  ipsius  conservationi  inserYiunt,  ne- 
cessario  sequuntur;  atque  adeo  nomo  ad  eadem  agenduro  determi- 
nalus  llest.  Oeinde  interappetitum  et  cupiditatcm  nulla  est  diffe-  \f^'] 
rentia,  nisi  quod  cupiditaa  ad  hominea  plerumquc  refcratur,  quate* 
nus  sui  appetitus  sunt  conscii,,ct  propterca  sic  definiri  potest,  nem- 
pe,  Cupidilas  esL  appeliius  cum  ejusdem  conscientia.  Conslat  itaqa^  ez 
his  omnibus,  nihil  nos  conari,  yelle,  appetere,  neque  cupere»  quia 
id  bonum  esse  judicamus;  sed  contra  nos  propterea,  aliquid  bonum 
esse^  judicare,  quia  id  conamur,  yolumus,  appetimus,  atque  cupimus* 

Pbopos.  X.  Idettj  quae  Corporis  nostri  existenliam  secludits,  in 
nosira  Mente  dari  nequil;  sed  eidem  est  contraria. 

DEsioBrsTn.  Quicquid  Corpus  noUrum  potest  destruero,  in  eo- 
dem  dari  nequit,  (per  Prop*  5.  hujus)  adeoque  neque  ejus  rei  idea 
poiest  in  Deo  dari,  quatenus  nostri  Corporis  ideam  habet,  (per  Co^ 
roll.  Prop,  (),  p*3*)  hoc  est,  (perProp.w.  el  i3.  p.2.)  ejus  rei  idea  in 
nostra  Mente  dari  nequit;  sed  contra,  quoniam  (per  Prop.ii.  et  j3. 
p.  2.)  primum,  quod  Mentis  essentiam  consfituit,  est  idea  corporis 
actu  existentis ,  primum  et  praccipuum  nostrae  Mentis  copattis  est, 
(perProp.  'j.  hujus)'Covpovis  nostri  cxistcntiam  affirmare ;  atque  adeo 
idca,  quae  Corporis  nostri  existentiam  negat,  nostrae  Menti  cst  con- 
traria  elc.     Q,  E.  D. 

Pnopos*  XI.  Quicquid  Corporis  nostri  agendi  potentiam  augetf 
i;el  minuit^  juvaif  i^el  cotrcet^  cjusdeni  rei  idea  Meniis  nostraf  cogiiandi 
poientiam  augcl,  i^ei  mimut,  juvat,  i>el  coercet. 

DKMOivsTn.  Haec  Propositio  patet  ex  Propositipne  7.  Partis  9, 
rel  etiam  ez  Propositione  i4*  Partis  2* 

^  ScHOL.  Yidemus  itaque  MenteVn  magnas  posse  pati  mutationes 
et  jjam  ad  majorem,  ]am  antem  ad  minorem  perfeclionem  transire, 
quae||  quidem  passiones  nobis  explicant  aflectus  Lactitia^  etXri-  [*<^3 
stitiae.  rer  Laetiiiam  itaque  in  sequentibus  intelligam  passionemf  qua 
Mens  ad  Majorem  perfecitonem  transii.  Per  Tristiiiam  autem  passio^ 
nem,  qna  ipsa  ad  minorcm  iransit  perfectionem*  Porrp  qffeitum  Laeii» 
iiae^  ad  Mentem  et  Corpus  simut  reiaium^  TiiiUaiionem^  vel  Hilariia» 
lem  yoco;  Tn\tiiiae  aulem  Do/or^m,  yel  Melancholiam.  Sed  nolan- 
dum,  Titillationem  ct  Dolorcm  ad  hominem  referri,  quando  una  ejus 
pars  prae  rcliquis  cst  adecta  ;  Hilarilalem  autem  ct  Melancholiam, 
quando  omnes  pariter  sunt  afTeclac.  Quid  deinde  Cupidilas  sit,  in 
Scholio  Proposilionisg.  hujus  Partis  cxplicui,  ct  praeter  hos  tres 
nuilum  alium  agnosco  afTectum  primariun^  nam  reliquos  cx  his  tri- 
bus  oriri  in  scqq.  oslendam.  Sed  antcquam  uUevius  pergam*  lul^et 
liic  fusius  Proposilionem  10.  hujus  Partis  explicaref  ut  ciarius  in- 
telligatur,  qua  r<Uione  idea  ideac  sit  contraria. 

In  Scholio  Propositionis  17*  Partis  2.  ostendimus,  idcam,  quae 
Menlts  essentiam  constituii,    Corporis  cxislenliam  tamdiu  inyolyt*re, 

Suamdiu  ipsum  Corpus  existit.  Deindc  cx  itSy  quae  in  Coroll.  Prop. 
.  Part^.  2.  ct  in  ejusdem  Schol.  ostendimus,  sequitur,  praesentem 
noslrae  Mentis  existcntiam  ab  hoc  solo  pendere,  quod  sc.  Mcns 
actualem  Cot*poris  existcntiam  involvit.     Denique  Mentis  potenliaro, 

3ua  ipsa  res  imaginalur,   earuifiquc   recordatur,    ab   hoc  eliam  pen« 
ere  oslendimus  i    (^<Vp  Prop.  1 7,  ct  18,  p,  >•  gim  ejus  Schqlio)  quod 
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ipta  actnalem  Cotporia  ezittentiam  inrolrit.  Ex  qnibnt  •eqnitnr, 
Hentis  praeaentem  existentiam,  ejaaque  imaginandi  potentiam  tolii, 
jimnlatqae  Mens  praesentem  Corporis  existentiam  afnrmare  detinit. 
At  cansa,  car  Mens  hanc  Corporis  existentiam  affirmare  desinit, 
non  potest  esse  ipsa  Mens,  (perProp,  4«  hujus)  nec  etiam,  quodCor* 
pas  esse  desinit.  Nam  (per  Prop.  6.  p.2.)  cansa,  cur  Mens  Corpo* 
ris  existentiam  affirmat,  non  est,  quia  Corpus  existere  incenit :  quare, 
per  eandem  rationem,  nec  ipsius  Corporis  existentiam  afnrmare  de» 
«init»  quia  Corpus  eBse  desinit;  sed  (per  Prop.S.  p.  9.)  hoc  ab  alia 
idea  oritur»  quae  nostri  Corporis  et  consequenter  nostrae  Mentis, 
praesentem  existentiam  seclndtt,  quaeque  adeo  ideae,  quae  nostrae 
Mentis  essentiam  constitnit,  est  contraria. 

["^  Pbopos.  XII.  Mens,  guantum  poiesi^  ea  imaginari  conaturp 
quae  Corporis  agendi  poteniiam  augeni,  Qel  juvanL 

Dbmoitstb.  Quamdin  humannm  Corpus  afFectnm  est  modo,  qui 
natnram  corporis  alicujns  eyterni  inrolnt,  tamdiu  Mens  hnmana 
idem  cprpos ,  ut  praesens ,  contemplabitnr ,  (per  Prop.  1 7.  p.  2.)  et 
consequenter  (per  Prop.  7.  p.  3.)  quamdiu  Mens  humana  aliquod  ex- 
temum  corpns,  ut  praesens,  contemplatur ,  hoc  est,  (per  qusdem 
Prop,  Schol.)  imaginatur,  tamdiu  humannm  Corpus  afTectum  est  mo* 
do,  aui  naturam  ejusdem  corporis  extemi  involyit;  atque  adeo, 
qnamdiuMens  ea  imaginatur,  quae  corporis  nostri  agendi  potentiam 
augent,  yel  juTant,  tamdiu  Corpus  afTectum  est  modis,  qui  ejusdem 
agendi  potentiam  avgent,  rel  iurant;  (tfide  Post.  1.  hujus)  et  conse- 
quenter  (per  Prop.ii.  hufus)  tamdiu  Mentis  cogitandi  potentia  au- 
getur,  yel  juVatnr;  ac  proinde  (per  Prop.6.  tfel  9.  hujus)  Mens,  qaan« 
\um  potest,  eadeni  imaginari  conatur.    Q.  E.  i). 

Pbopos.  Xni.  Cum  Mens  ea  imaginaiur,  quae  Corporis  agendi 
potentiam  minuuni,  i^l  coercent,  conaiur,  quanium  potesi^  rerum  rscor* 
dari,  quae  horum  existentiam  secludunt. 

Dbhonstb.  Quamdiu  Mens  quicquam  tale  imaginatur,  tamdiu 
Mentis  et  Corporis  potentia  minnitur,  yel  coercetur,  (ui  in  praeced, 
Prop.  demonsiravimus)  et  nihilominns  id  tamdin  imaginabitnr,  donec 
Mens  alind  imaginetur,  quod  hujns  praesentem  existentiam  seclu» 
dat,  (per  Prop.  17.  p.2.)  hoc  est,  (ut  modo  ostendimns)  Mentis  et 
Corporis  potentia  tamdiu  minuitur,  vel  coercetur,  donec  Mens  aliud 
imaginetur,  quod  hujus  existentiam  secludit,  qnodque  adeo  Mens, 
(per  Prop.  9.  hujus)  quantum  potest,  imaginari,  rel  recordari  cona« 
bitnr.    Q.  D.  E. 

["73  CoBOLi..  Hinc  sequitnr,  qnod  Mens  ea  troaginari  aTersatnr, 
qaae  ipsius  et  Corperis  potentiam  minuunt,  yel  coercent 

ScHOL.  £x  his  clare  intelligitur,  quid  Amor  quidque  odinm  tit. 
Nempe  Amor  nihil  aliud  esl^  quam  Laetiiia,  concomitante  idta  causae 
extemae}  et  Odium  nihii  aliud,  quam  Irisiitia^  concomitanie  idea  cau^ 
sae  exiemae^  Yidemus  deinde,  quod  iUe>  qui  amat,  necessario  cona- 
tnr  rem,  quam  amat,  praesentem  habere  et  conserrare;   et  contra^ 

3ui  odit,  'rem,  quam  odio  habet,  amovere  et  destmere  conatnr.  Sed 
e  his  omnibus  in  sqq.  prolixius. 

Pbopos.  Xiy.  Si  Mens  duohus  uffectibus  simul  qffecta  semelfuit^ 
vbi  posiea  eorum  alteruiro  afficipt^r,   affidetur  etiam  idiero. 


^De  Affectibus*  54? 

Dbmoitstiu  Si  Corpna  hnmannm  a  daobna  corporibns  •imnl  af» 
fectam  aemel  fuit,  ubi  Mens  poatea  eorum  alterutmm  ima^inatur, 
statim  et  alterina  recordabitur.  {per  Prop.  18.  p.  a.)  At  Mentia  ima- 
ginationes'  masis  nostri  Corporia  afFcctus,  quam  corporum  externo- 
rum  natnram  indicant:  (per  CorolL  3.  Prop.  16.  p.  2.)  ergo  ai  Gorpna 
et  conaeqnenter  Mena  {t^ide  Defiiu  3«  hujm)  duobus  aflectibua  aemel 
afTecta  fuit,  nbi  poatea  eomm  alterntro  afficietur,  afficietur  etiam  al* 
tero.    Q.  E.  D. 

Pkopos.  Xy.  Res  quaecunque  potest  esse  per  accidens  causa  Lae- 
tiiiae,  Tristitiae,  ifel  Cupiditatis* 

Demonstr.  Ponatnr  Mena  duobna  afrectibna  aimul  affici ,  uno 
scilicet,  qui  ejua  agendi  potentiam  neque  auget,  neqne  minnit,  et 
altero,  qui  eandem  rel  anget,  yel  minuit  (yide  Post,  1.  hujus).  Ex 
praecedente  Propoaitione  patet,  quod  ubi  Mens  poatea  illo  a  aua 
rera  cauaa,  qnae  ||  (per  hjrpothesin)  pcr  ae  ejua  cogitandi  poten-  [^ 
tiain  nec  «uget,  nec  minnit,  afficietur,  atatim  et  hoc  altero,  qui 
ipaiua  cogitandi  potentiam  auget,  rel  minuit,  hoc  est  (per  SchoL 
Prop.  11.  hiijus)  Laetitia)  rel  Triatitia  afficietur;  atque  adeo)  illa  res 
non  per  ae,  aed  per  accidena  cauaa  erit  Laetitiae,  Yel  Triatitiae. 
Atqne  hac  eadem  ria  facile  ostendi  poteat,  rem  illam  poase  per  ac« 
cidens  causam  ease  Cupiditatia.     Q.  E.  D. 

ConoLL.  Ex  eo  solo,  quod  rem  aliquam  affectu  Laetitiae,  Tel 
Tristitiae,  cnjna  ipsa  non  est  causa  efnciens,  contemplati  aumua, 
eandem  amare,  vel  odio  habere  possumus. 

Demonstr.  Nam  ex  hoc  aolo  fit,  (per  Prop.  14.  Jmjus)  ut  Mens, 
hanc  rem  postea  imaginando,  affectu  Laetitiae  Tcl  Tristitiae  afficia- 
tur,  hoc  eat,  (per  SchoL  Prop.  11.  hujus)  ut  Mentia  et  Corporis  po- 
tentia  augeatur  rel  minnatur  etc.  Et  consequenter  (per  Prop.  13. 
hujus)  nt  Mens  eandem  imaginari  cupiat,  yel  (per  CorolL  Prop.ii, 
hujus)  aTcrsetur»  hoc  est,  (per  SchoL  ^Prop.  i3.  hujus)  nt  eandem 
amet,  yel  odio  habeat.    Q.  E.  D. 

ScHOL.  Hinc  intelligimus«  qui  fieri  potest,  nt  quaedam  amemna, 
▼el  odio  habeamua,  absque  ulla  cansa  nobis  cognita :  sed  tantnm  ex 
Syinpathia  (ut  ajunt)  et  Antipathia.  Atqne  huc  referenda  etiam  ea 
objecu,  quae  nos  Laetitia  yel  Triatitia  afficinnt  ex  eo  aolo,  quod 
aliqoid  simile  habent  objectis,  quae  nos  iisdem  affectibua  afficere 
•olent,  nt  in  aeq.  Prop.  ostendam.  Scio  equidem  Anctores,  qni  pri- 
mi  haec  noroina  Sjmpathiae  et  Antipathiae  introduxerunt,  ai^ificare 
iisdem  rolnisse  reram  occnltas  quasdam  qualitates;  sed  nihilominna 
credo  nobia  licerc,  per  eadem  notaa  re\  manifeataa  etiam  qnalttates 
intelligere. 

Paopos.  Xyi.  Ex  eo  solo,  guod  rem  aliquam  aliquid  habere  ima* 
ginamur  simile  objecto,  quod  Mentem  Laetilia  pel  Tristitia  afficere  so-' 
Ut;  II  quamvis  id,  in  quo  res  objecto  est  similiSf  non  sit  horum  af^  ["•] 
fectaum  ejficiens  causa^  eam  tamen  amabimus^  t>eZ  odio  habebimus. 

Demoicstr.  Id,  quod  aimile  est  objecto,  in  ipao  ob)ecto  (per  hjr» 
pothesin)  cnm  afFectu  Laetitiae,  yel  Tristitiae  contemplati  aumua;  at- 
que^  adeo,  (per  Prop.  14.  hujus)  cum  Mena  ejus  imagine  afficietur, 
statim  etiam  noc  rel  ilio  afficietur  affectu,  et  conseqnenter  rea,  quam 
hoc  idem  habere  percipimns,  crit  (;icr  Prop.  i5.  ?wfus)  per  accidena 
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Liaetitiae  rel  Tristitiae  cansa ;  adeoque,  (per  praeotd.  CorolL)  qvam* 
Tis  id,  in  quo  objecto  eat  aimilia,  non  ait  horum  afiectnum  canaa 
efficiens,  eam  taraen  amabimna)  Tel  odio  habebimua.    Q.  E.  Z>. 

Propos.  Xyil.  Si  reSf  quae  nos  Trisiitiae  qffeciu  qfficere  solet^ 
aliguid  habere  imagimamur  simile  aheri^  guae  nos  aeaue  magno  Laeti^ 
iiae  affeclu  solei  afficere^  eandem  odio  habehimus^  ei  simul  amabimus. 

Demonstil  £st  enim  (per  hypoihesin)  haec  res  per  ae  Tristitiae 
causay  et  (per  SchoL  Prop.  i3.  hujus)  quatenus  eandem  hoc  affectu 
imaginamur,  eandem  odio  habemus;  et  quatenus  praeterea  aliqnid 
habere  imaginamur  simile  alteri,  quae  noa  aeque  magno  Laetitiae 
affectu  afficere  aolett  aeque  magno  Laetitiae  conamine  amabimns; 
(per  Prop.  praec.)  atque  adeo  eandem  odio  habebimus»  et  simul  ama- 
bimus.     Q»  E.  D. 

ScHOL.  Haec  Mentis  conslitutioy  guae  scilicei  ex  duobus  contra^ 
riis  ajjfectibus  oriiur^  animi  Yocsxnr  Jluctuatiof  quae  proinde  affectum 
respicit,  ut  dubitatio  imaginationem ;  (Me  SchoL  Prop^i^.  P*^.)  nec 
animi  fluctnatio  et  dubitatio  inter  se  differunt,  nisi  secundum  ma)ua 
et  minus.  Sed  notandum,  me  in  Propositione  praecedenti  haa  ani* 
mi  fluctuationes  ez  causis  deduxisse,  quae  per  8'e  uniua  et  per  acci- 
dens  alteriua  affectus  sunt  causa;  quod  ideo  feci,  quia  sic  facilius 
ex  praecedcntibus  deduci  poterant ;  at  non^  quod  negem,  animi  fluc- 
['''Q  tuationea  ||  plerumque  oriri  ab  objecto,  quod  utriuaque  affectus 
sit  efficiens  causa.  Nam  Corpus  humanum  (per  Post.i.  p.3.)  expla- 
rimis  diversae  naturae  indiTiauis  componitor,  atque  adeo  (per  Ax.i. 
posi  hem.  3.  quod  s?ide  posi  Prop.  i3.  p.  2.)  ab  uno ,  eodemque  cor- 
pore  plurimisy  diyersisque  medis  potest  affici;  et  contra,  quia  una 
eademque  res  multia  modis  potest  affici;  multis  ergo  etiam,  diyer- 
sisque  modis  unam,  eandemque  corporis  partem  afficere  poterit. 
Ex  quibus  facile  concipere  possnmus,  unum  idemque  objectnm  posse 
ease  causam  multorum  contrariommque  affectuum. 

Propos.  XyUI.  Homo  ex  imagine  rei  praeteritae^  autfuturae  eo^ 
dem  Laeiitiae  ei  Tristiiiae  qffeciu  afficitur^  ac  ex  imagine  rei  praeeentis. 

Demosvstr*  Quamdiu  nomo  rei  alicujus  iroagine  affectua  eat, 
rem  ut  praesentem,  tametsi  non  existat,  contemplabitur,  (per  Prop^ 
17.  p.  2.  cum  ejusdem  CoroU,)  nec  ipsaro  ut  praeteritam  ant  futuram 
imaginatur ,  nisi  quatenus  ejus  imago  juncta  est  imagini  temporis 
praeteriti,  ant  futuri ;  (i^ide  SchoL  Prop.  44»  p*  ^*)  Qoare  rei  imago, 
in  ae  sola  considerata,  eadem  est,  sive  ad  tempus  futurum,  rel  prae- 
teritum,  siye  ad  praesens  referatur,  hoc  est,  (per  CoroU.  2.  Prop.  i6. 
p.2.)  Corporia  constitutio,  seu  affectus  idem  est,  siye  iraago  tit  rei 
praeteritae,  yel  futurae,  siye  praesentis ;  atque  adco  affectua  Laeti- 
tiae  et  Triatitiae  idem  est,  siye  imago  sit  rei  praeteritae,  aut  futu- 
rae,  aiye  praeaentis.     Q.  t).  £. 

ScHOL.  I.  Rem  eatenus  praeteritani,  aut  futuram  bic  Toco,  quate'* 
nus  ab  eadem  affecti  fuimus,  aut  afficiemur.  Ex.  gr.  quatenus  Ip^ 
sam  yidimus,  aut  yidebimus,  nos  refecit,  aut  reficiet,  noa  laesit, 
aut  laedet  etc.  Quatenus  enim  eandem  sic  imaginamur,  eatenus  e>ua 
exiatentiam  affirmamus,  hoc  est,  Corpus  nullo  affectn  afficitnr,  qui 
rei  existentiam  secludat;  atqne  adeo  (per  Prop.  17.  p«9*)  Corpna 
ejusdem  rei  imagine  eodem  modo  afficitur,  ac  si  res  ipsa  praeaena 
adesset.  yerum  enim  yero,  quia  plerumque  fit,  ut  ii,  qui  plura  annt  ex- 
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pfnrtif  fli^ctaeiit,  quradia  rem,  utfatQram,  vel  praeteritam  pontemplan- 
1  ar«  II  deqpe  rei  eTenta  at  plurimum  dubitcnt,  (yide  SchoL  Prop.  44.  C"j 
p.  9.)  hiuc  fit,  ut  affectug,  qui  ex  aimilibua  rerum  imaginibus  oriun- 
tnr,  non  sint  adeo  cbnstantes ;  sed  ut  plerumque  aliarum  rerum  ima- 
Kiaibua  pertarbentnr ,   donec  hominea  de  rei  erentu  ceriiores  (lant. 

ScHOL.  IL  £x  modo  dictis  intelligimus,  quid  sit  Spes,  Melus, 
Securilasy  Desperatioi  Gaudium  et  Conscientiae  moisus.  Spes  nam- 
qae  nihil  aliud  est^  qaam  inconsians  Laeiiiiay  orta  ex  imaginc  rei  JU" 
Usrftet  i^el  praeteritae,  de  cujus  evenlu  dubilamus.  Melus  contra  incon" 
siant  Tristitia^  ex  rei  dubiae  imagine  etiam  orta,  Porro  si  horum  af- 
feetwtm  dubitatio  toUatur,  e^  Spe  fit  Securitas,  el  ex  Ketu  Despera^ 
tio}  nempe  LaetiUa,  ifel  Tristitia^  orta  ex  imagine  rei^  quam  tneluir^ 
mufi,  ceZ  speravimus.  Gaudium  deinde  est  Laetitia,  oria  ex  imagine  rei 
proeteritaB,  de  cujus  eventu  dubilavifnus.  Conscientiae  denique  morsus 
est  tristitia,  opposiia  gaudio* 

Propos.  %IX*  Qui  id,  quod  amatf  destrui  imaginatur,  contrista- 
bitur :  si  auUm  conservarij  laetabitur* 

Demohstk.  Mens ,  quantum  potest,  ea  imaginari  conatur,  quae 
Corporis  agendi  potentiam  aagentf  yel  jaTant,  {per  Prop,\2,  hujus) 
hoc  M,  (per  'Schol  ^usdem  Prop.)  ea^  quae  amat.  At  imaginatio  ab 
iif  juTatar,  qoae  rei  existentiam  ponunt,  et  contra  coercetur  iis, 
qaae  rei  existentiam  secludunt;  iperProp.i^.  P-^O  ^^i9  rerum  ima- 
gineay  quae  rei  amatae  existentiam  ponunt,  Mentis  conatum,  quo 
reni  amatam  imaginari  conatur,  juvant,  hoc  est,  (per  ScKoL  Prop»  ii. 
hujus)  Laetitia  Mentem  afficiunt;  et  quae  contra  rei  amatae  exi- 
ettntiam  sedndant,  enndem  Mentis  conatum  coercent,  hoc  est,  (per 
uUm  Sehol.)  Tristitia  Meotem  afficiunt.  Qui  itaque  id ,  quod  amat» 
destrui  imagioator,  contristabitur  etc.     Q.  E.  JD. 

Propos.  XX.  Qui  id,  quod  odio  habet^  destrui  imaginatur,  ["'] 
lastabitur. 

DmoNSTR.  Mens  (per  Prop.  i3.  hujus)  ea  imaginari  conatur, 
qnae  rernm  existentiam,  quibus  Corporis  agendi  potentia  minuiuir, 
yel  coercetur,  secludunty  hoc  est,  (per  Schol  ejusdem  Prop,)  ea  ima- 
giiMuri  conator,  quae  rerum,  quas  odio  habet)  existentiam  sccludunl; 
atqoe  adeo  rei  iroago,  qnae  existentiam  ejns,  quod  Mens  odio  ha- 
het,  secludit,  hanc  Mentis  <;onatam  juvat»  hoc  est,  (perSchoLProp. 
II.  hujus)  Mentem  Laetitia  afficit.  Qui  itaque  id,  quod  odio  ha- 
hef,  dettrai  imagiaator,  laetabitur.     Q.  E.  D. 

Paopos.  XXI.  Qui  id^  quod  amat,  Laetitia^  <fel  Tri$titia  (^ectum 
imaginatur,  Laetitia  etiam^  i^el  Tristitia  ajficieturj  et  uterque  hic  qffec- 
tu$  maj^r^  aut  minor  erit  in  amante,  prout  uterque  major,  aut  minor 
€$t  in  re  amaia. ' 

DBMOvsra.  Renim  imagines,  (ut  in  Prop.  19.  hujus  demonstra* 
vimus)  qoae  rei  ainatae  exis4entiam  ponont , .  Mentis  conatumji  quo 
ipsam  rem  amatam  imaginari  conator,  jaTlmt.  Sed  Laetitia  existen- 
tiam  rei  laetae  ponit,  et  eo  magis,  quo  Laetitiae  afFcctus  major  est: 
e$t  enim  (per  SchoL  Prop.  ii.  hujus)  transitio  ad  majorem  perfectio- 
Aenu  Ergo  imago  Laetitiae  rei  amatae  in  amante  ipsius  Mentis  co- 
natom  jurat,  hoc  est,  (per  SchoL  Prop.ii.  hujus)  amaotem  Laetitia 
affieit)  et  eo  majori,  qao  major  hic  affeotns  in  re  amata  faerit. 
^^aod  erat  primam.    Deiode   quateaus  rea  alittoa  Tristitia  afficitar, 
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eatenua  dettraitiir,  et  eo  magis,  qao  majori  afficitor  Triatitia;  (per 
idemSchoLProp.il.  hujiu)  adeoque  (perProp.iQ.  fuijus)  qui  id,  qaod 
amat,  Triatitia  affici  imaginatar»  Tristitia  etiam  afficietar,  et  eo  ma- 
jori,  qao  major  hic  affectaa  in  re  amata  faerit.    Q.  K  D. 

LJ  Piiopos.  XXIL  Si  aliquem  imaginamur  Laedtia  afficere  rem^ 
quam  amamus ,  Amore  erga  eum  ajiciemur. '  Si  cohtra  eundem  imagl^ 
namur  Tristitia  eandem  qfficere^  econira  Odio  etiam  contra  ipmm  affi^ 
ciemur. 

Demoiistr.  Qm  rem,  quam  amamas,  Laetitia,  rel  Tristitia  affi^ 
cit)  ille  no8  Laetitia,  yel  Tristitia  etiam  affictt,  ai  nimiram  rem  ama- 
tam  Laetitia  illa,  yel  Trittitia  affectam  imaginamnr.  (per  praeced. 
Prop.)  At  haec  Laetitiaf  yel  Triatitia  in  nobia  sapponitnr  dari^  con* 
comitante  idea  caaaae  extemae;  ^i^o^  (p^'*  Schoi.  Prop.  i3.  fiufus)  %i 
aliqaem  imaginamnr  Laetitia,  Tei  Tristttia  afficere  rem,  qaam  ama* 
masy    erga  eandem  Amore^  rel  Odio  afificiemar.    Q.  £.  D. 

ScHOL.  Propositio2i,  nobis  explicat,  qaid  sitfommissrofto,  qaam 
definire  possumas,  qaod  sit  Tristitia  oria  ex  alterius  damno.  Qao  aa- 
tem  nomine  appellanda  sit  Laetitia,  quae  ex  alterias  bono  oritur, 
nescio.  Porro  Amorem  erga  illum,  gui  alteri  bene  fecit^  Favorem^  et 
contra  Odium  erga  illum,  qui  alteri  male  fecit,  Indignaiionem  appel- 
labimas.  Deniqae  notandnm,  nos  non  tantnm  misereri  rei,  qaam  ama- 
yimns,  (ut  in  Prop.ai.  ostendimus)  sed  etiam  ejas,  qoam  antea  nallo 
affecta  prosecati  samas;  modo  eam  nobis  similem  jadicemas,  (at 
infra  ostenclam);  atque  adeo  ei  etiam  faTere,  qni  simili  bene  fecit, 
et  contra  in  enm  indignari,  qni  simili  damnam  intalit. 

Propos»  XXIII.  Qui  id^  quod  odio  habet,  Tristitia  affbctum  ima^ 
ginatur,  laetabitur;  si  contra  idem  Laetitia  qffectum  esse  imaginetur^ 
contristabitur }  et  uterque  hic  affectus  major  aut  minor  erit,  prout  ejus 
contrarius  major,  aui  minor  est  in  eo,  auod  odio  habet. 

[i^^]  Demoztstr.  Qoatenas  res  odiosa  Tristitia  afficitar,  eatenns 
destraitar»  et  eo  magis,  qao  majori  Tristitia  afficitor.  (per  SchoL 
Prop.  11.  hujus)  Qai  igitar  (per  Prop.  20.  fiujus)  rem,  qaam  odio 
habet,  Tristitia  affici  imaginatnr,  Laetitia  contra  afficietar;  et  eo 
ma)oriy  qao  majori  Tristitia  rem  odiosam  affectam  esse  imaginatar; 
qaod  erat  primam.  Deinde  Laetitia  existentiam  rei  laetae  ponit, 
(peridemSchol.  Prop.  1 1.  hujus)  et  eo  magis,  qao  major  Laetitia  concipi- 
tnr.  Si  qais  eam,  qaem  odio  habet*  Laetitia  affectam  imaginatar, 
haec  imaginatio  (per  Prop.  i3.  hujus)  ejnsdem  conatnm  coercebit,  hoc 
est,  (per  SchoLProp.  ii. hujus)  u,  qai  odio  habet,  Tristitia afficietar. 
etc    Q.  K.  D. 

ScHOL.  Haec  Laetitia  rix  solida,  et  absqae  allo  animi  confiictn 
esse  potest.  Nam  (nt  statim  in  Propositione  27.  hnjas  ostendam) 
qaatenns  rem  sibi  similem  Tristitiae  anecta  affici  imaginator,  eate- 
nos  contristari  debet;  et  contra,  si  eandem  Laetitia  affici  imagine- 
tnr.  Sed  hic  ad  solom  Odiam  attendimos. 

Propos.  XX  ly.  Si  aliquem  imaginamur  Laetitia  afficere  rem, 
quam  odio  habenvus^  Odio  etiam  eiga  eum  qfficiemur.  Si  contra  eun^ 
dem  imaginamur  Tristitia  eandem  rem  {^gicere,  Amore  erga  ipsum  ef^ 
Hctemur. 

Demotctr*  Demonstrator  eodem  modo  haec  Propositio^  ac  Pr#- 
positio92.  hojos,  qosm  yide. 
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ScHOL.  Hi  et  similet  Odii  afTectus  ad  Invidiam  refenmtar, 
qaae  propterea  nihil  alind  est,  quam  ipaom  Odium^  quatenus  id  con^ 
sideraiur  hominem  ita  disponere,  ut  malo  allerius  gaudeat^  et  contra  ut 
ijusdem  bono  contristetur. 

Propos.  XXV.  Id  omne  de  nobis^  degue  re  amata  affirmare  ["*3 
conamur,  quod,  nos,  i^el  rem  amaiam  Laelitia  afficere,  imaginamur^  et 
contra  id  omne  negare,  quod^  nos,  ^el  rem  amatam  TrisUtia  afficere, 
inxaginamur, 

Demonstil  Quod  rem  amatam  Laetitia,  rel  Tristitia  afficere 
iiDaffixiamar,  id  noa  Laetitia,  vel  Tristitia  afficit.  (perProp.  21.  hujus) 
At  Mens  {per  Prop.  i3.  hujus).eB,  quae  nos  Laetitia  afficiunty  quan* 
tnm  potest,  conatur  imaginariy  hoc  est,  {per  Prop.i'].  p.  2.  et  ejus 
CoroU.)  ut  praesentia  contemplari;  et  contra,  {per  Prop.  i3.  Itujuji) 
qaae  nos  Tristitia  afificiunt,  eorum  existentiam  secludere;  ergo  id 
omne  de  nobis,  deque  re  amata  affirmare  conamur,  quod,  nos,  Tel 
rem  amatam  Laetitia  afficere,  imaginamur,  et  contra.    Q,  E.  D. 

pROPOS.  XXYL  Id  omne  de  re,  quam  odio  habemus^  affirmare 
conamur,  quod  ipsamTristitia  afficere  imaginamur^  et  id  contra  negare^ 
quod  ipsam  Laetitia  afficere  imaginamur* 

Demonstr.  Sequitur  Iiaec  Propositio  ex  .  Propositione  a3.  ut 
praecedens  ex  PropositiQne  ai.  hujus. 

ScHOL.  His  yidemus^  faciie  contingere,  ut  homo  de  se,  deque 
re  amata  plus  justo,  et  contra  de  re,  quam  odit,  minus  justo  sen^ 
tiat,  quae  quidem  imaginatio,  quando  ipsum  hominem  respicit,  qui 
de  te  plus  justo  sentit,  Superbia  rocatur,  et  species  Delirii  est, 
qaia  homo  oculis  apertis  somniat,  se  omnia  illa  posse,  quae  sola 
imaginatione  assequitur,  quaeque  propterea,  veluti  realia,  contem- 
platur,  iisque  exultat,  quamdiu  ea  imaginari  non  potest,  quae  horum 
existentiam  secludunt,  et  ipsius  agendi  potentiam  determinant.  Est 
isitur  Superbia  Laetitia  ex  eo  orta,  quod  homo  de  se  pius  justo  sentit 
f[  Deinde  Laetitia,  quae  ex  eo  oritur,  quod  homo  de  alio  phts  justo  ['^ 
sentit^  Existimatio  yocatur;  et  illa  denique  Despectus,  quae  ex  eo  ort' 
tur,  quod  de  alio  minus  justo  sentiU 

Propos.  XXyiL  Ex  eo,  quod  rem  nobis  similem  et  quam  nuUo 
qffectu  prosecuti  sumus,  ajiqujo  qffectu  affici  imc^inamur,  eo  ipso  simUi 
affectu  qfficimurm 

Demonstr.  Rerum  imagines  sunt  Corporis  humani  affectiones, 
qaarum  ideae  corpora  extema^  reluti  nobis  praesentia,  repraesen- 
tant,  (per  Schol.  Prop^  17.  p.  9.)  hoc  est,  (per  Prop.  16.  p.^.)  quarum 
ideae  naturam  nostri  Corporis  et  simul  praesentem  extemi  corporis 
naturam  inrolTunt.  Si  igitur  corporis  exterai  natnra  similis  sit  na- 
turae  nostri  Corporis,  tum  idea  corporis  exterai,  quod  imaginamury 
affectionem  nostri  Corporis  involyet  similem  affectioni  corporis  ex* 
terai;  et  consequenter,  si  aliquem  nobis  similem  aliquo  affectu  af- 
fectum^  ims^inamur,  haec  imaffinatio  affectionem  nostri  Corporis  huic 
affectui  similem  exprimet;  aoeoque  ex  hoc,  quod  rem  aliquam  no- 
bis  similem  aliquo  affectu  affici  imaginamur,  simili  cum  ipsa  affecta 
afficimur.  <J^nod  si  rem  nobis  similem  odio  habeamus,  eatenus  {per 
Prop.  23.  hujus)  contrario  affectu  cum  ipsa  afficiemnr,  non  aatem 
simili.    Q.  E.  D. 
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^  ScnoL.  Ha^c  affectunm  imitatio,  quando  ad  Tristitiam  refi^lrtar, 
▼ocatur  Commiseratio ;  (de  gua  vide  SchoL  p.  23.  hujus)  sed  ad  Cnpi- 
ditatem  relata  Aemidatio,  quae  proinde  nihil  aliud  est^  quam  alicujus 
rei  Cupiditas^  quae  in  nohis  ingeneratur  ex  «o,  quod  alios  nobis  sintileS 
eandem  Cupiditatem  habere  imaginamur. 

CoROLL.  I.  Si  aliquem,  quem  nuUo  afTectu  proaecnti  sumaii,  ima* 
ginamur  Laetitia  afficere  rem  nobia  aimilem ,  Amorc  erga  eundem 
afficiemur.  Si  contra  eundem  imaginamur  eandem  Trisiitia  aflicere, 
contra  Odio  erga  ipsum  afficiemur. 

["?]  Demoivstr.  Haec  eodera  modo  ex  Propositione  praMe- 
dente  demonstratur,  ac  Propositio  22.  hujus  ex  Propositione  ^i* 

CoROLL.  11.  Rem,  cujus  nos  miserct,  odio  hahere  hon  poasu- 
mus  ex  eOf  quod  ipsius  miseria  nos  Tristitia  afficit. 

Demonstr.  Si  enim  ex  ^o  nos  eandem  odio  habere  posserous, 
tum  (per  Prop.  23.  hujus)  ex  ipsius  Tristitia  laetaremur,  quod  eat 
contra  Hjpothesin. 

CohOLL.  Ilt.  Rem,  cujus  nos  miseret,  a  miseria,  qaantum  pos- 
sumus,  liberare  conabimur. 

Demoitstr.  Idy  quod  rem,  cujus  nos  miseret,  Tristitia  afficir, 
nos  simili  ctiam  Tristitia  afficit;  {per  Prop.  praeced.)  adeoque  omne 
id,  quod  ejus  rei  existentiam  tollit,  si^e  quod  rem  destruit,  com- 
minisci  conabimur,  (per  Prop.  i3.  hujus)^  hoc  est  (per  SchoL  Prop.  g. 
hujus)  id  destruere  appetemus,  sive  ad  id  destruendum  determina» 
bimur;  atque  adeo  rem,  cujud  miseremur,  a  sua  miseria  liberare 
conabimur.     Q.  E.  D. 

ScHOL.  Haec  yoluntas,  siye  appetitus  henefaciendi ,  qui  ex  eo 
oritur,  quod  rei,  in  quam  heneficium  conferre  volumus,  nos  mise- 
r^t,  Benevolentia  vocatur,  quae  proinde  nihil  aliud  estf  quam  Cunidi^ 
ias  ex  commiseratione  orta.  Cetemm  de  Amore  et  Odio  erga  itiuhif 
qui  rei,  quam  nobis  similem  esse  imaginamur,  bene,  aut  male  fecil» 
Tide  Scfao).  Prop.  22.  hujus. 

Pliopos.  ^Xyilt.  Jd*  omne,  quod  ad  Laetiliam  conducere  imagi" 
namur,  conamur  promovere,  utjiat;  quod  i^ero  eidem  repugnare,  sive 
ad  Tristttiam  conducere  imaginamur^  amovcre,  i^el  destruere  conamur* 

([ii>]  Demonstr.  Quod  adLaetitiam  conducere  imaginamur,  quailk- 
tum  possumus,  imagtnari  conamur,  (per  Prop.  I2*  hujus)  hoc  est, 
(per  Prop,  17,  p.  2.)  id,  quanlum  possumus,  conabimur  ut  praesenS) 
sive  ut  actu  cxistens  contcmplnri.  Sed  Mentis  conatus,  seu  poten* 
tia  in  cogitando  aequnlis,  et  simul  natura  est  cum  Corporis  conatu, 
seu  potentia  in  agendo :  (ut  clave  sequitur  ex  CorolL  Prop,  7.  et  Co^ 
rolL  Prop.M.  p.  2.)  ergo,  ut  id  existat,  absolute  conamur,  siye  (quod 
per  SchoLProp.Cj.  hujus  idem  cst)  appelimus  et  intendimus;  quod  erat 
primum.  Deinde  si  id,  quod  Tristiiiae  causam  essecredimus,  hocest, 
(per  SchoL  Prop,  i3.  hujus)  si  id,  quod  odio  habemus,  destrui  ima- 
ginamur)  laetabimur,  (perProp,20^  hujus)  adeoque  idem  (per  primam 
hujus  partem)  conabimur  destruere,  sive  (per  Prop.  i3.  hujus)  a  no- 
bis  amovere,  ne  ipsura,  ut  praesens  cohtemplemur;  quoa  erat  se- 
cundum;  Ergo  id  omne,  quod  ad  Laetitiam,  etc.     Q*  E,  D. 

IProi^Os.  XXIX.     Nos  iaomne  etiam  agere  conabimur,  qiLod^)  hohu- 

*)  MB»  Inteliige  kic  et  in  tqq.  homines,  quo$  ntdto  afietu  protequmti 
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TUt  cum  Laetitia  aspicere  imaginamur^    et  contra  id  agere  aversahtmur, 
guod  homines  at^ersari  imaginamur, 

Demohstr.  £x  «o»  quod  imaginamur  homines  aliquid  amare, 
vel  odio  habere,  nos  idem  amabimua,  vel  odio  habebimus,  (per  Prop- 
27.  hujus)  hoc  est,  (per  SchoL  Prop»  i3.  hujus)  eo  ipso  ejus  rci  prae- 
aentia  laetabimur,  vel  contriatabimur ;  adeoque  (per  praeced.  Prop.) 
id  omne,  quod  homines  amare,  sive  cum  Laetitia  aspicere  imagina- 
mnrv  conabimur  agere  etc.     ^,  E,  D» 

ScHOL.  Hic  conatus  aliquid  agendi  et  etiam  omittendi,  ea  sola 
de  causa,  ut  hominibus  placeamus,  vocatur  Ambitio,  praesertim 
quando  adeo  impense  vuigo  placere  conamur,  ut  cum  itostro,  aut 
alterius  damno  quaedam  agamus ,  vel  omittamus ;  alias  Humanitas 
appellari  I|  solet.  Deinde  Laetitiam,  qua  alterius  actionem,  q^ua  p*^ 
nos  conatus  est  delectari,  imaginamur^  Laudemvoco;  Tristitiam 
Tero,  qua  contira  ejusdem  actionem  aversamur,  Yituperium  yoco. 

Propos.  XXX.  Si  guis  dliquid  egili  quod  reliquos  Laetitia  ajfi'' 
cere  imaginaturf  is  Laetitia,  concomitante  idea  sui,  ianquam  causa,  affi^ 
cieturj  sive  se  ipsum  cum  Laetitia  contemplahiiur,  Si  contra  aliquid 
egit,  quod  reliquos  TrisUiia  afficere  imaginatur,  se  ipsum  cum  Trislilia 
contra  coniemplahitur. 

Demonstr.  Qui  se  reliquos  Laetitia,  vel  Tristitia  afficere  ima- 
ginatur,  eo  ipso  \perProp.2'],  hujus)  Laetitia,  vel  Tristitia  afficietur. 
uum  autem  homo  (per  Prop,  19.  ei  23.  p.  2.)  sui  sit  conscius  per 
affectiones,  quibus  ad  agendum  determinatur ;  ergo,  qui  aliquid  egit, 
quod  ipse  imaginatur  reliquos  Laetitia  afficere,  Laetitia  cum  con* 
scientia  sut,  tanquam  causa,  afficietur,  sive  seipsum  cum  Laetitia 
contemplabitur,  et  contra.     Q,  E.  D, 

ScHOL.  Cnm  Amor  (per  Schol,  Prop,  i3.  hujus)  sit  Laetitia,  con- 
comitante  idea  causae  externa^,  et  Odium  Tristitia  concomjtante 
etiam  idea  causae  externae ;  erit  ergo  haec  Laetitia  et  Tristitia 
Amoris  et  Odii  species.  Sed  quia  Amor  et  Odium  ad  objecta  ex- 
terna  referuntur,  ideo  hos  Affectus  aliis  nominibus  significabi- 
mus;  nempe  Laetitiam,  concomitante  idea  causae  extemae,  Gloriam, 
et  Tristitiam  huic  contrarianv  Pudorem  appellabimus.  Intellige, 
quando  Laetitia,  vel  Tristitia  ex  eo  oritur,  quod  homo,  se  laudari, 
vel  vituperari  credit ;  alias  Laetitiara,  concomitante  idea  causae  ex- 
temaei  Acquiescentiam  in  se  ipso ;  Tristitiam  vero  eidem  contra- 
riam  Poenitentiam  vocabo.  Deinde  quia  (per  CoroU,  Prop,  1 7.  p.  2.) 
fieri  potest,  ut  Laetitia,  qua  aliquis  se  reliquos  afficere  imajginatar, 
imaginaria  tantum  sity  et  (per  Prop,  25.  hujus)  unusquisque  de  se  id 
omne  conatur  imaginari,  quod  se  Laetitia  afficere  iraagiaatur; 
[]  facile  ergo  fieri  potest ,  ut  gloriosus  sit  superbus,  et  se  om-  [>*J 
nibus  gratnm  esse  imaginetur,  quando  omnibus  molestus  est. 

Propos.  XXXI.  Si  aliquem  imaginamur  amare^  i^el  cupere,  oel 
odio  hahere  dUquid^  quod  ipsi  amamus^  cupimus^  i^d  odio  hahemus,  eo 
ipso  rem  constantius  amahimus  etc,  Si  auiem  id,  quod  amamus ,  eum 
aversari  imaginamur^  i>el  contrUj  tum  animi  Jluctuationem  paiiemur, 

DemonStr.^  Ex  eo  solo,  .quod  aliquem  aliquid  amare  imagina- 
mur,  eo  ipso  idem  amabimus.  (per  Prop.Q*],  hujus)  At  sine  hoc  no» 
idem  amare  supponimur;  accedit  ergo  Amori  nova  causa,  a  qua  fo- 
Vftut;  atque  adeo  id)  quod  amamus,  hoc  ipso  constantius  amabimus. 
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Deinde  ex  eo,  qood  aliqnem  aliqnid  aTersari  imaginamar»  idem  aTtr- 
aabimur.  (per  eandem  Prop,)  At  si  sapponamua,  nos  eodem  tempore 
id  ipsum  amare,  eodem  ergo  tempore  hoc  idem  amabimus,  et  aTer- 
sabimur,  aiTO  {t^id,  SchoL  Prop,  17.  hujus)  animi  fluctuationem  patie- 
mur.    Q.  G.  D. 

CoROLL.  Hinc  et  ex  Prop.  98.  hujua  seqnitur,  unumquemqoef 
quantum  poteat,  conari,  ut  unusquiaque  id,  quod  ipae  amat,  'amet,  et 
quod  ipse  odit,  odio  etiam  habeat;  unde  illud  Poetae: 

Speremus  pariter^  pariler  metuamus  amantes^ 
Ferreus  est,  si  guiSf  quod  sinit  alter,  amat 

ScuoL.  Hic  conatus  efficiendi,  ut  unusquisque  probet  id,  qnod 
ipse  amat,  Tcl  odio  habct,  reTcra  est  Ambitio;  (Me  SchoL  Prop.2^ 
hujus)  atque  adeo  Tidemus,  unumquemque  ez  natura  appetere,  ut  re- 
liqui  ex  ipsiut  ingenio  TiTant,  quod  dum  omnes  pariter  appetnnt, 
pariter  sibi  impedmiento,  et  dum  omnea  ab  omnibas  lauoari  seo 
amari  Tolunt,  odio  iuTicem  aunt. 

[("]  Propos.  XXXIL  Si  aliquem  re  aliquaf  qua  unus  solm  poiiri 
potestf  gaudere  imaginamur^  conabimur  efficere,  ne  iUe  iUa  re  polialur, 

Demoivstr.  Ex  eo  80I0 ,  quod  aliquem  re  aliqua  gaudere  ioM* 
ginamur,  (per  Prop,  27.  hujus  cum  ejusdem  1.  CorolL)  rem  iilam  aina- 
bimua,  eaque  gaudere  cupiemua.  At  (per  hypothesin)  huic  Laetitiae 
obstare  imaginamur,  quod  ille  eadem  hac  re  gaudeat;  ergo  ipf^ 
Prop.  28.  hujus)  ne  ille  eadem  potiatur,  conabimun     Q,  E.  D, 

ScHOL.  Yidemua  itaque,  cum  hominum  natura  plerumque  ita 
comparatum  esse,  ut  eorum,  quibua  male  est,  misoreantur,  et  qoibas 
bene  est,  iuTideant,  et  (per  Prop,  praeced,)  eo  majore  odio,  quo  renii 

3ua  alium  potiri  imaginantur,  magia  amant.  Yidemua  deinde,  ex  <** 
em  naturae  humanae  proprietate,  ex  qua  sequitur,  hominea  eaae 
misericordea ,  sequi  etiam  eosdem  esse  lUTidoa  et  ambitioaoa.  Df- 
nique,  ai  ipaam  experientiam  consulere  Tclimus,  ipaam  haec  oninia 
docere  experiemur;  praeacrtiro  ai  ad  priorea  noatrae  aetatis  annoa 
attenderimua.  Nam  pueroa ,  quia  eorum  corpua  continuo  Teloti  in 
aequilibro  eat,  ex  hoc  solo  ridere  tcI  flere  experimur,  qnod  alioa 
ridere  tcI  flere  Tident;  et  quicquid  praeterea  Tident  alios  facere, 
id  iraitari  statim  cupiunt,  et  omnia  d^niqne  sibi  cupiunt,  quibos  alios 
delectari  imaginantur;  pimirum  quia  rerum  imaginea,  uti  diximoSt 
aunt  ipsae  humani  Corporis  afTecliones,  siTC  modi,  quibns  Corons 
humanum  a  cauais  externis  afiicitur,  diaponiturque  ad  hoc  Tel  ulad 
agendum. 

Proposit.  XXXIIL     Cum   rem   nobis   similem    amamuSf  conam^t 
quantum  possumus,  ejficere,  ut  nos  contra  amet, 

Demons"».    Bem,  quam  amamus,  prae  reliquis,    quantomPf  ^* 
mua,  imaginari  conamur.  (per  Prop,i2.  hujus)  Si  igitur  res  nobia  »" 
!*»*■]  similia,    ||  ipsam  prae  reliquis  Laetitia  afficere  conabimor,  [p^ 
rrop.  29.  hujus)  aiTe  conabimur,   quantum  poasumus,  efficerOy  ^^J^ 
amata    Laetitia  afficia^ur,    concomitante    idea  nostri.    hoc  est,  \P^ 
Schol  Prop,i5,  hujus)  ut  noa  contra  amet.     Q.  £.  D,  a 

Propos.  XXXIV.     Quo    majori  ajfeciu  rem   amaiam  erga  ^  ^" 
fectam  esse  imaginamur,  eo  magis  gloriabimur, 

Demonstr.   Noa  (per  Prop,  praeced,')  conamur,    quantum  P    jj' 
mnsi   ut  rea  amata  noa  contra  ameti  hoc  eat,   (per  SchoL  ProP' 
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I       hujui)  iit  rea  amata  Laetitia  afficiatnr,  concomitante  idea  noatri.  Qao 

t       itaque  rem  amatam   majori  Laetitia  nostra   de  cauaa   affectam  eaae 

I       imaginamur,    eo  magis  nic  conatua  juyatur)   hoc  eat,  (per  Prop.  ii. 

k  hujus  cum  ejus  Schol^  eo  majore  Laetitia  afficimur.  At  cum  ex  eo 
laetemur,  quod  alium  nobis  aimilem  Laetitia  affecimnt,   tum  noamet 

i  cum  Laetitia  contemplamur :  (per  Prop,  3oi  Jmjus)  ergo  t[ao  majori 
afiectu  rem  amatam  erga  noa  affectam  esae  imaginamur,  eo  majori 
Liaetitia  noamet  contemplabimur,  sire  (per  SchoL  Prop.  3o.  hujui)  eo 
magia  gloriabtmur.    Q,  E.  D. 

Propos.  XXXV.     Si    guit    imaginatur    rem    amatam    eodem ,     Qd^ 

\  arctiore  i^inculo  Amicitiae^  quo  ipse  eadem  solus  potiebatur,  aUum  sibi 
jungere^  Odio  erga  ipsam  rem  amatam  afficietur^  et  illi  alteri  invidebit. 
Demohstr.  Quo  quia  majore  amore  rem  amatam  erga  ae  af- 
fectam  ease  imaginatur,  eo  magia  gloriabitur,  (per  praeced,  PropJ)  hoc 
eaty  (perSchoL  Prop,  3o.  hiqus)  laetabitur;  adeoque  (per  Prop.  28.  Iiujus) 
conabitur,  quantum  poteat,  imaginari  rem  amatam  ipai  quam  arctia- 
sime  devinctam;  qui  quidem  conatus)  'aire  appetitua  fomeotatur,  si 
alium  idem  aibi  cupere  imaginatur  (per  Prop.  3i.  hujus).  ||  At  \y^ 
hic  conatua,  sive  appetitus  ao  ipaius  rei  amatae  imagine,  concomi- 
tante  imagine  illius,  quem  rea  amata  aibi  jungit,  coerceri  snpponi- 
tur ;  ergo  (per  SchoL  Prop.  11.  hujus)  eo  ipso  Triatitia  afficietur, 
concomitante  idea  rei  amatae,  tanquam  cauaa,  et  simul  imagine  al- 
terius,  hoc  eat,   (per  SchoL  Prop.  i3.  hujus)  odio   erga  rem  amatam 

1  afficietur,  et  aimul  erga  illum  alterum,  (per  Coroll.  Prop,  i5.  hujus) 
cui  propterea  (per  Prop.  23.  futjus)  quod  re  amata  delectatur,  iuTi* 
debit.    Q.  E.  D.  ' 

ScHOL.  Hoc  Odium  erga  rem  amatam  Inridiae  jnnctum  Zeloty- 
pia  Tocatur,  quae  proinde  nihil  aliud  eat,  quam  animi  fluctuatio  orta 
ex  amore,  et  Odio  aimul,  cohcomitante  idea  alterina,  cui  inTidetur. 
Praeterea  hoc  Odium  erga  rem  amatam  majua  erit^  pro  ratione  Lae« 
titiae,  qua  Zelotypua  ex  reciproco  rei  amatae  Amore  aolebat  affici, 
et  etiam  pro  ratione  affectua,  quo  erga  illum,  quem  aibi  rem  ama- 
tam  jungere  imaginatur,  affectua  erat.  Nam  si  eum  oderat,  eo  ipao 
rem  amatam  (per  Prop,2l^.  hu^us)  odio  habebit,  quia  ipsam  id,  quod 
ijpae  odio  habet,  Laetitia  afhcere  imaginatur;  et  etiam  (p^er  CoroU* 
Prop.  \b.  hujus)  ex  eo,  qnod  rei  amatae  imaginem  imagini  e)ua,  qnem 
odit,  jungere  cogitur,  ^uae  ratio  plerumque  locum  habet  in  Amore 
erga  foeminam;  qui  enim  imaginatur  mulierem,  quam  amat,  alteri 
seee  proatituere,  non  aolnm  ex  eo,  quod  ipaiua  appetitua  coercetar, 
contnatabitur;  aed  etiam,  quia  rei  amatae  imaginem  pudendis  et  ex- 
crementis  alteriua  jungere  cogitur,  eandem  aTeraatur;  ad  quod  de- 
nique  accedit,  quod  Zelotypua  non  eodem  Tultu,  quem  rea  amata 
ei  praebere  solebat,  ab  eadem  excipiatur,  qua  etiam  de  cauaa  amana 
contristatur,  ut  jam  ostendam. 

Propos.  XXXVI.  Qui  rei^  qua  semel  delectatus  est,  recordatur, 
cupit  eadem  cum  iisdem  potiri  circumstantiisf  ac  cum  primo  ipsa  de^ 
lectaius  est. 

Dbmoitsta.  Quicquid  homo  simul  cnm  re,  quae  ipaum  delecta- 
Tit,  Tidit,  id  omne  (per  Prop.  i5.  fiujus)  erit  per  accidena  Laetitiae 
cauaa;   adeoqae   ||  (per  Prop.  28.  hujus)  omni  eo  aimul  eom  rei  [>^ 
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quae  ipsum  delectarit,  potiti  cnpiet»  siire  re  cum  omnibn»  iisdem 
'  circumstantiia  potiri  cupiet«  ac  cum  primo  eadem  delectatua  est. 
Q.  E.  D. 

CoROLL.  Si  itaque  unam  ez  iia  circumatantiia  deficere  compe- 
rerit,  amana  contriatabitnr. 

Demonstr.     Nam  quatenus  aliquam  circumatantiam  deficere  com- 

Serit,  eatenus  aliquid  imaginatur,  quod  ejua  rei  existentiam  seclu- 
it.  Cum  autem  ejua  rei  siye  circumatantiiie  (per  Prop.  praccedJ) 
ait  prae  amore  cupidua ;  ergo,  (per  Prop.  19.  Aii/ia)  qnaienua  eandem 
deficere  imaginatur,  contristabitur.     <^.  £.  D. 

ScHOL.  Haec  Tristitia,  quatenus  abaentiam  ejus,  quod  amamus, 
resptcit,  Desiderium  rocatur. 

pROFOS.  XXXVII.  Cupiditas^  quae  prae  TristiUa  ^el  Lactitia, 
praeque  odio  ^el  Amore  oritur,  eo  est  major,  guo  ajjfectus  major  est. 

Demonstr.  Tristitia  hominia  agcndi  potentiam  (per  SchoL  Prop. 
u.  hujus)  minuit,  yel  coercet,  hoc  est,  (perProp^.  hujus)  conatum» 
quo  homo  in  suo  Esse  peracTerare  conaturi  minnit,  vel  coercet: 
adeoque  (per  Prop.  5«  hujus)  huic  conatui  est  contraria ;  et  quicquid 
homo  Tristitia  affectua  conatur,  est  Tristitiam  amoTcre.  At  (per 
Tristiiiae  Dejin.)  quo  Tristitia  major  est,  eo  majori  parti  hominia 
agendi^  potentiae  necesse  est  opponi;  ergo  quc»  major  Triatitia  eat| 
eo  majore  agendi  potentia  conaoitur  contra  homo  Tristitiam  amo- 
rere,  hoc  est,  (per  Schol.  Prop.  9.  hujus)  eo  majore  cupiditate,  aire 
appetitu  conabitur  Tristitiam  amorere.  Deinde  quoniam  Laetilia 
{per  idem  Schol  Prop.  11.  hujus)  hominia  agendi  •  potentiam  anget, 
rei  juvat,  facile  eadem  via  demonstratur»  quod  homot  Laetitia  af- 
fectus,  nihil  alind  cupit|  quam  eandem  conservare,  idque  eo  majore 
["^]  II  Cupiditate,  quo  Laetitia  major  erit.  Denique,  quoniam  Odium 
et  Amor  aunt  ipsi  Laetittae,  rel  Tristitiae  afiectus,  aequitur  eodem 
modo,  quod  conatus,  appetitus,  stre  Cupiditas,  quae  prae  Odio,  vel 
Amore  oritur,  major  erit  pro  ratione  Oaii  et  Amoris.     Q.  E.  D. 

pROPOS.  XXXVIII.  Si  quis  rem  amutam  odio  habere  inceperit, 
ita  ut  Amor  plane  aholeatur^  eandem  majore  odio,  ex  pari  causa^  pro» 
sequetur^  quam  si  ipsam  nunquam  amavisset,  et  eo  majori,  quo  Amor 
anlea  major  fuerat. 

Demorstr.  Nam  ai  quis  rem,  quam  amat^  odio  habere  incipit, 
plures  ejus  appetitus  coercentur,  quam  si  eandem  non  amarisset. 
Amor  namque  Laetitia  est ,  (per  SchoL  Prop.  i3.  hujus)  quam  homOt 
quantnm  potest  (per  Prop.  28.  hujus)  conseryare  conatur;  idque  (per 
idem  SchoL)  rem  amatam,  ut  praesentem»  contemplando,  eandemque 
(ner  Prop.  2i.  hujus)  Laetitia ,  quantum  potest,  afficiendo^  qni  qui- 
aem  conatua  (per  Prop,  praeced.)  eo  est  maior,  quo  amor  major  est, 
ut  et  conatua  efficiendi,  ut  res  amata  ipsum  contra  amet  ((^ide  Prop. 
33.  hujus)  At  hi  conatua  odio  erga  rem  amatam  coercentur;  (perCo- 
roU  Prop.  i3.  et  per  Prop.23.  huius)  ergo  amans  (per  SchoL  Prop.n. 
hujus)  hac  etiam  de  causa  Tristitia  afficietur,  et  eo  majori,  quoAmor 
major  iuerat,  hoc  est,  praeter  Triatitiam,  quae  Odii  fuit  causa,  alia 
ex  eo  oritur,  quod  rem  amayit;  et  conaequenter  majore  Tristitiae 
affectu  rem  amatam  eontempbbitur ,  hoc  est,  (per  SchoL  Prop.  i3. 
hMjus)  majori  odio  prosequetur,  quam  sl  eandem  non  «mariMet,  et 
eo  majorit  quo  amor  major  fnerat.    Q.  £•  D. 
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Pro^or.  XXXIX.  Qui  aliquem  Odio  hahet^  ei  malum  inferre  co- 
Hdbilur,  nisi  ex  eo  majus  sibi  malum  oriri  iimeat;  et  contra,  qui  ali" 
quem  amat,  ei  eadem  ^ege  benefacere  cohabiiur, 

Demonstr.  Aliquem  odio  habere  est  (per  Schol,  Prop>  i3,  Jiujus)  [■*] 
aliquem,  ut  Tristitiae  causam,  imaginari;  adeoque  {per  Prop,  23,1^1" 
jus)  is,  qui  aliquem  odio  habet,  eundcm  amovere,  yel  destruere  co- 
nabitur.  Sed  si  inde  aliquid  tristiuS)  sive  (quod  idem  est)  majus 
malum  sibi  timeat ,  idque  se  Titare  posse  credit,  aon  infcrendo  ei, 
quem  odit,  malum,  quod  meditabatur,  a  malo  inferendo  (per  eandem 
Pr6p,  28.  hujus)  abstinere  cupiet ;  idque  (per  Prop.  37*  hujus)  majore 
conatu,  quam  quo  tenebatur  inferendi  malum,  qui  propterea  prae* 
Talebit«  ut  volebamus.  Secundae  partia  demonstratio  eodem  modo 
procedit.    Ergo  qui  aliquem  odio  habet  etc.     Q,  E,  D,^  ^ 

ScMOL.  Per  jbonum  hic  intelligo  omne  genus  Laetitiae  et  quic« 
quid  porro  ad  eandem  conducit,  et  praecipue  id,  quod  desiderio, 
qualecunque  illud  sit,    aatisfacit.     Per  malum  autem  omne  Triatitiae 

Senus  et  praecij>ue  id,  quod  desiderium  frustratur.  Suj^ra  enim  (in 
chol  Pr/op,  9.  nujus)  ostendimus,  nos  nihil  cupere,  quia  id  bonum 
etse  judicamus,  sed  contra  id  bonum  Tocamus,  quod  cupimus;  et 
conaequenter  id,  quod  ayersamur,  malum  appellamus;  quare  unu8« 
qui^que  ex  suo  anectu  judicat,  seu  aestimat»  quid  bonum,  quid  ina- 
lum,  quid  melius,  quid  pejus  et  quid  deniqne  optimum,  quidyepcs- 
simum  sit.  Sic  Ayarus  argentl  copiam  optimum,  ejua  autem  inopiam 
pessimum  judicat.  Ambitiosus  autem  nihil  aeqne,  ac  Gloriam,  cupit, 
.  et  contra  nihil  aeqne,  ac  Pudorem,  reformidat.  Invido  deinde 
nihil  jncundius,  quam  alterius  infelicitas,  et  nihil  molestius,  quam 
aliena  felicitas;  ac  sic  unusquisque  ex  suq  aiTectu  rem  aliquam  bo- 
nam  aut  malam,  utilem  aut  inutiiem  esse  judicat.  Caeterum  kic  af- 
fectus,  quo  homo  ita  disponitur,  ut  id,  quod  Tult,  nolit,  tcI  ut  id,  qnod 
non  Tnlt,  Tclit,  Timor  Tocatur,  qui  proinde  nihil  aliud  est,  quam 
metus,  quatenus  homo  ab  eodem  disponiturf  ad  malum,  quodfuiurum 
judicat,  minore  ifitandum,  {Fide  Prop.  28.  hujus)  Sed  si  malumy  quod 
timet,  Pudor  sit,  tum  Timor  appellatur  Yerecundia.  Deniqae  ai  Cu» 
piditas  malum  futurum  Titandi  coercetnr  Timore  ||alteriu8  mali^  ["Q 
ita  ut,  quid  potius  Telit,  nesciat,  tum  Metus  Tooatur  Consternatio, 
praecipue  si  utrumque  malum,  quod  timetur,  ex  maxireis  sit. 

^  pROPOR.  XL.     Qui  se  odio  haberi  ab  aliquo  ima^inatur^  nec  se  uU 
lam  odii  causam  illi  dedisse  credit^  eundem  odio  contra  habebit. 

Demonstr.  Qui  aliquem  odio  afTectum  imaginatur,  co  ips<) 
etiam  odio  afiicieiur,  (per  Prop.^q.hujus)  hoc  e»t,  (i>er  SchohProp,  ii, 
A^/115)  Tristitia,  concomitante  idea  causae  externae.  At  ipse  (perHy^ 
pothesin)  nullam  hufus  Tristitiae  cansam  imaginatur  praeter  illum) 
cpii  ijpsum  odio  habet;  ergo  e%  hoc,  quod  se  odio  baberi  ab  aliquo 
imagmatur,  Tristitia  afficietur,  concomitante  idea  eius,  qui  ipsum 
odio  habet,  siye  (per  ideni  SchoL)  eundem  odio  habebit.   Q,  E.  D, 

ScHOL.  Quod  si  se  justam  Odii  causam  praebuisse  imaginatur, 
tum  (per  Prop.  3o.  hujus  et  ejusdem  Schoh)  Pudore  afficietur.  Sed 
hoc  {per  Prop-  25.  hujus)  raro  contingit.  Praeterea  haec  Odii  reci- 
procatio  oriri  etiam  potest  ex  eo,  quod  Odium  sequdtur  conatns 
malum  inferendi  ei,  qui  odio  habetur.  (per  Prop,  Sg.  hujus)  Qui  iffi- 
tur  se  odio  haberi  ab  aliquo  imaginatur,    eundem  alicujus  mali  siTe 
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Trittitiae  eantam  imaginatiir ;  atqae  adeo  Tristitia  affieietar,  •eu 
MetUy  concomitante  idea  ejna,  qni  ipaum  odio  habet»  tanquam  CBnmm^ 
hoc  esti  odio  contra  afficietnry  ut  supra.  » 

^  CoaoLL.  I.  Qui,  quem.  amat,  odio  erga  te  affectnm  imaginatiiry 
Odio  et  Amore  aimul  conflictabitur.  Nam  quatenua  imaginatur,  ab 
eodem  se  odio  haberi»  determinatur,  {perProp.  praecedJ)  ad  eiindem 
contra  odio  habendum.  At  (per  Hjrpoihesin)  ipaum  nihilominus  amat : 
ergo  Odio  et  Amore  aimul  conflictabitur. 

[''[I  CoROLL.  n.  Si  aliquia  imaginatur,  ab  aliquo,  quem  antea 
nullo  anectn  protecutua  eat^  malum  aliquod  prae  Odio  aibi  illatam 
eaae,  ttatim  idem  malum  eidem  referre  conabitur. 

Demoicstr.  Qui  aliquem  Odio  erffa  ae  affectum  eaae  imagina- 
tur,  eum  contra  {per  praecedL  Prop.)  odio  habebit,  et,  (per  Prop.  26, 
hujus)  id  omne  commmiaci  conabitur»  quod  eundem  poaait  Triatitia 
afncere,  atque  id  eidem  (per  Prop.ig.  hujus)  inferre  atudebit.  At 
(jp«r  IfypoViesin)  primum,  quod  hujuamodi  imaginatur,  eat  malum 
aibi  iliatum;  ergo  idem  atatim  eidem  inferre  conabitun    Q»  E.  D. 

ScHOL.  Conatua  malum  inferendi  ei,  quem  odimua,  Ira  Tocatur; 
conatua  autem  malum  nobia  iliatum  referendi  Yindicta  appellatur. 

PROPOS.  XLT.  Sl  quis  ab  alio  se  amari  imaginatur ,  nec  se  uUam 
ad  id  causam  dedisse  credit,  (quod  per  CoroU.  Prop.  i5.  et  per  Prop. 
16.  hujua  fieri  potett)  eundem  contra  amabit. 

Demoiistr.  Haec  Propoaitio  eadem  ria  demonatratur,  ac  prae- 
cedena.    Cujua  etiam  Scholium  yide. 

ScHOL.  Quod  ai  ae  juatam  Amoria  cauaam  praebuiaae  crediderit, 
gloriabitur,  (per  Prop.ao.  hujus  cum  ejusdem  SchoL)  quod  quidem 
Xper  P^P'  35.  hujus)  frequentin^  contingit,  et  cujua  contrarium  eve* 
nire  dizimuay  quando  aliquia  ab  aliquo  ae  odio  haberi  imaginatur. 
{yide  SchoL  Prop.  praeced.)  Porro  hic  reciprocua  Amor  et  conae* 
quenter  (per  Prop.iif).  hujus)  conatua  benefaciendi  ei,  qui  noa  amat, 
quique  {per  eandem  Prop.  3g.  hujus)  nobia  benefacere  conatur)  Gratia 
aeu  Gratitudo  Tocatur;  atque  adeo  apparet,  hominea  longe  paratio- 
rea  etae  ad  Yindictam,  quam  ad  referendum  beneficiunu 

[1^3  CoROLL.  Qni  ab  eo,  quem  odio  habet,  ae  amari  imaginatur, 
Odio  et  Amore  aimul  conflictabitnr.  Quod  eadem  Tia,  qua  primum 
praecedentia  CoroU.  demonttratur. 

ScHOL.  Quod  ai  Odium  praeyaluerit,  ei,  a  quo  amatur,  malnm 
inferre  conabitur,  qui  quidem  affectua  Cmdelitaa  appellatnr,  praeci« 
pue  ai  illum,  qui  amat,  nullam  Odii  communem  cautam  praebuiaae 
creditur. 

Prqpos.  XLIL  Qui  in  aliquem,  Amore,  aut  spe  Gloriae  motus, 
heneficium  contulit^  contristabitur,  si  viderit^  beneficium  ingrato  animo 
accipL 

Demorstr.  Qui  rem  aliquam  aibi  aimilem  amat,  conatur,  qoan- 
tum  poteat,    efficere,  ut  ab  ipaa  contra  ametur  {per  Prop.i5*hujus). 

Slui  igitur  prae  amore  in  aliquem  beneficium  intulit,  id  facit  desi- 
erio,  quo  tenetnr,  ut  contra  ametur,  hoc  eat,  {per  Prop.i^.  hujus) 
ape  Gloriae,  aiye  {per  SchoL  Prop.io.  hujus)  Laet^iae;  adeoque  (/mt 
Prop.  13.  kujus)  hanc  Gloriae  cauaam,  auantum  poteat,  imaginari, 
aite  ttt  actu  exiatentem  contemplari  conaDitur.     At  (pcr  ffjrpothesin) 
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aliad  imaginatiir«  qaod  ejasdem   caosae  exittentiam  •ecludit:     ergo 
(j>er  Prop»  19.  fiujus)  eo  ipao  contristabitur.     Q.  £•  D. 

Propos.  XLUI.  Odium  reciproco  odio  augetur^  ei  Amore  conira 
deleri  poiesU 

Demonstr.  Qui  eam,  quem  odit,  Odio  contra  ei«a  ae  affectum 
etse  imaginator,  eo  ipao  (per  Prop,  40.  hujus)  norom  Odiom  oritur, 
durante  {per  Hypoihesin)  adhoc  pnmo,  Sed  ai  contra  eondem  amore 
erga  se  affectom  ease  imaginetor,  qoatenos  hoc  imaginator,  eatenas 
^perProp.So.hujui)  ae  ipsom  comLaetitia  contemplator,  et  ||ea-p^3 
tenos  (per  Prop,  29.  Ju^us)  eidem  placere  conabitor ,  hoc  eat,  (per 
Prop.  40.  fuijus)  eatenos  conator  ipaom  odio  non  habere,  nallacjoe 
Triatitia  afficere ;  qoi^  quidem  conatos  (per  Prop.  37.  hujus)  major, 
▼el  minor  erit,  pro  ratione  affectoa,  ex  qoo  oritor;  atqoe  adeo  %i 
major  foerit  ilIo>  aoi  ex  odio  oritor,  et  qoo  rem,  qoam  odit,  (per 
Prop.  26.  hujus\  Tnstitia  afficere  conator,  ei  praeyalebit»  et  Odiom 
ex  animo  delebit.    Q.  E.  D, 

Propos.  XLiy.  Odium ,  guod  Amore  plane  (^incitur^  in  Amorem 
transit^  et  Amor  propierea  major  est,  quam  si  Odium  non  praecessisset 
Demonstr.  eodem  modo  procedit,  ac  Propositionit  38.  hojoa. 
Nam  qoi  rem,  qoam  odit,  sive  qoam  cum  Tristitia  contemplari  sblebat, 
amare  incipit,  eo  ipso»  qood  amat,  laetator,  et  hoic  Laetitiae,  qoam 
Amor  inTOlTit,  (<fide  Defin.  ejus  in  ScfioL  Prop.  l3.  hujus)  illa  etiam 
accedit»  qoae  ex  eo  oritor,  qood  conatos  amorendi  Triatitiam,  qoam 
odiom  inrolTit,  (ut  in  Prop,  3  7.  ^*i»  ostendimus)  prorsos  joyator, 
concomitante  idea  ejuSf  qoem  odto  haboit,  tanqoam  caosa. 

ScHOL.  Qoamyis  res  ita  se  habeat,  nemo  tamen  conabitor  rem 
aliquam  odio  habere,  relTristitia  afficiy  nt  majori  hacLaetitia  froa* 
tor;  hoc  est,  nemo  spe  damnum  recuperandi,  damnum  sibi  inferri 
cupiet,  nec  aegrotare  aesiderabit  spe  conTalescendi.  Nam  anusqois- 
qoe  soom  Esse  conserrare,  et  Tristitiam,  qoantom  potest,  amovere 
semper  conabitor.  Qood  si  contra  concipi  posset,  hominem  posse 
copere  aliqoem  odio   habere,   at  eom   postea  majori  amore  prose- 

Siator,  tom  eondem  odio  habere  semper  desiderabit.  Nam  qoo 
diom  majos  foerit,  eo  amor  erit  ma)or,  atqoe  adeo  desiderabit 
aemper,  ot  Odiom  magis  magisqoe  aogeator  et  eadem  de  caosa  homo 
magis  ac  maeia  aegrotare,  conabitor,  ot  majori  Laetitia  ex  restao- 
randa  Taletodme  postea  froatur;  atqoe  adeo  semper  aegrotare  cona- 
bitor,  qood  (per  Prop.6.  lutjus)  est  absordom.  ^ 

Propos.  XLY.  Si  guis  aUguem  sibi  similem  Odio  in  rem  sihi  [«'Q 
similem,  guam  amat,  qffectum  esse  imaginatur,  eum  odio  habebii. 

DsMoifsm  Nam  res  amata  eom,  qoi  ipsam  odit,  odio  contra 
habet:  (perProp.^o,  hujus)  adeoqoe  amans,  qoi  aliqoem  imaginator 
rem  amatam  odio  habere,  eo  ipso  rem  amatam  Odio»  hoc  est,  (per 
SchoL  Prop.  i3.  Iiujus)  Tristitia  affectam  dsse  imaginator,  et  conse- 
qvLenier.ijyer  Prop.  3i.  hujus)  contristatur ,  idqoe  concomitante  idea 
eioa,  qui  rem  amatam  odit,  tanqoam  caosa,  hoc  est  (per  Schol,  Prop, 
]3.  ?iujus)  ipsum  odio  habebit.     Q,  E.  D. 

Propos.  XLVI.  Si  guis  ab  aligua  cujusdam  dassis  sive  naiionis  a  sua 
diversae  Laetitia  vel  Tristitia  affectus  faerilf  concomitante  ejus  idea^  sub 
nomine  universali  classis  i^el  nationis,  tanguam  causa:  is  non  ianium  iU 
ftim,  sed  omnee  ejusdem  dassis  ^l  nationis  amabit,  tfel  odio  habebit. 
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DsMoirsTii.  -Httjua  rei  demonstratio  patet  ex  Propotitione  16 
hnjus  Partia. 

Profo3.  XXiVlI*  Laeiitia,  guae  ex  eo  oritur^  quod  scilicct  rem^ 
quam  odimus,  desirui,  aui  alio  malo  ajfici  imaginamury  non  orilur  a£is- 
qtie  iJla  animi  Tristiiia. 

Demonstr.  Patet  ex  Prop.  27.  hajus.  Mara  qaatenns  rem  nobis 
«imilem  Tristitia  affici  imaginamur,  eatenus  contristamur. 

ScHOL.  Poteat  haec  Propositio  etiam  demonatrari  ei^  Corollario 
Propoaitionis  17.  Partis  2.  Quotiea  enim  rei  recordamur,  qoamrif 
C^^J  II  ip^A  AC^^  i^on  existat,  eandem  tantum  ut  praesentem  contem- 
plamur,  Corpusque  eodem  modo  afficitur;  quare  quatenua  rei  mo* 
moria  Ttget,  eatenua  homo  determinatur,  ad  eandem  cum  Triatitia 
contemplandum ,  quae  determinatio,  manente  adhuc  rei  imagine, 
coercetur  quidem  memoria  illarum  rerum,  quae  hujus  exiatentiam 
aecludunt,  sed  non  toUitur:  atque  adeo  homo  eatenua  tantum  laeta* 
tur,  quatenus  haec  determinatio  coercetur;  et  hinc  fit,  ut  haec  LAe* 
titia»  .^uae  ex  rei,  quam  odimue,  malo  oritur,  toties  repetatur,  (mo- 
ties  ejusdem  rei  recordamur.  Nam,  uti  diximus,  quando  ejiuaem 
rei  imago  excitatur;  quia  baec  ipsius  rei  exiatentiam  inyolFit,  ho- 
minem   determinat,    ad  rem  cum   eadem  Tristitia  contemplandora, 

Sua  eandem  contemplari  aolebat,  cum  ipsa  existeret.  Sed  quia  ejus- 
em  rei  imagini  alias  junxit,  quae  ejusdem  existentiam  aecludant, 
ideo  haec  ad  Tristitiam  determinatio  atatim  coercetur,  et  homo  de 
noTO  laetatur  et  hoc  totiea ,  quoties  haec  repetitio  fit.  Atque  baec 
eadem  eat  cauaa,  cur  hominea  laetantur,  quoties  alicujna  jam  prae» 
teriti  mali  recordantur,  et  cur  pericula,  a  quibua  liberati  aunt,  narrare 
gaudeant.  Nam  ubi  aliquod  periculum  imaginantur,  idem  Tcluti  ad- 
huc  futarum  contemplantur,  et  ad  id  metuendum  determinantur,  ^uat 
determinatio  de  noTo  coercetur  idea  libertatis,.  quam  hujua  penculi 
ideae  junxerant,  cum  ab  eodem  liberati  aunt,  quaeque  eoa  de  noTo 
•ecuros  reddit,  atque  adeo  de  noTO  laetantur. 

Propos.  XLVIII.  Amor  tt  Odium^  ex.  gr,  erga  Petrum  destniiiur, 
si  Tristitia,  quam  hoc^  etLaetitia^  quam  ille  involvit,  ideae  aUerius  cau>^ 
eae  jungatur^  et  eaienus  uierque  diminuiiur^  quaienus  imaginamur  Pe^ 
trum  non  solumfuisse  alieruirius  causam, 

Demo5Str.  Patet  ex  aola  Amoria  et  Odii  definitione  \  qnam  Tidc 
in  Schol.  Prop.  i3.  hujua.  Nam  propter  hoc  solum  Laexitia  Tocatur 
Amor,  et  Triatitia  Odium  erga  Petrum,  quia  scilicet  Petroa  hajoa 
yel  illiua  effectua  cauaa  eaae  conaideratur.  Hoc  itaque  proraas,  tcI 
['^]  II  ex  parte  aublato ,  affectua  quoque  erga  Petnim  proraoaf  rel 
ex  parte  diminuitor.    Q.  E.D. 

Paopos.  XLIX.  Amor  et  Odtum  erga  rem^  qunm'  Uberam  e$$e 
imaginamur^  major  ex  pari  causa  uierque  dehei  esse,  quam  erga  ne^ 
cetsariam, 

Demosstr.  Rea,  quam  liberam  eBse  imaginamur,  debet  {per 
Defin,  7«  p.  1.)  per  se  absque  aliia  percipi.  Si  igitur  eandem  Laa- 
titiae,  Tel  Tristitiae  cauaam  esse  imaginemur,  eo  ipao,  (per  SchoL 
Prop.  i3.  ^i^ia)  eandem  amabimua,  Tel  odio  habebinuts,  idqne  (per 
Prop.  praeced.)  sttmmo  Amore,  tcI  Odio,  qtii  ex  dato  affecta  oriri 
potest.  Sed  ai  rem,  quae  eiuadem  affectua  eat  cauaa,  nt  necesaariaia 
imaginemur,   tum  (per  eandem  D^.  7«  p«  i.)  ipaam  tie&  aolam»  aed 
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cmQ  altis,  ejuacleni  affectua  causam  esse  imagmabiiimr,   atque  adeo 
^per  Prop^  praecedJ)  Amor  et  Odium  er^a  iptam  minor  erit.^  ^.E.D. 

ScHOL.  Hinc  sequitnr,  hominest  quia  se  liberos  esse  existimant, 
majore  AmorCy  yel  Odio  se  inyicem  prosequi»  quam  alia;  ad  quod 
accedit  affectuum  imitatio,  de  qua  yide  Prop.  27,  34,  4O9  et  ii. 
huJQS. 

Pkopos.  L.  Res  quaecungue  potest  esse  per  accidens  Spei  f  aut  JMTc- 
tus  causa. 

0EM05STR.  Haec  Propositio  eadem  yia  demonstratur,  qua  Pro« 
positio  i5.  hujus,  quam  Tide  una  cum  Schol.Propositionis  lo.  hujus. 

ScHOL.  Res,  quae  per  accidens  Spei  aut  Metus  sunt  causaet 
bona  aut  mala  omina  yocantur.  Deinde  quatenns  haec  eadem  omina 
sunt  Spei  aut  Metus  cansa,  eatenus  (per  D^ru  Spei  et  Melus^  quam 
i^id.  in  SchoL  2.  Prop.  18.  hujus)  Laetitiae,  aut  Tristitiae  sunt  cauta, 
et  II  consequenter  {per  CorolL  Prop.  i5.  hujus)  eatenus  eadem  [>^] 
amamus,  yel  odio  habemus,  et  (per  Prop,  28.  hujus)  tanquam  media 
ad  ea,  qnae  speramus,  adhibere,  vei  tanquam  obstacula,  aut  Metus 
causas  amoyere  conamur.  Praeterea  ex  Propositione  25.  hujus  se- 
quitur,  noa  natura  ita  esse  constitutos,  ut  ea,  quae  speramus,  facile, 
quae  autem  timemus,  difficile  credamus,  ct  ut  de  iis  pluS)  minusre 
jasto  sentiamus«  Atque  et  his  ortae  sunt  Superstitiones,  quibus  ho* 
mines  ubique  conflictantur.  Caeterum  non  puto  operae  esse  pre- 
tium^animi  hic  ostendere  fluctuationes,  quaeex  Spe  etMetu  oriun- 
tur;  quandoquidem  ex  sola  horum  affectuum  definitione  sequitnry 
TiQu  dlari  Spem  sine  Metu,  neque  Mctum  sine  Spe»  (ut  fusius  suo 
loco  explicabimus) ;  et  praeterea  quandoquidem,  quatenus  aliquid 
•peramus,  aut  metuimus,  eatenus  idem  amamus,  rel  odio  habemus; 
atque  adeo  qnicquid  de  Amore  et  Odio  diximus»  facile  unusquisque 
Spei  et  Metui  applicare  poterit. 

•  Propos.  LL  Viversi  homines  ab  uno  eodemque  objecto  diversimodc 
ajfici  possunt,  ei  unus,  idemque  homo  ab  uno  eodemque  objecto  poiest 
diversis  temporibus  diversimode  affici. 

DfiMDifSTiu  Corpus  humanum  (per  PosL  3«  p.  2.)  a  corporibus 
extemis  plurimis  modis  dfficitur.  Possunt  igitur  eodem  tempore  duo 
homines  diyersimode  esse  affecti;  atque  adeo  (per  Axiom.i.  quod 
est  post  LemmaZ,  quod  tfide  post  Prop.  i3.  p.  2.)  ab  uno  eodemque  ob« 
jecto  possnnt  diyersimode  affici.  Deinde  (per  idem  Postul.)  Corpus 
liumanum  potest  jam  hoc,  jam  alio  modo  esse  affectum;  et  conse- 
quenter  (per  idem  Axiom.)  ab  uno,  eodemque  objecto  diversis  tem- 
poribus  dirersimode  affioi.     Q.  E,  D. 

ScHOL.  yidemus  itaque  fieri  posse,  ut  quod  hic  amat^  alter  odio 
habeat;  et  quod  hic  metuit,  alter  non  metuat;  et  ut  unus,  idemque 
boimo,   jam  amet,    quod  antea  oderit,    et  ut  iam  audeat,  quod  antea 


Sosse;  et  hinc  fit,  ut,  cnm  alios  aliis  comparamus,  ex  sola  affectuum 
ifferentia  a  nobis  distiognantur,  et  ut  alios  intrepidos,  alios  timidosi 

^)   NB.   Po$m  hoefieri,    tametsi  Mens  humanm  pars  euei  divini  inteUecUts^ 
otif^iimut  M  Seiol,  frep^  17.  p.  St 
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alios   denique  alio  nomine   appellemus*    Ex.  gr.  iUum  ego  intrepi- 
dum  Tocabo  9    qui  malum  contemnit ,    quod  ego  timere  aoleo ;    et  ai 
praeterea  ad  hoc  attendam,  quod  ejua  Cupiditaa  malum  inferendi   ei, 
quem  odit,    et  benefaciendi  ei,   quem  amat,   non  coercetur  timore 
mali,  a  qno  ego  contineri  aoleo,  iptum  audacem  appellabo.    Deinde 
ille  mibi  timidua  yidebitur,  qui  malum  timet,  quod  ego  contemsere 
aoleo,  et  ai  inanper  ad  hoc  attendam,  qtiod  ejna  Cnpiditaa  coerMtnr 
timore   mali,    quod  me  continere  nequit)   ip»um  puaillanimem  esae 
dicam,  ct  aic  unusquiaque  judicabit.  Denique  ex  hac  hominia  natnra 
et  jndicii  inconstantia ,    ut  et  quod  homo  aaepe  ex  solo  affectn  de 
rebna  judtcat,  et  quod  res,    quas  ad  Laetitiam  Tel  Triatitiam  facere 
credit,  quaaque  propterea,  (per  Prop.  28.  kujus)  ut  fiant ,  promoTere 
Tcl  amoTcre  conatur,    aaepe   non  niai  imaginariae  aint,   ut  jam  ta- 
ceam  alia,  quae  in  2.  parte  oatendimua,   de  rerum  incertitudine,  £a^ 
cile  concipimua ,   hommem  poaae  aaepe  in  cauaa  esBe^   tam  nt  con« 
triatetur,   quam  ut  laetetur,    aiTC   ut  tam  Tristitia,    quam    Laetitia 
afficiatur ,   concomitante  idea^  sui,  tanquam  cauaa ;  atque  adeo  facile 
intelligimus ,    quid  Poenitentia  et  quid  Acqnieacentia  in  ae  ipaa  aiL 
Nempe  Poemtentia  est  Trisiitia,  concomitanle  idea  aui,  et  Actpuesceniia 
in  se  ipsa  est  Laetitia^  concomitante  idea  sui,  lanquam  causa^  et  hi  affec- 
tua  Tehementisaimi  aunt,  quia  hominea  se  liberoa  eaae  credunt.  (f  id. 
Prop.iQ.  hujus). 

Propos.  LIL  Objectum^  quod  simul  cum  aliis  antea  oidimiu,  pe/ 
quod  nihil  habere  imaginamury  nisi  quod  commune  est  pluribus ,  non 
tsimdiu  contemplabimur  j  ac  ittud,  quod  aliquid  simfulare  habere  ima-- 
ginamur. 

[^  DsMOirsTR.  Simulatque  objectum,  quod  cum  aliia  Tidimna, 
imaginamur,  atatim  et  aliorum  recordamur,  (per  Prop,  18.  p.  2.  cujtu 
etiam  SchoL  tdde)  et  aic  ex  uniua  contemplatione  atatim  in  rontem- 
plationem  alteriua  incidimua*^  Atque  eadem  eat  ratio  ob)ecti»  quod 
nihil  habere  imaginamnr,  niai  quod  commnne  est  pluribns.  Nam  eo 
ipao  supponimna,  nos  nihil  in  eo  contemplari,  quod  antea  cnm  aliia 
non  Tiderimua.    Verum  cum  aupponimua,  noa  in  objecto  aliijno  ali- 

3uid  aingulare,  quod  antea  nunquam  Tidimua,  imaginari,  nihil  alind 
icimua,  quam  quod  Mens,  dum  illud  ob]ectnm  contemplatur,  nuU 
Inm  aliud  in  ae  habeat,  in  cnjus  contemplationem  ex  contemplatione 
illiua  incidere  poteat;  at^e  adeo  ad  illnd  aolum  contemplandum 
determinata  eat.    Ergo  objectum  ctc.    Q.  £.  D. 

ScHOL*  Haec  Mentis  affectio,  ai^e  rei  aingnlaria  imaginatio, 
qnatenua  sola  in  Mente  Teraatur,  Tocatur  Admiratio,  quae  si  ab  ob- 
jecto,  quod  timemua,  moTcatur,  Conaternatio  dicitur,  qnia  mali  Ad» 
miratio  hominem  anspensum  in  aola  sui  contemplatione  ita  tenet,  ut 
de  aliia  cogitare  non  Taleat,  quibua  illud  malum  Titare  posaet.  Sed 
ai  id,  quod  admiramur,  ait  hominis  alicnjua  pmdentia,  indnatria, 
Tcl  aliquid  hnjuamodi,  quia  eo  ipso  hominem  nobis  longe  antecel- 
lere  contemplamur,  tum  Admiratio  Tocatur  Yeneratio;  aliaa  Horror, 
ai  hominia  iram,  inndiam  etc.  admiramur.  Deinde,  aihominia,  quem 
amamua,  pmdentiam,  industriam  etc.  admiramur,  Amor  eo  ipao«  (per 
Prop.  i2.htqus)  major  erit,  et  hunc  Amorem  Admirationi,  aiTe  Yene- 
rationi  jnnctum  DeTOtionem  Tocamna.  Et  ad  hunc  modnm  concinere 
etiam  poaanmua,  Odinm,  Spem,  Secnritatem  et  iB^Iios  Affedtna  Aomi* 
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rationi  janc^os;  atqae  adeo  plures  Affectus  deducere  poterinvua, 
quam  qut  receptis  ▼ocabulis  inaicari  solent.  Unde  apparet,  Aflectuum 
nominu  inyenta  eaae  magis  ex  eoram  yulgari  usu,  qaam  ex  eoran- 
dem  accurata  cognitione. 

Admirationi  opponitur  Contemptus,  cojas  tamen  caasa  haec  ple« 
rumque  est,  quod  scilicet  ex  eo^  quod  aliquem  rem  aliquam  ad* 
mirari,  ||  amare,  metuere  etc.  Tidemus,  Telexeo,  quodresahqua  [''Q 
primo  aspectu  apparet  aimilis  rebas,  qaas  admiramur,  amamus,  me- 
tuimus  etc.  {per  Prop,  i5.  cum  ejus  CorolL  et  Prop,  27.  hujus)  dcter- 
minamur  ad  eandcm  rem  admirandam,  amandum,  metuendum  etc. 
Sed  si  ex  ipsius  rei  praesentia,  vel  accaratiorc  contemplatione,  id 
omne  de  eadem  negare  cogamur,  quod  caosa  Admirationis,  Amoris, 
Metus  etc.  esse  potest,  tum  Mens  ex  ipsa  rei  praesentia  magis  ad 
ea  cogitandam,  quae  in  objccto  non  sant,  qaam  quae  in  ipso  sanl, 
determinata  manet;  cum  tamen  contra  ex  objecti  praesentia  id  prae- 
cipue  cogitare  soleat,  quod  in  objecto  est«  Porro  sicat  Deyotio  ex 
rei,  quam  amamus,  Admiratione;  sic  Irrisio  ex  rei,  qaam  odimas, 
vel  metuimus,  Gontempta  oritur,  et  Dedignatio  ex  stultitiae  Con» 
tempta,  sicuti  Yeneratio  ex  Admiratione  prudentiae*  Possamas  de- 
ntque  Amorem,  Spem,  Gloriam,  et  alios  AfFectas  jonctos  Contem^tai 
concipere,  atqae  inde  alios  praeterea  AfFectns  dudocere,  qaos  etiam 
nallo  singulari  recabulo  ab  aliis  distingnere  solemus. 

Propos.  LIII.  Cum  Mens  se  ipsam  suamgue  agendi  potentiam  con» 
iemplatar,  laetalur}  et  eo  magis,  guo  se^  suamque  agends  potentiam  di^ 
stinctius  imaginatur. 

Dkbiohstb.  Homo  se  ipsam  non  cognoscit,  nisi  per  affectiones 
sui  Corporis,  earumqae  iaeas.  (per  Prop.iQ,  et2i.  p.2.)  Cam  ergo 
fit,  ut  Mens  se  ipsam  possit  contemplari)  eo  ipso  ad  majorem  per- 
fectionem  transire,  Koc  est,  (per  SchoL  Prop.ii»  hujus)  laetitia  affici 
sapponitar,  et  eo  majori,  quo  se,  suamqoe  agendi  potentiam  distinc- 
tius  imaginari  potest.     Q,  JE,  D» 

CoROLL* '  Haec  Laetitia  magis  magisque  foiretar,  quo  magis  homo 
se  ab  aliis  laudari  imaginatur.  Nam  quo  nnagis  se  ab  aliis  laadari 
ima^inatur,  eo  majori  Laetitia  alios  ab  ipso  alnci  imaginatur,  idque 
II  concomitante  idea  soi;  (per  SchoL  Prop»2c^  hujus)  atque  adeo  p^ 
(per  Prop,  27.  hujus')  ipse  majore  Laetitia,  concomitante  idea  sai, 
sfficitur.     Q.  E.  D, 

Propos.  lAV.  Mens  ea  tantum  imaginari  conatur,  quae  ipsius 
agendi  poteniiam  ponunU 

Demonstr*  Mentis  conatns  sivo  potentia  est  ipsa  ipsios  Mentis 
essentia;  (perProp.  T.hujus)  Mentis  antem  essentia  (ut  oer  se  notum) 
id  tantum»  quod  Mens  est  et  potest»  affirmat;  at  non  id,  qood  non 
est,  neqoe  potest;  adeoque  id  tantnm  imaginari  conatnr,  qaod  ipsins 
agendi  potentiam  affirmat,  siTO  ponit.    Q,  E.  D. 

Propos*  LV.  Cum  Mens  suam  impotentiam  imaginatur,  eo  ipso 
contristatur. 

Demonstr.  Mentis  essentia  id  tantum,  qaod  Mens  est  et  potest, 
affirmat,  siye  de  natura  3Ientis  est,  ea  tantnmmodo  imaginari,  qHae 
ijfsios  agendi  potentiam  ponont.  (per  Prop.  praecedJ)  Cam  itaque  di- 
cimos,  quod  Mens,   dom  se  ipsam  contemplator,    soam  imaginator 

<krpm  PhUasoph^  Ul,  i.  ^4 
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impotentiaiii,  nihil  aliad  dicimas,  <]aam  qood,  dam  Mena  ali^id  ima- 
ginari  conatar,  qaod  ipaiaa  agendi  potentiam  ponit,  hic  e)aa  cona— 
taa  coercetar,  aire  {per  SchoLrrop,  ii.  hujus)  qaod  ipsa  contriatatar. 
Q.  E.I). 

CoKOLju.  Haec  Triatitia  magia  ac  magia  foyetar,  ai  $e  ab  aliis 
Titnperari  imaginatar;  quod  eodem  modo  demonatratnr,  ac  CorolL 
Prop.  53.  hnjua. 

ScHOL.  Haec  Tristitia,  concomitante  idea  noatrae  imbecillitatis, 
Hamilitaa  appellatar;  Laetitia  aotem,  qoae  ex  contemplatione  nostri 
[■Si]  II  oritor,  Phtlaotia  Tel  Acqoiescentia  in  ae  ipao  rocatar.  Et 
qaoniam*haec  toties  repetitor,  qootiea  homo  soaa  rirtatea,  aire  aaam 
agendi  potentiam  contemplator,  hinc  ergo  etiam  fity  ut  onasquiaqae 
facta  aua  narrare,  aoiqoe  tam  corporis,  qoam  animi  yir^a  oatentare 
gettiat,   et  ut  hominea  hac  de  causa  aibi  invicem  moleati  aint    £x 

Joiboa  iterom  tequitur,  hominet  natura  es^e  inyidoa  {Vidt  Schol. 
]rop.  34*  et  SchoL  Prop.  32.  hujus)  aiye  ob  tuomm  aeqaalinm  imbe- 
cillitatem  gaudere,  et  contra  propter  eorundem  yirtutem  contrislari. 
Nam  quotiea  unuaqoiaqoe  soaa  actionea  imaginator,  totiea  Laelitia 
(per  Prop.Si.  hujus)  afftcitar,  et  eo  majore,  quo  actionea  plua  perfec- 
tionis  exprimere  et  easdem  distinctius  ima^inatur,  hoc  est,  (pertUa^ 
quae  in  SohoL  i,  Prop.  40.  p.  2.  dicla  sunt)  quo  magis  easdera  ab 
aliis  distinguere,  et  ut  res  aingulares  contemplaH  poteat.  Quare 
unuaquiaque  ex  contemplatione  sui  tunc  raaxime  gaudebit»  quando 
aliquid  in  ae  contemplatur,  quod  de  reliquis  negat.  Sed  si  id,  quod 
de  ae  affirmat,  ad  unirersalem  hominis  yel  animalis  ideam  relert» 
iion  tantopere  gaudebit;  et  contra  contristabitur,  si  suas^  adaliorum 
actiones  comparataa,  imbecilliores  esse  imaginetur,  qaam  quidem 
Triatitiam  {per  Prop,  28.  hnjus)  amovere  conabitnr,  idque  auomm 
aequalinm  actiones  perperam  interpretando ,  yel  auas,  quantum  po- 
test,  adornando.  Apparet  igitur  homines  natura  procliyes  esse  ad 
Odiam  et  Inridiam,  ad  quam  accedit  ipsa  educatio.  Nam  parentes 
aolo  Honoris  et  Inyidiae  stimulo  libems  ad  yirtutem  concitare  so- 
lent.  8ed  acttipnlus  forsan  remanet,  quod  non  raro  hominum  rir- 
tutea  admiremur,  eoaque  Teneremur.  Hnnc  ergo  ut  amoteam,  «se- 
quens  addam  CoroUarium. 

CoROLL.  Nemo  Tirtutem  alicoi,  niai  aeqoali,  inyidet. 

Demorstiu  loTidia  est  ipsum  Odium,  {cide  SchoL  Prop.  24.  hufns) 
iiTO  {per  SchoL  Prop.  i3.  hujus)  Triatitia,  hoc  est  {per  SchoL  Prop.  1 1.  hu» 
jus)  anectioy  qna  hominis  agendi  potentia  aeu  conatus  coercetnr.  At 
Aomo  {per  ScnoL  Prop.^.  hujas)  nihil  agere  conatur,  neqne  eupit, 
[•*'>]  nistquod  ex  data  ana  natura  aequi  potest ;  ergo  homo  nuUam  }|de 
ie  agendi  potentiam,  sea«  (qnod  idem  est)  Tirtutem  praedicari  cu» 
piety  quae  natnrae  alterina  est  propria  et  suae  aliena;  adeoque  ejika 
•Cupiditas.  coerceri ,  hoc  est  {per  SchoL  Prop»  11  •  hujus)  ipse  centri- 
stari  nequit  ex  eo,  quod  aliquam  Tirtutem  in  aliqno  ipai  diaaimili 
eontemplatur,  et  consequenter  neqne  ei  inTidere  poterit.  At  qnidem 
rao  aeqnali,  qui  cnm  ipao  ejnadem  natnrae  supponitnr.    Q.  E.  D.^ 

85^01..  Cnm  igitnr  supra  in  Sdiolio  Propoaitionia  52.  hujns 
Partis,  dixerimnsy  nos  hominem  Tenerari  ex  eo,  quod  ipaiua  pra- 
dentiam,  fortitndinem  etc  admiramnr,  id  fit,  {ut  ex  ipsa  Prop..  paiei) 
qnia  haa  Tirtntea  ei  a^ngidariter  iaesae,  et  non  nt  neatrae  naturae 
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oommaiicfs  itnaginamur,  adeoqne  easdem  ipn  non  magia.  inridebi- 
mna,  qnam  arboribus  altitadinem  et  leonibu»  fortitudinem  etc. 

Paopos.  LVI.  Laetitiae,  Tristitiae  et  Cupiditatts^  et  comeqaenter 
uniuscujusque  ojftctus^  qui  ex  his  componitur^  ut  animi  Fluctuationis^ 
ifd  qui  ab  his  derivatur,  nempe  Amoris^  Odii^  Spei,  Metus  etc.  tot  spe^ 
cies  dantur^  quot  sunt  species  objectorum,  a  quxbus  ajficimur. 

DEMOcrsTn.  Laetitia  et  Tristitia  et  conseqiienter  aflectas,  qui  ex 
hia  componunlar,  tcI  ex  hiH  derivantur,  pa^stones  aunt;  (per  SchoL 
Prop,  11.  hujus)  no8  autem  {per  Prop,  i.  hujus)  necessario  patimur, 
quatenua  ideas  habemus  inadaequatas ;  et  quatcnus  easdem  habemua, 
{per  Prop,X  hujus)  eatenus  tantum  patimur,  hoc  est,  {Me  SchoL 
Prop.  ^o,  p.  2.)  eatenus  tantum  neccssario  patimur,  quatenus  imagi- 
namur,  aire  {t^ide  Prop.if,  p*2.  cum  ejus  SchoL)  quatenus  afficimur 
aifectu,  qui  natnram  nostri  Corporis  et  naturam  corporis  externi 
inTolvit.  Natura  igitnr  uniusca]usque  passionis  ita  necessario  debet 
explicari,  ut  objecti,  a  quo  afficimur,  natura  exprimatur.  Nempe 
Laetitia,  quae  ex  objecto,  ex.jgr.  A  oritur,  naturam  ipsius  ||  ob«  [*^'] 
jecti  A,  et  Laetitia,  quae  ex  objecto  B  oritur,  ipsius  objecti  B  na- 
turam  inrolyit;  atque  adeo  hi  duo  Laetitiae  afTectus  natura  sunt  di- 
Tersi,  quia  ex  causis  diTcrsae  naturae  oriuntur.  Sic  etiam  Tristitiae 
affectus,  qui  ex  nno  objecto  oritur,  diTersus  natura  est  a  Tristitia, 
quae  ab  alia  causa  oritnr;  quod  etiam  de  Amore,  Odio,  Spe,  Metn, 
animi  Fluctoatione  etc.  intelligendum  est:  ac  proinde  Laetitiae,  Tri- 
stitiacy  Amoris,  Odii  etc.  tot  snecies  necessario  dantnr,  quot  sunt 
apecies  objectorum,  a  quibus  afncimur.  At  Cupiditas  est  ipsa  unins- 
cujasque  essentia  seu  natnra,  quatenus  ex  data  quacunque  ejus  con- 
atitatione  determinata  concipitur  ad  aliquid  agendum;  {ifid,  SchoU 
Prop,  9.  hujus)  ergo ,  prout  unusquisque  a  causis  externis  hac,  aut 
ilia  Laetitiae,  Tristitiae,  Amoris,  Odii  etc.  specie  afficitur,  hoc  est, 
prout  ejua  natura  ,hoc  aut  alio  modo  constitaitur,  ita  ejas  Cupiditaa 
alia ,  atque  alia  esse,  ct  natura  unius  a  natura  alterius  Cupiditatia 
tantum  differre  necesse  est,  quantam  affectus,  a  quibus  unaquaequo 
oritur,  inter  se  differunt.  Dantur  itaque  tot  species  Cnpiditatis, 
quot  sunt  species  Laetitiae,  Tristitiae,  Arooris  etc.  et  consequenter 
(per  jam  osiensa)  quot  sunt  objectorum  species ,  a  quibns  afncimur. 
Q.  E.  D, 

ScHOL.  Tnter  afTectuum  species^  qnae  {per  Prop.  praec)  perpluri- 
mae  esse  debent,  insignes  sunt  Luxuria,  Ebrietas,  Libido,  ATaritia 
et  Ambitio,  quae  non  nisi  Amoris  Tel  Cupiditatis  sunt  notiones; 
quae  hujus  atriusque  afTectus  naturam  explicant  per  objecta,  ad  quae 
referuntur.  Nam  per  Luxuriam,  Ebrietatem,  Libidinem,  ATaritiam 
et  Ambitionem  nihil  aliud  intelliglmus ,  quam  conTiTandi ,  potandi, 
coeandi,  diTitiarum  et  gloriae  immoderatum  Amorem  tcI  Cupidita- 
tem.  Praeterea  hi  affectus,  quatenus  ^eos  per  solnm  objectum,  ad 
quod  referuntur,  ab  aliis  distinguimjis,'contrarios  non  habent.  Nam 
Temperantia,  quam  Luxuriae,  et  Sobrietas,  qnam  Ebrietati,  et  deni- 


(qnia  tot  sant ,  quot  objectoram  species)  nec,  si  possem,  necesse  est. 
Nam  ad  id,    qaod   intendimoa,   nempe   ||  ad  affectuum  Tirea  et  [^] 
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Hentid  in  eotdem  potentiam  determinandum,  nobis  saffioit»  nniiM* 
cojasqne  affectaa  generalem  habere  definilionem.  Sufficit,  inquam, 
nobia  affeetunm  et  Mentis  communes  proprietates  inteliigere,  ut  dc- 
terminare  possimua,  oualis  et  qnanla  sit  Mentia  potentia  in  mode- 
randia  et  coercendia  affeciibas.  Quam^is  itaqae  magna  sit  difTerea- 
tia  inter  hunc  et  illum  Amoria,  Odii,  Tel  Cupiditatis  affectum,  ex. 
gr.  inter  amorem  erga  liberos  et  inter  Amorem  erga  nzoremv  nobia 
tamen  haa  differentias  cognoacere,  et  affectuum  naturam  et  originem 
alterina  indagare,  non  est  opna. 

Propos.  LYII.  Quilibet  uniuscujusque  individui  qffhcUu  ab  qffeciu 
allerius  ianlum  discrepal,  quanlum  essenlia  unius  ab  esuniia  aUerius 
dtffert. 

DKKOiraTR.  Haec  Propoaitio  patet  ez  Axiom.  i.  qaod  ride  poat 
Lem.  3.  Schol.  Prop.  i3.  p.  2.  At  nihilominua  eandem  ez  triom  pri- 
mitiTornm  affectuum  definitionibus  demonatrabimns. 

Omnea  affectua  ad  Cupiditatem,  Laetitiam,  Tel  Triatittam  rcCe- 
rantur,  ut  eorum,  quaa  dedimua  definitionea  ostendunt.  At  Cupidi- 
tas  eat  ipaa  uniuscujusqae  natura  aeu  easentia;  {oide  ejus  Defin,  in 
SchoL  Prop.Q.  hujus)  ergo  aniuacujusque  indiridui  Cupiditaa^  a  Ca- 
piditate  alterius  tantum  discrepat«  <^uantum  natnra,  aen  esaentia  vnius 
ab  esaentia  alteriua  differt.  Laetitia  deinde  et  Triatitia  paasiones 
suntf  qnibua  uniuacujnsque  potentia,  aeu  conatns  in  auo  Eaae  per- 
aererandi  angetnr  vel  minnitury  juyatur  yel  coercetar.  (per  Prop.  1 1. 
hujus  et  ejus  SchoL)  At  per  conatnm  in  auo  Esae  peraererandi,  qua- 
tenua  ad  Mentem  et  Corpua  simoi  refertur,  Appetitum  et  Cupiaita- 
tem  intelligimua ;  {yide  SchoL  Prop^c^.  hujus)  ergo  Laetitia  et  Trisii- 
tia  eat  ipsa  Cupiditaa ,  aive  Appetitus,  quatenua  a  cauaia  cxternis 
augetur,  yel  minuitur,  jnyatur,  yei  coercetur,  hoc  eat,  (per  idem  Schoi) 
eat  ipsa  cujuaque  natura;  atque  adeo  uniuacujuaque  Laetitia ,  yel 
^i49j  Triatitia,  a  Laetitia,  yel  Ttiatitia  ||  alteriua  tantum  etiam  dis- 
crepat,  quantam  natura,  aeu  eaaentia  nniua  ab  essentia  alteriua  dif* 
fert;  et  conaequenter  quilibet  uniuscujasque  indiyidni  affectua  sh 
affectu  alteriua  tantum  discrepat,  etc.     Q.  E.  D* 

ScHOL*  Hinc  aeqnitur  affectua  animalium,  quae  irrationalia  dican- 
tnr,  (bruta  enim  aentire  nequaquam  dnbitare  poasumus,  postqoan 
Mentis  noyimua  originem)  ab  affectibus  hominum  tantum  differre, 
quantum  eorum  natura  a  natura  humana  differt.  Fertar  quidem 
eqaus  et  homo  Libidine  procreandi;  at  ille  Libidine  equina,  hic 
autem  humana.  Sic  etiam  Libidines  etAppetitus  inaectoruro,  piacioin 
et  ayium  alii  atque  alii  esse  debent.  Quamyia  itaque  nnamquodqve 
indiyiduum  aua,  qua  conatat  natura,  contentum  yiyat,  eaquegaudeat; 
yita  tamen  illa,  qua  unnmquodque  est  contentnm,  et  gaudium  oihil 
aliud  est,  quam  ideay^seu  anima  ejuadem  indiyidui,  atque  adeo  gau- 
dinm  uniua  a  gaudio  alteriua  tantum  natura  discrepat,  quantum  et- 
aentia  uniua  ao  eaaentia  alterins  differt.  Denique  ez  praecedeati 
Propoaitione  sequitur,  non  parnm  etiam  interesae,  inter  gaudium, 
quo  ebrioa  ez.  gr.  ducitur,  et  inter  gaudium,  quo  potitur  Philoso- 
phus,  quod  hic  m  tranaitu  monere  yolui.  Atque  haec  de  affectibos, 
qni  ad  horainem  referuntnn  quatenus  patitur.  Snpereat,  vt  paaa 
addam  da  iia,  qai  ad  eandem  referaotur,   quatenoa  agit. 
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Pbovos.  LYIIL  fraeter  Latiitiam  et  Cupiditatem,  guae  paaionet 
sunt^  alii  Laetitiae  et  Cupiditatis  affectus  dantur,  jui  ad  nos,  guatenus 
OffimuSf  rrferuntur. 

Dehoivstr.  Cam  Mens  se  ipsain ,  suamque  agendt  potentiam 
concipit,  laetatur  {per  Prop,  53.  hujus),  Mens  autem  se  ipsam  neces- 
sario  conlemplatur ,  quando  Tcram  sire  adaequatam  ideam  concipit. 
(per  Prop.  43.  p.  2.)  At  Mens  quasdam  ideas  adaequatas  concipit : 
(per  SchoLQ,  Prop,^o.  p.2.)  £rgo  eatenus  etiam  laetatur,  quatenus 
(1  ideas  adaequatas  concipit,  hoc  est,  {per  Prop.  !♦  hujus)  quate-  ['♦*] 
nus  agit.  Deinde  Mens  tam  quatenus  ciaras  et  distinctas,  quam  qua- 
tenus  confusas  habet  ideas ,  in  suo  Esse  perseyerare  conatur  {per 
Prop.  q.  hujus).  At  per  conatum  Cupiditatem  intelligimus ;  {per  ejus* 
dem  ichoL)  ergo  Cupiditas  ad  nos  refertury  etiam  quatenus  intelli* 
gimus,  sive  {per  Prop,  i.  hujus)  quatenus  agimus.     Q.  £•  D, 

Pkopos.  LIX.  Inter  omnes  affectus^  qui  adMeniem,  quatenus  agit^ 
referuntur,  nulli  sunt,  quamqui  ad  Laetitiam^  i^el  Cupiditatem  referuntur. 

Dehonstr.  Orones  anectus  ad  Cnpiditatem,  Laetitiam,  tcI  Tri- 
stitiam  referuntnr,  ut  eorum,  qnas  dedimus,  definitiones  ostendunt* 
Per  Tristitiam  autem  intelligimus ,  quod  Ittentis  cogitandi  potentta 
minuitur,  tcI  coercetur;  {per  Prop.  ii.  hujus  et  ejus  SchoL)  adeoq^ue 
Ifens,  quatenus  contristatur,  eatenus  ejus  intelligendii  hoc  est,  ejus 
agendi  potentia  {per  Prop.  i.  hujus)  minuitur,  Tei  coercetur;  adeoque 
nulii  Tristitiae  anectus  ad  Mentem  referri  possunt,  ouatenus  agit; 
sed  tantum  affectus  Laetitiae  et  Cnpiditatis,  qui  {per  Prop,  praecedJ) 
eatenus  etiam  ad  Mentem  referuntur,    Q.  E,  v. 

ScHOL.  Omnes  actiones ,  quae  sequuntur  ex  afTectibus ,  qui  ad 
Mentem  refernntur,  quatenus  intelligit,  adFortitudinem  refero,  qnam 
in  Animositatem  et  Generositatem  distinguo.  Nam  per  Animositatem 
inteliigo  Cupiditatem^  qua  unusquisque  conatur  suum  Esse  tx  solo  ratio^ 
nis  dictamine  conservare,  Per  Generositatem  autem  Cupiditatem  intel* 
Iig<>f  9^  unusquisque  ex  solo  rationis  dictamine  conatur  reliquos  homi^ 
nes  juvarej  et  sibi  amicitia  jungere.  Eas  itaque  actiones,  quae  solum 
agentis  utile  intendunt,  ad  Animositatem,  et  quae  alterins  etiam  utile 
intendunt,  ad  Generositatem  refero.  Temperantia  igitur,  Sobrietas 
et  animi  in  periculis  praesentia  etc.  Animositatis  snnt  species;  Mo- 
destia  autem,  Clementia  etc.  species  ||  Generositatis  sunt.  Atque  ['^ 
his  puto  me  praecipuos  affectus  animique  fluctuationeSy  quae  ex  com- 
positione  trium  pnmitiTorum  affectuum,  nempe  Cupiditatis,  Laeti- 
tiae  et  Tristitiae  orinntur,  ezplicuisse»  perque  prtmas  suas  causai 
ostendisse.  Ex  quibus  apparet,  nos  a  causis  extemts  multis  modis 
agitari,  nosqne,  perinde  nt  maris  undae  a  contrariis  Tentis  agitatae,  fluc« 
tuari,  nostri  cTentns  atque  fati  inscios.  At  dizi,  me  praecipuos  tantum, 
non  omnes,  qui  dari  possunt,  animi  conflictus  ostendisse.  Nam  ea- 
dcm  yia,  qua  supra,  procedendo  facile  possumus  ostendere  Amorem 
esse  junctum  Poenitentiae,  Dedignationt,  Pndori  etc.  Imo  unicuique 
ex  jam  dictis  clare  constare  credo,  affectus  tot  modis,  alios  cum 
aliis,  posse  componi,  indeque  tot  Tariationes  oriri,  ut  nullo  nnmero 
defintri  queant.  Sed  ad  meum  institntum  praecipnos  tantum  enume* 
raTtsse  sufficit;  nam  reliqni,  quos  oroisi,  plus  cnriositatis ,  qnam 
utilitatii  haberent.  Attamen  de  Amore  hoc  notandum  restat,  quod 
sciltcet  saepissime  contingit,  dam  rey  qoam  appetebamaa,  fntimiiri  ur 


368  Ethices  Pars  IIL 

Corpus   ex  ea  fraitione  novam  acqnirat  conatitutionem,  a  qua  aliter 
determinatur,  et  aliae  rerum  imagines  in  eo  excitantur,  et  simul  Mens 
alia  imaginari,    aliaque  cupere  incipit.     £x.  gr.    Cum  aliquid,    quod 
no8  sapore  delectare  solet,    imaginamur,    eodem  frui,   nemp^  come- 
dere  cupimus.     At  quamdiu  eodem  sic  iruimur,   atomachus  adimple-» 
tur,  Cor[>u8que  aliter  constituitur.    Si  igitur  Corpore  jam  aliter  dia- 
poaito,  ejusdem  cibi  imago,  quia  ipse  praesens  adest,  fomentetor  et 
consequenter  conatus  etiam,  siye  Cupiditas  eundem  comedendi,  hoic 
Cupiditati,    seu  conatui   nora   illa  constitutio  repugnabit,   et  conse- 
quenter  cibi,  quem  appetebamus,  praesentia  odiosa  erit,  et  hoc  est, 
quod   Fastidium    et  taedium  rocamus.     Caeterum  Corporis  affectio* 
nes  externas ,   quae  in  affectibus  observantur,  ut  sunt  tremor,  li ror, 
singultus^    risus  etc.  neglexi ,    quia  ad  solum  Corpus  absque  uUa  ad 
Mentem  relatione  referuntur.    Deniquc  de  afTectuum  dennitionibus 
quaedam  notanda  sunt,    quas   praeterea  bic  ordine  repetam,  et  quid 
in  unaquaque  observandum  est,  iisdem  interponam. 

[*^j  Affectuuh  DsFmiTioNES.  I.  Cupiditas  est  ipsa  homints 
essentia,  qufltenui  ex  data  quacunque  ejus  affectione  determinata 
concipitur  ad  aliquid  agendum. 

ExpMG.  Diximus  supra  in  Scholio  Propositionis  9.  hnjus  Partis, 
Cupiditatem  esse  appetitum  cum  ejusdem  conscientia;  appetitum  an- 
tem  esse  ipsam  hominis  essentiam,   quatenus   determinata  est  ad  ea 
agendum^  quae  ipsius  conservationi  inserviunt.  Sed  in  eodem  Scho* 
lio  etiam  monui,    me   revera    inter  humanum  appetitum  et  Cupidita* 
tem  nuUam  agnosccre  differentiam.  Nam  sire  homo  sui  appctitus  sit 
conscius,  siTe  non  sit,  manet  tamen  appetitus  unus,  idemque;  atque 
adeo,  ne  tautologiam  committere  viderer,  Cupiditatem  per  appetitam 
expUcare  nolui;  sed  eandera  ita  deiinire  studui,   ut  omnes  humanae 
naturae  conatus,  quas  nomine  appetitus,  yoluntatis,  vel  impetus  signi- 
ficamus,  una  comprehenderem.     Potueram  enim  diccre,  Cupiditatem 
esse   ipsam   hominis  essenlium,    quatcnus  determinata  concipitur  ad 
aliquid  agcndum ;    sed    ex  hac   deiinitione  (per  Prop.  23.  p*  2.)  non 
sequeretur,    quod  Mens  possit  suae  Cupiditatis,   siye  appetitus  esse 
conscia.    Igitur,   ut  hujus  conscientiae  causam  involvcrem,   necesse 
fuit  {per  eandem  Prop,)    adderc,    qaateniis   ex  daia  quftcunque  ejus  qf-- 
Jectione    determinata   etc.     Nam   per    afTectionem   humanae    essentiae 
quamcunque   ejusdem  essentiae  constitutionem  intelligimus ,    sive  ea 
sit  innata,    sive    quod    ipsa  per  solum  Cogitalionis,    sive  per  solum 
Extensionis  attributum  concipiatur,    sive  denique  quod  ad  utrumque 
simul    referatur.     Hic    igitur    Cupiditatis  nomine   inteUigo    hominis 
quoscunque  conatus,  impetus,  appetitus  ct  volitiones,    qui  pro  yaria 
ejusdem   hominis  constitutione  varii,  et  non  raro  adeo  sibi  invicem 
oppositi   sunt,    ut   homo   diversimode  trajbatur,  et,    quo    se    vertat, 
nesciat. 

[■<Q  II.  Laetitia  est  hominis  transitio  a  minore  ad  majorem  per- 
fectionem. 

IIT.  Tristitia  est  hominis  transitio  a  majore  ad  minorem  per* 
fectionem. 

ExpLic.  Dico  transitionem.  Nam  Laetitia  non  est  ipsa  perfectio. 
St  enim  homo  cum  perfectione,  ad  quam  transit,  nasceretur,  ejasdem 
absque  Laetitiae  aflectu  compos  esset;  quod  clarius  apparet  ax  Tri* 
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f  titiae  affectai  qui  huic  eat  cootrarioa.  Nam  qood  Triatitia  in  tranai- 
tione  ad  minorem  perfectionem  conaiatit^  non  autem  in  ipaa  minore 
perfectione,  nemo  negare  potesty  quandoquidem  homo  eatenua  con- 
triatari  nequit,  quatenua  aJicuiua  perfectionia  eat  jiarticepa*  Nec  di« 
cere  poaaumna,  quod  Tristitia  in  priTatione  majoria  perfectionia 
conaiatat;  nam  priTatio  nihil  est.  Triatitiae  autem  affectua  actna  eat« 
qui  propterea  nullus  aliua  esse  potest,  quam  actua  tranaenndt  ad 
minorem  perfeciionem,  hoc  eat,  actua,  quo  hominia  agendi  potentia 
minutiur,  vel  coercetur.  {yui$  SchoU  Prop,  \\.  hujus)  Caotemm  defi- 
nitionea  Hilariutia»  Titillationis,  Melancholiae  et^  Doloria  omitto^ 
quia  ad  Corpus  potissimum  referuntuo  ct  non  niai  Laetitiae,  anl 
Triatitiae  sunt  Speciea. 

IV.  Admiratio  cst  rei  alicujus  ima^inatio,  in  qna  Hena  defixa 
propterea  manet,  quia  haec  ainguiaris  imaginatio  nullam  cum  reli- 
quis  habet  connexionem  (yide  Prop.i2.  cum  ejusdem  SchoL). 

ExPLic.  In  Scholio  Propositfonis  18.  Partia  2.  oatendimua,  quae- 
nam  ait  cauaat  cur  Menai  ez  oontemplatione  uniua  rei,  atatim^in  aU 
terius  rei  cogitationem  incidat^  Tideiicet,  quia  eanun  rernm  imagi« 
nea  iuTicem  concatenatae  et  ita  ordinatae  aunt,  nt  alia  aliam  aequa- 
tur,  quod  quidem  concipi  nequit^  quando  rei  imago  noTa  eat;  aed 
Mena  in  ejuadem  rei  contempfatione  detinebitur,  donec  ab  aliia  caa« 
sia  ad  alia  cogitandum  determinetur.  Rei  itaque  noTae  imaginatio 
in  ae  considerata  ejusdem  naturae  eat,  ac  reliqoae,  et  hac  de  cauaa 
ego  Admirationem  ||  inter  affectus  non  numero,  nec  canaam  [^ 
Tideo,  cur  id  facerem,  quandoqnidem  haec  Mentia  diatractio  n 
nulla  causa  positiTa,  quae  Mentem  ab  aliis  distrahat,  oritnri  aed  tan- 
tum  es  eof  quod  causa,  cur  Mens  ex  uniua  rei  contemplatione  ad 
alia  oogitandum  determinatur,  deficit.  Trea  igitnr,  (ut  in  SchoL  Prop. 
11«  hujus  monui)  tantum  affectus  primitiTOS  aeu  primarioa  agnoaco; 
nempe,  Laetitiae,  Tristitiae  et  Copiditatia,  nec  alia  de  cauaa  Terba 
de  Admiratione  feci,  quam  quia  uau  factum  eat,  ut  quidam  affectaa, 
qui  ex  tribus  [A*imitiTis  deriTantur,  aliis  nominibna  indicari  aoleant, 
quando  ad  objecta,  quae  admiramur,  referuntur;  quae  quidem  ratio 
me  ex  aequo  moTCt,  ut  etiam  Contemptua  definitionera  hia  ad^ 
jnngam. 

y.  Contemptui  eat  rei  alicojua  imaginatio,  qnae  Mentem  adeo 
parum  tangit,  ut  ipsa  Mens  ex  rei  praeaentia  magia  moTeatur  ad  ea 
imaginandum,  quae  in  ipaa  re  non  aunt,  qnam  qnae  in  ipaa  annt. 
{Fide  SchoL  Prop.  Sa.  hujus). 

Definitiones  Venerationia  et  Dedignationia  miaaaa  hic  facio^  qoit 
nnlli,  quod  sciam,  affectus  ex  his  nomen  trahnnt. 

VL    Amor  est  Laetitia^  concomitante  idea  cauaae  externae. 

EXPX.1C.  Haec  Definitio  aatis  clare  Amoria  eaaentiam  explicat; 
illa  Tcro  Auctorum,  qui  definiunt  Amorem  esse  vcluntatem  amantis  se 
jungendi  rei  amatne^  non  Amoria  easentiam,  aed  ejua  proprietatem 
exprimit,  et,  quiaAmoria  esaentia  non  aatia  abAnctoribua  perapecta 
fuit,  ideo  neque  cjua  proprietatia  nllum  clamm  conceptom  habere  po» 
tnerant,  et  hioc  factum,  ut  eorum  definitionem  admodum  bbacuFam 
eaae  omnea  judicaTorint  Verum  notandnm,  cum  dico,  proprietatem 
eaae  in  araante,  se  Toluntate  jungere  rei  amatae,  me  per  Tonintateni» 
noB  intiiUigere  conaeoaam  tcI  animi  deliberatioaemf    aen  Uberoaa 


S70  Ethices  Pars  II L 

deoretttfliY  (nam  hoo  fietitium  ease  cleinoilstraTimus  Propositione  48* 
[*^]  Partia  2.)nee  etiam  Cupiditatem  aeae  {angendi  j|  rei  amatae,  quando 
abeat,  rel  peraeverandi  in  ipsiua  praesentia,  quando  adest;  poteat 
namque  amor  absque  hac  aut  illa  Cupiditate  concipi:  aed  per  to* 
luntatem  me  Acquiescentiam  intelligere,  quae  eat  in  amante  ob  rei 
amatae  praesentiam,  a  qua  Laetilia  amantia  corroboratur,  aut  saltem 
moTetur. 

VII.  Odium  est  Tristitiat  concomitante  idea  causae  extemae. 
ExFLic.     Quae  hic  notanda  sunt,   ex  dictis  in  praecedentis  Defini- 
tionis   Elxpltcatione  facile  perctpiuntnr.     Vide  prdeUrea  SchoU  Prop. 
11.  hujuM. 

YIII.  Propensio  est  Laetitia,  concomitante  idea  alicujua  rei, 
qiiae  per  accidens  causa  est  Laetiliae. 

IX.  ATersio  est  Tristitia,  concomitante  idea  alicttjus  rei,  qiiae 
per  accidena  causa  cst  Tristttiae*    Be  his  Me  SchoL  Prop,  i3.  hujuB. 

X.  DcTOtio  eat  Amor  erga  eum^  quem  admiramur. 

ExPLic.  Admirationem  oriri  ex  rei  noTitate,  ostendtmns  Propo- 
sitione  5a«  hujus*  Si  igitnr  contingat,  ut  id,  quod  admiramur,  saepe 
imaeinemur,  idem  admirari  desinemus;  atque  adeo  videmuSy  DeTO- 
tionts  afiectum  facile  in  simplicem  Amorem  degenerare. 

XI.  Irrisio  est  Laetitia>  oita  ex  eo,  quod  aliquid,  quod  contem- 
nimaa  in  re,  quam  odimus^  ei  inesse  imaginamur. 

Exniic.  Qnatentta  rem,  (quam  odimus,  contemnimns,  eatenns  de 
eadem  existenttam  negamnSy  \ifide  SchoL  Prop,  52.  hujus)  et  eatenna 
{per  Prop.  20.  hujus)  laetamur.  Sed  quoniam  supponimas,  hominem 
id,  qnod  irridet,  odio  tamen  habere,  sequitur,  hanc  Laetitiam  aoli* 
dam  non  ease*     Vide  Schol,  Prop.  47«  hujujs, 

['^]  XII.  Spea  est  inconstans  Laetitia^  orta  ex  idea  rei  fatnrae, 
Tel  praeteritae,  de  cujus  CTentu  aliquatenua  dubitamus. 

XIIL  Metua  eat  inconstans  Tristitia,  orta  ex  idea  rei  futurae, 
Tel  praeteritae,  de  cujus  CTenttt  aliqoatenns  dubitamus.  Vide  de  his 
Schol^  2.  Prop.  18.  hujus, 

ExPLic.  Ex  his  definitionibus  sequitur,  non  dari  Spem  sine 
Mettt,  neqtto  Metam  sine  Spe.  Qui  enim  Spe  pendet,  ec  de  rei 
eTenttt  dobitat,  is  aliquid  imagtnaii  Sttpponitur,  quod  rei  futttrae 
exiatentiam  secladit;  atque  adeo  eatenus  contristan,  (per  Prop.  19« 
huius)  et  conaequenter,  dnm  Spe  pendet,  metuere,  ut  res  eveniat* 
Qtti  aatem  contra  in  Metn  est,  hoc  est,  de  rei,  quam  odit,  CTentu 
dttbitat,  aliqttid  etiam  imaginattto  quod  ejasdem  rei  existentiam  se- 
clndit;  atqae  adeo  (per  Prop,  20.  hujus)  laetatur,  et  conseqaenter  ea« 
tenns  Spem  habet»  ne  CTeniat. 

Xiy.  Secnritaa  estLaetitia,  orta  cx  idea  rei  futurae,  Tel  prae- 
teritae,  de  qua  dubitandi  causa  aublata  est. 

Xy.  Desperatio  est  Tristitia,  orta  ex  idea  rei  fatttract  Tel  prae* 
teritae,  de  qtta  dttbitandi  canaa  aublata  est. 

ExPLic.  Oritur  itaqae  ex  Spe  Seearitaa ,  et  ex  Metn  Despera- 
tio^  qnando  de  rei  eTenta  dabitandi  cansa  toliitar,  quod  fit,  qaia 
homo  rem  praeteritam  tcI  futttram  adease  imaginatorf  et  nt  praesen- 
tem  contemplatar;  Tel  qaia  alia  imaginatttr,  qttae  exiatentiam  earam 
reram  aeelndant,  qaae  ipai  dabiam  injiciebant  Nam  fametai  de're« 
ram  aingalariam  OTenta  {per  CarolL  Prop.^u  p.2.)   non^piani  ^ossa* 
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iniit  ease  cerH;  fieri  tamen  potest,  ut  de  earum  eYenta  non  dabite- 
mus.  Alind  enim  ewe  ostendimua  {yide  SchoL  Prop.  49-  P.  3.)  de  re 
non  dubitare»  aliud  rei  certitudinem  habere ;  atque  adeo  nei  i  potest» 
nt  ex  imaffine  rei  praeteritae,  aut  foturae,  eodem  Laetitiae  yel  Tri* 
stitiae  ||  afiectu  afliciamur,  ac  ex  rei  praesentis  imagine,  ut  in  ['^*] 
Propositione  18.  hujus  demonstraTimua ,  quam  cum  ejusdem '  Scho- 
lio  ride. 

XVI.  Gaudinm  est  Laetitia ,  concomitante  idea  rei  praeteritae, 
quae  praeter  Spem  evenit. 

XVIL  Gonscientiae  morsus  est  Tristitia,  concomitante  idea  rei 
praeteritae,  quae  praeter  Spem  eyenit. 

Xyill.  Gommiseratio  est  Tristitia,  concomitante  idea  mali,  quod 
alteri,  quem  fiobis  similem  eaae  imaginamur^  evenit.  Vide  SchoU 
Prop.M.  el  Schol.  Prop.^f.  hujus. 

ExpLic.  Inter  Commiserationem  et  Misericordiam  nulla  videtur 
t^Bt  difierenlia,  ntsi  'forte,  quod  Gommiseratio  singularem  afTectum 
respiciat,  Misericordia  autem  ejus  habitum. 

XIX.  Favor  est  Amor  erga  aliquem,  qui  alteri  beriefecit. 

XX.  Indignatio  est  Odium  erga  aliquero,  qui  alteri  malefecit. 
ExPLic.     Haec   nomina   ex   communi  usu  aliud  aignificare  scio« 

Sed  meum  institutum  non  est,  Tcrborum  significationem,  sed  rerum 
naturam  explicare,  easque  iis  TocabuHs  indicare,  quorum  significa- 
tio,  quam  ex  usu  habent,  a  significatione,  qua  eadem  usurpare  Volo, 
non  omnino  abhorret,  quod  semel  monuisse  sufficiat.  Gaeterum  ho- 
rum  aifectunm  causam  vide  in  Goroliario  1.  Propositionis  27.  et 
Scholiis  Propositionis  22.  hujus  Partis. 

XXI.  Existimatio  est  de  aliquo  prae  Amore  plns  justo  sentire. 

XXII.  Despectus  est  de  aliquo  prae  Odio  roinus  justo  sentire. 
ExPLic.   Est  itaque  Existimatio  Amoris,  et  Despectus  Odii  [^] 

effectus,  siTO  proprietas;  atque  adeo  potest  ExisUmaUo  etiam  defi* 
niri,  quod  sit  Amor,  quatenm  hominem  itaafficit,  ut  de  re  amata  plus 
jUMto  ierUiat,  et  contra  Despectus,  quod  sit  Odium,  quatenus  Jiominem 
ita  afficitf  ut  de  «o,  quem  odio  habet,  minus  justo  sentiat,  '  Yide  de  hit 
Schol.  Prop.  26.  hu)us. 

XXin.  InTidia  est  Odium,  quatenus  hominem  ita  afficit,  ut  ex 
alterius  felicitate  contristetur,  et  contra,  ut  ex  alterius  malo  gaudeat. 

ExFuc.  InTidiae  opponitur  communiter  Misericprdia ,  quae 
proinde,  iuTita  Tocabuli  significatione,  sic  definiri  potest: 

XXiy.  Misericordia  est  Amor^  quatenus  hominen:  ita  afficit,  ut 
ex  bono  alterius  gaudeat,  et  contra  ut  ex  alterius  malo  contristetur. 

ExPLiG.  Gaeterum  de  luTidia  Tide  Schol.  Prop.  24.  et  Schol. 
Prop.  32.  hujus.  Atque  hi  afiectus  Laetitiae  et  Tristitiae  sunt,  quos 
idea  rei  externae  comitatur,  tanquani  causa  per  se,  tcI  per  acci- 
dens.  Hinc  ad  alios  transeo,  quos  idea  rei  internae  comitatur,  tan* 
quam  causa. 

XXy.  Acqniescentia  in  se  ipso  est  Laetitia,  orta  ex  eo,  quod 
homo  se  iptura,  suamque  agendi  potentiam  contemplatur. 

XXyi.  Humilitas  est  Tristitia ,  orta  ex  eo ,  quod  homo  suam 
impotentiam,  siTe  imbecillitatem  contemplatur. 

ExPLic.  Acqniescentia  in  se  ijpso  Humilitati  opponitnr,  quate- 
Bus  per  Ij  eandem  intelligimua  Laetitiam  1  quat  ex  eo  oritur  1   ["^ 
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^pfA  noat|*am  agandi  poteatiaqi  cantempiamBr;  aed  mataaBO  per 
ipaam  etiam  intelligiroQa  Laetitiamt  concomitante  idea  alicujaa  factit 
quod  i^oa  ex  Meutia  libero  decreto  fecisae  credimua^  tuni  Poem- 
tentiae  opponitur,  quae  a  nobia  aic  definitur: 

XXVil*  Poenitentia  eat  Triatitia,  concQmitante  idea  alicujoa  facti, 
quQd  noa  es  libero  Mentia  decreto  fecitae  credimna. 

ExPLic*  Horum  afiectuum  cauaaa  ostendimua  in  Schol.  Prop. 
5i«  hujua  et  Prop.53,  54«  ^^-  bujua,  ejpaque  Schol^  De  libero  an- 
tem  Mentis  decreto  ride  Schol.  Prop.  35.  p.2«  Sted  hic  praeterea 
notandum  venit,  mirum  non  esse,  quod  omnea  omnino  actua»  qni  ex 
consuetudine  provi  vocantur,  aequatur  Triatitia  et  illoa,  qui  rtcU  di- 
cnntur,  Laetiti^.  Nam  hoc  ab  edncatione  potiaaimum  pend^re,  ttL- 
cile  ex  aupra  dictis  intelligimus.  Parentea  nimirumy  iiloa  espro- 
brando»  liberosque  propter  eoadem  aaepe  objurgando,  hos  contFe 
auadendo  et  laudando  effeceruat,  nt  IViatitiae  commotioacs  iliia» 
Laetitiae  Tcro  hia  jimgerentor.  Quod  ipsa  etiam  experientia  com- 
probatur.  Nam  Consuetudo  et  Religio  non  est  omnibua  eadem;  aed 
contra,  qoae  apud  alioa  aacra,  ajpad  alioa  profana,  et  quae  apud 
alioa  honeata,  apud  alioa  turpia  aunU  Prout  igitur  unuaquiaqne  edu- 
catua  eat,  ita  facti  alicu)ua  poenitet,  yel  eodem  gloriatur. 

XXVUL    Superbia  eat  de  ae  prae  amore  aui  plus  justo  seatire* 

Expuc*    Dinert  igitur  Superbia  ab  Existimatione,  quod  baec  ad 
ob)ectum  extemum,  Superbia  autem  ad  ipsum  hominem,  de  se  plus 
justo .  sentientem,  referatur*    Caetemm,  ut  Existimatio  Amoria»    aic 
Stfperbia  Philautiae  effectust  ▼ol  proprietaa  est,  quae  propterea  etiaui 
definiri  poteat»  quod  sit  Amor  suif   sive  acguiescentia  in  se  ipso,  gua^ 
["^3  tenus  hominem  ita  aJ^iU  ui  de  se  plus  jusio  senliat  (Tide  |l  Scliol. 
Prop«  26.  hujns)*  Httic  affectui  non  datur  contrariua.  Nam  nemo  de 
ae,  prae  odio  aui,  minus  justo  sentit;   imo  nemo  de  ae  minas  justo 
aentit,   quatenus  imaginatur,  ae  hoc  vel  illud  non  poase.  Nam  quic- 
quid  homo  imaginatur  ae  non  poase ,   id  necessario  imaginatur ,   et 
hac  imagtaatione  ita  disponitnr,  nt  id  a^ere  reyera  non  poaait,  cruod 
ae  non  poaae  imagioatur.     Quamdia  enim  imaginatur  ae  hoc  yel  il- 
lud  non  poase,   tamdiu   ad   agendum  non  est  determinatus ;  et  con- 
aeqaenter  tamdia  impoaaibile  ei  eat,  ut  id  agat.    Yerumenimrero  si 
ad  illa  atten^mus>  quae  a  sola  opinione  pendent,  concipere  poteri- 
maa  fieri  poaaei  at  homo  de  ae  minua  )uato  aentiat ;  Qeri  enun  pot- 
eat,  ut  aliqais,    dum  tristia  imbeciilitatem  contemplatur  saam,   ima* 
ginetar,  ae  ab  omnibns  contemni;  idque,   dum  reliqui  nihil  minus 
cogitant ,   quam   ipaum   contemnere*     Potest  praeterea  homo  de  se 
minus  jnsto  sentire ,  si   aliqnid  de  ae  in  praeaenti  neget  cnm  rela* 
tione  ad  fnturum  tempus,  cujus  est  incertus;   ut  quod  neget*  se  ni* 
hil  certi  poaae  concipere,   aihilque   nisi  prava  ▼ei  turpia  posse  cu« 
pere,  yel  agere  etc.  Poasumua  deinde  dicere,   aliqaem  de  se  minns 
jaato  sentire,   cum  yidemus,    ipsum  ex  nimio  pudoiis  metn  ea  non 
audere,  quae  alii  ipsi  aequalea  audent.    Hunc  igitur  affectum  possa* 
mas  Superbiae   opponere,   quem  Abjeotionem   vocabo,   aam^ute^ 
Aoqaieacentia  in  ae  ipao  Superbja,  aic  ex  Humilitate  Abjectio  ori» 
tar,  onae  proinde  a  nobia  aic  definitur: 

XXIX.    Abjectio  est  de  ae  prae  Triatitia  minna  joMo  aeatire. 


Expuc.  Solenms  tainen  aaepe  Superbiat  Hamiliutem  opponere; 
aed  tum  magia  ad  atriu^qne  efiectua,  qaam  naturam  attendimaa*  So» 
lemaa  namaue  illam  «uperbum  yocare»  qui  nimia  ^loriatur,  {i^uU 
SchoL  Prop.  00.  hujus)  qui  non  niai  virtutea  suas,  et  aliorum  non  niai 
yitia  narrat,  qui  omnibua  praeferri  yultf  et  qui  deniqae  ea  gravitate 
et  ornatu  incedit^  quo  aoient  alii«  qui  longe  supra  ipaum  aunt  po- 
siti.  Contra  illum  bumilem  vocamus,  qui  aaepiua  erubescit»  qai  aua 
Titia  fatetur,  et  aliorum  Tirtutea  narrat,  qui  omoibua  cedir,  el  qui 
denique  aubmiaao  capite  ambulat  et  se  ornare  negligit.  Caeteram 
II  hi  affectus,  nempe  Humilitaa  et  Abjectio,  rariaaimi  aunt.  [*^] 
Nam  natara   hamana,    in  se  considerata)    contra  eoadem,    qoantum 

Sotest)  nititur;  (yide  Prap.  i5.  et54«  hujus)  et  ideo,  qui  maxime  cre-* 
untur  abjecti  et  hamiiea  esae,   maxime  plerumqae  ambitiosi  et  in- 
Tidi  sunt. 

XXX.  Gloria  est  Laetitia,  concoipitante  idea  alicnjaa  noatrae 
actionia^  quam  alios  laudare  imaginamar. 

XXXI.  Pudor  est  Tristitia,  concomitante  idea  alicpjna  acUoniai 
qoam  alioa  Tituperare  imaginamur. 

Expiac.  De  hia  Tide  Scbolium  Prof  oaitionia  3o.  hujas  Partia* 
Sed  hic  notanda  est  differentia,  quae  eat  inter  Pndorem  etVerecan* 
diam.  Est  enim  Pudor  Tristitia,  quae  aeqoitur  factumi  ciyua  podeL 
Yerecundia  autem  eat  Ketua,  seu  Timor  Padoria,  quo  homo  conti- 
netar,  ne  aliquid  turpe  committat.  Verecundiae  opponi  aolet  Impn* 
dentia;  qaae  rcTera  affectus  non  cst,  ut  aoo  loco  oatendam;  aed  af- 
fectuum  nomina  (ut  jam  monui)  in||gi*  eorum  aaum,  qoam  natnram 
reapiciunt.  Atque  bia  Laetitiae  et  Tristitiae  affectua,  quoa  explicare 
propoaueram,  absoiTi*  Pergo  itaque  ad  illos,  quoa  ad  Cupiditatefll 
refero. 

XXXII.  Desiderium  est  Cupiditaaf  siTO  Appetitua  re  aliqua  po« 
tiundi,  quae  ejuadem  rei  memoria  foTetur,  et  aimul  aliarum  rerum 
memoria,  quae  ejua  rei  appetendae  exiatentiam  aecludont,  coercetar* 

Expuc.  Cum  alicujua  rei  recordamur,  ut  jam  saepe  diximus^ 
eo  ipao  disponimur,  ad  eandem  eodem  affectu  contemplandum,  ac  ai 
rea  praesens  adesset;  aed  haec  dispoaitio,  seu  conatna,  dum  Tigila* 
mua,  plerumque  cohibetur  ab  imaginibua  rerum,  quae  exiatentiam 
ejus,  cujaa  recordamur ,  secludunt.  Ouando  itaque  rei  meminimaa^ 
quae  noa  aliquo  Laetitiae  genere  afficit,  eo  ipao  conamur  eandeniv 
cum  IJ  eodem  Laetitiae  affectu,  ut  praeaentem  contemplari;  qui  [^^ 
quidem  conatus  atatim  cohibetur  memoria  rerum,  quae  illiua  exi- 
atentiaiQ.  aecludunt.  ^  (^uare  Deaiderium  reTera  Tristitia  eat,  ^uae 
Laetitiae  opponitur  illi,  qaae  ex  absentia  rei,  qoam  odimua,  oritury 
de  qua  Tide  Scholium  Propositionia  47*  hojua  Partia.  Sed  quia  no« 
men  desiderium  Cupiditatem  respicere  Tidetur^  ideo  hnnc  affectom 
ad  Copiditatia  affectus  refero. 

XXXUI.  Aemulatio  est  alicojua  rei  Cupiditaa,  qua^  nobia  inge« 
neratur  ex  eo,    quod  alios  eandem  Cupiditatem  habere  imaginamur. 

ExPLic.  (^ui  fojgit,  quia  alioa  fagere,  Tel  oui  timetf  quia  alioa 
timere  Tidet,  tcI  etiam  ille,  qui  ex  eot  quad  aliqoem  manum  aaam 
combaasisae  Tidet,  manum  ad  ae  contrahit,  corpusqne  moTeti  quaai 
ipaiua  manoa   combareretar^   enm  imitari  quidem  akerioa  affeciomf 
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aed  non  eandem  aeraulari  dicemua;  non  quia  aliam  aemulationia, 
aliam  iinitationis  novimua  cauaam,  aed  auia  usu  factum  eat,  ut  illam 
tantum  yocemua  aemulum,  qui  id,  quod  honeatum,  utile,  tcI  jucan- 
dum  e€Be  judicamus»  imitatur.  Caeterum  de  Aemulationia  causa  vide 
Propositionem  37.  hujus  Partis  cum  ejua  Scholio.  Cur  autem  huic 
affectui  plerumque  juncta  ait  Invidia,  de  eo  vide  Propoaitionem  3s. 
hujua  cam  ejusdem  Scholio* 

XXXIV.  Gratia  aen  Gratitudo  eat  Cupiditas,  seu  Amoris  atudiuni, 
quo  ei  benefacere  conamur,  qui  in  nos  pari  amoris  affectu  benefi* 
cium  contulit.     Fide  Prop.  Sg.  cum  SchoL  Prop.  ^t,  hujus, 

XXXy.  Benevolentia  est  Cupiditas  beneifaciendi  ei,  cujua  nos 
miaeret.     Fide  Schol  Prop.  27.  hujus. 

XAlXYI.  Ira  est  Cupiditas,  qua  ex  Odio  incitamur  ad  illi,  queoi 
odimus,  malum  inferendum.     Fide  Prop.  39.  ?iujus. 

[^'i  XXXyil.  yindicta  est  Cupiaitas*,  qua  ex  reciproco  Odio 
concitamur  ad  malum  inferendum  ei,  qui  noois  pari  affectu  damnum. 
intulit.     Fide  2.  CorolL  Prop,  40.  hujus  cum  cjusdem  SchoL 

XXXyilL  Crudelitas  seu  Saevitia  est  Cupiditaa,  qua  aliquia  con« 
citatur  ad  malum  inferendum  ei,  quemamamus,  yel  cu)usnos  miseret. 

ExPLic.  Crudelitati  opponitur  Clementia,  quae  passio  non  est, 
ted  animi  potentia,  qua  homo  iram  et  Tindictam  moaeratur. 

XXXIX.  Timor  est  Cupiditas,  majus,  quod  metnimusy  malam 
minore  yitandi.     Vide  SchoL  Prop.  39.  hujus. 

XL.  Audacia  est  Cupiditas,  qua  aliquis  concitatur  ad  aliquid 
agendum  cnm  periculo,  quod  ejua  aequales  subire  metuunt. 

XLI.  Pusiilanimitaa  dicitur  de  eo,  cujus  Cupiditas  coercetur 
timore  periculi,  quod  ejus  aequales  subire  audent. 

ExPLic.  Est  igitur  Pusillanimitas  nihil  aliud,  quam  Metua  ali- 
cujus  mali,  quod  pierique  non  solent  metuere;  quare  ipaam  ad  Cu- 
piditatis  affectus  non  refero.  Eandem  tamen  hic  explicare  yolui, 
quia,  quatenus  ad  Cupiditatem  attendimus,  affectui  Audaciae  reyera 
opponitur. 

XLII.  Conaternatio  dicitur  de  eo,  cujus'  Cupiditas,  malum  yi- 
tandi,  coercetur  admiratione  mali,  quod  timet. 

ExPLic.  Est  itaque  Consternatio  Pusillanimitatis  apeciea.  Sed 
quia  consternatio  ex  duplici  Timore  oritur,  ideo  commodiua  definiri 

fotest,  quod  sit  Metus,  qui  hominem  stupefactum,  aut  Jiujctuantem  iia 
^  II  continet,  ut  is  malum  amovere  non  possit  Dico  stupefactvm, 
quatenus  ejus  Cupiditatem  roalum  amoyendi  admiratione  coerceri 
intelli^mus*  Fluctuantem  autem  dico,  quatenus  concipimus  eandem 
Cupiditatem  coerceri  Timore  alterius  mali,  quod  ipsum  aeque  cru- 
ciat:  unde  fit,  ut  quodnam  ex  duobus  ayertat,  nesciat.  De  tiis  yide 
Schol.  Prop.  39.  et  Schol.  Prop.  52.  hujus.  Caeterum  de  Pnailla* 
nimitate  et  Audacia  yide  Schol.  Prop.  5i.  hujus. 

XLIII.  Hnmanitas  aeu  Modestia  est  Cupiditas  ea  faciendi,  quae 
hominibus  placent,  et  omittendi,  quae  disphcent. 

XLiy.  Ambitio  est  immodica  gloriae  Cupiditas. 

ExlPLJG.  Ambttio  est  Cupiditaa ,  qna  omnes  affectus  (per  Prop* 
27.  et  3i.  hujus)  foyentur  et  corroborantnr ;  et  ideo  hic  affectus  yix 
auperari  potest.  Nam  qnamdiu  homo  aliqua  Cupiditate  tenetur,  ha6 
aimnl  neceaairio  tenetttr«     Optimus  guisguep  inquit  Cicerot    m«nma 
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gUria  dueilur.  PfuUnwphi  eiiam  KbriM,  quot  de  conUmnenda  gloria  teri^ 
bunt,  nomen  suum  inscribunt  etc,  • 

XLV.  Luxuria  eat  immoderata  conyiTandi  Cupiditaa,  yel  etiamAmor. 

XLVI.  Ebrietas  est  immoderata  potandi  Cupiditaa  et  Amor. 

XLVIL    Avaritia  est  immoderata  divitiarum  Cupiditaa  et  Amor. 

XLVIII.  Libido  eat  eiiam  Cupiditaa  et  Amor  in  commiacendia 
corporibua. 

ExPLic.  Sive  haec  coeundi  Cupiditas  moderata  ait,  aive  non  ait, 
Libido  appellari  aolet.  Porro  hi  quinque  affectus  {ui  in  Schol.  Prop^ 
66.  hujut  monui)  contrarioa  non  habent.  Nam  Modestia  species  est 
Ambitionia,  de  qua  yide  Schol.  Prop.  29.  hujuSy  Temperantiam  de- 
inde,  ||  Sobrietatem  et  Casiitatem  Mentit  potentiam,  non  autem  [^'] 
paaaionem  indicare,  jam  etiam  monui.  Et  tametsi  fieri  potest,  ut 
homo  avarns,  ambitiosus ,  vel  timidua  a  nimio  cibo,  potu  et  coitu 
abatineat,  Ayaritia  tamen,  Ambitio  et  Timor  luxuriae,  ebrietati  yel 
caatitati  non  aunt  contrarii*  Nam  ayarua  in  cihum  et  potum  alie* 
num  ingurgitare  pleruraque  desiderat*  Ambitioaua  autem,  modo  ape- 
ret  fore  clam,  in  nulla  re  aibi  temperabit,  et  si  inter  ebrios  vivat 
et  libidinosot,  ideo  qnia  ambitiosos  est,  proclivior  erit  ad  earlem 
yitia*  Timidns  denique  id,  quod  non  yult,  lacit.  Nam  quamvis  mor- 
tit  ritandae  causa  divitias  in  mare  projiciat,  manet  tamen  avarus ;  et 
si  libidinosus  tristis  est,  quod  sibi  morem  gerere  nequeat,  non  de-« 
sinit  proptei:ea  libidinosus  esse.  Et  absolute  hi  aifectus  non  tam 
ipsos  actus  convirartdi,  potandi  etc.  respiciunt»  quam  ipsum  Appe- 
titum  et  Amorem.  Nihil  igitur  his  affectibus  oppdni  potest,  prae- 
ter  Generositatem  et  Animositatem,  de  quibus  in  seqq. 

Definitiones  Zelotypiae  et  reliquarum  animi  fluctuationum  silen- 
tio  praetermittOi  tam  quia  ex  compositione  affectuum,  quos  jam  de- 
finirimut,  oriuntur^  quam  quia  pleraeque  nomina  non  habent,  quod 
ostendit  ad  usum  yitae  surhcere,  easdem  in  genere  tantummQdo  nos- 
cere.  Caeterum  ex  Definitionibus  affectnum,  quos  explicuiraus,  li- 
quet,  eos  omnes  a  Cupiditate,  Laetitia,  yel  Tristitia  oriri,  seu  po* 
tins  nihil  praeter  hos  tres  we^  quorum  unusquisque  variis  nomini- 
bus  appellari  solet,  propter  yarias  eorum  relationea  et  denominatio- 
nes  extrinsecas.  Si  jam  ad  hos  primitiyos  et  ad  ea,  quae  de  na« 
tura  Mentis  supra  diximus»  attendere  yelimus,  affectuS|  quatenus  ad 
aolam  Mentein  referuntnr,  sic  definire  poterimus: 

AFFECTDUM  GENERALIS  DEFINITIO. 

Affectus,  qui  animi  Pathema  dicitur,  est  confusa  idea,  quaMens 
majorem  yel  roinorem  sui  Corporis,  yel  alicujus  ejus  partis,  existendi 
yim^  quam  antea,  affirmat,  et  qua  data  ipsa  Mens  ad  hoc  potius,  quam 
ad  illud  cogitandum  determinatur. 

ExpLic.  Dico  primo  Affectum  seu  passionem  animi  etse  [^^3 
confusam  ideanu  NamMentem  eatenus  tantum  pati,  ottcndimus,  (yide 
Prop.^.  hufus)  quatenus  ideas  inadaequatas  siye  confusas  habet.  Dico 
deinde,  gua  mens  majorem,  t^el  minorem  sui  Corporis^  vel  alicujus  qas 
partis  existendi  tfim,  guam  aniea,  qffirmai.  Omnes  enim  corporum 
ideae,  quas  habemus,  roagis  nostri  Corporis  actualem  conttitutionem, 
(per  CorolL  2.  Prop,w.jp.  2.)  quam  corporis  externi  naturam  indi- 
cant  I   at  haec,  quar  afiEectus  formaro  constituit,  Corporit^  yel  alicn* 
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voM  ejtts  partta  conatitntionein  indicare  Tel  exprimere   debet,    ^am 
ipsam  Corpaa,  yel  aliqua  ejaa  para  habet,  e«  eo,  qood  iptios  agetodi 
potentia,    siTe  extstendi  yis  augetur  Tei  minaitur,    jayatur  yel  coer- 
eetar.    Sed  notandum)  cam  dico,  majorem^  o^l  minorem  existehdi  tnm, 
quam  anted,   me   non  intelligere ,    quod    Mens^  praesentem  Corporis 
eonstitutionem    cum  praeterita   comparat,    sed  qaod  idea,    qaae  af- 
fectua  forraam  conatituit,  ali(]^aid  de  corpore  affirmat,  quod  plaa  mi- 
nuaye  realitatis  revera  involTit,  qaam  antea.    Et  qata  esaentia  Men- 
tis   in  boc  consistit,    (per  Prop.ii.  et  i3.  p.  a.)   qnod  aui   Corpbris 
actaalem  existentiam  affirmat,  et  nos  per  perfectionem  ipsam  rei  ea- 
sentiam  intelligimus;    sequitur   ergo,  quod  Mens  ad  majorem  raino- 
remTe  perfectionem  transit,    quando  ei  aliquid  de  suo  corpore,    Tel 
aliqua   ejus  parte  affirmare  contingit,  quod  plus,   minusTe  realiratia 
inTolTit,    quam   antea.     Cam  igitut  supra  dixerim,   Mentis  cogitandi 
potentiam  augeri  tcI  minui,  nmil  aliua  intelligere  yolui,  qaam  qaod 
Mens  ideam  sai  Corporis,    Tel  alicu]us  ejus  partis  forraaTerit,   qaae 
plaS|    minusve  realitatis  exprimit,   quam  de  suo  Corpore  afBrmaTe- 
rat.     Nam    idearum   praestantia  et  actuafis  cogitandi  potentia  ex  ob- 
jecti  praestantia  aestimatur.     Addidi  denique:    et  fpia  data  ipsa  Mens 
ad   hoc  potim,    quam   ad   aliud   cogitandum  determihatur  ^    ut  praeter 
Laetttiae  et  Tristitiae  naturam,    quam  prima  definitionis  para  expK- 
cat,  Capiditatis  etiam  natoram  exprimerem. 


f"3  E  T  H  I  C  E  S 

PARS  QUARTA,  DE  SERVITUTE  HUMANA,  SEU  DE 

AFFECtUUM  VIRIBUS. 


PRiEFATIO. 

Humamm  impotenfiam  in  moderandis  et  coercendis  ajffectibus  &r* 
vitutem  pocof  homo  enim  qffhclibus  obnoxius  sui  juris  non  est,  sedjor" 
tunae;  in  cujus  potestale  iia  est,  ut  saepe  coactus  sit,  quanquam  meliora 
sibi  pideatf  deteriora  tamen  sequi.  Hujus  rei  causam  et  quid  praeterea 
qffectus  boni,  vel  mali  habent^  in  hac  Parte  demonsirare  proposuL  Sed 
antequam  incipiam^  pauca  de  perfectione  et  imperfeciionef  deque  bono  st 
malo  praejhri  luJbeU 

Qui  rem  aliquam  facere  constituit^  eamque  perfecil,  rem  suam  per" 
fectam  esse,  non  tanium  ipse,  sed  etiam  unusquisque,  qui  mentem  AwiO' 
ris  iUius  operis  et  scopum  recte .  noverit ,  aui  se  novisse  crediderit^  diceU 
Ex*  gr,  si  quis  aliquod  opus  {quod  suppono  nondum  esse  peraclum)  pi' 
derit,  noveritque  scopum  Auctoris  illius  operis  esse  domum  aedificaref  k 
domum  imperfectam  esa  dicet,   ei  contra  perfectam,  simulatque  ojm  ad 


\De  Servitute  Htmaruu  377 

Jinemf  guem  ejia  Auotor  tidem  dare  coniUtUerai,  perducium  vidtrH.  Ve* 

rum    81  quts    opus  aliquod   pidet^    eujue  simile   nunqnam   inderatj    nec 

II  meniem  opificis  novity  is  sane  scire  non  poterit,  opusne  illud  per^  [^] 

Jecium ,  an  imperfectum  sit»  Atque  hiiec  videtur  ^  prima  fuisse  horum 
ifocabulorum  sign^ficaiio,  Sed  postquam  homines  ideas  universales  Jbr^ 
mare  et  domuum,  aedificiorum^  iurrium  etc.  exemplaria  cxcogilare,  ei  alia 
rerum  exemplqria  dliis  praeferre  inceperuntj  factum  e«f,  l^  unusquisqme 
id  perfedum  t^careif  quod  cum  unhersali  idea^  quani  ejusmodi  rei  Jor» 
maverat,  viderat  conQenire,  et  id  contra  imperfectum,  quod  cum  coh» 
cepio  suo  exemplari  minus  convenxre  videret^  quanquam  ex  opificis  »iin^ 
ientia  consummatum  plane  esset.  Nec  alia  ifideiur  esse  ratio^  cur  re$ 
naturales  etiam,  quae  scilicei  humana  manu  non  suntfactae,  peifeclas 
aut  imperfectas  i^ulgo  appellent;  soleni  namque  homines  tam  rerum  na^ 
iuralium^  quam  artificialium  ideas  formare  universaleSy  quas  rerum  Qe- 
luii  exempUiria  hahentj  ei  quas  naturam  (quam  nihil  nisi  alicujus  fims 
causa  agere  existimani)  intueri  creduni^  sibique  exemplaria  proponere% 
Cum  itaque  aliquid  in  natura  Jieri  vident^  quod  cum  concepto  exem^ 
plari,  quod  rei  efusmpdi  habent ,  minus  convenii ,  ipsam  naturam  tum 
defecisse,  i^el  peccavisse^  remque  Ulam  imperfectam  reliquisse,  credunU 
Videmus   itaque  homines  consuevisse^   res  naiurales  perfectas  aai  imper^ 

fectas  i>ocare,  magis  ex  praejudicio,  quam  ex  earum  i^era  cognitione. 
Ostendimus  enim  in  Primae  Partis  dppendice^  Naturam  propter  finem 
non  agerej  aetemum  namque  iUud  et  inHnilum  Ens,  quod  Deum  seu 
Naiuram  appellamus,  eadem^  qua  existii,  necessitate  agii,  Ex  qua  enim 
naturae  necessitate  existit,  ex  eadem  ipsum  agere  osiendimus*  (Prop.  i6« 
p.  1«)  Ratio  igitur,  seu  causa,  cur  DeuSf  seu  Natura  agit,  ei  cur  exisiit^ 
Una  eademque  esi,  Ut  ergo  nuUiu»  finis  causa  existit,  nuUius  etiam  finis 
II  causa  agit)  sed  ut  exisiendi,  sic  et  agendi  principium,  tfel  fihem  [^2 
habei  nuRum,  Causa  aatem,  quae  finedis  dicitur^  nihil  est  praeter  ipsum 
httmanum  appetitum^  quatenus  is  aticujus  rei  tfeluti  principium,  seu  causa 
primaria  consideratur.  Ex.  gr.  cum  dicimus  habitationem  causam  fuisse 
jinalem  hujus  aui  illlus  domus^  nihil  ium  sane  inteUigimus  aliud,  quam 
quod  homo  ^  ex  eo^  quod  pilae  domesticae  commoda  imaginatus  esi^ 
appetitum  habuit  aedificandi  domum,  Quare  habitatio,  quatenus  ui  fina^ 
lis  causa  consideratur^  nihil  est  praeter  hunc  singuiarem  appeiitum^  qui 
revera  causa  est  ejfficiens^  quae  ui  prima  consideraiur^  quia  homines  suo^ 
rum  appetituum  causas  communiier  ignoranU  Suni  namoue^  ui  jam 
saepe  dixi,  suarum  quidem  aetionum  et  appetituum  conscii,  sed  ignaari 
causarum^  a  quibus  ad  aliquid^ppetendum  determinantur,  Quod  prae^ 
ierea  vulgo  ajunt^  Naturam  aliquando  deficere,  tfd  peccare^  resque  im^» 
perfectas  producere,  inter  commenta  numero ,  de  quibus  in  Appendice 
Partis  primae  egi.  Perfeciio  igitur  et  Imperfectio  revera  modi  sotum-' 
modo  cogitandi  sunt,  nempe  notiones,  quasfingere  solemus  ex  eo,  quod 
ejusdem  speciei,  aut  generu  individua  ad  invicem  comparamus:  et  hac 
de  causa  supra  (Defiu.  6.  p.  2.)  dixi  me  per  reaUiatem  ei  perjhctio^ 
nem  idem  mtdligere;  solemus  enim  omnia  Naturae  individua  ad  unum 
genus,  quod  generalissimum  appellatur,  revocare;  nempe  ad  nofionem 
entis,  quae  ad  omnia  absolute  Naiurae  individua  pertineU  Quatenus  ita* 
que  Naiurae  individua  ad  hoc  genus  revocamus^  ei  ad  invicem  compo'^ 
m/nii»,  et  alia  plus  entitaiis  seu  realitatis,  quam  alia  habere  comperimus, 
Mtonuf  aUa  em$   peffediora  esu   dixknus;   et  quaienus  iisdem  aliquid 
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tribuimus^  quod  negatiojiem  involuif,  ut  terminus^  Jinis,  impotentia  eie, 
[*^3  eaienus^  ||  ipsa  imperjecta  appellamus^  quia  nostram  Mentem  non  ae^ 
que  ajffietunlj  ac  illa,  quae  perjecta  tfocamus,  et  non  quod  ipsis  aUquid, 
quod  suum  slt*  dejiciat^  ifel  quod  Natura  peccaveriL  Nihil  enim  natu^^ 
rae  aUcujus  rei  competit^  ntsi  id^  quod  ex  necessitate  naturae  causae  ejffU 
cientis  sequitur\  ei  quicquid  ex  necessilate  naturae  causae  ejfficicntis  sequi^ 
iur,  id  nccessario  Jit, 

Bonum  et  malum  quod  attinei,  nilul  etiam  positivum  in  rebus,   in  se 
scilicet  consideratis,  indicant^    nec  aliud  sunl^    praeter  cogiiandi  nuydos, 
seu  notiones^  quas  formamus  ex  eo,    quod  res  ad   invicem  comparamus, 
Nam  una  eademque  res  potest  eodem  iempore  bona  et  mala^  ei  etiam  in^ 
drfferens  esie.    Ex.  gr.  Musica   bona   est    MeUmchoUcoy    mala   lugenii^ 
surdo  autem    neque  bona,   neque  mala.  .  Verum,  quamvis  se  res  ita  ha^ 
beaf,    nobis  tamen  haec  ifocabula  reiinenda  sunt*     Nam  quia  ideam  Ao-^ 
minis^    tanquam   naturae  humanae  exemplar,   quQd   intueamur^  Jbrmare 
cupimus,  nobis  ex  usu  erii,  haec  eadem  ifocabula  eo,  quo  dixiy   sensu  re- 
iinere,  Per  bonum  itaque  in  ^seqq,  intelUgam  idj    quod  cerlo  sdmfis  me^ 
dium    esse,    ut  ad  exemplar  humanae  ^naturae^    quod  nobis  proponimus, 
magis  magisque  accedamus,     Per   nudum  autem  id,   quod  certo  scimus 
impedire^  quo  minus  idem  exemplar  referamus,     Deinde  homines  pei^ec* 
tiores   aut  imperfectiores   dicemus^   quaienus  ad  fioc  idem  exemplar  ma» 
gis%  aui  minus  accedunt,    Nam   apprime  noiandum   est,   cum  dSco^   aU* 
quem   a  minore  ad  mojorem  perfectionem  transire  ei  contra^    me  non 
inieUigere ,    quod  ex  una  esseniia ,  seu  forma  in  aliam  mulaiur^  {Equus 
TUimque   ex  gr,    iam  destruiiur^    si  in  hominem,    quam  si  in  insectum 
muieiur)    sed  quod  ejus  agendi  potentiam,    quatenus  haec  per  ipsiua  na^ 
iuram    inleUigitur,    augeri   ifel    minui   concipimus,     Denique   per   per^ 
[^3  J^Ctionem  \\  in  genere  realitatem ,  uti  dixi^  intelligam,  hoc  est ,    rei 
cujuscunque  esseniiam^    qualenus   certo   modo   exisiit  et  operatur,   nuUa 
ipsiuS  duraiionis   habita  ratione,     Nam   nuUa   res  singularis  potest  ideo 
dici  perfectior,   quia  plus  iemporis  in  exisiendo  perseveravit  \    quxppe  r«- 
rum   duratio    ex  earum   essentia  deierminari  nequit;    quandoquidem  re^ 
rum   essentia   nuUum  certum  et  deierminaium  existendi  tempus  invotvii; 
sed  res  quaecungue,  sive  ea  perfecUor  sii^  sive  minus,  eadem  ifC,  qua  «r- 
istere  incipit,  semper  in  exislendo  perseverare  poterit,   ita  ut  omnes  hac 
in  re  aequales  sini, 

Dbfinitionrs  I.  Fer  bonom  id  intelligamy  quod  certo  seimiu 
iipbia  esse  utiie. 

II.  Fer  malum  autem  id,  quod  certo  tcimua  impedire,  quo  mU 
nus  boni  alicujus  simus  compotes» 

De  his  praecedentem  yide  praefatipnem  aub  finem. 

m.  Res  singulares  toco  contingentes,  quattnus,  dum  ad  eamm 
solam  easentiam  attendimus,  nihil  inv^nimus,  qood  earum  existcn- 
tiam  neceasario  ponat,  yei  quod  ipaam  necesinrio  aeclndat. 

ly.  Easdem  res  singularcs  yoco  possibilesy  quatenuSf  dnro  ad 
causas,  ex  quibus  produci  debent,  attendimus,  nescimus^  ao  ipsse 
determinatae  sint  ad  easdem  producendum» 

In  Schol.  1.  Prop.33*  p.  i.  inter  possibile  et  contingens  nullam 
feci  differentiam,    quia  ibi  non  opus  erat  haec  accurate  distinguere. 

[^j  V«  Per  contrarios  affectus  in  seqq.  intelligam  eos,  qui  l|bo- 
minem  in  diversum  trahunt,  quamyis  ejuadem  aint  generiet  st  buu- 
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Hies  et  ayaritia,  qaae  amori^  snnt  speciet;  nec  natara  sed  per  acci* 
clena  aunt  contrarii. 

yi.  Qaid  per  affectum  erga  rem  futaram,  praesentem  et  prae- 
teritam inteiligam,  explicui in Schol.  J.et2.  Prop.  18.  p.3.  qaod  yide. 

Sed  renit  hic  praeterea  notandam,  qaod  ut  loci,  aic  etiam  tem- 
poris  distantiam  ifion,  nisi  asque  ad  certam  quendam  limitem,  pos- 
sumus  distincte  imaginari;  hoc  est,  sicut  omnia  illa  objecta,  quae 
ultra  ducentos  pedes  a  nobis  distant,  sea  quontm  distantia  a  loco, 
in  quo  sumus,  iliam  superat,  quam  distincte  imaginamur,  aetpie  a 
nobis  distarC)  et  perinde,  ac  si  in  eodem  plano  essent,  imaginari 
solemus;  sic  etiam  objectS)  quorum  existendi  tempus  longiore  a 
praesenti  interyallo  abesse  imaginamar,  quam  quod  distincte  imagi- 
nari  solemus,  orania  aeque  longe  a  pracsenti  distare  imaginamur,  et 
ad  unum  quasi  temporis  Ynomentum  referimus. 

VII.  Per  finem,  cajus  causa  aliquid  facimus,  appetitum  intelligo. 

VIII.  Pcr  yirtatem  et  potentiam  idem  inteiligo,  hoc  eft  (per 
Prop^  7»  p.  3.)  yirtus,  quatenus  ad  hominem  refertur,  est  ipsa  homi- 
nis  essentia  seu  nainra,  quatenus  potestatem  habet,  quaedam  effi- 
eiendi,  quae  per  solas  ipsius  naturae  leges  possunt  intelligi. 

AxiOMA.  Nulia  res  singularis  in  rerum  natura  datur,  qua  po* 
tentior  et  fortior  non  detur  alia,  Sed  quacunque  data,  datur  alia  po* 
tentior,  a  qua  illa  data  potest  destrui. 

Propos.  I.  Nihilj  guod  idea  falsa  positivum  habei^  iolUtur  [^J'] 
praetentia  i^eri,  quatenus  i^erum. 

DEBtoirsTR.  Falsitas  in  sola  priyatione  cognitionis,  quam  ideae 
inadaequatae  inyolyant,  consistit,  (per  Prop.  35.  p.  9.)  nec  ipsae  ali' 
qaid  habent  positiyum,  propter  quod  falsae  dicuntur;  (per  Prop,  33. 
P*  2»)  Sed  contra,  quatenus  ad  Deum  referuntur,  yerae  sunt.  (per 
yrop.i^,  p.2,)  Si  igitur  id,  quod  idea  falsa  posiliyum  habet,  prae- 
sentia  yeri,  quatenus  yerum  est,  toUeretur,  tolleretur  ergo  idea  yera 
a  se  ipsa,  quod  (per  Prop,  4*  p.  3.)  est  absardum.  Ergo  Nihil,  quod 
idea  etc.     Q.  E.  D. 

ScHOL.  Intelligitur  haec  Propositio  clarius  ex  2.  Coroll.  Prop.  16. 
p.  2.  Nam  imaginatio  idea  est,  quae  magis  Corporis  hamani  prae- 
sentem  constitutionem,  quam  corporis  exterai  naturam  indicat,  non 
qaidem  distincte,  sed  confuse,  unde  fit,  ut  Mcns  errare  dicatur. 
Ex.gr.  Cum  solem  intucmur,  eundem  ducentos  circiter  pedes  a  no- 
bis  distare  imaginamur;  in  quo  tamdiii  fallimur,  quamdiu  yeram  ejua 
distantiam  ignoramus.  Cognita  ejusdem  distantia  tollitur  quidem  er- 
ror;  sed  non  imaginatio,  hoc  est,  idea  solis»  qnae  ejnsdem  nataram 
eatenns  tantum  explicat^  quatenus  Corpus  ab  eodem  afficitur ;  adeo- 
^e,  quamyis  yeram  ejusaem  distantiam  noscamus,  ipsum  nihilomi- 
"^  nos  prope  nobis  adesse  imaginabimur.  Nam  ut  in  Schol.  Prop.  35. 
p.2.  diximus,  non  ea  de  causa  selem  adeo  propinqunm  imaginarour, 
quia  ejus  yeram  dtstantiam  ignoramns ;  sed  quia  Mens  eatenus  ma- 
gnitudmem  solia  concipit,  quatenns  Corpus  ab  eodem  afficitur.  Sic 
com  solis  radii,  aquae  supei*ficici  incidentes,  ad  nostros  ocalos  re- 
flectuntur,  eundem  perinde,  ac  si  in  aqua  esset,  iroagtnamur;  tametsi 
yerum  ejns  locnm  noyerimus.  Et  sie  reliquae  imaginationes,  quibus 
Mena   fallitar,    siye  eac  nataralem   Corporis  constitationem  5     siye 

C^rpus  PhiUtQph.  III,  t«  >5 
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qikod  eyiMdBBi  ftgendi  poleaiiam  augeri  yel  aiinai  indicant,  vere  aoa 
[f]  II  su^^  contrariae,  nec  ejusdem  praesentia  eranescont.  Fit  otti. 
oem,  cnm  faUo  aliqaod  malum  timemuat  ut  timor  eraneacat,  andito 
yero  nantio;  aed  contra  eliam  fiti  cum  roalum,  quod  certe  Teata- 
rum  eaty  timemaa,  ut  timor  etiam  evaneacat»  aadito  falao  muitio; 
atqae  adeo  imaginalionea  non  praetentia  veri,  quatenua  yeram ,  era* 
neacant;  aed  quia  aliae  ocoarrunt,  iia  fortiorea,  quae  rerum,  qoas 
imaginamar,  praeaentem  exiatentiam  aecludant,  at  Prop*  17«  p.  3. 
ostcndimua. 

Pbopos.  11.  Nos  eatenm  patimury  guaUnus  Naiurac  iumm  parSf 
4fuae  per  se  ahsque  alUs  non  poUsl  concipL 

DsMOHaTR*  Nos  tum  pati  dicimur*  cum  aliquid  in  nobis  oritar, 
cnjua  noa  niai  partialia  aumaa  cauaa  (per  Defin.2,  p«3.),  hoc  eat» 
(ner  Dejin.i.  p.  3.)  aliqaid,  quod  ex  aoHs  'legibua  noatrae  nalorme 
aedaCi  neqait.  Patimar  igitar,  quatenua  Naturae  aomus  pars,  quae 
per  ae  abaqae  aliia  uequit  concipi.    Q*  E,  D. 

Pbopo^.  III.  Fis,  gua  homo  in  existendo  perseverai,  Umiiaia  esl,  et 
a  potentia  cemsarum  extemarum  injinite  superatur, 

DEHOHaTB.  Patel  ex  Axiomate  bujus.  Nam  dato  bomine  datar 
aliqaid  aliod,  pata  A  potentina,  et  dato  A  datur  deinde  aliad»  pataB, 
ipao  A  poteiitius«  et  noc  in  infinitnm;  ac  proinde  potentia  homiais 

{otentia  alterius  rei  definitur,  et  a  potentia  causarum  exlemaram  in- 
nite  aaperatar.     Q.  E.  D. 

Pnopoa.  ly.  Fieri  non  potest,  ut  homo  non  sit  Naturae  parsy  ei  ui 
muUdts  possii  paii  muiationes^  nisi^  guae  per  solam  suam  naiuram  possini 
iniMigit  ifuarumgue  adaeguata  sit  causa. 

\^^  Dbkoiv8tr.  Potentia,  qua  rea  singulares,  et  cons«|aenter 
homo  aaum  Esae  conaerrat,  eat  ipaaDei,  aive  Naturae  potentia  {per 
CoreU,  Prep.  a^.  p.  a.)  non  quatenus  infinita  eat ;  sed  quatenas  per 
haBsanaili  aotoalem  essentiam  explicari  potest  (perProp.^.  p.3*).  Po* 
tentia  ilaqae  hominia,  qaatenus  per  ipsius  actualem  essentiam  ex- 
plicatnr,  pars  est  infinitae  Dei  aea  Naturae  potentiae ,  hoc  est,  (per 
Prop.  34.  p.  1.),  essentiae.  Quod  erat  primum.  Deinde  si  fieri  pos» 
ait,  ut  homo  nallaa  poaait  pati  mutationes,  nisi,  quae  per  solam  ip- 
aiaa  hominis  aaturam  poasint  intelligi,  sequeretur  (per  Prop.  4.  et  6. 
p»  3.)  at  non  possit  perire,  aed  ot  semper  necessario  existeret;  at« 
qne  hoo  aeq^i  deberet  ex  causa,  cajus  potentia  finita,  aut  infinita  sit, 
nempe  yel  ex  aola  hominis  potentia,  qui  sctlicet  potis  easeti  ot  a  ae 
remoyeret  reliquas  mutationes,  quae  a  causis  externis  oriri  possent; 
Tel  infinita  Natarae^  potentia,  a  qua  orania  singularia  ita  dirigerentnri 
ot  homo^  nullas  aliaa  posset  pati  mutatfones ,  nisi  quae  ipsiua  con- 
aeryationi  inaeryinnt.  At  primum ,  (per  Prop.  praeced.  cujus  demon^ 
stratio  universaUs  est,  et  ad  omnes  res  singulares  applicari  potest)  est 
abaardum;  ergo  si  fieri  potest^  u(  homo  nullaa  pateretur  matatio- 
nes »  niai  quae  per  aolam  ipsius  hominis  naturam  poaaent  intelligi» 
et  eonaeqnenter  (sicut  jam  ostendimus)  ut  semper  neceasario  existe- 
nl,  id  aequi  deberet  ex  Dei  infinita  potentia:  et  conaeqaeater  (psr 
Prop.  i6.  p.  1.)  ex  neceaaitato  dirinae  naturae,  quatenoa  alicajua  ho- 
minia  idea  afTectus  consideratur,  totias  Naturae  ordo,  qoateaoa  ipaa 
aab  Exteaaionia  et  Cogitationia  atlribatia  concipitur,  «edttci  d^e- 
ret;  atque  adeo  (per  Prop*  21.  p.  3.)  aequeretor,  ut  homo  easet  infi- 
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BiUitt  qaod  (per  i.  parU  hujus  Demomlrationii)  e»t  absurclum.  Fieri 
itaqne  nequit,  ut  homo  nulias  alias  patiatur  mutatioaesi  nisi  quarnm 
ipae  adaeqoata  sit  eausa.    Q,  E.  D. 

CoROi.1..  Hinc  aeqeitur »  hominem  necesaario  paasionibus  esse 
semper  obaexium,  commnnemque  Naturae  ordin^m  sequi,  et  eidem 
pareref    seseque  eidem»  quaatara  rernm  natura  exigit,  accommodare. 

pROPOS.  V.  Vis  et  incrementum  ctquscmque  passionis,  ejusque  (]''°j 
in  exisUndo  perseveraniia  non  definiUir  poteaiiaf  gua  nos  in  eceistendo 
perseverare  conamur^  sed  causae  exlernae  potenlia  cum  nosira  comparata. 

DsnoNSTR.  Passionis  essentia  non  potest  per  solam  nostram 
essentiam  explicari  (perDeJin.  i.«<3.  p.3.)  hoc  est  (perProp.T.  i>'3«)» 
passidnis  potentia  definiri  neqait  potentiay  qua  in  nostro  Esse  ^)er- 
sererare  conaraur ;  sed  (it  Frop*  16,  p.  2.  ostensum  est)  definiri  ne- 
cessario  dcbet  potentta  cansae  eztemae  cum  nostra  comparata.  Q.£.D. 

PnoBOsiT.  YU  Vis  alicujus  passionis  seu  affectus  religuas  honxims 
aciioneSi  ^u  potentiam,  superare  potesl,  ita  ut  qffecius  pertinaciier  ^io- 
mini  adhaereaU 

PfinoKSTR.  Yis  et  increoientum  cnjaseunqae  passionis,  ejusque 
in  existendo  persererantia  definitur  potentia  causae  externae  cum 
nostra  comparata ;  (per  Prop,  pr&eced.)  adeoque  (per  Prop,  3»  Juijus) 
hoa&inis  potentiam  saperare  potest  etc.     Q.  £»  D. 

Propos.  TII.  Affecitts  nec  coerceri  nec  tolli  potest,  nisi  per  af^to^ 
tum  contrarium  et  fortiorem  qffectu  coercendo, 

Uehosstr.  Affectns,  quatenus  ad  Mentem  refertur,  est  idev 
qna  Mens  majorem,  tcI  minorejm  sui  corporis  existendi  Tim,  qumj^ 
antea ,  affirmat  (per  generalem  Affeciuum  definilion£mf  quae  reperiia^ 
sab  Jinem  Tertiae  Pariis).  Cum  igitur  Mens  aliquo  aiSsctu  conilicta- 
tur,  Gorpus  afficitur  simml  affeotione,  qua  efns  agendi  potentia  au- 
getur  H  vei  minaitur.  Pon*9  haeo  Corporis  affectio  (perProp.i.  ['^ij 
httfus)  Tim  a  sua  eausa  aecipit  perserei^andi  in  sao  £sse;  qnae  pro* 
inde  nec  coerceri,  nec  tolii  poteat,  nisi  a  causa  corporea  (per  Prop» 
<i.  p.  2.),  quae  Corpus  afficiat  affectione  illi  contraria  (per  Prop*5m 
p.3u)  et  fiDrtiore  (per  Axiom,  hujus):  atqae  adeo  (per  Prop.  12.  p.  2.) 
Mens  afficttnr  idea  affectionis  fortioris  et  contrariae  priori^  hoc  est 
{per  general.  affeciuum  Defin.)  Mens  afficietur  affectu  ^rtiori  et  con* 
trario  priori,  qui  seilieet  prioris  existentiam  secludet  yel  toilet;  ac 
proinde  affeetus  neo  tolU,  nec  coereeri  potest,  nisi  per  affectum 
contrarinm  et  fortiorem.    Q*  £.  D. 

Conoi.i.«  Affec^Sy  qnatenus  ad  Mentem  refertur»  nec  coerceri» 
neo^  tolli  potest,  nisi  per  ideam  Corporis  affectionis  contrariae,  et 
fortioris  snectione,  qna  patimnr.  Nam  affectus,  quo  patfmur,  nee 
coerceri)  nec  tolli  potest,  nisi  per  affectum  eodem  fortiorem,  eique 
eontrarium  (per  Prop.  praeced.) ,  hec  cst  (per  gener.  qffect.  Defin,\ 
nisi  per  ideam  Corporis  affectionis  fbrtioris  et  eontrariae  affeetioni| 
qoa  patimnr» 

Paof^os.  yill.  Cogrdiio  boni  et  mali  njihU  aliud  est^  quam  Laeii' 
tiae  ei  Tristitide  affecius^   quatenm  ejus  sumus  consdL 

Dxmohstr.  Id  bonum,  aut  Inalum  yocamus,  quod  nostro  Esse 
craserTando  prodest,  toI  obest  {per  Defin.  1.  et  ^.  hujus),  hoc  est 
(pm*  Prap^  7.  p.3.),  quod  nostram  agendi  potenttam  «ttf;et  yel  mi« 
mriit  yamx  wt  eo«irc*t    Qnatettus  itaqoe  (per  Bq^.  Laetaiae  et  Tr»- 
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stiUae,  quas  vtde  in  SchoL  Prop.  ii.  p.  3.)  rem  aliquem  nos  LaetitiA 
yel  Trislitia  afficere  percipimna,  eandera  bonamy  ant  malam  Toca* 
mus;  atoue  adeo  boni  et  mali  cognitio,  nihil  alind  est»  quam  Laeti^ 
tiae  yel  Tristitiae  idea,  diiae  ex  ipso  Laetitiae  yel  Triatitiae  affecta 
neceaaario  seqaitur  {per  Prop.  2a.  p.  2.).  At  haec  idea  eodem  modo 
nnita  est  affectniy  ac  Mens  unita  est  Corpori  {per  Prop*2i.  p.  2.), 
hoc '  e8t  {ut  in  SchoL  ejuadem  Prop,  ostensum)^  haec  idea  ab  ipao 
[■7']  affectu,  II  tiy^  {per*  gen»  affecL  Defin.)  ab  idea  Corporis  afl^c- 
tionis  reyera  non  distinguitur ,  niai  solo  conceptu;  ergo  haec  co* 
gnitio  boni  et  mali  nihu  est  aliud,  quam  ipae  affectuay  qttatenus 
ejusdem  sumus  conscii.     Q,  £.  D. 

pR0f*08.  IX.  jiffectusj  cujus  causam  in  praesenU  nobis  adesse  ima^ 
ginamur,  fortior  est,  guam  si  eandem  non  adesse  imaginaremur» 

DBHOBrsTR.  Imaginatio  eat  idea,  oua  Mens  rem  nt  praeaenlem 
contemplatur^  {tfide  ejus  D^n.  inSchoL  i^r.  17.  p.  2.)  quae  tamen  ma- 

5ia  Corporis  humani  conatitutionem,  quaro  rei  externae  naturam  in- 
icat  (per  CorolL2.  Prop,  16.  p.  2.).  Est  igitur  affectus  (j>er  geru  af^ 
fect  Defijui)  imagtnatio,  quatenua  corporifli  constitutionem  indicat.  At 
imaginatio  {per  Prop.  17.  p.2.)  iotensior  eat,  quamdiu  nihil  imagi- 
namur,  quod  rei  extemae  praesentem  exiatentiam  aeclndit;  ergo 
etiam  affeotus,  cujua  causam  in  praesenti  nobis  adesse  imaginamur, 
intensior  seu  fortior  est  9  quam  si  eandem  non  adesse  imaginare* 
mur.    Q.  E,  D. 

ScROL.  Cum  supra  in  Propositione  18.  Partis3.  dixerim,  nos  ex 

.rei  futurae,  yel  praeteritae  imagine  eodem  affectu  affici,   ac  si  rea, 

qnam  imaginamur,  praesens  esset,   expresse  monuiy  id  yerum  etse, 

3ttatenus  ad  solam  ipsius  rei  imaginem  at^endimus;  est  enim  ejus- 
era  naturae,  siye  res  imaginati  simus,  siye  non  simus:  sed  non 
negayi  eandem  debiliorem  reddi,  quandp  alias  res  nobis  praesentea 
oontemplamnr,  qoae  rei  futttrae  praesentem  existentiam  sedudunt, 
quod  tum  monere  neglexi,  quia.in  hac  Parte  de  affeetttum  yiribus 
agere  constitueram. 

CoBOLL.  Imago  rei  futurae,  yel  praeteritae,  hoc  est,  rei,  qoam 
com  relatione  ad  tempns  futurum»  yel  praeteritum  secloso  praesenti 
contemplamur,  caeteris  paribus,  debilior  est  imagine  rei  praesentisi 
[■t']  et  consequenter  ||  affeetus  erga  rem  faturam»  yel  praeteritam» 
eaeteris  paribus,  remissior  est  affectu  erga  rem  praesentem. 

Propos.  X.  Erga  rem  futuram^  quam  cito  ajffiituram  imaginamurf 
iniensius  afficimur,  quam  si  ejus  existendd  tempus  longius  a  praeserUi  di^ 
stare  imaginaremur ;  et  memoria  rei,  quam  non  diu  praeteriisse  imagi^ 
namur^  intensius  etiam  ajficimur,  quam  si  eandem  diu  praeteriisse  ima^ 
ginamur* 

Demosstr.  Quatenus  enim  rem  cito  affutaram»  yel  non  dia 
praeteriisse  imaginamur,  eo  ipso  aliquid  imaginamur,  quod  rei  prae- 
aentiam  minus  secludit,  quam  si  ejusdem  futurum  existendi  tempns 
longius  a  praeaenti  dist^e,  yel  qnod  dndum  praeterierit,  imagina* 
remnr;  {ut  per  se  notum)  adeoque  {per  praeoed.  Prop,)  eatenus  in- 
tensius  erga  eandem  afficiemur.    Q.  E.  D4 

ScBoz..  £x  iis,  quae  ad  Definitionera  6.  huius  Partis  notayimusi 
sequitar,  nos  erga  objecta,  qnae  a  f^raesenti  longiori  temporis  in« 
teryallo  distanti  qaam  quodimaginandodeterminarepossamnSf  qnaBu 
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Tit  ab  inTicem  longo  teniporis  interrallo  diatare  intelligamus^  aeqne 
tamen  remisse  affici. 

Pbopos.  XI.  Affecttis  erga  rem,  guam  nt  necessariam  imagin<^rnurf 
caeieris  paribus,  intensior  est,  quam  erga  possibilem,  i^el  contingeni^i^y 
sive  non  necessariam. 

Dehonstr.  Qnatenus  rem  aliquam  nccessariam  esse  imagina.mnr/ 
eatenus  ejus  existentiam  affirmamus,  et  contra  rei  existentiam  ne^a* 
mus,  quatenus  eandem  non  neccssariam  esse  imaginamur;  (perSchoL 
1.  Prop.33.  p.  t.)  ac  proinde  (perProp,€^  hujus)  affectus  erga  ||  rem  [■^^J 
necessariam,  caeteris  paribus,  intensior  est,  «quam  erga  non  neces- 
sariam.     Q,  E,   D. 

Propos.  XII  Affectus  erga  rem,  quam  scimus  in  praesenti  nm 
exisiere^  et  quam  ut  possibilem  imaginamur^  caeteris  paribus^  intensior 
est,  quam  erga  contingentem, 

Dbhobistb.  Quatenus  rem  ut  contingentem  imaginamur,  nulla 
alterius  rei  imagine  afficimur,  qnae  rei  existentiam  ponat :  {per  Defin. 
3.  hujus)  sed  contra  (secundum  Ifypothesin)  quaeaam  imaginamur, 
qnae  ejusdem  praesentem  existentism  secludunt.  At  quatenus  rem 
in  futurum  possibilem  esse  imaginamur,  eatenus  quaedam  imagina- 
mur,  qnae  efusdem  existentiam  ponunt,  (per  Defin,  4.  hujus)  hoc  est, 
(j^r  Prop.^8.  p«3*)  quae  Spem,  tcI  Metum  foTent;  atque  adeo  af- 
feetos  erga  rem  possibilem  Tehementior  est.     Q,  £•  D. 

CoBOLL.  Afrectus  erga  rem,  qnam  scimus  in  praesenti  non 
existere,  et  quam  ut  contingentem  imaginamur,  multo  remissior  est» 
quam  si  rem  in  praesenti  nobis  adesse  imaginaremur. 

DsMoirsTR.  Affectus  erga  rem,  quam  in  praesenti  existere  ima« 
ginamur,  intensior  est,  quam  si  eandem  ut  futuram  imaginaremur, 
(per  CorolL  Prop.g»  hujus)  et  multo  Tehementior  est,  si  tempus  fu- 
turum  a  praesenti  non  multum  distare  imaginaremur  (per  Prop,  io« 
hujus),  £st  itaque  affectus  erga  rem,  cujus  existendi  tempus  longe 
a  praesenti  distare  imaginamur,  multo  remissior ,  quam  si  eandem 
ut  praesentem  imaginaremUr,  et  nihiloroinus  (perProp,  praeced*)  in* 
tcnaior  est,  cpiam  si  eandem  rem  ut  contingentem  imaginaremur, 
atqne  adeo  affectus  erga  rem  contingentenoT  multo  remissior  erit, 
qnam  si  rem  in  praesenti  nobis  adesse  imaginaremur.     Q,  E,  D, 

pROPOS.  XIII.  Affectus  erga  rem  contingeAtem,  quam  scimus  [*^3 
in  praesenti  non  exisiere^  caeteris  paribus^  remissior  est,  quam  qffectus 
ergo  rem  praeieritam, 

Dj^oirsTR.  Quatenus  rem  ut  contingentem  imaginamur,  nulla  alte- 
rius  rei  imagine  afficirour,  quae  rei  existentiam  ponat  (per  Defin.  3. 
hujus),  8ed  contra  (secundum  Hjrpothesin)  quaedam  imaginamur,  quae 
ejusdem  praesentem  existentiam  secludunt.  Yerum  quatenus  eaBaem 
cum  relatione  ad  tempus  praeteritum  iroaginamur,  eatenus  aliquid 
imaginari  supponimur,  quod  ipsam  ad  memoriam  redigit,  siTC  quod 
rei  imaginem  excitat,  (yide  Prop.  i8.  p.  2.  cum  ejusaem  SchoL)  ac 
proinde  eatenus  cfficit,  nt  ipssni,  ac  si  praesens  esseti  contemple- 
mar  (per  CoroU.  Prop.  17.  p.  2.).  Atque  adeo  (per  Prop.g»  hujus) 
afiectus  erga  rem  contingentem,  qnam  scimus  in  praesenti  non  exi* 
stere,  caeteris  paribna,  remissior  eritf  qnam  affectus  erga  rem  prae- 
.  tcritam*    Q*  £«  D» 
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P1IOPO8.  XiV.     Vtru  boni  et  mali  cogtMo^  guatenut  aer^,  nuUum 
affecivm  coercere  potestj  sed  ianium  guaienus  ut  qffecius  eonsideraiMir. 

D1CMOH8TB.  AfTectua  est  idea,  qiia  Mcns  xnajorem,  vel  minorem 
sui  Corporia  existendi  yim,  qnam  antea»  affirraat;  iper  gen»  j(ffl  De^ 
J^n,)  atque  adeo  (per  Prop.  1.  hujus)  nihil  poaitiTam  habet^  quod  prae- 
tentia  yeri  tolli  poaait;  et  conseqnenter  yera  boni  et  mali  cognitio, 
qa^jtenoB  vera,  nuUam  affectam  coercere  poteat.  At  qaaCevoa  «flee- 
tris  eat,  (i^ide  Prop,  8.  hujus)  ai  fortior  anecta  coercendo  ait,  ute- 
naa  tantom  (per  Prop.  7.  kufus)  affectom  coercere  poterit.     Q*  £•  D, 

['^3  Propos.  XY.  -  Cupiditas,  quae  ex  i^era-  boni  et  maH  cognMtione 
oriiur,  muliis  .aJiis  Cupiditaiibus^  quae  ex  ajffectibus,  guibus  confliciamur, 
oriunUir^  resiingui  tfd  coerceri  potesi. 

DsMOiraTn.  £x  Tera  boni  et  mali  cognitione,  qnatentto  h^e  (per 
Prop.8, hujus)  affectas  est)  oritar  neceasartoCapiditaa,  (per  t. ^ff.D^ftn») 
quae  eo  eat  major,  quo  afiectus,  ex  quo  oritor,  major  ost  (per  Prop* 
37.  p.  3.).  Sed  quia  haec  Cnpiditas  (per  Hypothesin)  ex  eoy  qaod 
aliqaid  vere  inteliigimas,  oritur,  seqoitor  ergo  ipsa  in  nobis,  qoa* 
tenus  agimas  (per  Prop.i.  p-3.);  atqne  adeo  per  solam  Dostram  ea- 
sentiam  debet  intelligi;  (p^r  D^n.  3.  p,  3.)  et  conseqnenter  (/lerPro^. 
7.  p«3.)  ejas  yis  et  incrementam  soia  humana  potentia  defiiiiri  de- 
bet.  Porro  Capiditates,  qaae  ex  affeclibas,  qnibas  conflictamnr,  orivo- 
tur,  eo  ctiam  majores  sant^  qno  hi  affectas  Tehementiores  «nmt; 
atque  adeo  eariHn  yis  et  incrementom  (per  Prop.  5.  hujus)  potentia 
caasarom  extemarnm  definiri  debet,  qnae,  si  cam  nostra  compare- 
tur,  nostram  potentiam  indefinite  saperat :  (per  Prop^  3.  hujus)  «tqae 
adeo  Capiditates,  qaae  ex  similibas  affisctibus  oriantur,  Tehementio- 
res  esse  possant  iua,  quae  ex  Tera  boni  et  mali  cognitione  oritar, 
ac  proinde  (per  Prop.  7.  hujus)  eandem  coercere,  Tel  restingnere  po- 
terant.     Q.  E.  D. 

PROPOS.  Xyi.  Cupiditas,  guae  tx  cognitione  boni  et  mali^  gujxientts 
haec  cogniiio  Juiurum  re^icii,  oritur,  facUius  rerum  Cupiditaie,  guae  m 
praesentia  suavcs  sunt,  coerceri,  tfel  restingtu  potesi, 

Demo.istr,  Affectus  erga  rem,  quam  futuram  imagtnamiir,  re- 
missior  est,  quam  er^a  pracsentem  (jter  Coroll.  Prop.  9.  hupu),  At 
Cupiditas,  qaae  ex  Tcra  boni  etmali  cognitione  oritur;  tametsi  haec 
cosnitio  circa  res,  (faae  in  praesentia  bonae  sunt,  Torsetur,  restin* 
[t7tj  gui,  Tcl  II  coerceri  potest  aliqua  temerariaCupiditate;  (perProp. 
praeced.  cujus  demonsi.  universalis  esi)  ergo  Cupiditas,  quae  ex  eadem 
cognitione»  qaatenos  haec  faturom  respicit,  oritor,  facilias  coereeri, 
Tcl  restingui  poterit  etc.     Q.  E.  D. 

P&opos.  XVn.  Cupidiias^  guae  oritur  ex  (fera  boni  et  mali  cogni^ 
tione^  guatenus  haec  circa  res  coniingentes  oersatur,  mutto  adhue  fiici~ 
lius  coerceri  poiest^  Cupiditate  rerum,  guae  praesentes  sunU 

Dbmonstr.  Propositio  baec  eodem  modo,  ac  Prop.  praeced.  d«- 
monstratur  ex  CoroU.  Prop.  12.  hujos. 

ScHOL.  His  me  caosam  ostendisse  credof  cur  homines  opiniofle 
magfs,  quam  Tcra  ratione  comrooTeantar,  et  car  Tcra  boni  et  mali 
cosnitio  animi  commotiofies  excitet,  et  saepe  omni  libidinis  gencri 
eeoat;  unde  illod  Poetae  natum;  Video  metiora,  probogue,  deteriora 
ieguor.^  Qtiod  idem  etiam  Ecclesiastcs  in  Mente  habaisse  Tidcmr, 
cam  dixit  t  ^ta  augei  scientiam^  avget  dolorem.   Atque  haec  tio&  eam 
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in  ftiiem  dtco»  ut  iade  coBcladam,  praestabilias  esse  ignorare,  quam 
sciref  yel  quod  stulto  intelligens  in  moderandia  afTectibua  nihil  inter- 
ait ;  aed  ideo  qaia  neceaae  eat,  noatrae  natarae  tam  ^  potentuim 
qaam  imnotentiam  noacere,  ut  determinare  poasimaa,  quid  ratio  in 
moderandis  affectibua  possit»  et  quid  non  posait;  etin  bac  Parte  de 
aola  hamana  impotentia  roe  actarum  dixi.  Nam  de  Rationia  in  af-' 
fectus  potentia  aeparatim  agere  conatitai. 

Propos.  XYIII.    CupidiUu,  quae  ex  Laetitia  oritWf   caeteris  paribus^ 
Jbrtior  est  Cupiditate,  quae  ex  Jristitia  oritur. 

Demonstr.  Cupiditas  est  ipsa  bominis  essentia,  {per  i.  affecL 
Defin.)  hoc  est,  {per  Prop.  7.  p.  3.)  conatus ,  quo  homo  in  ano  Esie  , 
perseverare  conatur.  ||  Qaare  Cupiditas,  quae  ex  Laetitia  orilar,  ['^  * 
ipao  Laetitiae  afiecta  (per  Defin.  Laetitiae^  quam  ^ide  in  SchoL  Prop, 
ii.p.5.)  juTatur,  yel  augetnr;  quae  aulem  contra  ex  Tristitia  ^ri(Ot*i 
ipso  Tristiliae  affectu  (per  idem  SchoL)  minuitur,  Tcl  co^cetui'}  at- 
qite  adeo  vis  Cupiditatia ,  quae  ex  Laetitia  oriturr  potentia  hum.anay 
aimul  et  potentia  causae  externae;  quae  autem  ex  Tristitia,  sola 
humana  potentia  definiri  debet,  ac  proinde  bac  illa  fortior  est.  {^.E.D* 

ScHOL.  His  paacis  bumanae  impotentiae  et  inconstantiae  causaa, 
et  cur  homines  rationis  praecepta  non  aeryent,    explicui.     Supereat 
jam,  nt  ostendam,   quid  id  sit,   quod  ratio  nobis  praescribit,  et  qui* 
nam  affectus  cum  rationis  bumanae  regulis  conveniant;  quinam  contra     ^ 
iisdem  contrarii   sint.     Sed   anteqnam  haec  prolixo   nostro   Geome-  y^ 
tico  ordine  demonstrare  incipiam,    lubet  ipsa  ratioais  dictamina  hic 
prius  brcTiter  ostendere,  ut  ea,  qnae  sentio,   facUius  ab  nnoquoqne 
percipiantur.  Cnm  ratio  nibil  contra  naturam  poslulet,  postnlat  ergo  1 
ipsa,  ut  unnsquisque  se  ipsum  amet,  suum  utile,  qaod  rcTcra  utile  est^ !  A 
quaerat,  et  id  omnC)  quod  bominem  ad  majorem  perfectionem  rcTcra  du-  i 
cit,  appetat,  et  absolute,  ut  onusquisqae  suum  Esse,  qu&ntnm  in  se  est, 
conserTare  conetur.  (^uedqnidem  tam  necessario  Tcrum  est,  quam,  quod 
totum  sit  sua  parte  majus  {i^ide  Prop.  4-  p.  3*)-  I^cinde  quandoqoidem 
Tirtos  {per  Dtjin.  8.  hujus)  nibil  aiiud  estf  quam  ex  legibils  propriae 
naturae  agere,  et  nemo  suum  Esae  {perProp.'].  p.3.)  conserTsre  co- 
netur ,   nisi  ex  propriae  suae  naturae  legibus ;    hinc  aequitur  primoj 
Tirtutis  fandamentum  essc  ipsum  conatum,  proprinm  Esse  conserTandi, 
et  feiicitatem  in   eo  consistere,   quod   bomo  suum  esse  conserTare 
potest.   Secundo  seqaitar,  Tiiiutem  propter  se  esse  appetendam,  nee 
quicquam,  quod  ipsa  praestabilius,   aut  qnod  ntiliua  nobis  sit,    dari, 
cnjus  cansa  deberet  appeti.    Tertio  denique  sequitur,  eos,  qui  se  in« 
terficinnt,  aniroo  esse  impotentes,    eosqne,  a  causis  externis,   snae 
natarae  repugnantibas,  prorsus  Tinci.     Porro  ex  Postulato4*   Partis 
9.  sequitur)  nos  efficere  nunquam  posse,  ut  nibil  extra  nos  indigea* 
mus  ad  nostmm  Esse   consenrandum,  et  ut  ita  TiTamus,    at  nutium 
commercium  ||  cum  rebus,    quae  extra  nos  sunt,  babeamus;  et,  ^'^] 
si  praeterea  nostram  Mentem  spectemi^s,  sane  noster  intellectus  im- 
perfectior  esset,  siBfens  sola  esset,  nec  quicqnam  praeter  ae  ipsam 
fntelligeret.   liulta  igitur  extra  nos  dantur,  quae  nobis  utilia^   quae- 
qne  propterea  appetenda  sunt.  Ex  his  nulla  praestantiora  excogitarl 
poasnnt,   quam  ea,    quae  cnm  nostra  natara  prorsus  conTcniunt.    81 
enim  duo    ex.  gr.   e)usdem  prorsus  naturae  indiTidna  inTicem  jun* 
gantnr,  iodiTidaam  componnnt  singulo  doplo  potentius*  Homini  ''* 
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tnr  nihil  bomine  uiilius;  nifail,  inquain,  hominea  praetUintiiM  ad 
suum  Esse  conservandum ,  optare  possunt,  quam  quod  omnes  in 
omnibus  ita  comreniant,  ut  omnium  Mentea  et  Corpora  nnam  qoa^i 
Mentem,  unumque  Corpus  componant,  et  omnes  simul,  quantuiii  pos* 
sunt,  suum  esse  conseryare  conentur,  omnesque  simul  omniam  com- 
mune  utile  sibi  quaerant;  ex  quibus  sequitur,  homines,  qui  ratione 
gubernantur,  hoc  est,  homines ,  qui  ex  ductu  rationis  suum  ntile 
quaerunt»  nihil  sibi  appetere,  quod  reliquis  hominihns  non  capiant, 
atque  adeo  eosdem  justos,  fidos,  atque  honestos  esse. 

Haec  illa  rationis  dictamina  sunt,  quae  hic  paucis  ostendere 
proposueram,  antequam  eadem  prolixiori  ordine  demonstrare  inci- 
perem,  quod  ea  de  causa  feci,  ut»  si  fieri  posset,  eorum  attentio- 
nem  mihi  corciliarem,  qui  credunt,  hoc  principium,  quod  scilicet 
umisquiaque  suum  utile  quaerere  tcnetur,  impietatis,  non  autem  rir- 
tutis  et  pieratis  esso  fundaraentum*  Postquam  igitur  rem  sete  con« 
tra  hahere  breTiter  ostenderim,  pergo  ad  eandem  eadem  ria,  qaa 
httcusque  progressi  eumus,  demonstrandum. 

Propos.  XIX.  Id  unusquisgue  ex  legibus  suae  naiarue  necessario 
appeiit  vel  axfersatur^  quod  bonuni  (^el  malum  esse  judicaU 

DBM05STR.    Boni  et  mali  cognitio    est   (per  Prop.R*  hujus)  ipse 

Laetitiae  yel  Tristitiae  affectus,  quatenus  ejusdem  sumus  conscii;  ac 

)roinde  (per  Prop.  28.  p.3.)  id  unusquisque  necessario  appetit,  quod 

/^]  II  bonum,  et  contra  id  arersatur,  quod  malum  esse  judicat.  Sed 

lic  appctitus  nihil  aliud  est,  quam  ipsa  hominis  essentia,  seu  natura 

(per  Defm,    App,   guam  vide  in  SchoL  Prop,  9.  p.  3.  et  i.  Affl  D^in.). 

£rgo  unusquisque  ex  solis  suae  naturae  legibus  id  neeessario  appe- 

tit  vel  aversatur  elc.     Q,  K  D. 

Paopos.  XX.  Quo  magis  unusquisque  suum  utile  quaerere^  lioc  est, 
suum  Esse  conservare  conatur  et  potesl,  ^o  magis  ifirtutepraediius  est; 
conira  quatenus  unusquisque  sumn  utile^  hoc  est  suumEsse  conservare 
negligil^    eaienus  est  impotens, 

Demonstr.  Virtus  est  Tpsa  humana  potentia,  quae  sola  hominis 
essentia  definitur  (per  Dejin,  8.  hujus) ,  Tioc  est  (per  Prop.  7.  p.  3.), 
quae  solo  conatu,  quo  homo  in  suo  £sse  perseyerare  conatur,  defi- 
nitur.  Quo  ergo  unusquisque  magis  suum  esse  conservarc  conatnr 
et  potest,  eo  magis  Tirtute  praeditus  est,  et  consequenter  (perProp. 
:4.  et  6,  p.  3.),  quatenus  aliquis  suum  £sse  conser?are  negligiti  ea- 
tenus  est  impotens.    Q  E.  D. 

ScHOL.  Nemo  igitur^  nisi  a  causis  externis  et  suae  naturae  con- 
trariis  yictus,  suum  utile  appetere,  siire  suum  £sse  conser?are  negligit. 
Nemo^  inquam,  ex  necessitate  suae  naturae,  sed  a  causis  externisco- 
actus  alimenta  arersatur,  vel  se  ipsum  interficit,  quod  multis  modisfieri 
potest ;  nempe  interficit  aliquis  se  ipsnm  coactus  ab  alio,  qui  e jus  dexte- 
ram,  qua  ensem  casu  prehenderat,  contorquet,  ct  cogit  yersus  cor  ipsum 
gladium  dirigere;  vel  quod  ex  mandato  Tyranni,  ut  Seneca,  cogatur 
yenas  aperire  suaSi  hoc  est,  majus  malum  minore  yitare  cupiat;  yel 
denique  ex  cot  quod  causae  latentes  externae  ejus  iraaginationem 
ita  disponunt,  et  Corpus  ita  afficiunt,  ut  id  aliam  naturam  priori  con« 
trariam  induat,  et  cu)us  idea  in  Mente  dari  nequit  (perProp*  lo.  p.3.). 
At  quod  homo  ex  necessitate  suae  naturae  conetur  non  existere  yel 
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in  alian  iiiniHktt  nnUri»  tam  ett  ||  toipoaBibUe,  qaam  <|ttod  ex  {^'^ 
nihilo  aliquid  fiat,  ut  nnusquisqae  mediocri  neditatione  Tidere  poteat. 

Paojpos.  XXI.  Nemo  pqtest  cupere  beatus  esse^  bene  agere  et  bene 
i^ivere^gui  simul  non  cupiat,  esse^  agere  et  tfivere,  hoc  est,  actu  existere* 

Demokstr.  Hajus  Propositionia  Demonstratio,  aeu  potius  rea 
ipaa,  per  se  patet,  et  etiam  ex  Capiditatia  definitione.  Est  enim  Cu- 
piditaa  (per  i.  ^.  Dejin,)  beate,  sea  bene  yiTendiy  agendi  etc.  ij>aa 
Aominia  easentia,  boc  eat,  (/>6r  Prop*^^  P*3.)  eonataa*  quo  unusqais* 
qae  auum  ease  conaerfrare  conatar»  Ergo  nemo  potest  capere  etc* 
Q.  E.  D.  ' 

Paopos.  XXn.  NuUa  iflrius  potest  prior  hac  (nempe  conatu  sese 
conservandi}  concipi. 

DEMoasTR.  Conataa  %ene  conaervandi  eat  ipaa  rei  easentia  {per 
Prop.  1.  y.  3.).  Si  igitar  aliqoa  Tirtaa  ppaaet  baCv  nempe  boc  eo« 
ziata,  prior  concipi;  conciperetur  ergo  (per  Difin.8.  hujus)  ipaa  rei 
eaaentia  ae  ipaa  prior,  quod  {ut  per  se  jwtum)  eat  abaurdam.  £rgo 
nalla  virtaa  etc.    Q.  E.  D. 

CoROLL.  Conataa  $ese  conaerrandi  primam  et  unicom  rirtatia 
eat  fundamentum.  Nam  boc  principio  nuilum  aliudpoteat  priua  con* 
cipi,  (perProp..  praeQ.)  et  abaqae  ipao  (per  Prop.  21.  hujus)  nalla  vir- 
tua  potest  conci^. 

Propos.  Xlyl^IIf.  Uomo,  guatenus  ad  aliquid  ageiutum  determina^ 
iur  ex  eo,  guodrideas  habet  inadaeguatas ,  non  potest  absolute  dici,  ex 
ifirtuie  agere}  sed  tantumf   guatenus  determinatur  ex  eoy  guod  iniettigit. 

Demo5Str.  Quatenas  bomo  ad  agendum  determinatur  ex  eOf  p*'] 
quod  inadaequatas  babet  ideas,  eatenua  (per  Prop*i.  p.3.)  patitnr, 
boc  eat,  (perDefin.i.  et  2.  p.3.)  aliquid  agit/  quod  per  solam  ejua 
eaaentiam  non  poteat  percipi,  boc  eat  (per  Dejin.8.  hujus),  quod  ez 
ipsiua  virtute  non  sequitur*  At  qnatenua  ad  aliquid  agendum  de- 
terminatur  ex  eo,  quoa  intelligit,  eatenua  (j}er  eanaem  Prop.i.  p*3.) 
agit,  boc  eat  iperDeJin.2,  p.  3.),  aliquid  agit,  quod  per  aolam  ipaiua 
eaaentiam  percipitur,  sive  (per  Dejin.8.  hujus)  quod  ex  ipaiua  vir- 
tute  adaequate  aequitur.     Q.  E,  D. 

Profos.  XXIV^  Ex  virtuie  absoluie  agere^  nihil  aliud  in  nobis  est, 
guam  ex  ductu  ratvonis  agere^  (fivere,  suum  Esse  conservare  (haeo  tria 
idem  signiJicanQ  ex  fundamefUo  proprium  utile  guaerendi.        * 

Demonstr.  £x  virtute  absolute  agere,  nibil  aliud  est  (perDefin.  8. 
hujus),  quam  ex  legibus  propriae  naturae  agere.  At  nos  eatenua  tan- 
tummodo  agimua ,  quatenua  intelligimua  (p«r  Prop.  3.  p.  3.).  Er^o 
ex  virtute  agere,  nibil  aliud  in  nobis  est,  qnam  ex  ductu  rationia 
agere,  vivere,  anum  esae  conaervare,  id^e  (per  CoroU.  Prop.  22«  Au^ 
jus)  ex  fundamento  auum  utile  quaerendi.     O.  E.  D. 

pRoros.  XXV.  Nemo  suum  Esse  allerius  rei  causa  conservare  conatur* 

Demonstr.  Conatua,  quo  unaquaeqne  rea  in  auo  eaae  perseve- 
rare  conatur;  sola  ipaiua  rei  esaentia  definitnr,  (per  Prop.i.  p«3.) 
ea^ue  aola  data,  non  autem^ex  alteriua  rei  eaaentia  neceaaario  ae- 
quitur  (per  Prop.6.  p.3.),  ut  unusquisque  auum  £a8e  conaervare  co* 
netur.  Patet  praeterea  bacc  Propoaitio  ex  Coroll.  Prop.  22.  bujua 
Partia.  Nam  ai  bomo  alteriua  rei  cau8a  auum  Es^e  conaervare  co- 
naretur,  tum  tes  illa  primum   |]  esaet  virtutia  fundameiitom  (ui  [f^ 
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iaaiD  Ene  etc.   O.  £.0. 

Paopos.  XXXyl.  ipBiC^ifKi  M?  ratiow  eonamur,  nih^  Mud  est, 
guam  mtettigeref  nec  men»  guaienM$  refdone  utilur,  aiiud  «tftt  ti^e  eae 
judioat^  mei  id^  guod  ad  inieUigendum  conducit 

DcMoifSTK.  Coaalii$  seae  cooserTaaii  aihil  esl  praeter  ipeias  ret 
essentiaiii^  (perProp,^.  P*  &•)  qose  qaatenas  talls  exietit,  Tinl  habere 
coaoiaitar  ad  pierseveraadoia  in  ezibteado  (per  Prop.  6.  p.  3.) ,  et  ea 
affenmm,  qoae  ex  dsita  saa  nstara  aecessarie  seqooatar  (ftde  JDefin. 
Appetitus  in  SchoL  Prop.c^,  p.S.)*  At  i^tionis  essentia  nihil  aliad  est, 

!aam  Mens  nosira,  qaateaus  ehre  et  distinete  intelligit:  {yide  ejus 
>ejin,  in  SchoL  2.  Prop»  io,  p.  9.)«  Ergo  (perProp.^o.  p.  2.)  qoicqaid 
es  ratione  ooaamary  nihii  aiiad  est,  qoam  inteliigere.  Deinde  qao- 
nisfm  hic  lientis  eenatas,  qae  Mens,  qoatenos  rstiocinatar,  aoom 
fe^e  oenator  consenrare,  oihil  aliwi  est,  qoam  intelligere ;  (per  pri'' 
mam  partem  'hu^ue)  est  ergo  hie  imelli^endi  conatns  (per  CoreU.  Prop. 
29.  hujus)  primom  et  onicom  yirtotis  iondamentamy  nec  alicojas  finis 
eaosa  (perProp,  25.  ki^us)  nes  imeltigere  oonamar;  sed  contra  Mens, 

Sialenos  ratieeinsftar^  nihil  sibi  honom  t$$e  concipere  poterit,  nisi 
,  qood  ad  intelligM^dom  «endoeit  (per  l}ejin.  i.  hufus).  Q.E.D. 

Pkopos.  XXYIL  Nihil  cerio  scimus  bqnum,  aut  malum  «sse,  nisi  id, 
quod  ad  intettigendum  revera  ooHduoi^k  vel  quod  imppddre  poieet^  quo 
minus  inieUigamus. 

Dbmonstiu  Mens,  «aalenos  ratioeinator,  nihil  aliod  appetity  qoam 
lntelli§ere,  nec  aliod  srbi  otiie  esse  jodfcat,  nirf  id,  qood  sti  intel- 
ligMidom  condaeit  (per  JProp.  praec.)»  At  Mens  (per  Ph>p.  4t*  ei  43. 
QPO  P*  ^*  (i  ^*^  eUam  SchoL  ifid^  rerom  certitodioem  non  liabet, 
nisi  qoatenos  ideas  habet  adaeqoatas,  aire  (quod  per  Schoi,  Prop.  4a. 
p.a.  tdem  esi^  qoatenos  ratiocinator;  ergo  nihi!  certo  scimos  bonnm 
esse,  nisi  id,  qoed  ad  int^ligendom  reyera  eondocit;  et  contra  id 
makLm,  qaod  impedire  potest,  qoo  minos  intelligamos.     Q,  JS«  1>. 

pROHM.  XXVID.  Summum  Mentis  honum  est  Dei  cognitie^  ef 
tumma  MenUs  t^irtus  Deiun  cognoscere. 

Demonstr.  >8ommom,  qaod  Mens  intelligere  potest,.  Deos  est, 
hoc  e^  Jiper  D^in,  €.  p.  i.)  Ens  absolole  infinitom,  et  sine  qoo  (per 
(Prop.  i5!  p.  1«)  nihil  esse,  neqae  concipi  potest;  adeoqoe  (per  Prop. 
86.  et  27«  htj^ta)  sommom  Meniis  olile,  siye  (per  Defin,  i.  ht^us)  ho'-^ 
nam  est  Dei  cognitio.  Deinde  Mens,  qoatenos  kitelligit,  eatenos 
tantom  agit,  (perProp,  1.  et  3.  p*3.)  et  eatenos  tantom  (perProp.  23. 
hujus)  potest  absolote  dici»  qood  ex  yirtate  agit.  £st  igitur  Iffentis 
absolota  Tirtos  intelligere.  At  sommom,  qoodMensiQtelhgerepelesr, 
Deos  est  (ut  jam  jam  Demonstravimus) :  £rso  Mentis  somma  rirtos 
est  Deom  inteiligere,  seo  cognoscere.    Q.  Jb.  D, 

Profos*  XXIX.  Res  quaecunque  singuiaris^  ctqtis  naiura  a  rwsira 
prorsus  est  diversa,  nostram  agendi  poieniiam  nec  juvare,  nec  coercere 
poiestf  et  abtohOe  res  nuUa  poiest  nobis  bena^  aut  mala  es$e,  nisi  com- 
mune  aliqtud  nobisoum  habeat. 

Demoitstr.  Cojoscanqoe  rei  singalaris  et  eonseqoenter  (per  CeroH. 
Prop,  lo.  p.2.)  faominis  p^ntia,  qoa  existit  et  operator,  non  oetermina- 
tor  nisi  ab  alia  re  singolari,  (per  Prop.  28.  p.  1.)  ca)os  natora  (per 
['^]Prop«6«  p«2.)  per  idem  attribotam  debet  intelligi,  per  qood  |jna- 
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tvra  hnfluiia  oascipitiir.  No«tra  igitsr  agendf  p#temia,  qaooioAacaii. 
qne  ea  cencipiatiir,  cteleminariy  et  conseqnenter  ^irrari,  rel  eo#rcei4 
pc»lefit  potentia  alteriua  rei  aingularia,  4|aae  aliqaii  ceiomane  nobia- 
cnm  faabet,  et  nen  potentia  rei,  onjua  natofra  a  noatra  proraua  eat 
direraa;  et  qnia  id  bonnm,  ant  malnm  Tocamna,  qnod  cansa  eat 
Liaetitiae,  ant  Triatitiae,  (per  Frop.8*  hujus)  hoe  eat,  (per  SchoL  Prop^ 
11.  p.  3.)  qaod  neatram  agendi  poteBtiam  anget  vel  minnit»  jnyat 
Tei  coercet;  ergo  rea,  cujua  natnra  a  noaira  proHna  eat  diveraa, 
nobift  neqne  bona,  neqne  mala  eaae  poteat.    (^  £•  D. 

PftOPas.  XXIL  jRes  mdia  per  id,  quad  cum  noitra  naiura  commune 
hak^  potefl  aaae  maia;  sed  quatmue  nobis  maia  eet,  eaienus  est  nohu 
contraria, 

.  DBBfoicaTR.  Id  mdnm  Tocnmna,  qnod  oanaa  eat  Triatitiae  (per 
Prop.^  higusy,  boc  eaf  (per  ejue  Dejin,  quam  inde  in  Schol.  Frop*  ii. 
p.  3.)  quod  noalram  agendi  potentiam  miautt,  rel  oo^et.  6i  igitur  rea 
eliqna  per  id,  quod  nobiaoum  habet  commnne,  nebia  esaet  mak; 
poaaet  erge  rea  id  ipanm^  ^faod  nobiacum  commnne  babet,  minuere, 
Tel  coercere ,  qvod  (per  Prop.  4*  P*  3.)  eat  abaurdam.  !NttIia  igttnr 
rea  per  id,  quod  nobiscum  eommune  babet,  poteat  nobia  esse  nfAa$ 
eed  contra  quatenna  mala  eat,  boc  eat  (ui  jam  jam  ostendimu»)j  qua'- 
tenna  noatram  agendi  potentiam  minnere,  Tel  eoercere  poieat,  elite- 
nua  (per  Prop,  5«  p.  3.)  nobia  eat  contraria.     Q.  E.  D, 

Propm.  XXXL  '  Quatenus  res  aliqua  cum  nostra  nalura  convemt^ 
eatenus  necessario  bona  est 

DEMOiiaTR.  Quatenua  enim  rea  aliqua  cnm  nostra  natura  conre- 
nit,  non  poteat  (per  Prop.  praec)  eaae  mala.  Erit  ergo  neceaaarie 
Tel  bona,  Tei  ||  inaifferena.  Si  hoc  ponatur,  nempe,  quod  neque  [J^ 
bona  ait,  neque  mala;  nihil  ergo  {per  Axiem.  hujus)  ex  ipaiua  natura 
aequetur,  quod  noatrae  naturae  conaeryationi  inaeryit,  hoc  est  (per 
Hypothesin)^  quod  ipsias  rei  naturae  consenrationi  inaerrit;  aed  hoe 
eat  abanrdnm  {per  Prop.G,  p.3.);  erit  ergo,  qnatenns  cum  nostra  na- 
tnra  convenit,  necesaario  bona.    Q.  £.  D. 

CoaoLL.  Hinc  aequitur,  quod,  quo  rea  aliqua  magia  cum  noatra 
natura  conTenit,  eo  nobia  eat  ulilior,  aeu  magia  bona,  et  contra  qno 
rea  aliqna  nobia  est  utilior,  eatenus  cnm  nostra  natura  magia  con- 
Tenit.  Nam  quatenua  eum  noatra  patura  non  conTenit,  erit  necea- 
aario  a  noatra  natura  dirersa,  yel  eidem  contraria.  Si  dirersa)  tum 
(per  Prop.  29.  hujus)  neqne  bona,  neque  mala  ease  poterit;  ai  autem 
oontraria,  erit  ergo  etiam  ei  conti^riq,  qnae  cum  noatra  natura  con- 
venit,  hoc  eat,  (per  Prop»  praeced.)^  contraria  bono,  aeu  mala.  Nihil 
igitur,  ntai  quatenna  cum  nostra  natura  conrenit,  poteat  ease  bo«> 
num,  atque  adeo,  quo  rea  aKqua  magia  cum  noatra  natnra  conTcnit, 
eo  eat  utilior  et  contra.    Q.  E.  D. 

pROPOs.  XXXII.  Quatenus  homines  passionibus  sunt  obnoxit,  non 
possunt  eaienus  dici,  qued  natura  conveniant. 

Demoitstr.  Qnae  natura  conyenire  dicuntnr,  potentia  conrenire 
intelliguntur  (perProp.'].  p.3.);  non  antem impotentia,  aeu  negatione, 
et  conaequenter  (yide  SchoL  Prop.  3.  p.  2.)  neqae  etiam  pasaione  j 
quare  hominea,  quatenna  paasiontons  annt  obnoxii,  non  poaaunt  dioi| 
qood  natnra  eonv6niant.    Q,  £.  D« 
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Sohoim  Res  elMm  per  te  pttet;  qai  enim  ait,  elbam  et  nigmm 
in  eo  •olummodo  conyeniref  quod  neatmm  8it  rubrnm;  is  abeolate 
affirmat  album  et  ni^rum  nnlla  in  re  convenire.  Sic  etiam  ai  quia 
ait ,  lapidem  et  hominem  in  hoc  tantum  conyenire ,  quod  nterqne 
[''Q  II  sit  finitua,  impotena,  yel  quod  ex  necesaitate  anae  natnrae 
non  existit,  yel  denique  quod  a  potentia  cauaarum  extemamm  in- 
definite  auperatur;  ia  omnino  amrmat,  lapidem  et  horainem  nnlia 
in  re  conyenire;  quae  enim  in  aola  negatione,  aiye  in  eo,  qaod 
non  babent^  conyeniont,  ea  reyera  nuUa  in  re  conyeniunt. 

Paopos.  XXXin.     Heminet  natura  discrepare  possurU^  guatenus  qf~ 
fecUbuSi  qui  passiones  sxmif  cof{flictaniuri  et  eatenus  etiam  unus  idemque 
homo  iHirius  est  et  inconstans. 

Dbmokste.  Affectnum  natura  aeu  eaaentia  non  poteat  per  aolam 
noatram  eaaentiamy  aeu  naturam  expiicari  (per  Dejin.  i,  et  1.  p*3.) 
aed  potenlia,  hoc  eat,  (per  Prop.  7.  p.3.)  natura  cauaatum  externa- 
rum,  cum  nostra  comparata,  definiri  debet;  unde  fit,  ut  uniuacajns- 
que  affectua  tot  apectes  dentnr,  quot  aunt  apecies  objectomm,  a  qai- 
bua  afficimur ;  (yide  Prop^  5iS.  p.  5.)  et  ut  hominea  ab  uno»  eodem- 
qifc,  objecto  diyeraimode  afficiantor;  {tfide  Prop.  5i.  p.3.)  atque  ea- 
tenua  natura  diacrepent,  et  denique  nt  nnua  idemque  homo  (per  ean^ 
dcmProp.bx.  p*5.)  erga  idem  objeclum  diyeraimode  afficiatur,  atque 
eatenua  yariua  sit  etc.    Q.  E.  D. 

Propos.  XXXiy.  Quateniis  homines  qffectibus,  qui  passiones  suntf 
co^fliclantur,  possunt  invicem  esse  eontrarii. 

DsMOssTR.  HomOf  ex.  gr.  Petras,  poteat  esee  causa ,  ut  Paulua 
contristetur,  pxopterea  quod  aliquid  habet  aimile  rei,  quam  Panlus 
odit;  (perProp.  lo.  p.3.)  yel  propterea  quod  Petrna  aolus  re  aliqua 
potitur,  quam  ipae  Paulua  etiam  amat,  (t^ide  Prop.32.  p.  3«  cum  ejus^ 
dem  SchoL)  yel  ob  aliaa  cauaaa;  (harum  praecipuas  i^ide  in  Schol. 
Prop.  55.  p.  3.)  atque  adeo  inde  fiet,  (per  Defin.  7.  dffecL)  nt  Paulus 
Petrum  odio  babeat,  et  consequenter  facile  fiet,  (per  Prop.io.  p.  3« 
[*"]  II  cum  ejus  SchoL)  ut  Petrua  Paulum  contra  odio  habeat,  atque 
adeo  (per  Prop»  39.  p.  3.)  ut  inyicem  malum  inferre  conentur ,  hoc 
est,  (per  Prop^  3o.  kujus)  ut  inyicem  sint  contrarii.  At  affectus  Tri- 
atitiae  aemper  paasio  cat;  (per  Prop.  5g.  p.  3.)  ergo  hominea,  qua- 
tenua  conflictantnr  affectibua,  qui  pasaionea  annt,  possunt  inyicem 
eaae  contrarii.    Q>  E.  D. 

ScHOL.  Dixi,  quod  Paulus  odio  Petrum  habeat,  quia  imaginatnr, 
id  eundem  possidere,  quod  ipae  Paulua  etiam  amat;  nnde  prima 
fronte  yidetur  seqni,  quQd  hi  duo  ex  eo,  quod  idem  amant,  et  con> 
aequenter  ex  eo,  qnod  natura  conyeniunt,  sibi  inyicem  damno  sint ; 
atque  adeo,  si  hoc  yerum  est,  falsae  essent  Propositio  3o.  et  3i. 
hujua  Partis*  Sed  si  rem  aequa  lance  examinare  yelimus,  haec  om- 
nia  conyenire  omnino  yidebimua.  Nam  hi  duo  non  sunt  inyicem 
molesti,  quatenus  natura  conyeniunt,  hoc  est,  qoatenua  uterque  idem 
amat;  aed  quatenua  ab  inyicem  diacrepant.  Nam  quatenna  uterqne 
idem  amat,  eo  ipso  utriusque  amor  foyetur,  (per  Prop.  3i.  p.3.)  hoc 
eat,  (per  Defin.  o.  qffecL)  eo  ipso  utriusque  Laetitia  foyetur.  ^  Qj^are 
longe  abest,  nt,  quatenus  idem  amant  et  natura  Conyeninnt,  inyicem 
molesti  sint.  Sed  hujns  rei  cansa,  ut  dixi,  nulla  alia  est,  qoam^  qvit 
natara  discrepare  aapponnntnr.    Snpponunna  namqne  Petmm  ideam 


De  Servitute  Humancu  Sgi 

babere  rei  avurlae  }am  posseasae,  et  Panlmii  contra  ideam  rei  ama* 
tae  amiasae.  Unde  fit,  ut  hic  Triatitia  et  ille  eontra  Laetitia  affi- 
ciatar;  atoae  eatenna  inTicem  contrarii  aint.  Et  ad  honc  modnm 
oatendere  tacile  possnmaa  reUqnaa  odii  caataa  ab  hoc  solo  pendere, 
quod  homines  natora  discrepantf  et  non  ab  eo,  in  quo  conreninnt* 

PnoFOs.  XXXY.  Qualenus  Jumdnes  ex  dudu  ratwrus  vivunU  eatC" 
nu8  tanium  natura  semper  necessario  conveniunt. 

Demonstr.  Qoatenas  homines  affectibnst  qai  passiones  sant, 
conflictantar.  possont  eeie  natora  diTersi,  (per  Prop,  33.  hufus)  et  in* 
Ticem  contrarii  ||  (per  Prop,  praeced*),  Sed  eatenas  homines  tan^C*^] 
tum  agere  dicantnr,  qaateims  ex  dactu  rationis  TiTont,  (per  Prop^  5« 
p.  3.)  atqae  adeo  qaicqoid  ex  humana  natura,  quatenns  ratione  defi* 
nitor,  sequitur,  id  (pBr  Defin.  2.  p.3.)  per  solom  hnmanam  naturam, 
tanquam  per  proximam  snam  causam,  debet  intelligi.  Sed  qoia  anus- 
qaisque  ex  suae  naturae  legibus  id  appetit,  quod  bonum,  et  id  amo> 
Tcre  conatur,  qnod  malum  esse  judicat  (perProp,  ig.  hujus) ;  et  cnm 
praeterea  id ,  qnod  ex  dictamine  rationis  bonum ,  aut  malum  esse 
)udicamus,  necessario  bonum,  aut  malum  sit  (per  Prop.  4if  p*  '•); 
ergo  homines ,  qoatenus  ex  dactu  rationis  TiTunt ,  eatenus  tantum 
ea  necessario  agunt,  quae  humanae  naturae,  et  consequenter  unicui* 
que  homini  necessario  bona  sont,  hoc  est,  {per  CorolL  Prop. 3i.  ku^ 
jus)  quae  com  natura  uniuscujnsque  hominis  conTeniunt;  atque  adeo 
homines  etiam  inter  se,  quatenus  ex  ductu  rationis  TiTont,  necessa- 
rio  semper  conTcniunt.     Q,  E.  D. 

CoROLL.  I.  Nihil  singulare  in  rerum  natura  datur,  quod  homini 
sit  utilius,  quam  homOy  qui  ex  dactu  rationis  Tint.  Nam  id  homini 
ntilissimuro  est,  quod  cum  sua  natura  maxime  conTcnit,  (per  CorolL 
Prop.  3i.  kujus)  hoc  est,  (ut  per  se  notum)  homo.  At  homo  ex  legi* 
bus  suae  naturae  absolute  agit,  qoando  ex  ductu  rationis  TiTit,  (per 
Defin*  2.  p.  3.)  et  eatenus  tantnm  cum  natura  alterius  hominis  neces« 
sario  semper  conTenit  (per  Prop.  praecedJ) ;  ergo  homini  nihil  inter 
res  siogulares  ntiiins  datur,  quam  horoo  etc.     Q.  E.  D, 

CoAOLU  II.  Cum  maxime  unusquisque  homo  suum  sibi  utile  quae* 
rit,  tum  maxime  horoines  sunt  sibi  iuTicem  utiles.  Nam  quo  magis 
unusquisque  suum  utile  quaerit  et  se  conaerTare  conatur,  eo  magis 
Tirtute  pi^aeditus  est,  (per  Prop.  2o.  hujus)  siTO  quod  idem  est,  (per 
Defin.8.  kujus)  eo  majore  potentia  praeditus  est  ad  agendum  ex  suae 
naturae  legibus,  hoc  esty  (per  Prop.i,  p.3*)  ad  TiTPndum  ex  ductu 
rationis.  At  homines  tum  maxime  natura  conTcniunt,  cum  ex  ductu 
rationis  TiTunt;  (per  Prop.  praeced,)  ergo  {per  praec,  CoroU.)  tum 
maxime  homines  erunt  sibi  iuTicem  utiles,  cum  maxime  unnsquisque 
suiun  utile  sibi  quaerit.     Q,  E.  D. 

ScKOL.  Quae  modo  ostendimus,  ipsa  etiam  experientia  quo*  [''Q 
tidie  tot  taroque  luculentis  testimoniis  testatur,  nt  omnibus  fere 
in  ore  sit:  hominem  homini  Deum  esse.  Fit  tamen  raro,  ut  homi- 
nes  ex  ductu  rationis  TiTant;  sed  cum  iis  ita  comparatum  est,  ut 
plerumque  inTidi  atqoe  iuTicem  molesti  sint.  At  niniiominus  Titam 
solitariam  Tix  transigere  quennt,  ita  ut  plerisque  illa  definitio,  quod 
homo  sit  animal  sociale,  Talde  arriserit ;  et  rcTera  res  ita  se  habet, 
ut  ex  hominnm  eommuni  societate  multo  plura  commoda  oriantur« 
quam  damna*    Rideanr  igitnr,  quantam  Telintf  res  hamanas  Satyricif 
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eMome  detesteiitar  Hieologi,  et  laodest,  qvantiiiii  poafnsti  Melaa* 
c&olici  Tium  ineuham  et  agreatraiy  homineaqae  ooiitemiMnit  «t  ed- 
mirentttr  brota;  expertentur  tamen  hofliiiiea  ,raatuo  auxiito  ea»  «mi- 
bua  in^igent,  muUo  faciliua  aibi  pavaro,  et  non  niai  janctie  Ttribna 
perieula)  quae  ubique  imminent,  vitare  poaae;  at,jam  taeean,  qood 
multo  praeatabiliua  ait  et  eognitione  noatra  magis  dignum,  iKiminiun, 
quam  brutorum  facta  contemplari.    Sed  de  hia  eliaa  prolixiae* 

PrOfos.  XXX VL     Summum  bonum  eorum^    qui  inrUUsm  wedttniur, 
omnibus*  communs  est,  eoque  omnes  aeque  gaudere  poeeunt. 

Dbmoststr.    £k  Ttrtote  agere  eat  ex  duetu  rationia  agere»    (per 
Prop,  24.  hnjus)   et  qaioquid  e%  ratiene  eonamor  agere^    eet  inteiU- 

Eere;  {per  Prop,  26.  kujus)  atque  adeo  {psr  Prop,  a8.  Aii^)  aamnium 
onum  eorum,  qui  Tirtutera  aectantur,  eat  J>eom  eogneeeere,  hoc 
ett,  {perPrcp.  47»  P-^*  et  ejutdem  SehcL)  bonum,  quod  omiiibaa  homi- 
nibua  commune  eat,  et  ab  omnibue  homtnibna,  quatenns  ejoedem 
aant  natorae,  poaaideri  aeque  poteat.    Q.  E,  D. 

Sghol*    8t   qoia  autem  roget,    qoid  ai  aummom  bonam  eornm, 

?[ai  Tiritttem  sectantur,  non  eaaet  omnibua  commone?  an  non  inde, 
9*3  ot  II  aupra  {tnde  Frop,  i^.  kujue)  aequeivtur,  qood  hominea,  qai 
ex  ductu  rationia  TiTunt,  hoc  eet,  (per  Prop^io.  hujus)  horainee,  ifua- 
tenus  natnra  conToniont,  esaent  inTicem  contrarii?  la  hoc  aibt  re- 
aponsum  habeat,  non  ex  accidenti  aed  ex  ipaa  natora  rationio  oriri, 
uf  hominia  aammum  bonom  omntbns  ait  coromune  niniram,  <|aia 
ex  ipsa  humana  essentia,  quatenue  ratione  definitnr,  dedaoitor;  et 
qnia  homo  nec  esse,  nee  eonoipi  posset,  ai  poteatatem  non  haberet 
gaodendt  hoc  aummo  bono.  Pertinet  naaaue  {per  Prcp.  47*  p-^*) 
ad  Menlie  humanae  eaaentiam,  adaeqaatam  habere  cognitionom  ae« 
ternae  et  infinitae  essentiae  Dei. 

PROTCfS.  XXXVIl*  Bonum,  quod  unuajuisque^  qui  seotetur  virMemf 
sibl  appetit,  reliquis  hominibus  eiiam  cupiet^  et  eo  magis^  que  majerem 
Dei  habuerit  cogniiionem. 

Demonstr.  Aoitiinea^  quatenua  ez  ductn  rationia  TiTant,  aant 
hoiOini  attlissimi,  (per  Coroll.  i.  Prop.  35.  hujus)  atquo  adeo  (per 
Prop.  19.  hujus)  ex  ductu  rationia  conabimur  neceaeano  eificere,  at 
homiftes  ex  ductu  rationia  TiTant.  At  bonum,  quod  vnaaqaiaqao, 
qui  ex  rationia  dictamine  TiTit,  hoo  eat,  (per  Pr&p.  24«  hojus) 
qui  Tirtutem  sectatur,  aibi  appetit,  est  intelligere;  {per  Prop.  26. 
hujus)  ergo  bonum,  quod  unusquisque,  qut  Tirtatem  aeetatur,  sibi 
appetit,  reliquia  hominibua  etiam  cnpiet.  Deinde  Cupiditas,  quate- 
nus  ad  Mentem  refertur,  eat  ipsa  Mentis  essentia  (peri.  AjjfecL  De* 
Jln.);  Mentia  autem  essentia  in  cognitione  consistit,  (perPrc/p.  n. 
p.  2.)  quae  Dei  cognitionem  iuTolvit,  {per  Prop.  47-  p*  '•)  et  sine 
qna  {per  Prop.  i5.  p.  i.)  nec  esse,  nec  concipi  poteat;  adeoqoe  quo 
Mentia  essentia  majorem  Dei  cognitionem  inToWtt,  eo ,  Copiditas, 
qua  is,  qui  Tirtutem  sectatur,  bonum,  qnod  tibi  appetit,  altencupif, 
etiam  maFJor  erit.     Q.  E.  D. 

Aliter.  Bonum,  quod  homo  sibi  appetit  et  amal,  oonalaatius 
[^3  amabit,  ||  si  Tfderit,  alioa  idtm  amare  {per  Prop.ix.  p*3b);  at« 
que  adeo  (per  CoroU.  ejusdem  Prop.)  conabitar,  ilt  retiqan  idem 
ament;  et  quia  hoc  bonum  {per  Prop.  pruec^  omnibua  eommane  est, 
eoque  omnesgaudero  possunt^  conabitar  ergo,  {pereandemraUtmem) 
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bono  iHBgia  fr««tor.    Q.  £.  P. 

Sciiot.  I.  <)\k\  ei  80I0  «ffetUi  conatsr,  «ft  rbliqai  ament,  qwoti 
ipse  anat,  et  ui  reliqni  ex  ipaiua  in^^eiiio  vivaat,  solo  impelti 
agit,  et  ideo  odtojina  eat,  praecipue  iia»  qiiibiia  aUa  pbioent)  ^qne 
proptarea  etiam  atadest,  et  eodem  imptla  eonaaCar)  ut  reliqin  con^ 
tra  tx  ipaorum  ingenio  Tivant.  DeindO  quoniam  attmHiamf  qaodr  ho* 
ninea  ex  afiecta  appetoat,  Jbonnm  aaepe  tale  eatf  at  anoa  taatnm 
ejna  poaait  eaae  compoay  hine  fit,  at,  qai  amant,  iifente  aibi  noil 
coastent,  et  dum  lauoea  rei»  quam  amaat*  narrare  gaadeBt»  ttmeaitt 
credi.  At,  qai  reliqaoa  eoaatar  ratioae  daeore)  aon  impetu,  aed 
haraaniter  et  benigne  agit,  el  aibi  mente  maxime  conatat  Porro 
quie^uid  eapimaa  et  agimaa»  oujaa  eaaaa  aamoa,  quateaoa  Dei  habe- 
moa  ideara,  aire  qaatenua  Denm  eognoacimoa»  ad  Heligionem  refero. 
Gupiditatem  aotem  bene  faciendi,  qoae  ex  eo  ingeneratorf  qood  ex  j 
ralionia  daeto  TiTimaa,  Pietaiem  roco.  Copiditatem  deinde,  ^^  bomos  1 
qui  ex  diieta  ralioaift  yiyity  tenetar,  ot  raiqaoa  aibi  amicilia  )angat^  \ 
Hon#atatem  toco,  et  id  faooeatum,  qnod  bomioea,  qoi  ex  daclo  ra-j 
tionia  TiTant,  laodant,  et  id  eontra  torpe,  qood  eonciliandae  amtei- 
tiee  repogaat.  Praeter  haec,  ciritatia  etiam  quaenam  aint  fond»* 
inenta  oatendi.  Differentia  deinde  inter  Toraiti  Tirtatem  et  irape^ 
lentiam  £lcile  ex  aopra  dietia  p^reipitar;  nempe  qnod  Tera  Tirtaa 
nihil  aliad  ait,  qoam  ex  aolo  rationia  dacto  TiTere;  atqae  adeo  im* 
potentia  ia  hoe  aolo  eonaiatitt  qood  iiomo  a  reboa,  qoae  extra  ipaom 
aunt,  doei  ae  patiattir,  et  ab  tia  ad  ea  ageadom  determtiletar ,  ^jiiae 
reram  externamm  commonia  eonatitotio;  non  aolem  ea,  qnae  ipaa 
ipaioa  natora,  in  ae  aola  considerata,  poataiat.  Atqne  haec  illa  aunt, 
qnae  in  Scholio  Propoaitionia  18.  hajua  Partia  demonatrare  promiai» 
et  qoibna  apparet,  legem  illam  de  non  maclandia  bmtia,  maoia  Tana 
•aperatitione  et  moli^bri  miaericordia,  qoam  ||  aaaa  ratione  lon-  [^^ 
datam  ease.  Docet  qoidem  ratie  noatram  otile  qoaerendi  neeeaaita* 
dineai  eom  bomiaibaa  jongere ;  aed  non  com  brotia,  aut  reboa,  qua* 
rora  natnra  a  aatora  hamana  eat  direraa;  aed  idem  )aa>  qaod  iUa 
in  noa  habent,  noa  in  ea  haberO.  Imo  qoia  oniaacajoaqao  jua  Tir* 
tate  aeo  potentia  uniaseujaaqne  definitar,  longe  ma)oa  hominea  ia 
brota,  qoam  haee  in  hominea  jua  habent.  Nec  tamen  nego  brota 
•entire ;  aed  nego,  qnod  propterea  non  lieeat  noatrae  utilitati  eoa* 
•nlere,  et  iiadem  ad  Ubitom  oti,  eademque  tractare,  prout  nobia  ma- 
gis  conTeait;'quandoqttidem  nobiaoam  natara  non  conToniant,  eteo* 
rom  affectua  ab  affectihos  homanta  aint  natora  diTerai  {vide  Schol» 
Frop.  57.  p.  3.).  Superest»  ut  explieem,  qnid  juatom»  quid  injoatam, 
quid  peccalam,  et  qaid  deniqoe  meritum  ait.  Sed  de  hia  Tide  teq^ 
SchoHum. 

ScHoi..  11.  ^  In  Appendic^  Partia  primae  explieare  promisi,  qoid 
laoa  et^  Tituperiam,  quid  meritam  et  peecatora,  qaid  juatom  et  inja- 
stooi  ait.  Laudem  et  Titaperium  q|aod  attinet,  in  Scholio  Propoai- 
fionia  9C^  Partia3.  expHoni;  de  reli^ia  autem  hic  jam  erit  dicendi 
locoa.  Sed  prioa  panea  de  •tato  hominia  natarali,  etciTiU  dicendt^  aoat. 

Existit  uooaqoiaqae  aoramo  natorae  )are,  et  conaequeater  aum- 
mo  aatarae  jore  annaqoiaqae  ea  agit  4  qnae  ex  aoae  natorae  neeeil-* 
aitate  a^qoantor}  atqoe  adeo  aammo  aatome  jore  aaasqoiaqoe  jadi* 
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cat,  qatcl  bonam,    qliid  malam  sit,   saaeqii^B  utilitati  ex  tao  iiigenio 
consttlit,  (ifide  Prop.  ig.  et  ao.  hujus)  aeaeqae  vindieat,  (yideCor^.2. 
Prop.  40.  p.  3.)  et  id,  qood  amat,  conserTare,  et  id,  qood  odio  habet, 
deatraere   conatar  (i^ide  Prop»  28.  p.  3.)*     Qnod  ai  bominea  ex  ducta 
rationia  yiverent,  potiretur  unaaqaiaque  (perCorolLi.  Prop»5S.hujus} 
boc  auo  jare  abaqae  ullo  alterius  damno.    Sed  quia  affectibua  aunt 
obnoxii,  (per  CorolL  Prop.  4*  httjus)  qni  potentiam,   aen  virintem  hu- 
manam   ionge   auperant,    (per  Prop.b.  haijus)  ideo  aaepe  diverai  tra« 
hantur,   (per  Prop,  33.  hujus)   atque  sibi  invicem  sunt  contrarii,  (per 
Prop.i^,  hujus)  mutuo  dum  «uxilio  indigent  (per  SchoL  Prop,55.  hu* 
jus),    Ut  igitor  bominea  ooncordt^r  Tiyere  et  aibi  auxilio  esse  pos- 
[■9*3  ^^B^»    neoesae  est,   ut  jare  suo  natur^li   ||  cedant,  et  ae  inTicem 
aecuroa  reddant,   ae  nibii  acturoa,   quod  possit  in  alteriaa  damnnm 
cedere.   (^ua  autem  ratione  boc  iieri  poasit)  ut  scilicet  bomines,  qui 
affectibus  necesaano  aunt  obnoxii ,   (per  CoroU,  Prop.  4*  hujus)  atque 
inoonatantes  et  yarii,  (per  Prop,  33.  hajus)   poasint  ae  inyicem  aecu* 
roa  reddere,  et  iidem  inyicem  babere,  patet  ex  Propositione  7.  hnjua 
Partia   et    Propositione  39.  Partia^.      Nempe   quod   nulUis   affectua 
coerceri  potest,  tiisi  affectu  fortiore  et  conlrario  affectui  coercendo, 
et  qubd   unusquisque   ab   inferendo  damno  abstinet  timore  majoria 
damni.    Hac  igitur  lege  Societas  firmari  potertt,  si  modo  insa  aibi 
yindicet  jus,  quod  unuaquiaque  habet,  sese  yindieandi  et  de  hono  et 
malo  |udicandt;  ouaeqoe  adeo  potestatem  babeat  commonem  yiyendi 
rattonem  praeacribendi,  legesqnae  ferendi,  easque  non  ratione,  qnae 
affectua  coercere  nequit  (per  6choL  Prop,  17.  hujus)^   sed  minis  fir« 
mandi.    Haec  autem  Societaa»  legibus  et  potestate  sese  conseryandi 
firmata,   Ciyitas  appellatnr,  et,    qui  ipsius  jure  defenduntur,  Ciyes; 
ex  quibus  facile  intelligiraus ,   nihil  in  atatu  naturali  dari,    quod  ex 
omniom  conaensu  bonum,  aat  malum  sit;   quandoouidem-  unuacpiis- 
que,  qui  in  statu  eat  naturali,  suae  tantummodn  uttiitati  consulit,  et 
ex  auo  ingenio,   et  quatenus  suae  utilitatia  tantum  habet  rationem, 
quid  bonom,   qoidye  malum  sit,  decernit,  et  nemini,  nisi  sibi  aoli, 
obtemperare  lege  ulla  tenetor;   atque  adeo   in  atatu  naturali  necca- 
tum  eoncipi  nequit.  At  quidem  in  statu  Civili,  ubi  et  coramuni  con- 
aenau  decernitur,  quid  bonum,  quidye  malam  sit,  et  untis^isque  Ci- 
yitati  obtemperare  tenetur.     Est  itaque  peccatom  nihil  alind,  quam 
inobedientia ,    quae   propterea  solo  ciyitatia  jore  punitnr,  et  contra 
obedientia  Ciyi  meritum  dncitur,  ouia  eo  ipao  dignns  judicatur,   qui 
Ciyitatis  commodis  gaudeat.  Deinae  in  atatu  naturali  nemo  ex  com« 
muni  consensu  alicnjus  rei  est  Dominus,   nec   in  Natara  aliquid  da- 
tur,   quod  possit  dici  bujua  bominis  esse,  et  non  illiaa;   sed  omnia 
omnium  aunt,    ac  proinde   in  stata  naturali  nulla  poteat  concipi  yo- 
luntas  unicuique  auum  tribuendi ,  aut  alieui  id ,   quod  e jus  ait,    eri- 
piendi,  hoc  est,  in  statu  naturali  ntbil  fit,  quod  iuatum,  ant  injustum 
poaait  dici;  at  quidem  in  statu  civili,  ubi  ex  communi  conaensu  de- 
f>9&]  cernitnr,    f|  quid  hufus,   quidye   illiua  sit.    £x  quibus  apparet, 
)aatam  et  injustum,  peccatum  et  meritum  notiones  esse  extrinsecas; 
non  ai}tem  attributa,  quae  Mentis  naturam  explicent.  Sed  de  faia  aatis. 
PaoFOs.  XXWIII.  Idf  quod  Corpus  hamannm  iia  dxsponil^  nt  plu" 
ribus  modis  possit  affiei^  i^el  guod  idem  eeptam  reddU^-  ad  Corpora  ex^ 
Uma  pluribus  modis  affioiendum ,  homini  est  uiHe^  et  so   uiUim^  quo 
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Corpm  0b  €o  apHuM  reddiUir^  ut  pluribus  modis  afficiaiur^  dliaqae  cor^ 
p  fa  afficiai^  et  contra  id  noxium  ett^  guod  Corpus  ad  haec  minus  ap^ 
tum  reddU. 

DBMOirrni.  Qao  Corpos  ad  haec  aptina  redditar ,  eo  Mena  ap- 
tior  ad  perctpienaum  redaitar ;  (per  Prop.  i^.  p.  2.)  adeoqne  id^  quod 
€orpas  nac  ratione  disponit,  aptumqae  ad  haeo  raddit,  est  neccasa- 
rio  bonom  sea  attle,  (per  Prop*  26*  et  27.  hujus)  et  eo  utiliua »  qao 
Corpoa  ad  haec  aptiaa  poteat  reddere,  et  contra  {f>er  eandem  Prop. 
14.  p.a.  inversam  et  Prop.  26.  «f  27.  hujus)  noxium,  ai  corpua  ad  haec 
minaa  aptam  reddat.     Q.  E.  D,     . 

Propor.  XXXIX.  Quae  efficiunt,  ut  motus  et  quietis  rafio,  qnam 
Corporis,  humani  partes  ad  inmcem  habent^  conservetur ,  bona  sunt}  ei 
ea  contra  mala,  quae  efficiuTU,  ut  Corporis  humaru  partes  aliam  ad  in^ 
vicem  molus  et  guietis  habeant  rationem. 

Oemoxstr.  Corpua  humanum  indiget,  ut  conserTetur,  plnrimia 
aliia  corporibua  (per  Postul.  4.  p.  2.)«  At  id ,  qaod  formam  homaai 
Corporifi  conatituit,  in  hoc  consistit,  quod  ejua  Partea  motua  suoa 
certa  quadam  ratione  sibi  invicem  communicent  (jper  Defiru  ante 
Lenu  4*  guam  (fide  post  Prop,  i3.  p.  2.).  Ergo  quae  efficiunt,  nt  motua 
et  11  quietis  ratio,  quam  Corporia  humani  Partes  ad  inricem  [^ 
habent,  conaerretur,  eadem  humani  Corporia  formam  conserrant,  et 
consequenter  efficiunt,  (per  PosUi.  et  o.  f.  2.)  ut  Corpua  humanum 
multis  modis  affici«  et  ut  idem  corpora  extema  multis  modis  afficere 
posait;  adeoque  (per  Prop,  praecedJ)  bona  sunt.  Deinde,  quae  effi- 
ciunt,  ut  Corporis  humani  partes  aliam  motua  et  quietia  rationem 
obtineant,  eadem  (per  eandem  Befin.  p»2.)  efficiunt,  ut  Corpua  hu- 
manum  aliam  formam  induat,  hoc  est,  {ut  per  se  notum^  et  infine 
pra^alionis  hujus  partis  nwnuimus)  ut  Corpas  humanum  deatruatur,  et 
consequenter  ut  omnino  ineptum  reddatnr»  ne  poasit  pluribua  modia 
aifici,  ac  proinde  (per  Prop.  praeced.^  mala  sunt.     O.  £.  D. 

8cHOL.  Quantum  haec  Menti  ooease,  vel  proaeaae  poaaont,  in 
Quinta  Parte  explicabitur.  Sed  hic  notandum,  quod  Corpus  tum 
mortem  obire  intelligam,  quando  ejus  partes  ita  diaponontur,  ut 
aliam  motua  et  quietis  rationem  ad  inyicem  obtineant.  Nam  nesare 
non  audeo  Corpus  humanum,  retenta  aanguinia  circulatione  et  aliia, 
propter  quae  Corpua  riyere  exiatimatur)  poase  nihilominua  in  aliam^ 
naturam  a  sna  prorsns  diveraam  mutari.  Nam  nulla  ratio  me  cogit, 
ut  statuam  Corpua  non  mori,  nisi  mntetnr  in  cadaver;  quin  ipsa  ex- 

f^erientia  aliud  suadere  videtur.  Fit  namque  aliquando,  ut  homo  ta« 
es  patiatur  mutationes ,  ut  non  facile  eundem  illum  esse  dixerim, 
ut  de  quodam  Hispano  Poeta  narrare  audivi,  qui  morbo  correptua 
fuerat,  et  quamvis  ex  eo  convaluerit,  mansit  tamen  praeteritae  auae 
vitae  tam  oblitus,  ut  Fabulas  et  Tragoedias,  quas  fecerat,  suaa  non 
crediderit  esse,  et  aane  jpro  infante  adulto  haberi  potuisaet,  si  ver- 
naculae  etiam  linguae  fuisset  oblitua.  Et  si  hoc  inoredibile  videtur, 
quid  de  infantibus  dicemus?  Quorum  naturam  homo  provectae  ae« 
tatia  a  aua  tam  diversam  esae  credit,  ut  perauaderi  non  posset,  ae 
anquam  infantem  fuisse,  nisi  ex  aliis  de  ae  conjectnram  faceret. 
Sed  ne  superstitiosis  materiam  suppeditem  movendi  novaa  quaeatio- 
nes,  malo  Jbaec  in  medio  relinquere. 

Corpus  PkUotepk.  IH,  »•  ^5 
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[197]  PropOS.  XL.  Quae  ad  hominwn  eommunem  SocltteiUm  ton» 
ducunt,  sive  quae  ejgiciunt^  ut  homines  condorditet  t^vdnt,  uiiiiA  rnnt^  et 
illa  contra  malay  guae  dlscordiam  in  Civitalem  inducunt, 

DEMOiirsTii.  Nam  quae  efficiunty  ut  homines  concorditer  Tirant, 
simul  efficiunt,  ut  ex  dnctu  rationis  ^irant,  (per  Pmp,  33.  hujus)  at- 
que  adeo  iper  Prop.  26.  et  27«  hujus)  bona  sunt,  et  (per  eandem  ratio^ 
nem)  illa  contra  mala  aunt,  quae  discerdias  concitant.   Q.  £.  D. 

pROPOS.  XLI.  Laetitia  directe  mala  non  est^  sed  bona;  Ttistiiia 
autem  contra  direcie  est  mala» 

Dbmoicstii.  Laetitia  (per  Prop.  1-1.  p.  3.  cum  tjusdem  SchoL)  est 
afTectua,  quo  corporis  agendi  potentia  augetur,  rei  {uvatur;  Tri- 
•titia  autem  cotitra  eat  aflfectna,  qno  <;orporia  agendi  potentia  minai- 
tar,  vel  coercetur;  adeoqae  (per  Frop.  38.  hujus)  Laetitia  direct« 
bona  eat  etc.    Q,  E.  D. 

pROPOs.  XLII.  Silaritas  excessum  habere  nequft^  sed  semper  bona 
esly  et  contra  melancKoUa  semper  mala. 

DEMoifSTR.  Hilaritas  (pide  ejus  DeHn,  in  SchoL  Prop,  it,  p.  5.) 
est  Laetitia,  quae,  quatenus  ad  Corpus  refertur,  in  hoc  consistit, 
quod  Corporis  omnes  partea  pariter  Bint  afiectae,  hoc  est,  (perProp, 
11.  p.3.)  quod  CorporiB  agendi  potentia  augetur,  yel  jliTatar,  ita  nt 
omnes  ejus  partes  eandem  ad  inyicem  motus  et  ^ietis  rationem 
obtineant;  atque  adeo  (per  Prop  ig.  hu^us^  Hilaritas  semper  est  bona, 
[^]  nec  excessnm  habere  potest.  At  Meiancholia  (ct^as  etiam  ||  Defin. 
ifide  in  eodem  SchoL  Prop  11.  p*3.)  est  Tristitia,  quae,  qaatenas  ad 
Corpus  refertur,  in  hoc  consistit,  qaod  Corporis  agendi  potentia  ab- 
solute  minnitur,  rel  coercetnr;  adeoqae  (per  Prop.X.  hajus)  semper 
est  mala.     Q.  D,  E. 

Pkopos.  XLin.  TitUiatio  excessum  habere  potest  et  mala  essej  Do^ 
lor  autem  eatenus  potest  esse  bonus,  guatenas  TitBlatiOf  seu  Laetitia 
est  mala. 

Demoiibtr*  Titillatio  ert  Laetitia,  qaae,  qaatenas  ad  Corpns  re- 
fertur,  in  hoc  consistit,  quod  ana,  Tel  aliquot  ejus  partes  prae  re- 
liquis  atBciuntur,  (oide  ijus  D^fin.  in  Sohol.  Prop.  ii.  p*3.)  cujns  af- 
fectns  potentia  tanta  esse  potest»  at  reliqnas  Cotporis  actiones  su- 
peret,  {per  Prop^S.  hujus)  eique  pertinaciter  adhaereat,  atque  adeo 
impediat,  quo  minus  Corpas  aptum  sit,  at  plarimis  aliis  modis  affi- 
ciatur,  adeoque  (z>^Prop.38.  hx^us)  mala  esse  potest.  Deinde  Dolor, 
qui  contra  Tristitia  est,  in  se  solo  consideratns ,  non  potest  esse 
"  bonus  (per  Prop.  41-  hujus).  Vernm  quia  ejus  ris'  et  incrementam 
definitar  potentia  cansae  externae  cnm  nostra  comparata,  (per  Prop. 
5.  hujus)  possumus  ergo  hn|a8  afFectus  infinitos  viriam  concipere 
gradus  et  modos ;  (per  Prop.  3.  fngas)  atque  adeo  enndem  talem  con- 
cipere,  qni  Titillationem  possit  cocrcere,  ot  excessom  non  ba- 
beat,  et  eatenus  (per  primam  partem  Prop.  hujus)  ef&cere,  ne  corpos 
minus  aptum  reddatnr,  ac  proinde  eatenns  erit  bonns,     Q^  E,  2). 

pROPOS.  XLIV.     Amor  et  Cupiditas  excessum  habere  possunt. 

DEMOiistK.  Amor  est  Laetitia ,  (per  Dejfin.  6.  Affkct.)  conComi- 
tante  idea  cansae  externae:  Titillatio  i^itar  (per  Schoi.  Prop.  11.  p.  3.) 
concomitante  idea  cansae  etternae  Amor  est;  atqae  adeo  Amor  (per 
Prop,  praeced.)  excessam  habere  potest  Deinde  Cupiditas  eo  est 
['>'J  major,  <|no   t|  affectas,   ex  qao  oritar,   major  e4i^  (p#r  Pi^  37. 
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p.  2.)*  Own  ut  afiVetBS  (/Mr  Prop.b.  hujnd)  re1i4{«aB  hominis  «otifK 
ncs  raperare  potesti  sie  etiam  Cupiditaa,  qnae  ex  eodem  affeeta 
erttDry  reliqiias  Cttpiditates  superare,  ac  proinde  euadem  exceMom 
luilMre  poterit)  quem  \m  praecwdeati  Propoaitione  Titillatiosem  ha- 
bere  oeteBdiraot.    Q*  £•  Z>. 

SoML.    HiiaritaSy    qnam  bonam   eaae  dixi,   coneipitur  facilitn, 

Sam  obaerTater.  Nam  aSectns,  qaibaa  qaotidie  conflictamur,  re*> 
•mitar  ptommqae  ad  aliquam  Gorporis  pertem,  qaae  prae  reliqnia 
aHiceturt  ae  proinde  affectoa  at  plarimam  exceaaum  habent,  et  Men* 
tem  in  aola  anina  objecti  contemplatione  ita  detitient,  ut  de  aliia 
MgitaVe  neqaeat;  et  quamyia  hominea  pinribas  afFeciibus  obnoxii 
eint^  atqoe  adeo  rari  reperiantur,  qni  semper  uno,  eodemqae  affectu 
conflictentur,  non  desunt  tamen,  qaibus  unus  idemqae  affectus  per- 
tiliaeiter  adhaereat.    yidemus  enim   homines   aliquando  ab  uno  ob- 

C'  Bto  ita  afficiy  ut,  quamTis  praesens  non  sit,  ipsum  tamen  coram 
bere  credaat,  quod  quando  homini  non  dormienti  accidit,  euno 
dcm  delirare  dicimus,  yel  insanire;  nec  minus  insanire  creduntur, 
qui  Amore  ardent,  quique  noctes  atque  dies  solam  amasiam  rel  me- 
retricem  aomniant,  qnia  risum  moTcre  «olent.  At  cum  ayarus  de 
nolla  alia  re,  quam  de  laero^  yel  de  nummis  coffitett  et  ambitiosus 
de  gloria  etc*  hi  non  creduntnr  delirare,  qnia  molesti  solent  esee,  et 
Odio  digm  aestimantur.  Sed  reyera  Ayaritia,  Ambttio,  Libido  eto. 
ddirii  speoies  sunt,  qnamyis  inter  morbos  non  numerentur. 

Fropos.  ILLY.     Odium  nunguam  poiesi  ene  bonum. 

DBMoiiaTiu  Hominem,  quem  odimus,  destruere  conamury  (par 
Prop.  39.  p.3.)  hoc  est,  (per  Prop.if.  hufu»)  aliqnidr  conamur ,  quod 
malnm  eat  Ergo  etc.     O.  £.  D. 

ScnoL.  Nota,  me  nic  et  in  seqq.  per  Odium  illud  taafum  ['"J 
intelligere,  qaod  esS  erga  homines. 

Coiiot.L.  1.  Inyidia,  IrrisiOf  Contemptus,  Ira,  Tindicta  et  reliqui 
affSMtns,  qui  ad  Odium.referuntur,  yel  ex  eodem  oriuntur,  mali  sunty 
qnod  etiam  ex  Prop.  Sg.  p.  9.  et  JProp.  37.  hujus  patet. 

CoKOKt*.  II.  Qoicquid  ex  eo,  quod  odio  affecti  sumns,  eppetl- 
mus,  tnrpe,  et  in  Ciyitate  injostum  est.  Quod  etiam  patet  ex  Prop. 
39.^  p.3.  et  ex  Defin.  turpis  et  injasti,  qoas  yide  in  Schoi.  Prop.37. 
hajus. 

ScaoL.  Inter  Imsionem,  (quam  in  i.  Coroll.  malam  esse  dixi)  et 
risura  mafltnam  agnOsco  differentiam.  Nam  risns,  nt  et  jocns,  mera 
est  Laetitia;  adeoque,  modo  excessom  non  habeat,  per  ae  bonus  est 
(psr  Prop.  41  •  huju»y  Nihil  profecto  nisi  torya  et  tristis  superstitio 
delectari  prohibet.  Nam  qul  magis  decet  famem  et  sitim  extingnere, 
quam  meiancholiam  expeliere?  Mea  haec  est  ratio,  et  sic  animum 
induxi  meum.  Nullum  numen,  nec  alius,  nisi  inyidus,  mea  impo- 
tentia  et  incommodo  driectatur,  neo  nobis  laorimaa,  singnltus,  me- 
tnm  et  alia  hujusmodi,  quae  animi  impotentis  sunt  signa,  yirtnti  du- 
cit;  aed  contra,  qno  mafori  Laetitia  afificimur,  eo  ad  majorem  per- 
feetionem  transimus,  hoc  est,  eo  nos  magis  de  natara  diyina  parti- 
dpare  necesse  est.  Rebns  itaque  uti,  et  iis,  quantum  fieri  poteit, 
delectari  (non  i]pidem  ad  nauscam  usque ;  nam  hoc  delectari  non  est) 
yiri  est  sapientis.  Yiri,  inquam,  sapientis  eat^  moderato  et  suayi 
eibo  et  pota  so  refieere  et  recreare,  ut  et  odoribosy  plantarom  yi- 
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rentium  amoenitate)  ornatn,  muaicaf  India  exercitatoriis,  tbemtris  et 
aliis  hajuamodi,  quibua  unusqnisque  absque  uHo  alteriua  damno  uli 
poteat.  Corpus  namque  humanum  ex  plurimia  dirersae  natnrae  par- 
tibua  componltur,  quae  continuo  nofo  alimento  indigent  et  Tario^ 
ut  totum  Corpus  ad  omnia,  quae  ex  ipaiua  natura  aequi  possant, 
["']  aeque  aptum  sit,  et  ||  consequenter  ut  Mens  etiam  aeque  apta 
ait  ad  plura  siraul  inteliigendum.  Hoc  itaque  yivendi  institutnm  et 
cum  nostris  principiis,  et  cum  communi  praxi  optime  conyenit; 
quare,  si  quae  alia^  haec  viyendi  ratio  optiroa  est,  et  omnibus  modis 
commendanda,  nec  opus  est,  de  his  clarius,   neque  prolixius  t^eve. 

pROPOs.  XLYL  Qui  ex  ductu  rationis  i^ivit,  quanium  poiesf, '  cona~ 
iur  alterius  in  ipsum  Odium,  Iram^  Contempium  etc,  Amore  Gontra, 
sive  Generositate  compensare. 

Demonstr.  Omnes  Odii  affectus  mali  snnt;  (per  CorolL  u  praec. 
Prop.)  adeoque,  qui  ex  ductu  rationis  yiyit,  quantum  poteat,  cona* 
bitur  efficere ,  ne  Odii  affectibus  conflictetur ,  (per  Prop.  19.^  hujus) 
et  consequenter  (per  Prop.  37*  kujus)  conabitur ,  ne  etiam  alins  eos- 
dem  patiatur  affectus.  At  Odiom  Odio  reciproco  augetur,  et  Amore 
contra  extingui  potest ,  {per  Prop,  43.  p.  3.)  ita  ut  Odinm  in  Amo- 
rem  transeat  (per  Prop.  44*  p*  3.).  Ergo  qui  ex  ductii  rationis  Tivit, 
alterius  Odium  etc.  Amore  contra  compensare  conabitur,  hoc  est, 
Generositate  {ciqus  Defin.  (fide  in  SchoL  Prop.dg*  p.  3.).     Q.  £.  D, 

ScHOL.  Qui  injurias  reciproco  Odio  yindicare  ynlt^.misere  pro- 
fecto  yiyit.  Ac  qui  contra  studet  Odinm  Amore  expugnare,  ille  sane 
laetus  et  secure  pugnat;  aeque  facile  uni  homini  ac  pittrLbas  resi- 
stit,  et  fortunae«auxilio  quam  minime  indiget.  Quos  yero  yincit,  ii 
laeti  cedunt,  non  quidem  ex  defectu,  sed  ex  mcremento  yirinm; 
quae  omnia  adeo  clare  ex  solis  Amoris  et  Inteilectus  definitionibus 
sequuntur,  ut  opus  non  sit  eadem  sigillatim  demonstrare. 

Propos.  XLYIL  Spei  et  Metus  ajffectus  non  possunt  esse  per  se  bonL 

["^]  Demonstr.  ^pei  et  Metus  affectus  sine  Tristitia  non  dan- 
tnr.  Nam  Metus  est  (per  i3.  Affect,  Defin.)  Tristitia;  et  Spes  {iwU 
Eaplicaiionem  12.  et  i3.  AffecU  D^fin.)  non  datnr  sine  Metn,  ac  pro- 
inde  (per  Prop.  ^i.  hujus)  hi  affectus  non  possnnt  esse  per  se  boni; 
sed  tantum  quatenus  Laetitiae  excessns  coercere  possnnt  (per  Prop, 
43.  hi^us).     Q.  E.  D. 

ScHOL.  Huc  accedit,  quod  hi  affectns  cognitionis  defectum  et 
Mentis  impotentiam  indicant;  et  hac  de  cansa  etiam  Secnritas,  De- 
speratio,  Gaudium  et  Conscientiae  morsus  animi  impotentis  snnt 
signa.  ^  Nam ,  qnamyis  Securitas  et  Gaudium  affectus  sint  Laetitiae, 
Tristitiam  tamen  eosdem  praecessisse  supponunt,  nempe  Spem  et 
Metum.  Quo  itaque  magis  ex  dnctu  rationis  yiyere  conamur ,  eo 
magis  a  Spe  minus  pendere,  et  Metn  nosmet  liberare,  et  fortunae^ 
quantum  possumus,  imperare  conamnr,  nostrasque  actiones  certo  1 
rationis  consilio  dirigere* 

Propos.  XLYIIL  Affectus  Existimationisj  et  Despedus  semper  maU  sunt. 

Demonstr.  Hi  enim  affectus  (per  21.  et  22.  Affect.D^nJ)  rationi 
^epngnant;  adeoque  (per  Prop.  26.  ff  27»  hujus)  mali  sont.     Q.  £.  D. 

PROPOS.  XLIX*  Existimatio  faoile  hominem^  qm  existim^urf  sic- 
perbum  reddit. 
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'  Dbmovstr.  Si  TideiniiS)  aliquem  de  nobis  plaa  joato  prae  amore 
I  sentire,  facile  gloriabimnr,  (per  SchoL  Prop,  41.  p.3.)  aiye  Laetitia 
I  afficiemnr;  (per  39.  AffecU  Defirk,)  et  id  boni,  qnod  de  nobia  prae- 
i  dioari  audimnt,  facile  credemna ;  (per  Pro/>.  25.  p.3.)  atque  adeo  de 
I  nobis  prae  amore  noatri  plna  jnsto  aentiemus,  hocest,  (perDeJin.  21. 
I       j4ffecL)  facile  snperbiemus.     Q.  E.  D. 

I  Fropos.  L.  Commiseraiio  in  homine,  qui  ex  duciu  rationis  ifivUi  ["^ 

per  se  mala  et  inutilis  esL 

Dbmoxstr.  Commiseratio  enim  (per  18.  AffecL  D^n.)  Tristitia 
est;  ac  proinde  (per  Prop*  ^i,  hujus)  per  se  mala;  bonum  autem, 
quod  ex  ea  sequitur,  quod  scilicet  bominom,  cujus  nos  miseret,  a 
miseria  liberare  conamur,  (per  CorolL3,  Prop,  2^.  p*3.)  ex  solo  ra- 
tionis  dictamine  facere  cupimus,  (per  Prop.  3^.  hujus)  nec  nisi  ex 
soio  rationis  dictamine  aliquid,  quod  certo  scimus  bonum  esBej 
agere  possumns ;  (per  Prop.^^j.  hujus)  atque  adeo  commiseratio  in 
homine,  qni  ex  ductu  rationis  yiyit,  per  se  mala  est  et  inutilis. 
Q.  E.  D,. 

CoRoiiL.  Hinc  sequitur)  qnod  homo  qni  ex  dictamine  rationis  yi- 

yit,  conatur,  quantum  potest,  efficere,  ne  commiseratione  tangatur. 

ScHOL.  Qui  recte  noyit,  omnia  ex  naturae  diyinae  necessitate  se* 

qni,  et  secundum  aeternas  naturae  leges  et  regulas  fieri,  is  sane  ni- 

hil  reperiet,    quod  Odio,  Bisu,  ant  Contemptu  dignum  sit,    nec  cu- 

1'asqaam  miserebitar;  sed,  quantum  humana  fert  yirtus,  conabitur 
>ene  agere,  ut  ajunt,  et  laetari.  Huc  accedit,  quod  is,  qui  Commi- 
serationis  afFectn  facile  tangitur,  et  alterius  miseria,  yel  lacrimis  mo-  ' 
yetur,  saepe  aliquid  agit,  cujus  postea  ipsum  poenitet;  tam  quia  ex 
affeccu  nihil  agimus,  quod  certo  scimus  bonum  esse,  quam  quia  fa- 
cile  falsis  lacrimis  decipimur.  Atque  hic  expresse  loquor  de  ho- 
mine,  qui  ex  dnctn  rationis  yiyit»  Nam,  qui  nec  ratione,  nec  cons 
miseratione  moyetur,  ut  aliis  auxilio  sit,  is  recte  inhuraanus  appeU 
latur*    Nam,  (per  Prop.^^j.  p.  3.)  homini  dissimiiis  esse  yidetui*. 

Propos.  LI.  Favor  raiioni  non  repugnat^  sed  cuni  eadem  con*  ["**] 
venirey  et  ab  eadem  oriri  potest 

Demobtstr.  .  Est  enim  Fayor  Amor  erga  illum ,  qui  alteri  bene- 
fecit,  (per  19.  /iffecL  l)ejin.)  atque  adeo  ad  Mentem  refeni  potest» 
quateBus  haec  agere  dicitur,  (per  Prop.  59*  p.  3.)  hoc  est,  (per  Prop. 
3.  p.3.)  quatenns  intelligit,  ac  proinde  cum  ratione  conyenit  etc. 
Q.  E.  D. 

AUter.  Qui  ex  dncta  rationis  yiyit,  bonum ,  quod  sibi  appetit, 
aheri  etiam  cupit;  (per  Prop.^l.  hujus)  quare  ex  eo,  quod  ipse  ali- 
quem  yidet  alteri  benefacere,  ipsius  benefaciendi  coiiatus  juyatur,  hoc 
ett,  (per  Prop.  11.  p.3.)  laetabitur,  idque  (ex  Ifypoihesi)  concomi- 
tante  idea  illios,  qui  alteri  benefecit,  ac  proinde  (per  19.  Affect. 
Defin.)  ei  fayet.    Q.  E.  D. 

ScHOL.  Indignatio,  prout  ipsa  a  nobis  definitnr,  (i^ide  30*  AffecL 
Defin.)  est  necessario  mala;  (per  Prop.  45.  hujus)  3ed  notandum,  quod 
qnando  summa  potestas  desiaerio,  quo  tenetur,  tutandae  pacis,  ci- 
Tem  punit,  qui  alteri  injuriam  fecit,  eandem  ciyi  indignari  non  dico, 

3aia  non  Odio  percita  ad  perdendnm  ciyem,   sed  pietate  mota  eun- 
em  panit 
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Piiopos.  LII.  Ac(fui69eentia  in  se  ip»o  «r  ratione  ariri  peUet,  et  ea 
tola  acquieaceniia^    quae  ex  ratione  oritur,  twnma  e$if  quM  poteH  darL 

D£M0!r8T]i.  Acqaiefteentia  in  86  ipso  eel  Laetilia  oita  n  «•, 
qnod  homo  se  ipsam,  suamque  agendi  potentiam  ooalemplatur  (per 
a5.  j{ffecL  Defm.).  At  rera  hominia  agendi  poteniia,  aen  Tirtnst  mek 
ipna  ratio «  (per  Prop.  5*  p.  3.)  quam  homo  dare  et  dietincfee  oon^ 
[^}  templatur  ||  (perProp.  4o.  ei  43.  p.  9.).  firgo  acqniescentia  in  se 
ipso  ex  ratione  oriiur.  Deinde  nihil  homo,  «Tum  ae  ipaum  eontevi* 
piatur,  clare  et  diatincte,  aive  adaequate  percipit,  niai  ea,  quae  ex 
ipaius  agendl  potentia  aequuntur,  (per  Defin.  2.  p.3.)  hoe  eat,  (paw 
Prop.i.  P'3.)  quae  ex  ipaius  intelligendi  poientia  aaquuntur;  aMe« 
que  ex  aola  hac  contemplatione  aumma,  quae  dari  poteaif  Acqviea* 
Centia  oritur.    Q.  E.  D. 

ScROL.  Est  reyera  Acquiescentia  in  ae  ipao  avttimara,  qnod  ape* 
rare  poaaumua.  Nam  ijit  Prop.  95.  kuius  ostendimus)  naroa  aaiftm  Eaae 
alicujua  finia  cauaa  conaerrare  conatar,  et  (fnia  kaec  Acqoieacflsitia 
magia  magiaque  foTelur  et  corroboratur  laudibua,  (per  CoroU.  Prop, 
53.  p.3.)  et    contra    (per  Coroll.  Prop.bb.  p.  3.)  Tituperio  magia  ma* 

fiaque  turbatbr;  ideo  gioria  maxime  ducimur)  et  TiUm  cum  pi*e«> 
ro  rit  ierre  poaanmua. 

pROPds.  Llll.    Humilitas  virtus  nen  eei^  stve  ex  ratione  non  orih/r* 

Demo58Tr.  Humilitiia  est  Triatitia,  quae  ex  eo  oritur,  quedhomo 
aaam  impotentiam  contemplatur  (per  2ti.  AffeoL  D^/ui).  (^atenea 
autem  homo  se  ipsum  vera  ratione  cognoacit,  eatenua  anam  eaactt* 
tiam  intciligere  aupponitur,  hoc  est,  (ptr  Prop.  7.  p*3.)  auam  poian* 
tiam.  Quare  ai  homo,  dum  ae  ipaum  contemplatur,  aliqoam  aaam 
impotentiam  percipit,  id  non  ex  eo  eat,  quod  ae  intelligtt;  aed  {ui 
Prop.  55.  p.  .^.  ostendlmus)  ex  eo ,  quod  ipaiua  agendi  potentia  CQ<lr*> 
Ce;.ur.  Quod  ai  auppooamut,  hominem  suam  impotentiam  concipere 
ex  eo,  quod  aliquid  ae  potentiua  intelligit,  cujua  cognitione  soam 
agendi  potcntiam  determinat,  tum  nihii  aliud  concipimua,  qiiaiii 
^nod  homo  ae  ipaum  diatincte  inlelligit,  (per  Prop.  9b.  hujut)  qno 
ipaiua  agendi  potentia  juTatnr.  Quare  Humilitaa,  aen  Tiiattttaf  qeae 
ex  ^o  oritur,  quod  homo  auam  potentiam  contemplatur,  nen  eit  rera 
contemplatione,  aeu  ratione  oritur,  nec  virtua,  aea  paaaio  eat.  Q£.D, 

['^J  Propos.  LIV.  Poenitentia  tnttus  non  est,  sive  ex  raiume  nm 
otiiur;  sed  is^  quem  Jaeli  poenitet,  bis  miser,  seu  impoiens  est 

Demonstr.  Hujua  prima  para  demonatratur,  ut  praeced.  Piropo* 
attio.  Secunda  autem  ex  aom  hujua  affeetna  Definitione»  {Me  i^j, 
JJffecius  Defin.)  patet.  Nam  primo  prava  Cnpidilate^  dain  Trtalhia 
Tinci  ae  patitur. 

ScHOL.  Qtiia  hominea  raro  ex  dictaraine  rattonia  TiTant,  tdeo  lii 
dtao  affectua,  nempe  Humilitaa  et  Poenitentia,  et  praeter  hoa  &pea 
et  Metus  plua  utilitatia,  quam  damni  afFerant;  atqne  adeo,  qnaildo* 
qtiidem  peccandum  eat,  in  iatam  partem  potiua  pacoandam.  Nam, 
ai  hominea  animo  impoteiitea  aeqne  omnea  aaperbirent,  nallina  rei 
i^aoa  puderet,  nec  ipai  quicquam  metnerent,  qeo  Tinonlia  eoajaii<^ 
gi>  conatringiqae  posaent.  Terret  Tulgna,  niai  melnat.  Q^^^®.  P^ 
mirum,  quod  Prophetae,  qni  non  paucorom)  aed  commani  ntilitafti 
consuluerunt,  tantopere  Humilitatem ,  Poenitentiam  et  BeTerenliatti 
CommandaTerint.  £t  reTcrii,  qui  hiace  affectibua  aant  obnoxiii  mullo 
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faoiliiiay  qnaia  aliii  jiaei  poaawt,  nt  tandem  ex  dMtn  ratiojaia  TiyaDt» 
hoc  est,  ut  liberi  aint,   et  beatorum  tiU  frnantnr. 

Piopoa*  LY*  Maxima  Superbia^  ^l  AbjecUo  eii  maxima  $ui  igno' 
raniia. 

D£ifoiftTa.  Patet  m  Defin.  28.  ei  29.  Affect. 

PnoFOS.  LYL     Maxima  Saperbia^  9el  Abjeclio  maximam  animi  im^  * 
poterUiam  indioat, 

DBMOiiSTiu  Prittum  yirtutia  fnndamentum  eat  aunm  Eaae  con-  ["^] 
senrare»  (per  CorolL  Prop»  22.  hujus)  idque  ex  ductu  ratienit  (per 
Prop.  94«  hujm),  Qui  igitur  ae  ipaum  ignorat,  omnium  Tirtutum  fua- 
damentumt  et  conaeanenter  omnea  yirtutea  iffuorat*  Deinde  ex  yir* 
tttte  a§ere  nihii  alioa  eat,  quam  ex,  ductu  rationia  agere,  (per  Prop» 
24.  hujus)  et  qui  ex  ductu  rationia  agit«  acire  neeeaaario  debet  ae 
ex  dociu  rationia  agere ;  (per  Prop.  43.  p.  s}.)  qui  itaque  ae  ipauro,  et 
OonaequeBter,  (ut  jam  jam  ostendimus)  omnea  yirtutea  maxime  igno- 
rat,  ia  minime  ex  yirtute  agit,  hoc  eat,  (tU  ex  Defin,  8*  higu*  patet) 
maxime  animo  eat  impotena;  atque  adeo  (per  Prop,  praeced.)  maxi- 
ma  auperbia»  yel  abjectio  maximam  animi  impotentiam  indicat.  Q.E,D, 

ConoiiL.  Hinc  clariaaime  aequitar,  aaperboa  et  abjectoa  maxime 
affectibua  eaae  obnoxioa. 

Sohoij.  Abjeetio  tamen  £aciliaa  corrigi  poteat,  qoam  auperbia, 
qwmdoquidem  baec  Laetitiae»  illa  autem  Tri«titiae  eat  affectua ;  atr 
que  adeo  (per  Prop.  18.  hujue)  bac  illa  fortior  eat. 

PaoFos.  LyiL  Superbm  paraeiiorum,  $eu  aciulaiorum  praeaeniiam 
amat,  generosorum  auiem  odit^ 

DBMOifBTR.  Saperbia  eat  Laetitia  orta  ex  eo,  qvod  bomo  de  ae 
plua  juato  aeatit,  (per  D^fin.  a8.  et  &  j(ffecL)  quam  opinionem  homo 
aoperbua^  quantum  poteat,  foTOve  eonabitor;  {fwie  ochoL  Prop.  i3. 
p.5.)  adeoque  paraaitorum,  Tel  adolatorum  (horum  Dejinitiones 
omisif  quia  nimie  noti  $uni)  praeaentiam  amabunty  et  generoaoruray  qui 
de  ipaia,  ut  par  eat>  aentiunt,  fusient.    Q*  E.  D. 

ScttOL.  Kimia  longum  foret,  mc  omnia  Soperbiae  mala  enu-  [*^] 
aierare,  quandoqaidem  omnibua  afiectibua  obnoxii  avat  auperbi,  aed 
nuUia  minoa,  quam  affectibus  Amoria  et  Miaericordiae.  Sed  hic  mi» 
nime  tacendom  eat,  quod  ille  etiam  superibua  Tocetur,  qui  de  reli- 
quia  minua  ioato  aentit,  atque  adeo  hoc  aenan  Superbia  definienda 
Mt,  quod  eit  Laetitia  orta  ex  falaa  opiaione,  quod  homo  ae  aupra 
reliquoa  eaae  pu^t.  EtAbjectio  huic  ouperbiae  contraria  definienda 
eaaet  Triatitia  orta  ex  falaa  opinione ,  quod  homo  ae  infra  reliquoa 
eaae  credit.  At  hae  poaito  facile  concipimoat  euperbam  neceaaario 
esae  inTidnm,  (ifideSchol.Prop.b5.  p*3.)  et  eoa  maximeodio  habere, 
qui  matime  ob  Tirtatea  kudantar,  nec  facile  eorum  Odium  Amore, 
aut  beneficio  Tinciy  (yide  SchoL  Prop.iiy  p.5.)  et  eorum  tantum* 
modo  praeaentia  delectari,  qni  animo  ejaa  impotenti  morem  gerunt 
et  ex  atulto  inaanaa  foeimat.  Abj^ctio,  qoamTia  Superbiae  ait  tim» 
traria,  eat  tamea  abjeetoa  auperbe  proximua«  Nam,  quandoqnidelai^ 
ejoa^  Triatitia  ex  eo  oritar,  quod  aaam  impetcniiaai  ex  aliorum  po-  ^ 
lentia  aeu  Tirtute  judieat,  leTabitar  erffi  e}aa  Triatitia,  hoc  eat,  lae* 
tabitur,  ai  ejus  imaginatio  in  alienia  Titiia  contemplandia  occupetory 
oode  iUad  proT^bium  oattUA:  $olamen  miseris  socios  habuisse  malo^ 
rum,  et  coBlM  •»  aaagia  ooatriatabitar,   quo  ea  magia  infra  veliqooa 
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este   crediderit,  rnide  fit*   vt  notli  magis  ad   laTidiam  sint  proni, 
quam  abjecti ;  et  at  iati  raaxime  hominura  facta  obaerFare  conentnr, 
ad  carpendum  roagis,  quam  ad  eadem  corrigendnm»  et  at  tandem  eo- 
lam  Abjeetionem  laadent,  eaqae  glorientor;  aed  ita  at  tamen  abjecti 
yideantnr.  Atqae  haec  ez  hoc  affecta  tam  neceaaario  aeqountnr,  qunm 
ex  natnra  trianffuH,  quod  ejaa  trea  angnli  aequalea  aint  duobaa  rectis ; 
et  }am  dixi  me  boa  et  similea  affectas  maloa  rocare,  qaatenua  ad  aolam 
bumanam  utilitatem  altendo.  Scd  natnrae  Jegea  communem  naturae  or- 
dinem»  cujaa  homo  para  est,  reapiciunt ;  qaod  hic  in  tranaita  monere 
Tolui,  ne  qaia  putaret  me  hia  hominara  vitia,  et  abaarda  facta  narrare; 
non  antem  rerum  nataram,  et  propfietateademonatrare  Toluiaae.  Nanif 
["9]  ut  in  Praefatione  Partia  Tertiae  ||  dixi,  humanoa  affectua,  eoram» 
que  proprietatea  perinde  cbnaidero»  ac  reliqua  naturalia.  £t  aane  hamani 
affectaa,    ai  non   humanam,   naturae   aaltem   potentiam  et  artificium 
non  minaa  indicant,    quam  multa  alia ,   qaae  admiramur,  qaonunqae 
contemplatione  delectamar.  Sed  pergo  de  affectibua  ea  notare,  quae 
hominibaa  utilitatem  adferunt,  yel  quae  iiadem  damnum  infemnt. 

PROPOS.  LVIII.    Glorla  rationi  non  repugnaf^  sed  ab  ea  oriri  potest, 

Dbmoitstr.  Patet  ex  3o.  Affect.  Denn.  et  ex  definitione  Honeatii 
qoam  vide  SGhol.  i.  Prop.  37,  hujua. 

ScHOL.  Vana,  quae  dicitur,  Gloriaeatacquieacentiainaeipao,  qnae 
aola  Tulgi  opinione  foveiar,  eaque  ceaaante,  ceasat  ipaa  acquieeeen* 
tia,  hoc  eat,  (per  SchoL  Prop.b^;  hujus)  aummum  bonum,  quod  unaa- 
quiaque  amat;  unde  fit,  ut,  qui  Tulgi  opinione  gloriatur,  qnotidiana 
cara  anxiua  nitatur,  faciat,  experiatur,  ut  famam  conaenret.  Eat  namque 
Tulgua  Tariua  et  inconatana,  atqne  adeo,  niai  conaerretur  lama,  cito 
aboleacit;  imo  quia  omnea  Tulgi  cnptare  applauaua  capiunt ,  facile 
nnuaquiaque  alteriua  famam  reprimity  ex  quo»  quandoquidem  de 
anmmo,  -quod  aeatimator,  bono  certatur,  ineena  libido  ontur  ae  in- 
Ticem  quocunqne  modo  opprimendi,  et  qui  tandem  Tictor  CTadit, 
gloriatur  magia,  quod  alteri  obfuit,  quam  quod  aibi  profuit.  Eat  igi- 
tor  hsec  gloria,  aeu  acquieacentia  rcTera  Tana,  quia  nulla  eat. 

^uae  de  Pudore  notanda  aunt,  colUguntur  facile  ex  iia,  qoae 
de  Miaericordia  et  Poenitentia  diximua.  Hoc  tantum  addo,  quody  at 
Commiaeratioy  aic  etiara  Pudor,  quamTia  non  ait  Tirtna,  bonua  ta* 
men  eat,  quatenua  indicat,  homini,  qui  Pudore  auffunditur,  cnpidi- 
tatem  ineaae  honeate  Tirendi,  aicut  dolor,  qui  eatenua  bonua  dici- 
tnr,  qnatenna  indicat,  partem  laeaam  nondnm  eaae  putrefactam ;  qnare, 
[•»]  qnamTia  homo,  ^nem  facti  alicujua  pudet,  revera  ||  ait  triatia, 
eat  tamen  perfectior  impndente,  qui  nullam  habet  honeate  TiTendi 
cnpiditatem* 

Atqoe  haec  aont,  qaae  de  affectibua  Laetitiae  et  Triatitiae  no- 
tare  auaceperam.  Ad  oopiditatea  quod  attinet,  hae  aane  bonae,  ant 
malae  annt,  qnatenaa  ex  bonia,  ant  malia  affectibua  orinntar.  Sed 
omnea  rcTeraf  quatenaa  ex  affectibua,  qui  paaaionea  annt,  tn  nobia 
ingenerantnr ,  coecae  aunt,  (utfacHe  coUigUwr  ex  iis,  quae  in  SdioL 
Prop.  44*  hujuM  diximus)  aee  ullina  naoa  eaaent,  ai  hominea  fadle 
duci  poaaent,  nt  ex  aolo  rationia  dictamine  TiTerentf  nt  jam  pancia 
oatendam. 

Propos*  LRL  Ad  omnee  actiones,  ad  quas  ex  affectu,  qui  passio 
«fffi  d£terminamurf  pouumus  ab$qu$  eo  a  ratione  dsterminari. 
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DsMcmsTiu  Ex  ratiom  ftgere  ttihil  aUud  esti  (per  Prop.3.  ei  D#- 

Jln,  9.  p*3*)  quain  ea  agere,  qnae  ex  necesaitate  noalrae  naturae,  ia 

se  soJa  conaiderataei  seqnantnr^    At  Tristitia  eatenna  mala  est,  qna* 

tenns  hanc  agendi  potenttam  minnit,  Tel  coercet;  (per  Prop.  4k  hu^ 

jus)   ergo   ex  hoc  affectn  ad  nnllam  actionem  possnmns  determinari, 

qnam  non  possemus  i^gere,  si  ratione  duceremnr,  Praeterea  Laetitia 

eatenns  tantum  mala  est,  qnatenns  impedit,   qno  minns   homo   ad 

agendnm  sit  aptus ;  {per  Prop.  4i«  et  43.  ^'la)   atque  adeo  eatenos 

etiam  ad  nullam  aetionem  determinari  possumns,    qnam  non  posse« 

mns  agere,   si  ratione  dueeremnr.    Deniqne  quatenns  Laetitia  bona 

est,    eatenus  cnm  ratione  conyenit,   (consistit  enim  in  eo,  qnod.ho- 

minis  agendi  potentia  augetur,  yel  juratur)  nec  passio  eat,  nisi  qna- 

tenns  hominis  agendi  potentia  non  eo  nsque  augetur,  nt  se«  suasque 

actionesadaequateconcipiat(p6r  Prop.  3.  p.  3.  cum  ejus  SchoU).  Onare 

si  homo  Laetitia  affectus  ad  tantam  perfectionem  duceretnr,    nt  se, 

suasque  aetiones  adaequate  conciperet,  ad  easdem  actiones,  ad  qnas 

jam  ex  affectibus,  qui  paflsiones  sunt,  determinatnr,  aptns ,   imo  ap« 

tior  esset.    At  omnes  affectus  ad  Laetitiam,  IVistitiam  rel  Cupidita^ 

tem  refemntur,    (vide  expUcaiwnem  guariae   |{  jiffl  Defin*)  et  Cn-  ["'3 

piditas  (per  i.  AfficL  D^fin.)  nihil  aliud  est,  quam  ipse  agendi  cona- 

tns;  ergo  ad  omnes  actiones,  ad  qnas  ex  affectn,  qui  passio  est|  de<* 

terminamur,  possnmns  absqne  eo  sola  ratione  duci.     Q.  E,  D.       •   * 

Aliier.  Actio  qnaecnn<|ue  eatenus  dicitnr  mija»  qnatenus^  ex  eo 
oritnry  qnod  Odio,  ant  aliqno  malo  affectn  affecti  sumns  {Me  Com 
rolL  1.  Prop.  ifi.  hujus),  At  nulla  actio,  in  se  sola  oonsidersta,  bona^ 
ant  mala  est  {ut  in  Pratfatione  hujus  oslendimus):  sed  ana,  eademque 
aetio  jam  bona,  jam  mala  est;  ergo  ad  eandem  actionem,  qnae  )am 
mala  est»  siye  qnae  ex  aliquo  malo  affectu  oritnr^  ratione  duci  pos« 
snmus  (per  Prop,  ig.  hxijus).    Q.  E.  D. 

ScHoi.1  ExpHcantur  haec  clarins  exemplo.  Nempe  yerberandi 
actio,    quatenus  physice  consideratnr,  et  ad  hoc  tantnm  attendimus, 

Suod  homo  brachium  toUit,  manum  clandit,  totamqne  brachium  vi 
eorsum  moTCt,  rirtus  est,  quae  ex  Corporis  hnmani  fabrica  conci- 
pitur.  Si  itaque  homo,  Ira  rel  Odio  commotns,  determinatur  ad 
claudendam  manum,  yel  brachinm  moyendnm,  id,  nt  in  Parte  se- 
cunda  ostendimus»  fit,  qnia  una  eademque  actio  potest  jungi  quibns- 
cunqne  rerum  imaginibns;  atque  adeo  tam  ex  iis  imaginibus  remm, 
quas  confuse,  quam  quas  dare  et  distincte  concipimus,  ad  nnam 
eandemque  actionem  determinari  possnmns.  Apparet  itaque,  qnod 
omnis  Cupiditas,  qnae  ex  affectu,  qui  passio  est,  oritnr,  nuilius  es- 
aet  nsus,  si  homines  ratione  duci  possent.  Yideamns  }am,  cur  Cn^ 
piditas,  quaeexaffectn,  qui  passio  est,  oritur,  caeca  a  nobis  appelletur. 
Paopos.  LX.  CupidiiaSf  guae  oritur  ex  LaetiUa  tfel  Tristiiuif  quae 
ad  imom,  tfd  ad  aUquot,  7U>n  autem  ad  omnes  Corporis  partes  u^erivr^ 
rationem  utilitatis  toiius  hominis  non  habet, 

DsMOirsTiu  Ponatur  ex.  gr.  Corporis  pars  A.  ri  alicnjns  [''^ 
eausae  extemae  ita  corroborari,  nt  reliquis  praeraleat,  (perProp.oi 
hvjus)  haec  pars  yires  suas  smittere  propterea  non  oonabitur,  nt  re- 
liqaae  Corporis  partes  suo  fungantnr  officio.  Deberet  enim  rim  sen 
potentiam  habere  Tires  snas  amittendi,   quod  (perProp*6.  p«3.)  eat 
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•btbtfiiwi.  C^mUlttr  itamie  illa  pav9|  #t  «Mie^ioeDCer  (jier  ^''^^*  7« 
«<  i2<  p,3u)  Heiis  etian  Mlani  atatum  eonaerrare;  adeoque  Cupicntaa, 
^■ae  e«  tali  affactu  Laeiitiae  oritor,  ratiMem  totiua  Bau  babet.  Qaod 
ai  coMtra  anpponatar  pars  A.  eoercerit  «t  reliquae  praeraleant,  eo- 
deni  oiode  demonairatar,  quod  nee  Cupiditaa)  ^ae  ex  Triatitia  ori- 
tnr)  rataonem  totiua  habeat.     (>.  £.  IX 

SoML.  Cam  ita4{ue  Laetitia  plenunque  (per  SchoL  Frop,  44*  ^^ 
/iif)  ad  unam  Corporia  partem  referatur,  enpimua  ergo  pler«iBq«e 
BoalrmD  Ease  eonseryare,  nuUa  hakita  ratione  integrae  «oatrae  Ta-* 
lolodinia:  ad  quod  aocedity  quod  Cupiditates,  quibua  maxime  teD#- 
miry  ip§r  CoroiL  1^0/9.9,  ^H/Ktf)  temporia  lantnm  praeaentia*  non  an- 

foturi  habent  rationem« 

Paopot*  LXL     CupidUlasj   guae  ex  ratione  oriturf   eseoesum  habere 


DsMoasn*  Copidttae^  (per  i,  J[ffect  Deiin.)  abaolute  conaiderata, 
eat  ipaa  horoinia  eaaevtia.,  qoatenua  quocoiMpie  modo  detcrminata 
eoncipilor  ad  aliquid  agendum;  adeeque  Cupiditas,  quae  ex  ratione 
evitur,  hoc  estt  (par  Prop^  3.  p*  3.)  quae  11»  nobia  ingeoeratnr ,  qoa« 
tenoa  agimuat  «at  ipsa  bominia  eaaentia  aeu  natorai  qoatenua  deler- 
nMwla  eoncipitur  ad  agendon  ea,  quae  per  aolam  iiominta  easen- 
tiiMa  adaeqnale  oeneipiuntur  (per  B^n»  2.  p.  3.).  Si  itaque  haec 
Cupiditaa  excesaum  habere  poaaet,  poaaet  «r|;o  bumena  natura^  in 
a<e  eola  eonaideratay  ae  ipaam  excedere,  aire  pbui  poaaetf  quam  potest, 
qood  HMnifeala  eat  contradictio ;  ac  proinde  haeo  Copidilaa  excea- 
aon»  habere  nequit.    Q.  E.  D. 

['*']  Propos.  LXIL  Quaienm  Mtns  ex  rationis  dictamm^  raa  eon- 
aqMf»  aatpie  afioiiur^  me  idea  nt  rei  futwtae^  t^el  praeterUaef  nue  prae" 


Demovstr.  Quicqoid  Mena  ducente  ralione  concipit,  id  orane 
aob  eadem  aetovnitatia .  aeo  neceaaitatia  apecie  concipit,  (per  CorolL 
2k  Prep^  44«  p«  >0  eademque  certitodine  atfieitor  (per  Prop.  43.  p.  2. 
et  efu$  So^oL),  Ooare,  sire  idea  ait  rei  fulotfae,  yel  praeteriiae,  sire 

Eieeeniiay  Mena  eadem  aeceaaitate  rem  concipit,  eademqoe  certitu* 
e  aifictittrf  et,  aire  idea  ait  rei  futurae,  vel  praeteritae,  aivc  prae- 
aentiai,  erit  nihilenimss  aeqoe  vera,  (per  Prop,  ii.  p.  2.)  hoc  est, 
(per  DeJkL  4*  P«  <•)  babebit  nihileiBinoa  aemper  eaadem  ideae  adae- 
quetae  proprielates  f  atqoe  adeo  quatenna  Meoa  ex  rationis  dictamiiie 
ree  ooneipit,  eodem  modo  offioitur,  aive  idea  sit  rei  futurae,  vel 
praeteritae»  aive  praeaentiaw    <>.  E,  D. 

Sotiok  8»  noa  de  remm  doratione  adaequatam  cognitionem  ha- 
bore,  earumqtte  exiatendi  tempora  ratione  determinare  poaaemos; 
eodem  affiselo  res  fntiiraa  ac  praeaeatea  coiitemplaremiir,  et  bonomy 
qpad  Meoo  m  fbtamm  conciperet^  pevinde,  ae  praeaeos,  appeteret, 
et  oonaeqoemer  bomun  praeaena  mbaiis  pro  majori  bono  futuro  ne- 
ceasario  negligeret,  et  quod  in  praeaenli  bonum  eaaet,  aed  caoaa  fu» 
tari  aiiewiia  mali,  minime  appeteret,  ot  mox  demonstrabimoa*  Sed 
noa  d^  doraliene  rerom  (per  jProp.  3i«  p*2.)  oon  niai  admodmn  io- 
adaequatomf  oognilionem  hsbere  poaaamna,  et  rerom  exiatendi  lem- 
fm»  iper  Sohei.  Ptap.  44»  f^  ^*}  ool*  imagioalioM  determinamos, 
|Oae  nera  ae||oo  oMlcttiar  im^f^sM  voi  praeaeiilaa  ae  ftttarao}  oode 
it,  ot  vera  boni  et  mali  cognitio,  quam  nabemua,  non  niai  abatracta 


r 
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•We  wiveiMlM  sit ,  <t  j«tf eJwai »  fBod  At  rmm  Ofldiitte  e»  csi 
rom  nexo  facimaay  ut  detevimnar#  poMimMf  q«i4  nebie  in  piM^ 
sesli  l»oliii»)  ant  maliini  iit,  mt  petina  iaMginarBBBy  qnan  reale; 
atqne  aAee  minuB  bm  eat,  ai  Gvptdilaa,  qnae  |{  ex  boni  et  mali  [*'^j 
eo^witione,  qnateaea  haeo  fntnmm  proapioit,  oritar ,  faoilina  renua 
Cnpiditate^  quae  ia  praeaentia  auavea  aunt,  ooevceri  poteat^  de  qno 
Tide  Propoaitionem  18«  hojna  Partia. 

FxoMia.  LXUI.  Qui  Metu  dticilar,  0t  bowumi  ut  malum  viut,  agit^ 
is  natifane  non  dbdtigr^ 

Demottstr.  Omnea  eflrectus,  qni  ad  Mentem^  qnatoaaa  aait,  lioo 
eotf  ipitr  Pr^M  3.  p«3^)  qai  ad  ntioneai  rofenmtnr,  nuUi  «lii  aont, 
quan»  aHeetua  Laocitiae  et  Capiditatia  (par  Prop*  6g«  p«  i*} ;  atquo 
•deo  (fier  §3.  jiJf/D^n.)  qai  lieta  ducitur^  et  bonam  timore  miiaU 
agitt  16  ratioae  non  duoitar*    Q,  £.  D. 

SoHOL*  Suporatitioai,  qui  iritia  exprohrare  aiegia,  qnam  irivtuloe 
dooere  norunt;  et  qni  hominea  non  ratione  ducere,  aed  Metu  ita 
continere  atudent,  ut  maJum  potiua  fu^aat,  ^aam  Tirtatea  «meat^ 
nii  oKud  iarenduirt»  quam  ut  reliqni  aeque,  ao  ipai,  fiant  miaeH,  et 
iAeo  noa  miram,  ai  piernmque  moieati  et  odioai  sint  honMiiihua« 

Ccmoidi.  Cnpiditate^  qaae  ex  ralione  orituv  bonam  directo  00« 
quimur»  aed  roalum  itidireote  fuglmaa. 

PBMomnu  Nam  Capiditaa,  quae  cx  ratione  ovitur,  ex  aolo  Lae- 
tkiae  aficctii,  qtne  paoaio  non  cat,  oriri  aotoat^  {pgr  Prop.bf^,  P*^!.) 
hoc  eat,  ca  Laciitia ,  quoe  esoeaaom  habcre  noqnitY  (per  Prap.  6i. 
Ai^icff) ;  nan  autem  ex  Triatilia,  ac  proinde  haee  Coptditaa  (per  Pr^, 
&  hufm)  ex  copiitietto  boni^  non  autem  maU  oriiur ;  atquc  adee  ox 
dBOln  rattoaiB  oonnm  dirccie  appctimua»  et  eatenna  tanium  mafaim 
fugimna.    Q.  R  D. 

ScHOL.  Explicatur  hoe  Corollarium  exempli^  eogri  et  aani.  Ce«* 
medit  oeger  ad,  qnod  aToraatur^  timore  movtia*;  aaona  aaiem  cibo 
gaudet,  11  et  rita  aio  meliua  frnitur,  ouam  ai  mortem  timerety  ['1^3 
oamqne  direete  Titaro  capeeet.  Sio  judex^  qui  non  Odio  ant  iM  etc 
aed  aole  Amore  aakitia  poblieae  rcum  monia'  damtiat,  aok  rationc 
ducitur. 

Paopott  LXiy.  Cognitio  maii  oogniiio  e$t  inadmfuata* 
Dbmoivitr.  Cognitio  maii  (per  Prop.  &  Juqui^  eat  ipaa  Triatitio^ 
quatenua  ejuadem  aumua  conacli.  Tnatilia  antem  eat  tranaitio  od 
minorcm  perfectionem,  (;iir3.  ^^  D^n.)  quae  peopterea  aer  ipaam 
hominis  eaaentiam  inteUigi  ncquit ;  {per  Prop^  &  «f  7.  pw  3.>  oc  pw« 
iade  {per  Dejin*  2.  p.3.)  paa^ie  eat,  quao  {per  Prop.i.  p.3.>  ab  ideia 
iaadaeqoalia  pendet,  et  oonaeqnenter  (per  Prop*  so.  p.  s%)  efna  oo^ 
guttto,  nempe  mali  cogaitio^  eat  iaedaequata.    Q.  £.  D. 

Comeuu.  Hine  aeqaiknr,  quod  ai  Mena  baumna  non^  niai  odaeqna* 
tas,  haberet  ideaa,  nullam  mati  formaret  notiouem* 

Promm.  LXV.  JDo  dMohue  banis  mapUf  e$  de  i^aotof  nwtis  minm 
$u  raHonie  ductu  eetfuamur. 

DaMOMTiu  Bonum^  qaqd  impedit,  qao  minaa  majere  bono  fma^» 
aar,  eat  rerera  malum ;  malum  enim  et  boaum  {uX  m  Pra^fiat.  hujm 
oeUndimus^  de  rebuo  dieitnr,  qnatenaa  eaadem  ad  inrioem  cempom* 
miu,  et  {pdr^  atmdem  raiionam)  malam  milina  vcTora  bonum  eaOi  qnaao 
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(perCoroU.  Prop.  praeced*)  ex  rationis  dncta  bonam  tantom  nmjiis^  ei 
malum  mmna  appetemua,  seu  sequemnr. 

CoROLL*  Malum  miDus  pro  majore  bono  ez  rationis  dactu  se- 
qaemur,  et  bonum  minus,  quod  cauaa  eat  majoris  mali,  negligemus. 
nam  malnm ,  quod  hic  dicitur  minus,  reyera  bonam  est,  et  bonum 
[•■^  II  Gontra  maium,  quare  {per  CoroU,  Prop»  praec.)  iilad  appete- 
mus  et  hoc  negligemus.     Q,  E,  D, 

Propos.  LXVI.  Bonum  majus  Juiurum  prae  minore  praesenti^  et 
malum  praesem  minus^  guod  causa  e$t  fuiuri  alicujus  honi^  ex  rationis 
ductu  appetemut. 

Demonbtr.  Si  Mensrei  futaraetfdaequatampotsethaberecogiiitio- 
nem,  eodem,  afFectu  erga  rem  fnturamy  ac  erga  praesentem  amcere- 
tar.;  {per  Prop,62*  hujus)  quare  qaatenas  ad  ipsam  rationem  atten- 
dimns,  ut  in  hac  Propositione  nos  facere  supponimns,  rea  eadem 
est,  Bire  majus,bonam,  rel  roalum,  futuram,  sire  praesens  suppona* 
tar ;  ac  proinde  (pev  Prop.  65.  hujus)  bonum  faturum  majus  prae 
minore  praesenti  ect.  appetemus.    Q.  £.  D. 

»  GoROLL.  Mahim  praesens  minos,  quod  est  cansa  majoris  fatari 
boni,  ex  rationis  ducta  appetemus,  et  bonom  praesens  minne,  quod 
caasa  est  majoris  futuri  mali,  negligemas.  Hoc  Coroll.  se  habet  ad 
praeced  Frop.  ut  Coroll.  Prop.65.  ad  ipsam  Prop.65. 

ScHOL.  Si  igitur  haec  cum  iis  conferantur,  quae  in  hac  parte 
nsqae  ad  Propositionem  18.  de  aifectaum  yiribus  ostendimns,  iacile 
Tidebimiis,  quid  hoao,  qni  solo  affectu,  seu  opinione,  homiiii,  qui 
ratione  ducitur,  intersit.  lUe  enim,  yelit  nolity  ea,  quae  maxime 
ignorat,  agit;.hic  autem  nemini,  nisi  sibi)  morem  gerit,  et  ea  tan- 
tam  agit,  quae  in  vita  prima  esse  nority  qnaeqoe  propterea  maxime 
cupit,  et  ideo  illum  sernun,  hanc  antem  liberum  toco,  de  cajo^  in- 
genio'  et  riTendi  ratione  paaoa  adhuc  notare  libet. 

["Q  Profos.  LXyil.  Homo  liher  de  mdla  re  miTim,  quam  de 
morte  cogitat^  et  ejus  sapienUa  non  moriis,.sed  vitae  meditatio  esU 

DsMOHSTR.  Homo  liber,  hoc  est,  qni  ex  solo  rationis  dictamine 
Tiyit,  mortis  Meta  non  ducitur ;  {per  Prop.  63.  kujus)  sed  bonum  di- 
recte  cupit,  (per  CorolL  ^usdem  Prop.)  hoc  est,  (per  Prop^  24.  hujus) 
agere,  TiTcre,  snum  Esse  conserTsre  ex  fundamento  pfoprinm  utile 
qnaerendi;  atqoe  adeo  nihil  minus ,  qoam  de  morte  cogitat,  sed 
ejus  sapientia  Titae  est  meditatio.    Q,  E.  D. 

Profos.  LXYIIL  Si  homines  liberi  nascerentuvy  nuilum  boni  et 
mali  formarent  conceptum,  quamdiu  Uberi  esseni. 

Drmovstr.  Ulum'  liberom  esse  dixi ,  qui  sola  ducitor  ratione ; 
qni  itaque  liber  nascitor,  et  liber  manet,  non  nisi  adaequatas  ideas 
habet,  ac  proinde  mali  conceptam  habet  nalium,  (per  CorolL  Prop, 
64.  hi^us)  et  conseqaenter  (nam  bonum  et.  malnm  correlata  sunt) 
neque  bonL    Q,  E.  t)* 

ScHOL.  Hajns  Propositionis  hjpodiesin  falsam  esse,  nec  posse 
concipi,  nisi  quatenos  ad  solam  nnturam  humanam,  sen  potins  ad 
Deom  attendimns,  non  qnatenns  infinitns,  sed  quatenus  tantammodo 
caosa  est,  cor  homo  existat,  patet  ex  4  Propositione  hajus  Partis. 
Atqae  hoc  et  alia,  quae  jam  demonstraTimns,  Tidentnr  a  Mose  signi- 
ficari  in  illa  primi  hominis  historia.  *  In  ea  enim  nnlla  alia  Dei  pe- 
tentiA  coneipitnr,  qnam  iUai  qoa  hominem  creant»  lioc  est»  potentia« 
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<{aa  honiiiiic  solmnmodo  atilitati  ooBSQlaat,   atqve   eateana  narratWi 

quod  Oeus  homini  libero  prohibnerit,  ne  de  arbore  cognitionls  bo- 

ni  et  mali  comederet,  et  qnody  aimulac  de  ea  comederet,  atatim  mor* 

tem  metoeret  potiua,  quam  Tiyere  cuperet.    ||  Deinde»  quod  in-  ["*[] 

venta   ab  homine  uxore ,  quae  eum  aua  natura  proraua  conveniebat, 

cognoyit  nibil  po8ae  in  natura  dari,   cpiod  ipai  poaaet  illa  eaae  uti- 

litta;  aed  quod,  postquam  bruta  aibi  amiilia  eaae  credidit,  atatim  eo« 

rum    affectoa   imithri    inceperit,    {yldt  Prop,  27.  p.  3.)    et   libeftatem 

auam  amittere ,   qaam  Patriarchae  poatea  'recaperarerunt,  ducti  Spi- 

ritu  Chriati,  hoc  est,  Dei  idea,  a  qua  aola  pendet,  nt  horao  liber  ait, 

et  ut  bonnm,   qaod  aibi  cupit,    reliquia  hominibua  capiat,    ut  aapra 

{fier  Prop.^T,  huius)  demonatrarimua. 

Propos.  LXIX.  Homims  liberi  ifirtus  aeque  magna  cemiiur  in.  de-»- 
clinanditf  guam  in  superandis  pericuJis, 

Demonstr.  Affectua  coercerii  nec  toUi  poteat,  niai  affectu  con* 
trario,  et  fortiore  affectu  coercendo  (per  Prop.  g.^  Jwjus).  At  caeqa 
Audacia  et  Metus  affectua  aunt,  qui  aeque  magni  poaaunt  concipi 
{per  Prop.  6.  et  3.  hujus).  Ergo  aeque  maf^a  animi  yirtua,  aeu  for* 
titado  {rwjus  Definiiionem  ifide  in  SchoL  Prop.  69.  p.  3.)  requiritur  ad 
Audaciam,  quam  ad  Metum  coercendum,  hoc  eat,  (per  D^7t.40.  et 
^i,  AffecU)  nomo  liber  eadem  animi  Tirtute  pericula  declinat,  qaa 
eadem  auperare  tentat.     Q,  E.  D. 

CoAOLL.  Homini  igitur  libero  aeque  magnae  Animoaitati  foga  in 
tempore,  ac  pugna  ducitur :  siye  homo  liber  eaden^  Animoaitate,  aea 
animi  praeaentia^,  qua  certamen,  fugam  eligit. 

ScHOL.  Qnid  Animoaitaa  ait,  vel  quid  per  ipaam  intelligam,  in 
Scholio  Prop.  69.  p.3.  explicoi.  Per  perieulum  autem  id  omne  in* 
telligo,  quod  poteat  esse  cauaa  alicujus  mali,  nempe  Triftitiae,  Odii, 
Discordiae  etc. 

PROPO&.  LXX.  Homo  liber,  qui  inier  ignaros  ifivit^  eorum^  quan^ 
tum  potest^  beneficia  decUnare  studeL 

Demonstr.  Unusquiaque  ex  sno  ingenio  judicat,  quid  bonnm  ["^] 
ait,  {(fide  SchoL  Prop.  3g.  p.3.)  i^arua  igitur,  qai  in  aliquem  be- 
neficium  contulit,  id  ex  auo  ingenio  aestimabit«  et  ai  minona  ab  eoy 
cui  datum  est,  aeatimari  yidet,  contriatabitur  (per  Prop,  4^.  p.  3.). 
At  homo  liber  reliquoa  homines  amicitia  aibl  jungere,  (per  Prop.  37. 
hujus)  nec  paria  hominibus  beneficia  ex  eornm  affectu  referre;  aed 
se  et  reliquoa  libero  rationia  judicio  dacere,  et  ea  tantum  agere  stu- 
det,  quae  ipae  prima  esse  noyit:  ergo  hoino  liber,  ne  ignaria  odio 
sit,  et  ne  eorum  appetitui,  sed  soli  rationi  obsequatur,  eornm  be- 
neficia,  quantam  poteat,  declinare  conabitur*    Q,  E..  D. 

ScHOL.  Dico  quantum  potesU  Nam  quamria  homines  ignari  sint, 
sunt  tamen  homines,  qui  in  necejsitatibua  humanum  aaxiiinm ,  quo 
nallumj^raestabiliua  eaty  adferre  qacunt;  atque  adeo  saepe  fit,  ut  necesse 
sit  ab  iisdem  beneficium  accipere,  et  cbnsequenter  iiadem  oontra  ex 
eomm  ingenio  congratulari ;  ad  quod  accedit,  quod  etiam  in  decli- 
nandia  beneficiia  cautio  esse  debet,  ne  yideamur  eoadem  contemne- 
re,  rel  prae  Ayaritia  remunerationem  timere,  atqae  ita,  dum  eonun 
Odium  fugimua,  eo  ipao  in  eorum  offensionem  incnrramus.  Quare 
in  declinandia  beneficiis  ratio  utilis  et  honeati  habenda  esL 

P)u>rQ9..  LXXL  SoU  homines  liberi  erga  se  invicem  gratiesimi  sunL 
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DiEifioivm.  8oH  honiinos  Ifb^  tibi  iMVvMtt  ittiKitiflil  mamU  m 
matifiia  amietfiae  necesftitadine  inTieem  jttngiintiir,  (perPr9ff»8S»  htu 
/z»  ef  t.  tfia  CoroU^)  parimie  anieris  atndin  aibi  innceni  bMefacert 
tonantnr;  {per  Prop.  37.  Attfw)  adeoqoe  (per  34*  Affhct^  B^Uu)  t^rii 
Inmiinea  liberi  erga  ae  inTicem  gtratiaainii  annt.  Q.  S*  l^ 

ScHOL.  Gratia,  qnain  hominea,  qni  caeca  Gnpiditnio  Amsnmtmr^ 
•^]  inTieem  ||  habeiity  mercatnra ,  aen  ancnpinm  potina,  V*^^  C** 
U  plemmquB  eat»  Porro  ingratitudo  aflnsotoa  non  oet.  nt  taMon 
lngratStndo  turpia,  tpnk  pleramqne  hominem  nimlo  OdiOy  ira,  ▼el 
Snperbia  tel  A.va^itla  ^te.  affectnm  ease  indicat.  Nam  qui  prao  #fttl. 
titia  dona  compenaare  neactt,  ingratua  non  eac,  et  mmlto  nainna  iilef 

Si  donia  non  moTetur  meretricife,  ut  ipaina  libidini  iniertJaCt  ttw 
ia,  ut  ipaiua  fnrta  celet,  yei  alt^fina  aimilia.  Nam  hie  eoncm  ani- 
mum  habere  conatantem  oatendit,  qni  aeilieei  ae  nulUi  doain  ad 
auam,  rel  communem  pemiciem  patitnr  corrnmpi. 

pROPOs.  LXXIf.    Homo  Uber  nunguam  dolo  mofo,  aBd  eemper  cm 

Demoitstr.  8i  liber  homo  quieouam  dolo  malo,  quateMn  liber 
eat,  ageret^  id  et  dictamine  tationla  agerett  (nam  eatMtts  tatttnm 
liber  a  nobia  appellatur)  atqne  ideo  doto  malo  agere  ^irttte  •eaec, 
(p«r  Frop,  34*  ^n/tts)  et  consequefiter  (per  eandem  Prop.)  nniettiqua 
ad  auum  Eaae  conaervandum  conaultiua  eaaet,  dolo  malo  affer6>  hoe 
eaty  (uf  per  se  noitun)  hominibua  conaultiua  eaaet  Terbis  «olanMiodo 
conrenire,  re  autem  inricem  eaae  contrarioa,  quod«  (per  C&rM. 
Prop,3i,  hujus)  eat  abaurdum.     Ergo  homo  liber  etc.    Q.  JS.  2>. 

ScHOL.  Si  fam  quaeratur,  qnid  ai  hemo  ie  perfidia  n  prae- 
aenti  mortia  periculo  poiaet  liberare,  an  non  ratio  aunm  £aae  ooo< 
ver^ndi  omnino  aaad^t,  nt  perSdua  ait;  Reipondebittir  eodem  modo, 
quod  ai  ratio  id  auadeat,  auadet  ergo  id  omnibua  hominibaa,  atque 
adeo  ratio  omnino  auadet  hominibna,  ne,  niai  dolo  malo,  paeiacan- 
tur^  yirea  conjnngere  et  jura  habere  commnnia,  hoe  eat,  ne  f«rera 
}ura  habeant  commnnia»  quod  eat  abanrdnm. 

pRoros«  LXXni.  HomOf  qtd  radone  ducitttr,  magis  in  civtuaB^  mbi 
t^x  eommam  decreto  inmt^  quam  fn  soUtudinef  abi  s^i  soK  obiemperaif 
kber  esU 

|]^^]  Oemohstr.  Homo,  qui  ratione  dncitur,  aon  dneitnr  Hetn  ad 
bbtemperandum ;  (per  Prop.  63.  Tagits)  aed  quatenua  annm  Eaae  ex 
rationia  dictamine  conaerrare  conatur,  hoc  eat,  (per  SehoL  Prop.66. 
hajus)  quatenua  13>ere  Tirere  conatur,  commnnia  ritie  et  ntflitatia 
rationem  tenere ,  {per  Prop.  37.  hajus)  et  consequenter  (ut  in  SchoL 
2.  Prop,  37.  hujus  ostendimus)  ex  communi  ciritatla  decreto  ritere 
cupit.  Cupit  ^§0  homo,  qui  ratione  ducitur,  ut  liberina  rirat,  com- 
mania  ciritatia  )ura  tenere.     Q.  £.  2>. 

ScHOL.  Haec  et  aimilia,  quae  de  rera  hominia  libertate  oaten* 
dimus,  ad  Fortitudinem,  hoc  eat,  (per  SchoL  Prop,  5^.  p.  3.)  ad  Anio 
moaitatem  et  Generoaitatem  referuntur.  Nec  operae  predum  ddco, 
omnes  Fortitudinia  proprietatea  hic  aeparatim  demonatrare,  et  nmfto 
minu^,  quod  rfr  fortia  neminem  odio  nabeat,  nemini  iraacatnf,  inrl- 
deat)  indignetur,  neminem  deapiciat,  minimeque  auperbiat»  Nam 
haec  et  ombia,  onae  ad  reram  ritam  et  religionem  epeeCint,  fac3a 
ex  Propoaitione  37.  et  461  hujot  PardB  cOnnncantar;    sMipo  quod 
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i  Odioni  Aibore  contifli  tincendam  sitiet  qaod  iina«i{iikqtt«  ^i  t%^ 
i-  tione  dacitur,  bonam,  qaod  sibt  appeiit,  reliquis  etiam  «t  lit^  onpittb 
b  Ad  craod  accedic  id,  qaod  in  Scliolio  Propoaitionis  5o.  kajue  Partia, 
h  et  aliis  in  loci^  notarimus,  qaod  acilicet  vir  fortia  hdt  «ppriim  wafc 
sideret^  nempe  qaod  omnia  ex  neceisitale  diyinae  initaniie  eeqwMu 
tur,  ac  protnde  quicquid  motestum  et  malum  esse  cogitsft  tt  qoiOi- 
qaid  praeterea  impium,  horrendum,  injustum  et  torp^  yidetHr,  «x 
eo  oritar,  qnod  res  ipsas  peitttf4>ate,  mutilate  et  ■eonfoat  cotheipit ; 
et  hac  de  causa  apprime  conatar  res,  at  in  ee  aant,  eotmpere,  et 
▼erae  eoffnitionis  impedimenta  amovere,  at  sant  CMiam^  In,  InHb 
dia,  Irrisio,  Saperbta  et  reliqua  hayaemodi,  qoae  in  praeeedeiitilMi» 
notaTimas;  atque  adeo,  qaantum  potest,  contftttk*,  tti  mximai^  .beae 
agere  et  laetsri.  Quoasqne  autem  hamana  yirtaa  ad  haeo  eoaee^ 
qaenda  ae  extendat,  et  qatd  ^ossit,   in  seqaenti  Patte  iemeuMirabo. 

A  P  P  E  N  D  I  X.    M 

Quae  m  hac  parte  de  rectn  pwendi  ratione  tradidif  nen  sunf  ita 
disposila^  ut  uno  aspectu  mderi  possintj  sed  disperse  A  me  deinemlwXtt 
sunt,  prout  scilicef  unum  ex  alio  facilius  deducere  potuerim.  E^Klmn  igi^ 
tur  hic  recoUigere  et  ad  summa  capiia  redigere  proposui. 

Capvt*  I.  Omnes  nostri  conatas,  sea  Capidkates  et  HtettalHiit 
nostrae  natarae  ita  sequantur,  nt  vel  per  ipsam  solam,  ta^qOMh  per 
proximam  saam  causam,  possint  intelligi,  rel  qaatenus  natntae  te- 
mus  pars,  quae  per  se  «bsqne  aliis  indiTidais  non  poteat  adaeqoMtld 
concipi»  '• 

Cap.  II.  Cupiditates ,  quae  ex  nostra  natara  ita  sequuntar ,  «t 
per  ipsam  solam  possint  intelligi,  sunt  illae,  qnae  ad  Mentein  refi^- 
runtur,  qnatenas  haec  ideis  adaequatis  constare  concipitar;  reliqaae 
yero  Cupiditates  ad  Mentem  non  refernntur,  nisi  qnatenue  rek  in«- 
adaeqaate  concipit,  et  earom  ris  et  incremeAttttti  nM  hemafta,  sed 
rernm,  qaae  extra  nos  sunt,  potentia  definiri  debttj  et  ideo  illae 
recte  actiones,  hae  antem  passiones  rocantur;  illae  namqae  aoitraiti 
potentiam  sem^er  indicant,  et  hae  contra  nosti*am  impotentiam  et 
mutilatam  cognitionem. 

Cap.  ni.  Nostrae  actiones,  hoc  est,  Cuptditates  illae,  qeae  ho« 
minis  potentia,  seu  ratione  defintantur,  seniper  bonae  Mim,  reiK* 
qoae  autem  tam  bonae,  quam  malae  possant  ^sse. 

Cap.  ly.  [n  vita  itaqne  apprime  utile  est,  intellectam,  eea  ra-  [*^]] 
tionem^  quantnm  possumns,  perficere,  et  in  hoc  uno  aamma  hominia 
felicitas,  sen  beatitudo  consistit;  quippe  heatitado  nihil  aliad  eM, 
qaam  i^sa  animi  acquiescentia,  quae  exDei  intaitira  eognitioiie  eri- 
tnr:  at  intetlecfnm  perficere  nifail  etiam  aliud  est,  qaam  Denm  Dei- 
que  attributa  et  actiones,  quae  ex  ipsins  natnrae  neceesitate  eoBse^ 
qaantnr,  intelligere.  Qaare  hominis^  qni  ratione  docitar,  &iia  «dti«- 
mas,  hoc  est,  anmma  Cupiditas,  qua  reliquas  omnes  moderari  sta- 
det,  est  illa,  qua  fertnr  ad  se,  resque  omnes,  qaae  sub  ipsioe  inftel- 
ligentiam  cadere  possunt,  adaequate  eoncipiettdbm. 

Cap.  y.  Nulh  igitar  rita  rattonalia  eat  sine  intelligetatia,  ,et  tet 
eatetias  tantum  bonae  snnt,  qaatenns  hominetn  jtnrMt,  tftlfontii  tilii 
fniatar,  qaae  intelligentia  dennitar.     fjKiae  aatem  eotitra  iinj^eAhMit^ 
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i|D0  miniis  hoiiio  rationein  perficere^  et  ntioiMdt  Tilt  fini  possit, 
eas  solaminodo  malas  eaae  dicimna. 

Cuk  VI.  Sed  quia  omnia  illa,  qnomm  homo  efficiena  eat  caiwa^ 
neceaaario  bona  aunt;  nihil  ergo  mali  homini  ^renire  poteaty  nini  a 
eanaia  extemia;  nempe  qoatenua  para  eat  totiua  natnrae,  cnjus  legi- 
bns  hnmaiia  natora  ontemperarey  et  coi  infinitia  modis  pene  aene  ac- 
commodare  coffitnr. 

[«(]  Csp.  ylL  Mec  fieri  potest,  nt  homo  non  sit  natnmo  pnrs, 
et  eommnnem  ejns  ordinem  non  secj^natar ;  sed  si  inter  talia  inoiri- 
dna  Tersetor ,  qnae  com  ipsins  hominis  natora  conreniiint ,  eo  ipso 
hoininia  a(;endi  potentia  jaTabitnr  et  foTebitnr.  At  ai  contra  inter 
talia.ait,  qoae  enm  ipsias  natora  minime  conTeniont,  tix  abtqoe  ma* 
gna  ipains  mntatione  iisdem  st%e  accommodare  poterit. 

Cip.  yill.  Quicqaid  in  reram  natnra  datnr,  qnod  jadicamiia  ma- 
lom  esscy  siTC  ^osse  imjpedire,  qno  minns  existere,  et  Tita  rattonali 
fmi  qaeamoa,  id  a  nobis  remoTcre  ea  Tia,  quae  seenrior  Tidetnr, 
Ucet}  et  qaicquid  contradatari  qnod  jodicamoa  bonnm,  aiTe  otile 
eaae  ad  nostmm  Eaae  conaerTandum,  et  rita  rationali  fracyidum,  id 
ad  nostmm  nanm  capere*  et  eo  qaoconqoe  modo  nti  nobia  licet;  et 
abaolote  id  onicniqae  aommo  natnrae  jore  facere  licet,  qood  ad  ip- 
sina  ntiUtatem  conferre  jndicaL 

Cap.  IX.  Nihil  magia  com  natnra  alicnjos  rei  conTenire  potest, 
quam  reliqna  ejnadem  apeciei  indiTidna;  adeoque  (per  Caput  7.)  nihil 
homini  ad  suum  Esse  conserTandnm  et  rita  rationali  frnendnm  nti- 
lius  datur,  qnsim  homo,  qui  ratione  ducitur.  D^inde  qnia  inter  rss 
aingnlares  nihil  noTunos,  qnod  homine,  qui  ratione  docitar»  ait  prae- 
atantios,  nnlla  ergo  re  magis  potest  anusauisque  ostendere,'  qnan- 
[^  tum  11  arte  et  ingenio  Taleat,  quam  in  nonuniboa  ita  edncandiS| 
nt  tandem  ex  pmprio  rationis  imperio  riTsnt. 

Cap.  X.  Qaatenns  homines  InTidia,  ant  aliqoo  Odii  aflFecto  in 
•ae  ioTicem  fernntar,  eatenos  inricem  contrarii  sunt,  et  conaeqoenter 
eo  ma(ps  timendi,  ^o  plos  possunt,  quam  reliqna  natnme  indiTidna. 

Cap.  XI.  Animi  tamen  non  armis,  sed  Amore  et  Generositate 
Tincnntnr» 

Cap*  XIL  Hominibna  apprime  atile  eat,  consuetudines  jnngerc, 
seseque  iis  vincnlis  sstringere,  qnibns  aptius  de  se  omnibns  nnnm 
efficiant,    et  abaolute  ea  agere,  quae  firmandis  amicitiis  inserTinnt. 

Cap.  XIH.  Sed  ad  haec  ars  et  Tigilantia  reqniritur.  Sont  enim 
hominea  Tarii,  (nam  rari  snnt,  ^  ez  rationis  praeacripto  riTunt) 
et  tamen  pleramque  ioTidi  et  magis  ad  Tindictam,  qnam  ad  lCseri- 
cordiam  procliTes.  Unumqnemqoe  igitnr  ex  ipsius  ingenio  ferre,  et 
stee  eontinere,  ne  eornm  affectns  imitetnr,  singularis  animi  peten- 
tiae  opus  est.  Atqoi  contra  .homines  carpere,  et  ritia  potioa  expro- 
brare,  qoam  Tirtntes  docere,  et  hominom  animos  non  firmam,  sed  1 
frangere  nornnt,    ii    et  sibi   et   reliqais  molesti  sont;   unde  mnltt, 

S"^  prae  nimia  scilicet  animi  impatientia  falsoqne  ||  religionis  sta« 
io,  inter  brata  potius,  quam  inter  hominea  TiTcre  maloemnt;  nt 
pneri^Tel  adoleacentea,  ijui  parentnm  jnrgia  aeqno  animo  ferre  ne- 
qneunt,  militatnm  confugiunt,  et  incommoda  belli  et  imperiom  U- 
fannidis  prae  domesticis  commodis,  et  patemis  admonitionibna  eu* 
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gmit^  et  qaidrift  omris  «ibi  imponi  patioDtnr,  dvmsiodo  parente* 
iilciscaiitor. 

Cap.  XIV.  Qaamvia  igitar  homines  omnia  plerfimqae  ex  aaa  li- 
bidine  moderentar^  ex  eoram  tamen  eommani  aocietate  malto  plura 
commoda,  quam  damna  seqanntar.  Quare  satias  eat  eoram  injuriaa 
aeano  animo  ferre,  et  atndiam  iia  adhibere,  qnae  concordiae  et  ami- 
citiae  coneiliandae  inaerriant. 

Cap.  XY.  Quae  concordiam  gignnnt»  aimt  illa,  qnae  ad  juati- 
tiam ,  aeqaitatcm  et  honestatem  referuntur.  Nam  heminea  praeter 
id  ,  quod  injustum  et  iniqnom  eat ,  etiam  aegre  ferunt,  qnod  tnrpe 
habetor,  siye  quod  aliqois  receptos  ciyitati^  mores  aspematur.  Amori 
aotem  conciliando  illa-  apprime  necessaria  aunt,  qnae  ad  Religionem 
et  Pietatem  spectant.  De  qaibus  yide  SchoL  i.  et  a.  Prop.  37.  et 
Scfaol.  Prop.4b.  et  Schol.  Prop.  73.  p.  4. 

Cap.  Xyi.  Solet  praeterea  concordia  ex  Metn  plemmqne  gigni: 
sed  aine  fide.  Adde,  qaodMetos  exanimi  impotentis  oritor  ||  et  [^tj 
propterea  ad  rationis  osum  non  pertinet;  ut  nec  Commiseratio, 
qnamyis  Pietatis  speciem  prae  se  ferre  yideatur. 

Cap.  XVII.  Yincuntur  praeterea  hominea  eCiam  lai^tate,  prae- 
cipne  ii,  qui  non  habent,  unde  comparare  possint  illa,  qaae  ad  Ti« 
tam  sustentandam  necessaria  sont.  Attamen  unieaiqne  indigenti  au- 
xilium  ferre,  rires  et  utilitat^m  yiri  prival;^  longe  aoperat.  Diyitiae 
namqne  yiri  privati  longe  ^pares  snnt  ad  id  suppeditandam.  Unina 
praeterea  yiri  facultas  lliKatior  est ,  qaam  nt  oranes  sibi  possit 
amicitia  jungere ;  qnare  panperam  cora  integrae  societati  incambit» 
et  ad  commnnem  tantum  utilitatem  spectat. 

Cap.  Xyill.  In  benefioiis  accipiendis  et  gratia  referenda  alia 
prorsns  debet  esse  cnra,  de  qua  vide  Schol.  Prop.  70.  et  SchoL 
Prop.  71.  p.  4. 

Cap.  XIX.  Amor  praeterea  meretricins,  hoc  est»  generandi  li-> 
bido,  qnae  ex  forma  oritnr,  et  absolute  omnis  AmoT,  qni  aliam  oan* 
sam  praeter  animi  libertatem  agnoscit,  facile  inOdium  transit,  niai, 
quod  pejns  est,  species  delirii  sit,  atqoe  tom  magis  diacordia^  qoam 
coneordia  foyetor.    Yid.  CorolL  Prop.  3i.  p.3. 

Cap.  XX.  Ad  matrimonium  qaod  attinet,  certum  eat,  inaom  cnm 
ratione  convenire,  si  Cupiditas  miscendi  corpora  non  ex  ||  sola  ["^ 
forma,  sed  etiam  ex  Amore  liberos  procreandi  et  sapienter  educandi, 
ingeneretur;  et  praeterea,  si  utriusqne,  yiri  scilicet  et  foeminae, 
Amor,  non  solam  formam,  sed  animi  praempue  libertatem  pro  eansa 
habeat. 

Cap.  XXI.  Gigtiit  praeterea  adolatio  concordiam;  aed  foedo 
serTitntis  crimine^Tei  perfidia;  nalli  qnippe  magis  adnlatione  ca* 
piuntur,  mam  aoperbi,  qni  primi  esae  yolant,  nec  snnt. 

Cap.  XXIL  Abfectioni  falsa  pietatis  et  religionis  speetes  ineat. 
Et  qaamris  Abjectio  Saperbiae  sit  contraria,  est  tamen  abjectna  sn- 
perbo  proximus.    Vide  SchoL  Prop*  67.  p.  4. 

Cap.  XXIII.  Confert  praeterea  concordiae  Podor  in  iia  tantmn, 
qaae  celari  non  poaannt.  Deinde,  qnia  ipae  Pudor  species  eet  Tri- 
stitiae,  ad  rationis  osum  non  spectat. 

Cap.  XXIY.  Caeteri  Tristitiae  erga  hominea  affectns  dtreete 
jostitiae,  aequitati,  honeatati^   pielati   et  religioni   opponantWy  et, 
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^ftiiiTtt  ia^gnatio  ae^itatis  ^jjpeGieBi  piae  •#  ferre  yi^eatsr,  ibi 
tamen  sine  lege  yiTitor,  ubi  unicutqae  de  factis  alteriaa  jmdtduui 
ferre,  et  eavm  Tel  alterine  lof  ▼iadieave  lieet. 

Cap.  XILV.  Modeatia,  noo  eat,  Cupiditas  homiiiibiia  placit^di, 
[>e]  q«ae  ||  ex  ratione  detetmtnatart  ed  Pietatem  (ot  in  Sohol. 
Prop.  S7.  p.  4.  dixiraos)  refertur.  Sed,  ai  ex  afiectu  oriator»  Ajnbi* 
tio  ett.  sire  Capiditat,  qaa  homines  falaa  Pi«itatl8  imagine  plermn- 
qoe  discordiat  et  aeditionet  ooncitaat.  Nam  qoi  reliqaoa  coofilio» 
Ait  rt  )UTart  copitf  ut  •imal  aommo  fraantar  boao,  is  apprime  ata- 
debit)  eorom  aibi  Amprem  conciliare;  aoB  autem  eo#  in  admiratio- 
oem  traducere,  ut  diacipliu  ex  ipao  babeat  vocabulum>  nec  uUaa  1 
absolute  Inyidiae  caa#ae  eare.  lo  commanibuft  deinde  eoUo^aiia  ca-  I 
yebit  hominam  yitia  reftrre,  et  de  homana  impoteiitia  non  aui  paroe  1 
loqui  curabit,  at  largiter  de  humana  Tirtnte,  aeo  potentia«  et  qna  ria  f 
poBait  perfioi,  ut  tic  h4>minea,  non  ex  Meto«  ant  avtrsioae,  aed  aolo 
Laetitiae  affeetit  moti,  ex  ratiooia  praeacriptOy  qaantum  in  ae  tat, 
oonentar  Ttvere.  *     - 

Cap.  XXyi.  Praettff  homiaea  nibil  •ingolare  in  natara  aoTi- 
maSf  cojua  Mente  gaudeve,  et  quod  oobis  amicitia,  aat  aiiqno  con- 
aoetudinia  genere  jongere  poiaomat;  adeoi|ae  <{uicqnid  in  rernm 
aatura  txtra  homintt  datar,  id  noatrae  utilitatia  ratio  conaerTart 
noa  postulat,  aed  pro  ejaa  rario  uau  conaerrare»  deatruere,  yel  qao- 
eanqoe  raodo  ad  noatrom  oaam  adaptar^noa  doeet. 

Caf.  XXyil.   Utilitaa,  quam  ex  rebn,   quae  extra  noa  aoot,  ca* 

Fimaa,  est  piatier  txperientiam  at  cognitionem«  juam  acquirimua  ex 
*^  00,  quod  eaadem  obaerfamua  ct  tx  ||  his  formia  in  aliaa 
aotamaa,  praecipo^  corporia  conservatio ;  et  hac  ratione  rea  ilUe 
iinprimia  otilea  eunty  qliae  Corpua  ita  alpre  et  nutrire  poasunt,  ut 
ejua  omnea  partes  officio  suo  recte  fungi  qoeant.  Nam  quo  Corpo^ 
aptioa  eat,  nt  ploribaa  modia  poaait  affici  et  corpora  externa  pluri- 
hSia  modb  afficert,  eo  Mtna  ad  cogitaiidam  eat  aptior  (vidt  Prop. 
38.  et  3f^  p-4*)*  '^t  hiijaa  notae  perpauca  in  natura  eaat  Tidentur, 
qoart  ad  Gorpos,  at  reqoiritar,  tjatriendam  atceaae  eat  mokia  nh-' 
torae  dirersae  alimentia  oti.  Ooippt  humanom  Corpoa  ex  plurimia 
diTeraae  natorae  partiboa  fiomponitor,  quae  coatinoo  alimento  indi- 
gent  et  vario,  ut  totom  Corpoa  ad  omnia,  qaae  ex  ipaioa  natura  ae- 
qoi  poaaant,  aeqoe  aptom  sit,  et  cooaeqoenter  ut  Mena  etiam  atque 
apta  att  ad  plnra  concijpiendum. 

Cap.  XxYIU.  Ad  oaec  autem  comparandam  Tix  onioaeujaaqiie 
Tirea  aofficerent,  nisi  homines  operaa  motaaa  traderent.  Verum  om- 
niom  rerom  eompeodiom  peOunia  attoiit,  upde  ffetam,  ut  ejua  ima- 
go  Meatem  Tulgi  auixiiiie  occupare  aoleat;  qiiia  vix  ollam  Lattitiae 
apeciem  imaginari  po^Aont,  niaa  toiieomitai|te  nummoram  idea»  tan- 
qnam  eauaa. 

Cap.  XXIX*  Sed  htc  ▼itiom  eonim  taQtam  eat,  qoi  non  e^  in» 
digentia,  nec  propter  i^eceaaitatea  nommoa  quaerunt,  aed  quia  lueri 
artta  didiceront,  qoibaa  ae  magnifice  tfftrunt.  Caeteram  corpoa  ex 
\^  consaetadine  paacant;  aed  parett  qoia  lantom  j|  de  aois  boaia 
se  perdere  credont,  quantum  sui  Corporia  ooaatrFationi  impeadunU 
At  qot  Ttram  namnKmm  oaiim  norant,  tt  divitiarnm  oiodtfm  ex  aola 
indigt—ia  m^tvaitsuf^  paoeia  ttnttiiti  Tinmt* 
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C#^.  XXX*  Owm  i^tBt  v«a  WUm  nax  Jbomet  %vm  CQrporit  p*r. 
tMI  jniraAt,  at  «90  offii^M  fiiiigaiitor,  e|  Laetiiia  in  eo  conaiaut»  q«od 
hofntniia  potentU,  quateiuia  Mente  eLCorpore  cOnatat,  joTatur  rel 
wi^tor^  JiiAt  ergo  iUa  omoia,  qoAe  La|[^iti4m  afferunt,  booa»  At- 
taaaen»  qooniam  oontra  non  eiim  in  finem  ree  agont,  ot  noa  Laeti- 
t>a  afficiant,  nec  earom  agendi  potentia  es  noatra  otilitate  temptra- 
lnr,  el  4eoiqaef  qooniam  Laetitia  pleromaoe  «d  ooam  Corporia  par- 
tem  piMtiaaimom  refertor^  faabent  ergo  plenimqoe  Laetitiae  affectoa 
(ni^iratio  et  rigilantia  adait«)  et  conaeqoenterCopiditatea  etiamt  qoae 
ex  iiadem  geoerantori  eiMseaaom;  ad  qood  accedilv  qood  es  affecto 
i4  primom  bab^amoa,  qood  in  praeaeoli  aoa^e  eat,  oec  fotora  a«* 
anali  aoimi  affectn  aeatimare  poaaomoa.  Yide  SchoL  Prop.  44*  ^ 
9Gbol  Prop.  6o.  p.  3.  . 

C^*  XXXL  Mt  aoperatitio  id  eonlra  yidetor  atatoere  bonwll 
eaae«  qood  Triatitiamy  et  id  oontra  malomy  qoodLaetitiam  affert.  Sed, 
ttt  jaio  diximoa,  (ride  Scbol.  Prop.  45.  p.4«)  oemo,  nUi  inyidoa» 
mea  impoteotia  et  aneommodo  delectator.  Nam  qoo  majori  Laetitia 
afficimor,  eo  ad  mafprem  perfectionem  tranaimoa,  et  conaeqoenter 
eo  magia  de  natora  dtTina  participamoa;  nec  Laetitia  onqaam  mala 
U  eaae  poteat,  qoam  noatrae  utilitatia  yera  ratio  moderator«  At  ['''] 
qoi  eontra  Meti^  docator^  et  bonom,  ot  malom  yitet,  agit,  ia  ratioo^ 
noa  daciior. 

€^,  XXXIL  Sed  homaoa  potentia  admodom  liinitau  eat,  et  a 
potentia  caoaarom  externarom  infinite  aoperatnr;  atqoe  adeo  pote- 
atatem  abaohitam  aoa  habemoa,  rea,  qoae  extra  ooa  aoot,  ao  oo* 
atrom  oaom  epcandi.  Attameo  ea«  qoae  nobia  eTenioot  contra  id, 
qood  ooatrae  otiJitatia  ratio  poatolat,  aeqno  animo  feremna,  ai  con? 
aeii  aimua,.  noa  fonctoa  noatro  officio  fuiaae,  et  potentiam,  qoam  ha^ 
bemna,  non  potoiaae  ae  eo  uaqoe  extendere,  ot  eadem  Titare  poaa»« 
moa,  n«aqoe  partem  totioa  natnrae  eaae»  cojoa  ordinem  aeqoimor* 
Quod  ai  c^are  et  diatincte  intelligamoa,  para  illa  noatri»  qoae  intel- 
lig(Bntia  definitor,  hoc  eai,  para  melior  noatri  in  eo  plane  acquieaeet» 
et  ia  ea  acqoiescentia  peraOTerare  conabitur.  Mam,  qoat^oua  intei- 
ligimoa,  nihil  appetere,  niai^^id^  qood  neeeaaariom  eat,  oec  abaolute, 
nui  in  Teria  acqoieacere  poaaomua;  adeo^oe  qoateaoa  haec  recte 
intelligimoB,  eatenoa  conatoa  melioria  partia  aoatri  oom  ordio^  to- 
tioa  naloioe  eoaTenit*    i 
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\         ostendens,    quid  rpsa  ratio  in  qffhctus  possit,  et  deinde,   quid  Mentis 

bertas  seu  beatitudo  sit^  ex  guibus  (ndebimuSf  quantum  sapiens  potior  nl 
ignaro.  Quomodo  autem^  et  quatina^  debeat  inteUectus  perfici^  et  gua  de^ 
inde  arte  Corpus  sit  curanduffiy  ut  possit  suo  officio  reetejungi^  huc  non 
pertinet;  hoc  enim  ad  Medicinam^  illud  autem  ad  Logicam  spectaU  Hic 
igitur,  ut  dixiy  de  sola  Mentis  seu  ralionis  potentia  agam,  et  ante  omnia^ 
quantum  et  quale  imperium  in  qffectus  Itabeat^  ad  eosdem  coercendum  et 

,  moderandum,  ostendam.   Nam  nos  in  ipsos  imperium  absohUum  non  ha* 

bere,  jam  supra  demonstravimus.     Stoici  tamen  putarunt,  eosdeni  a  no- 
stra  iH>luntate  absolute  pendere^    nosque  Os  absoluie  imperare  posse,     Ai^ 
tamen  ab   experientia  redamante^  non  vero    ex    suis   principiis    coacti 
sunt  Jateri,  usum  et  studium  non  parvum   requiri  ad  eosdem  coercendum, 
^  moderaauium^  quod  quidam  exemplo  duorum  canuht  {si  rede  memini) 
^^    II  uniue  sciUcet  domestici,   alterius  i^enatici^   conatus  est  ostenderej 
nempe  quia  usu  ejgicere  tandem  potuit^    ut  domesticus  i^enari,   ifenaticm 
contra  a  leporibus  sectandis  abstinere  assuescereL   Huic  opinioni  non  pa-^ 
rum  Javet  Cart^sius,     Nam  statuit  Animam  seu  Mentem  unitam  praeci» 
pue  esse  cuidam  parti  cerebriy  glandulae  scUicet  pineali  dictae,  cujus  ope 
Mens  motus  omnes,   qui  in  corpore  excitantur^  et  objecta  extema  sentiif 
quamque  Mens  eo  solo,  quod  ifult,  oarie  movere  potest    Hanc  glandulam 
in  medio  cerebri  ita  suspensam  esse  statuit,  ut  minimo  spiHiuum  anima^ 
lium  motu  possit  moveri.   Deinde  statuit,  quod  haec  glans  iot  iwiis  mo^ 
dis  in  medio  cerebro  suspendatur^  quot  (Hiriis  modis  spiritus  animales  in 
eandem  impingunt^  et  quod  praeterea  tot  ifaria  ifestigia  in  eadem  impri^ 
mantur,  quot  i^aria  objecta  externa  ipsos  spiritus  animales  i^ersus  eandem 
propeUunt,  unde  fit,  ut  si  glans  postea  ab  Animae  iH>luntate,  illam  diver^ 
simode  movente,  hoc  aut  Ulo  modo  suspendatur,  quo  semel  Juit  suspensa 
a  spiritibusj  hoc  aut  illo  modo  agitaiis,  tum  ipsa  glans  ipsos  spiritus  ani^ 
males  eodem  modo  propeUet  et  determinabit,  ac   antea  simtU  a  glan-^ 
dUlae  suspensione  repulsi  Juerunt,   Praeterea  statuit,  unamquamque  Men^ 
tis  ifoluntatem  natura  esse  unitam  certo  cuidam  glandis  moiui.     Ex,  gr. 
Si  quis  iHyluntatem  habet  objectum  remotum  iniuendi,  haec  iH>luntas  efi^ 
ciet,   ut  pupilla  dilatetur^  sed  si  de  sola  dilatanda  pupilla  cogitet,  nihil 
proderit  ejus  rei  habere  ifoluntatem^  quia  natura  non  junxit  motum  glan' 
dis,  qui  inservit  impeUendis  spiriiibus  ifersus  nervum  Opticum  modo  con'- 
veniente  diiatandae,  i>el  contrahendae  pupiUae  <mm  iHftuniate  eandem  di' 
latandi^  i^  contraheTuiij   sed  demum  cum  iH>luntaie  intuendi  objeeta  re^ 
mota,  i^el  proxima,     Denique  statuii,  quod,   etsi  unusquisque  motus  hujus 
[^3  glanduiae  iddeatur   ||   connexus  esse  per  naiuram  singulis  ex  nostris 
cogitationibus  ab  initio   nostrae  idtae,    aUis   tamen  per  habitum  possunt 
jungi,  quod   probare  conatur   art  5o.    p«  i.    de  Pass*  Animae.    Ex  his 
condudit,   nuUam   esse   tani  imbeciUem  Animam^  quae  non  possii^  cum        > 
hene  dirigitur^    acquirere  potestatem  absolutam  in  suas  Passiones,    Nam       \ 
hae^  ui  ab  eo  d^finiuntur,  suni  perceptiones,  aut  seDsns,  aot  comino*      ^ 
ttones  animae,    qiiae  ad  eam  apeciatim  referuntur,   quaeque  prodo-       j 
cuntur,  conaerYantur  et  corroborantur^  per  aliquem  motum  apiritonm 
(yide  art.  37.  p.  1.  Pass.  Anim,).     At   quandoquidem   cuUibet   iHjhmiaii       I 
possumus  jungere    motum   quemcunque    gktndis    et    consequenter  spiri'-       \ 
tttum,    et    deternunatio   ifoluntatis   a  sola    nostra   potestaie    pendei^  $i       < 
igitur   nostram   iH>luniatem  certis  et  Jirmis  judiciis ,    secundum  quae  no^       , 
strae  pitae  qciiones  dirigere  iHflunms,  determinemus,  et  motus  passionum,       \ 
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quas  habere  ifobtnuUf'  ?u$ce  judiciie  jungamus^   imperium  acguiremue  ab^         / 

eoluium  in  noetras  Passiohes,    Haec  est  clarissimi  hujus  Viri  sententia, 

(jqwusnUtm  ex  ipsius    oerbis  conjieio)   quam   ego  vix  credidissem  a  tanto 

Viro  prolalam  esse,  si  minus  acuta  fuisset*  Prqjfecto  mirari  satis  non  pos* 

eum,  quod  ifir  Philosophus^  qui  Hrmiter  statuerat^  nihil  deducere^  nisi  ex 

principiis  per  $e  notis^  et  nihil  ajgirmare^  nisi  quod  dare  et  distinde  per» 

ciperet^  et  qui  toties  ScholasUcos  reprehenderat,   quod  per  occuUas  quali^ 

tates    res  obscuras  (foluerint  explicare,   Hjrpothesin  sumat  omni  occulta 

qualiiate  occuJliorem.   Quid^  quaeso^  per  Mentis  et  Corporis  unionem  in-» 

teiligit?  quem,  inquam^  clarum  et  distinctum  conceptum  habei  cogitaiio- 

nis    mrotissime  unitae  cuidam   quaniitatis  portiurwulae?   ifellem  sdne, ,  ut 

hanc   unionem   pet  proximam  suam  causam  explicuisseU     Sed  iltk  Men^ 

tem  a  Corpore  adeo  distinctam    \\.conceperat,   ui  nec  hujus  umonis^  \f^ 

nec  ipsius  Mentis  ullam  singularem  causam  assignare  potuerii^    sed  ne* 

eeese  ipsijuerit,  ad  causam  totius  Universi,  hoc  est,  ad  Deum  recurrere. 

Deinde  pervdim  scire^    quot  motus  gradus  polest  glandylae  isti  pineali 

Mens  tribuere^  et  quanta  cum  ifi  eandem  suspensam  tenere  potesL    Nam 

nescio  an  haec  glans  iardius^   vel  celerius  a  Mente  circumagatur,    quam 

a  spiritibus  mimalibus^  et  an  motus  Passionum,  quos  firnds  judioiis  .arcte 

junximus,    non  possint  ab  iisdem  iierum  a  cauas  corporeis  disjungi^  ex 

quo  sequeretur^    ut,  quamvis  Mens  Jirmiier  proposuerit  contra  pericvla 

ire^    atque  huic   decreto   motus  audaciae  junxerit,    tfiso  tamen  periculo^ 

glans  ita   suspendatur^   ut  Mens  non,    nisi  de  fiiga^   possii  cogitare;   et 

sane,   cum   nulla  detur  ratio  (foluntatis  ad  motum,    nulla    etiam  datur 

eomparatio  inter  Mentis  et  Corporis  potentiam,  seu  rires;    et  consequen^ 

ter  hujus  tfires  nequaquam  idribus  ilUus  determinari  possunt    His  addSf 

quod  nec  Jiaec  glans  ita  in  medio  cerebvo  siia  reperiaiur,   ut  tam  Jaciie, 

totque  modis  circumagi  possit^  et  quod  non  omnes  nervi  ad  caviiates  «*- 

que  cerebri  protendtmtur,^    Denique  omnia,   quae  de  (foluntaie,  ^usque 

Ubertate  asserit^   omitto,    quandoquidem  haec  falsa  esse,   saiis  superque 

osienderim.    Igitur  quia  Mentis  potentia,^  ut  supra  ostendi^   sola  intelli» 

geniia  definitur^  qffectuum  remedia^  quae  omnes  experiri  quidem,  sed  non 

accurate  qhservare^  nec  distincte  ifidere  credo,  sola  Meniis  cognitione  de» 

terminabimus^  et  ex  eadem  illaomnia^  qua^  ad  ipsius  l>eatiiudinem  spec^ 

tant,  deducemus, 

AxioM.  I.  Si  in  eodem  anbjecto  dnae  contrariae  aetiones  [^3 
excitentnr,  debebit  neceaaario  rel  in  utraqne»  rel  ui  nna  aola  mu^ 
tatio  fieriy  donec  desinant  contrariae  ease. 

II.  Effectus  potentia  definitur  potentia  ipsina  oanaae,  qnatenna 
e)aa  essentia  per  ipsins  oansae  easentiam  ezplieatnr,  rel  dennitnr. 

Patet  hoc  Axioma  ex  Prop»  7.  Part.  3. 

Propos*  ,I.  Prout  cogitationes  ^  rerumque  ideae  ordinantur  et  eon* 
catenantur  in  Mente,  ita  Corporis  qffectiones^  seu  rerum  imagines  ad 
amussim  ordinantur  et  concatenantur  Ui  Corpore» 

Demonstr.  Ordo  et  connexio  ideamm  idem  est,  (per  Prop»  7« 
p.9.)  ac  ordo  et  connexio  rernm,  et  Yice  rersaf  ordo  et  connezio 
remm  idem  est,  (per  CoroU*  Prop,  6.  et  7.  p.  9«)  ac  ordo  et  conae* 
xio  ideamm.  Quare  sicnti  ordo  et  connexio  ideamm  ia.Hente  fit 
secandnm  ordinem  et  concatenationem  affectionnm  Corporis,  (per. 
Prop.  18.  p.  3.)  sic  rice  rersa  (per  Prop*  2*  p.  3.)  ovdb  et  «nntt^ 
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•ftkcitMiim  Cdrptffit  fir,  ftmt  eogiiatioitea  i^etumque  Mtae  wAi 
tur  l»t  eoncflteiiantvr  in  Mente.    Q.  £.  D. 

PHDPO^»  II.  5t  animi  commotionem ,  «eu  <{/^Ucm  tf  Odtesae 
ntti  c^itaiione  amoveamuSf  ei  aliis  /ungamus  cogitationibus,  Htm  Amor, 
^tt  Odium  etga  cauMm  externam^  ut  et  anhni  fiuchiaiione$f  gtutif  cje  hit 
qffy^tibui  oriuntur,  de$truentur, 

[^}  t)£MOfrmi.  Id  enim,  qtiod  foriaam  AmeH^y  rel  Odtt  cdiiefi- 
tmitf  est  Laetitia,  rel  Tridtilia,  coneomitatite  idea  cantae  e<terr»M; 
(per  Defin.%  et  'j.AjffeH.)  hac  igitur  aublata,  Amoris,  Tel  CMii  fermi 
•fiHtrl  toltitur ;  adeoque  hi  affeetns,  el  qui  ei  hia  orinnturi  deatniBft- 
Ittr.    Q.  E.  D. 

t^HOFOtf.  III.  Affectuey  qui  passio  esiy  dminit  esse  pasiiOf  simidai^m 
efUs  (^ram  et  disiinctjam  formamus  ideam^ 

DinMOirtfTii.  Affectua,  qui  paaaio  eat,  idea  eat  eoafttaa  (per  giner. 
j^jfifet,  DHin.)*  d4  itaque  ipaitta  affeetes  elaram  et  di^ftrctftm  fat- 
itteimrt  iwtfm,  haec  idea  ab  ipio  aflfectn,  quatenua  tfd  aoliiin*MenfM 
refertun  ao*  iritfi  ratione  diatinffuetnr;  (per  Prop.  2T.  p.d.  cwn  efof^ 
dm  ScM.)  »det>que  {per  Prop.  3.  p.5*)  affectua  deainet  esae  pa^iio; 
Q.  B.  B. 

Cmmcl.  Affecttta  i^itnr  eo  m«gi8  in  nostra  potestate  eat,  et  Memr 
A  eo  mktna  patitur,  qno  nxAAe  eat  netion 

^llOPdB.  IV.  SuUa  esi  Corporis  qffectio,  cujus  aHguetn  darum  e^ 
dhtmeium  non  possumus  Jbrmare  conceptum^ 

DEHtOirSTR.  Quae  omrnibua  communia  rant»  noin  po^aunt  eoneipi 
nlai  adaequate  \  {per  Prop.  56.  p.  9.)  adeoqne  (per  Prop.  rs.  ef  Lemma 
2.  qnod  haheiwr  post  Schot.  Prop.  i3.  p.  2.)  nuflar  eM  Gorporia  afl)[*eti<»^ 
ottjva  aHqnem  clamm  et  diatinctnm  non  pd9aumua  for^Are  CMce]^ 
tM.    Q.  E.  D. 

CoKOfiii.  Ninc  aeqnitur,  iraHnm  esse  affectttm,  cttjtts  HM  poaM- 
HMS  «t^uem  clamm  et  distinctum  fermare  conceptnm*  Est  Mmqnt 
[^}  affeetna  {|  CerporiS  affectionia  idea,  (per  gen.  AJfedt  Dtjfbt.) 
fttse  fpropferea  (per  Ptop.  praec^)  aiiqneni  clamm  et  dist^MctoA  in- 
TOlTere  dehet  eoneeptom. 

^oiiMi.  ^ttaitdeiqnldett  nihil  dtttnr,  ex  q«o  aTiquia  ifltMMa  flOtt 
aequatur,  (per  Prop.S&,  p.  i.)  et  qiiicquid  ex  idea,  quae  iil  AoiMa  est 
ttdaeqMta,  aeqilitttr,  id  omne  clare  et/disrlncte  iHtelllgimtte;  (per 
Pwp.i^  p»9.)  nittc  aequitor,  ttninnquemqne  poteiitatettt  habete,  e€ 
anoaque  affectua,^  ai  non  abat^hite,  ex  parte  aaltem  clare  et  AMinM^ 
iatem^nndi,  et  conseqnenter  efficiendi,  nt  ab  iisvliem  ttiiwne  pafiatur. 
Huio  if^i'  Fci  praecipne  danda  ent  opera-,  nt  uwQmquemqne  a4ftrcttttti| 
quantum  fieri  poteat,^  clare  et  diitincte  cognoscamna,  ut  eie  Hlena 
ex  afifccttt  ad  ilia  cogrtiiiiAnn  determinetur»  quae  clare  et  dittincte 
pereipit^  ee  vn  qttibne  plenc  aeqnieicit;  atque  adeo;  nt  ipae  aANStnt 
a  cogitatione  canaae  extemae  eepatetttr,  et  ven»  jungattir  coj^tmioiiilNi«) 
etqnofietv  nt  non tentum  Amori  Odinm  erc.  deatmamnr;  (perP^p.9. 
hufnl^  eed  nt  eliam  ttppetitntt,  aeu  Cnpidltetea^  qnae  ejt  tali  aflbetn 
onvv  sobmt,  esceaautn  habere  neqnednt  (j>er  Prop.62.  p.A.J.  Mim 
tt|ipi{lnitt'  neeattdttin  eitr  nmnn  eundemqne  esse  appetittom^  pef  queitt 
hemo  teni  agere,  ipiam  ^ati  dieitvr.  Ex  gr.  cnm  natnra  himiatta  ita 
ompatatutti  eaae  oattadimua^  trt  ttnnaqttittque  appetat,  nt  reliq«l  et 
ipaina  ingenio  Tiyant;  (tade  Schol,  Prop.ii.  p.  3.)  qni  qnidem  appe* 
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titn#  in  honliM,  qai  rattom  lnm  dnditiir)  pAasio  Mt,  qaae  Alibitio 
Toceitar^  nee  niHiriim  a  Snperbia  diaerepat;  et  eentra  in  boniBe, 
qtti  ex  ratiottia  di^tiiiiie  Tiritt  aetio,  ae«  Tirtnt  eit,  q«ae  Pietai 
appellatQr  (jnde  SchoL  >.  Prop.^T.  p.4.  et.a.  DemomttaL  ejmdem 
Prop.y.  £t  hoo  modo  omnes  appetitua,  deu  Gtipiditatea  efltenua  tan- 
tnm  paaiioneB  annt,  qnatenna  ex  ideis  inadaeqnatia  oriitntnr;  atq«6 
eaedem  Tirtati  aecenaentnr,  qnamdo  ab  ideii  adaequatia  exdtantUA 
Tel  geiterantur.  Nam  omnea  Ctipiditat^a,  qnibiia  ad  aliqdid  agtadtim 
determioaranr,  tam  oriri  poaannt  ab  adaeqiiatif,  q^am  ab  inadBeifaatia 
ideta  ((inde  Prop.  69»  p.  4*)-  Atque  hoc  (ut  eo,  unde  digreaana  atim» 
reTortar)  aflPectttuin  remedio,  qaod  aeilicet  in  eoramTera  oogAttione 
conaiatit,  nUllom  ^raeatantHva  Hlittd,    qaod  a  noatra    ||  potetftate  [^] 

Sentdeat,  exeogitari  poieit,   qnandoqttidem  nullc  alia  Mentia  pettntia 
atnr,    qttant   eogitandi  et  ada^qaataa  ideai  foiinandi,   ut  iupra  (per 
Prop.3.  p.5.)  oatendimua.    . 

Pnopos.  y.  Affectiis  erga  rem,  quaM  Hmj^iter^  et  ikon  ut  neces* 
sarram^  neque  ut  ponibilem,  neque  ut  contingeniem  imaginamurf  cUtfte" 
teris  partbuSf  omnium  est  maximus. 

^  I>niifOfr8Tii«  AflRfecttta  erga  rem,  qoam  titferanf  ^ase  imatfflAmur, 
major  eat,  qnam  erga  neceaaariam,  {per  Frop*^xi;  f.  i.)  et  cofi96)- 
quenter  adhue  major,  quam  erga  i^lam,  quam  ut  poaatbilem,  tcI 
centin^entem  imaf|^iih^mur  (per  Prop.  11.  p.  4.)«  A't  renli  aliqiiam  ut 
liberaii^  imaginari  nibil  alina  eeee  poteat,  quam  qaod  reiti  aimpitelter 
iitiaginamor)  dam  eauivaa,  a  quibua  ipsa  ad  ag^ndnm  detemliinata 
fttil,  tgnor&maa;  (per  illu^  qmte  in  Schol.  Prop.  35.  p.  9.  ostsndimus) 
ergo  affertaa  erga  t^m,  qtram  aimpliciter  ima^inamttr,  caeteria  pa- 
rtinia,  major-  eat,  qoam  erga  neceaaarlam,  poa^bilem^  Tef  contiAgen* 
tenr,  et  conaeqiienter  maiimua.    Ql  E.  D. 

Propos.  VI.  Quntenus  Mens  res  omnes^  ut  necesSUrYas  ihieBiffi^ 
eatenus  mt^orem  in  affeclus  potentiam  kabei,-  seu  mihUs  ab  ifsddtn  pktiiur. 
TyBfmmtK.  Mena  rea  omnea  neceaeariai  eaae  int^lli^t,  f^t* 
Prap^  99.  p.  1.)  et  infinito  caaaaram  nexu  d^iemiinarl  ad  exiat^ndo^ 
et  operandam ;  (per  Prop.  28.  p.  1.)  adeoqiiie  ip^  Prop.  pfaeced:)  ^e^ 
tenna  efBeit,  ut  ab  aflPectibas,  qui  ex  iia  orinnto^,  minua  patiatttr, 
,  et  (per  Prop.  48.  p.  5.)  minua  erga  tpaHa  afficfatur.     Q,  E.  U. 

ScnoL.  Quo  haec  eognitio»  quod  acilicet  rea  neeeaairiae  i^if^t, 
magia  circa  f|  rea  aingolarea ,  qaoa  dratincties  et  magia  tivide  ["*'] 
itfragtnamur,  Teivatur,  eo  haecMentia  in  afTectua  potemia  mafor  eit, 
qeod  ipea  etiam  experientia  teatatur.  Yidemua  ennff  Triatitiaffr  b'6ni 
alicajua,  quod  perift,  mitigart,  aimulac  homo,  qui  id  perdidft,  eon- 
aiderat  bomihi  illud  ae^ari  imlla  ratione  potuiaae.  Stc  etiam  ride- 
mua,  qaod  nemo  miaeretur  infantia,  prop^terea  quod  neaeit  loqnr, 
ambulare,  ratfocinari,  et  quod  denique  tot  annoa  quatfi  aui  inaciua 
tivatv  At  ai  pleriMe  adaltt,  et  umia  aat  alter  infana  naaceretur,  tum 
nnamqnem^e  mwereret  infanfium;  quia  ttim  rpaam  infantiam,  non 
ut  rem  naturalem  et  Meeaaariam,  aed  ot  naturae  Tititfmfi  hsfh  |»eo* 
tetum  consideraret;  et  ad  hanc  modum  plura  alia  not^re  poiaemua. 
pRom.  VII.  Affecius^t  qui  ex  tatione  orhmiur^  ifel  exdlaniui'^  m. 
talh  iBmporis  kabeatttr,  potenthres  sunt  iis^  qui  ad  tSk  iingulures  rtifC' 
rttniar,  ^iiaf  ut  absentes  coniempiamur. 
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DsMoirsTR.  Rem  aliquam  vt  absentem  non  Gontemplamw  ex  af- 
fecta,  qoo  eandem  imagmamur;  sed  ex  eo,  quod  Corpua  alio  afifici- 
tur  affectui  qui  ejusdem  rei  exiitentiam  secludit  (per  Prop.  17.  p.2.) 
Ouare  affectuiy  qui  ad  rem,  quam  ut  absentem  contemplamnr»  re- 
fertur,  ejus  naturae  non  est,  ut  reli^uas  hominia  actiooes  et  poten- 
tiam  superet ;  {de  qmbus  ifide  Frop,  6.  p.  4*)  sed  contra  e]us  natarae 
eat,  nf  ab  iia  affectionibua ,  quae  existentiam  externae  ejus  causae 
aecludunt,  coerceri  aiiquo  modo  poasit  (per  Prop.Q,  p*4*)*  ^^  aflfectiia, 
qui  ex  ratione  oritur,  refertur  neceaaario  ad  communes  reram  pro- 
prietatea ,  (yide  rationis  Dejin.  in  2  SchoL  Prop,  40.  p«  2.)  qoas  aora- 
per  ut  praesentea  contemplamur  ^  (nafai  nihil  dari  poteat,  quod  ea- 
rum  praeaentem  exiatentiam  aecludat),  et  cruBa  aemper  eodem  modo 
imagtnamur  (per  Prop,  38.  p.  2.).  Quare  talis  affectua  Mem  aemper 
manet,  et  consequenter  (per  Ax,  i.  hi/^us)  affectus)  qui  eidem  sunt 
contrarii,  quique  a  auis  cauais  exremia  non  foyentnr,  eidem  magis 
{^'3  magiaque  seae  accommodare  debebunt,  |j  donec  non  amplios 
sint  contrarii,  et  eatenua  affectus,  qui  ex  ratione  oritur,  eat  poten- 
tior,     Q.  E.  D. 

Propositio  YIIL  Quo  <^ffhctus  aliguis  a  pluribus  causis  simul  con- 
curreniibus  excitatuTf  eo  major  esU 

Demonstr.  Plures  causae  simul  plua  posaunt,  quam  oi  paacio- 
rea  essent  (perProp.'].  p.  3,):  adeoque  (per  Prop.i»  p«  4«)  V^o  af- 
fectua  aliquia  a  pluriDua  cauais  aimul  excitatur,  eo  fortior  est.  Q^  E.  />• 

ScHOL.  Haec  Propositio  patet  etiam  ex  Axiomate  2.  hujoB  Partis. 

Propos.  IX.  Ajffectus,  gui  ad  plures  et  diversas  causas  refertur, 
quas  Mens  cum  ipso  qffectu  simul  contemplatur^  minus  noxius  est,  et  mi" 
nus  per  ipsum  patimur^  et  erga  unanufuamgue  causam  minus  afficimur, 
quam  alius  aeque  magnus  affectus,  qui  ad  unam  solam^  ifei  pauciores 
musas  r^rtur, 

Dbmonstr.  Affectna  eatenua  tantum  malna,  seu  noxins  eat,  qna- 
tenus  Mens  ab  eo  impeditur ,  quo  minus  possit  cogitare  (per  Prop, 
26.  et  27.  p.40-  adcoque  ille  affectus,  a  quo  Mens  ad  plnra  airaul 
objecta  contemplandnm  determinatur,  minna  noxius  est,  quam  alina 
aeque  magnus  affectua,  qui  Mentem  yi  aola  unius,  aut  panciomm 
ob)ectomm  contemplatione  ita  detinet,  ut  de  aliis  cogitare  nequeat, 
quod  erat  primum.  Deinde,  quia  Mentis  eaaentia,  hoc  est,  (per  Prop. 
7.  p«3.)  potentia  in  sola  cogitatione  consistit;  (per  Prop.ii.  p.i.) 
ergo  Mens  per  affectum,  a  quo  ad  plura  simul  contempfandnm  de- 
terminatnr,  minus  patitnr,  quam  per  aeque  magnum  anectum,  qui 
Mentem  in  aola  unius,  aut  panciorum  objectorum  contemplatione 
[HS]  oGcupatam  tenet,  qnod  erat  secnndum.  Denique  ||  hic  affectua, 
(per  Prop.  48«  p*  3»)  quatenus  ad  plnres  causas  extemas  refertnr,  est 
etiam  erga  nnamquamque  minor.     Q.  £•  D, 

pROPOS.  X.  Quamdxu  qffectibuSf  qui  nostrae  naturae  sunt  oontrarii^ 
coTiflictamur^  tarndiu  potestatem  habemus  ordinandi  et  ooncatenandi  Cor» 
poris  ^ffectiones  secundum  ordinem  ad  intellectum. 

Demonstiu  Affectus,  qni  nostrae  naturae  aunt  contrarii,  hoc  est, 
(per  Prop.  3o.  p*  4*)  qni  mali  sunt,  eatenus  mali  sunt,  qnatenus  impe- 
diunty  quo  minna  Mens  intelligat  (perProp^  27.  p.4,)  Quamdiu  igitnr 
affectibus,  qni  nostrae  naturae  contrani  snnt,  non  conflictamnr, 
tamdiu  Mentu  potentia*    qua   res  intelligere  conatnr,   (per  Prop,i&, 
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5«  4*)  i^OB  impeditar)  alqae  adeo  tamdia  poteatAtem  habet  chras  et 
ietinctas  ideas  formandi  et  aliai  ex  aliia  dedacendi;  {yide  i.SchoL 
Prop,  40.  et  Schoh  P^op.  47,  p.  2.)  et  conaeqoentery  (per  Prop.  i. 
hujus)  tamdia  potestatem  habemus  ordinandi  et  concatenandi  affectio- 
nee  Corporis  aecandum  ordinem  ad  intellectam.     Q.  £•  D* 

ScHOL.  Hac  poteatate  recte  ordinandi  et  concatenandi  Corporia 
afFectionea  efficere  poaaumaa,  at  non  facile  malis  affectibns  afficia- 
mur.  Natn  {per  Prop.  7.  hujus)  major  yis  requiritur  ad  Affectus,  se- 
cundam  ordinem  ad  intellectum  ordinatos  et  coneatenatos  coerccn- 
dum,  qaam  incertos  et  yagos.  Optimum  igitur^  quod  efficere  pos- 
aumns,  qaamdiu  nostrorum  affectuum  perfectam  cognitioiiem  non 
habemasy  est  rectaro  yiyendi  rationem,  sea  certa  vitae  dogmata  con- 
cipere^  eaque  memoriae  mandare,  et  rebus  particularibos ,  in  yita 
frequenter  obviisy  continao  applicare,  ut  sic  nostra  imaginatio  late 
iisdem  afficiatur,  et  nobis  in  prompta  sint  semper.  £x.  gr.  inter 
yitae  dogmata  posaimos,  {yide  Prop.  46.  p.4.  cum  efusdem  SchoL} 
Odium  Amore,  seu  Generositate  yincendam ,  non  autem  reciproco 
Odio  compensandum.  Ut  autem  boc  rationis  praescriptum  ||  sem*  [^'] 

Ser  in  promptu  habeamas,  ubi  usos  erit,  cogitandae  et  saepe  me- 
itandae  sunt  communes  hominum  injuriae.  et  quomodo,  et  qua  yia 
Generosftate  optime  propulsentur;  sic  enim  imaginem  injuriae  ima- 
ginationi  hujus  dogmatis  jungemus,  et  nobis  (per  Prop.  i8.  p.  a.)  in 
promptu  semper  erit,  ubi  nobis  injuria  afferetur.  Qnod  si  etiam  in 
promptu  babuerimns  rationera  nostri  yeri  ntiUs  ac  etiam  boni,  quod 
ex  mutua  amicitia  et  communi  societate  sequitor,  et  praeterea  quod 
ex  recta  yiyendi  ratione  summa  animi  acquiescentia  oriatur,  (j>€r 
Prop,  52.  p,  4*)  et  qood  bomines,  ut  reliqua,  ex  naturae  necessitate 
agant:  tum  injuria,  siye  Odium,  quod  ex  eadem  oriri  solet,  mini- 
mam  imaginationis  partem  occupabit,  et  facile  superabitur;  yel  si 
Ira,  quae  ex  maximis  injuriis  oriri  solet,  non  adeo  facile  superetnr, 
superabituv  tamen,  quamyis  non  sine  animi  fluctaatione,  longe  mi- 
nore  teroporis  spatio ,  quam  si  haec  non  ita  praemeditata  habuisse- 
mus,  ut  patet  ex  Propositione  6.  7.  et8.  hujus  Partis.  De  Animosi- 
tate  ad  Metum  deponendum  eodem  modo  cogitandum  est;  ennme* 
randa  scilicet  sunt  et  saepe  imaginanda  communia  yitae  pericula^  et 
qnomodo  aniroi  praesentta  et  fortitudine  optime  yitari  et  superari 
possunt.  Sed  notandam,  quod  nobis  in  ordinandis  nostris  cogita- 
tionibus  et  imaginibus  semper  attendendum  est,  {per  CoroU.  Prop.  ii!5. 
p.  4*  etPrap.^Q.  p«30  ad  illa,  quae  in  anaquaque  re  bona  sunt, 
ut  sic  semper  ex  Laetitiae  affectu  ad  agendnm  determinemur.  Ex.  gr. 
si  ^nis  yidet,  se  nimis  gloriam  sectari,  de  ejus  recto  nsu  cogitet, 
et  in  quem  finem  sectanda  sit,  et  quibus  mediis  acquiri  possit;  sed 
non  de  ipsius  abusu  et  yanitate  et  hominum  inconstantia ,  yel  aliis 
hajnsmodi,  de  quibus  nemo,  nisi  ex  animi  aegritudine,  cogitat;  ta- 
libns  enim  cogitationibus  ambitiosi  se  roaxime  afflictant,  quando  de 
atseqnendo  honore,  quem  arobiunt,  desperant;  et,  dum  iram  eyo- 
munt,  sapientes  yideri  yolntit.  <^nare  certnm  est,  eos  gloriae  maxi- 
me  esse  cupidos,  qni  de  ipsius  abusu  et  mnndi  yanitate  maxime  cla- 
mant.  Nec  hoc  ambitiosis  proprium,  sed  omnibos  cdmmune  est, 
quibas  fortuna  est  adyersa,  et  animo  impotentea  sunt.  Nam  pauper 
etiam   ayaras  de  aboso  pecoAiae,  et  diyitum  yitiis  non  cessat  loqui; 


4i6  Ethices  Pats  r.  , 

f't0  Tiifiil  rila^  ^fBeit,  quem  ««  affli^are,  W  aliia  ostendere,  ne  mon 
"^}  ttitttultt  paa(>ertateni    ||  9ttem,    ^ed  etiam  aliorofn  dititias  iniqao 
anirfld  fert-e^     Sic  etiAm,  qtii  male  ab  amaaia  oscepti  aanty   nthtl   co- 
gitalit,    quam    de  mulierum    inconAtiintia  et  faMaci  ahimo  et  reliquis 
earundem  decanfaiis  vtfii«t,  quae  omTiia  sratim  oblinoni  tradnnt,    di- 
mfrllrC    bb    trfri.i^ia    iterum    reciptuntur.      Qui    itaque  aaos  affectus   et 
app^tflut    et   »o4o.  Libertatis    afrrore   moderari    stadet,    is,    quantuin 
pcrtetft,  nifetur,  virtutea,  eat*umqiie  causaa  noscei^e»  et  animom  gaudio, 
qaod    et    eararti   vera  cognitione  otilur,    impleie;    at  minime  homi- 
num  vitia  eontemplart,  ht»mine^vtue  ohrrectaie  er  fnl^  Hbertalia  spe- 
cre  gaud(Sft'«^.     Atquie    haec    qui    diligtnier   ohAervavit,    (neque    enim 
difittilia  Sttnt)  et  exercebit ,    nae  ille  breti  temporis  spatio   aetiones 
Slla^  tx  tirltonii  imperio  plerumque  dirigfre  poterit. 

pRO^bS.  M.  Quo  imago  aliqua  ad  plures  res  rrfertur^  eo  fretfMjLtri'- 
U&r  est^  seti  saepitLS  i^tgel^  et  Meniem  mogis  occupaU 
'  nEMO^srA.  Qao  enim  imago,  seu  affectus  ad  ptarea  i*ed  referlur, 
ed  plures  dantur  Causfle,  a  quibus  excitAri  et  fotert  potest,  quas 
Otnned  Men9  \p€r  Hypolhesirt)  ex  ipso  nffectu  simul  ConremplHtttr; 
atqu^  adeo  afFectu«  eo  frequ^ior  est,  seu  saepia^  ▼^ig^t,  et  (per 
Pro^p.  8.  hu]Os)  Kfeniem  magis  occapat.     Q,  £.  />. 

Pno^W.  XII.     Rerum  imdgines  faciUtt^  imnginibks^    guae  ad  res  rt» 
ferantut.  qua^  dldre  et  dislincle  inheUigimus^  junguntur^  quam  aliis. 

IXBiiioirsTtu  Res/  quas  clare  et  dintincte  inielttgimas,  vel  renmi 
commuf^ed  proprietates  sunt,  yel  qaae  ex  iis  deducuntur,  (i^ide  ra- 
thnis  Defn,  iti  2.  SohoL  Prop.  4o.  p,  d.)  et  conseqaenter  saepius, 
{pet  Pr^p,  praec,')  in  nobis  e]M;itantur;  adeoque  facilius  fieri  poteet, 
ttt  re^  alias  simal  cnm  hi#,  quam  cam  aliis,  contempiemur,  et  conse- 
[*^  quentSff  ||  {per  Prop,  iR,  p.  2.)  at  facititts  oam  his,  quam  cum 
ali&,  janfgantof.     Q.  JE/.  /). 

PmMs.  XIH.  Quo  imago  aliqua  plaribus  oHiis  fundta  esl^  saepiits 
pigtU 

nfimtoirm.  rV^M,  qoo  imajjo  iiHqua  ploribas  altia  joncta  eet,  eo 
(fffT Prop,  i^*  P*  ^*)  plores  caosae  dantor,  a  qoibus  excitari  potest. 
Q.  E,  D. 

^  PMfos»  XIV.     Mens  efflcere  potest^   ut   omnes  Corporis  ajff^ctionesj 
sttt  rerum  imtgiffes  ad  Dei  ideam  referantur, 

DfeNMMm:.  NuU»  est  Gorporis  affectio,  ea|as  alfqood  cliircnn'  et 
d^iiifctftnl  irrort  poAsM  Mens  formare  conceptum ;  {per  Prop,  4.  %19^'iz;) 
adeoqo^^  efficere  ^oteit,  (perProp^,  16,  p.  1.)  ot  oitanes  ad  Det  ideam 
rtfet-ffntui».     Q.  E.  D. 

PNoMi^.  XV.  ^i  se^  suosqfue  effeeius  clnre  et  disti^tle  inteiiig^ 
Dieum  a/hal,  ^  60  magis^  quo  se^  suoSque  affecius  magis  intelli^it 

ly^oinfrR.  (^oi  ee,  soosqae  afifecta^  clare  et  distincte  tnteUigit, 
laetfttor,  (pierPrdp.i^,  p.3.)  idque  concomitante  idea  Deij  {perPr&p. 


erga 

deffeU 

Vnmmvk.  E§t  et^im  hic  Amor  jonctoa  omnibas  Corporis  afFec- 
[^  tfoiiffctts»   {{  {p^  Prop^  14.  hufus)   qotbos  omnftae  foretttr;  (per 
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Pfi»p.  i6.  hujUi)  iitqii«  «diio  {per  Prdp.  n.  ht^Mj   ll*Afem    mmIim 
o^euptfre  ^«rbel^    ^.  £.  Di 

PMm.  XVil.     l>(Aii  ^ilpe^  «a<  pm$ionum^   nec  uBb  LattklM,  ^^ 
Tristilia»  affeciu  ajfieiiur. 

tfHMMfSTA.  I<i«ae  omnes,  qnAtefiatf  ai  Dettttl  referatitllr,  rerae 
«ant  (p«r  1»«^.  3a.  p.  «.)  hoc  eat,  t/W^  Dejin.  4.  P-  «-^  adneqilafae; 
«tqae  adeo  iper  Afftet.  ^tH.  D^/t.)  Detrt  eipi?rs  e^t  partionum.  De- 
lAdO  Deaa-mque  ad  majitrefft^  «tiqtie  ad  mina^eitt  pfffeciiowem 
tratiatre  pdteat;  (/wr  2.  Coi-crfZ.  ?ru;r.  20.  p.  i.)  adf oqoe  (/>cr  a.  «f  .V 
y^i^M>ajfEn.)  fitikko  L««tif iae,  neqUe  TriatiiliW  afFecfd  afficitur.  QMJh 
GoHoLU  DOtla  proprie  loquetido  nemitletti  amat,  neqo^  odnt  ha- 
bet.  Naifi  Deua  (par  Prep.  praee.)  ntillo  Lai^titid^^  neque  Triatitiae 
«ffectu  afficitiir,  et  coniequefit^r  {pwr  tt.  ef  7.  ^ffeci.  Defin,)  fieiiiinem 
etiam  aitiat»  neque  odio  habet. 

Pao#08  XVIfl.    Nemo  poteit  Deum  odw  habtre. 
DEimnratR.    Idea  Del,   quao  )n  nobia  eat,    est  adaequiita  et  per- 
fecta;  iper  Frop.t^^.  et  ^j.  ?•*•)  adeoque  qiiateno*  Dt* unt  COniempla- 
fnnri  efflenua  agimua,  {per  Frop.ii  p.  i)  et  conaeqttenter   {pet  Pr6p. 
59^  p.  3.)  Httlla  poteac  datl  Trisiitia  concomitfffite  idea  Det,  hoc*eAt, 
(par  7.  Aff^u  Defin,)  i»emo  Deum  odio  babere  poteat.    Q.  E.  D. 
CoitoB.L.  Amor  erga  Deum  ifi  odium  Yerri  nequit. 
SonoL.     At  objici  potes^  ouody  dum  Deum  omnium  rerum  cau- 
katti    ittleHisiiUna ,    |l  eo   ip^o  Deum  Tristitiae  cauaam  conside-  ["^ 
ramua.    Sed  ad  hoc  reapondeo,   quod  quattfnus  Trialiliae  cauaaa  in- 
telli^imuat  eatenus  {per  Prtpp,  b.  kuju£)  ipaa  ^eainit  ea46  prsaio,  hoc 
eat,   (per  Prop.  dt)'.  p«  3.)   eatenus  deainh  esse  Tristitia,    atque  adeo, 
qnatenus    Dettm  Tristitiae   eauaam  eM   intelligimus,     ^atenus   iae* 
isinur. 

Pnoraf^  XIX«  Qtti  Dewn  tfmtti,  MiaH  rton  pofM,  ni  Dens  ipsum 
e&ntra  amei. 

DEHrOHStK.  8i  hoifto  i^  eonavetur,  ctf petet  «rgo,  {ptr  CoreU.  Prop. 
if*  hmns)  ut  Dene^  qoem  amat,  fion  eaifet  l>t§tis^  tt  cofl^qttenter, 
{per  Prop*  19.  p.  3.)  contrtstari  cuperet,  quod  {per  Frop.  »0.  p.  3.) 
est  abMirdum.    Er^o,  qut  D^um  amat  ete*    Q.  E,  D 

From>9.  XX.  Hic  erge.  Dernn  Amior,  neque  Invidiae^  neque  Zefe- 
typiae  ^ffhetu  hiqninari  potest^eed  magii  fbfeetur^  qu)6  pltarts  hofnines  ao- 
dem  Antoris  ^inculo  cum  Deo  junctcs  itnagihamur. 

DitMWNSTR.  Hio  efga  Dtfnm  Amor  summum  boAil^m  eat,  qtfod  es 
diciaiiitie  rstimia  ap^wt»afe  poasumus,  i^er  Fr&p.  2A  p.  4*)  ^t  omni- 
bos  hoiirriiibus  commun*eest,  (p«rProp.3b.  p.  4.)  et  omnes,  uteodem 

f;aud«Bnt,  ottpiHiua;  (perFhpp.in.  p.4.)  atque  adeo  {per^i.jlff.D^n.) 
toridiae  aiVeeiu  roneulisri  ivequit,  Hequo  etr^m  {ptf  FYifp.  18.  hi^ 
ei  Defin.  ^lbtypiae^  quam  tnde  M  Seh&t.  Frop,  35.  p;  3.)  Zelotypiae 
affeot*;  aed  eotitra  {per  Frop,  3i.  p.  3.)  eO  Inaffta'  foteH  debet,  quo 
phires  kouriilea  eo^m  gaudere  imagimimur.    Q.  E.  D. 

8cA0L.  Fosa«mlis  »oc  eodeitl  modb  oatenderet  tltillum  dari  af- 
feOMm,  t|tti  huio  Amori  directe  sit  contrariua,  a  quo  hic  ipse  Amor 

I»ssit  destrni ;  stque  adeo  coticludlsre  poasumus ,  hruttc  erga  Deuifi 
morem  jt  Onufittiii  affbctnm  eaai»  coAsrsitfhHimum ,  tlec  qua-  [iQ 
tentt»  ad  CorpM  rofcnur,  pouae  d^str^i,  nhi  cum  ipso  Corpore. 
Cujiia'  aiMii'  tnnttrae  irins  qtMMui*  «i  aokm  MeiHetB  mertnr,  poaton 
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yidebimas.  Atqse  hi»  onnia  affeotaam.remedia,  sive  id  omiie,  ^oo^ 
Mens,  in  se  sola  considerata,  adFersus  affectus  potest»  conprebeadi; 
ex  qaibns  apparet,  Mentis  in  affectns  potentiam  consistere  P.  la 
ipsa  affectaum  cognitione  {tfide  SchoL  Prop.  4*  hujus).  IP.  In  eo,  qnod 
affectus  a  .cogitatione  caasae  externae,  qaam  confuse  imaginamiir, 
separat  (yide  Prop.  2.  cum  eodem  SchoL  ei  Prop.  4«  hujus).  HP.  la 
terapore,  quo  affectiones,  quae  ad  res,  quas  intelligiroas,  referua- 
tur,  illas  superaot,  quae  ad  res  referuntur,  quas  conTuse)  seir  mali- 
late  concipimus  ((fid£  Prop,  7  hujus).  iy°.  In  mnltitudine  canaania, 
a  quibus  affectiones,  quae  ad  rerum  communes  proprietatea,  rel  ad 
Deum  referuntur,  foTentur  (tfide  Prop.  9.  «f  11.  hujus).  Y^.  Dentqae 
in  ordine,  quo  Mens  suos  affectus  ordinare  et  inyicem  coneatenare 
potest  (yide  SchoL  Pr&p.  10.  ei  tnsuper  Prop,  12.  ih,  et  14.  hujus).  Sed 
ut  haec  Mentis  in  affectus  potentia  melius  intelligatar,  ▼enit  appri- 
me  notandum,  quod  affectus  a  nobis  magni  appellantsir,  qaando  «nias 
hominis  affectum  cum  affiecta  alterius  comparamus^  et  unam  magis, 
quam  alium  eodem  affectu  conflictari  Tidei|ius;  tcI  quando  anias, 
ejusdemque  bominis  affectus  ad  iuTicem  comparamust  eandemqae 
uno  affectu  magis»  quam  alio  affici,  siTe  moTeri  comperimua.  Nam 
{per  Prop.  5.  p*  4*)  Tis  cujuscunque  affectus  definitur  potentia  caasae 
externae  cum  nostra  comparata.  At  Mentis  potentia  sola  cognitione 
definitur ;  impotentia  autem,  seu  passii|  a  sola  cognitionis  pr&Tatione, 
hoc  est,  ab  eo,  per  quod  ideae  dicuntur  inadaequatae,  aestimator; 
ex  qno  sequitur,  Mentem  illam  maxime  pati,  cujus  maxiraam  partem 
ideae  inadaequatae  constituont,  ita  at  magis  pcr  id^  qnod  patitar, 
quam  per  id,  quod  agit,  dignoscatur ;  et  illam  contra  maxime  agere, 
cujus  maximam  partem  ideae  adaequatae  constituunt,  ita  ut,  quamTit 
huic  tot  inadaequatae  ideae,  quam  illi  insint,  magis  tamen  per  illas, 
quae  humanae  Tirtuti  tribuuntur,  quam  per  has,   quae  humanam  im- 

fotentiam  arguunt,  dignoscatur.     Deinde  notandum,  animi  aegritndi- 
"^]  nes    et   infortunia    ||  potissimum    orieinem    trahere    ex    nimio 
Amore    erga  rem,   quae   multis  Tariationious    est  obnoxia,  et  cujoi 
nunquam  compotes '  esse  possumus.  Nam  nemo  de  re  ulla,  nisiquam 
amat;  soUicitus  anxiusTe  est,  neqne  injariae^    suspiciones,   inimici- 
tiae  etc.    oriuntar,   nisi   ex  Amore  erga  res,    quarum  nemo  potest 
rcTera  esse  compos.    £x  his  itaque  facile  concipimns,  qaid  clara  et 
distincta  cognitio,  et  praecipue  t#»rtiam  illad  cognitionis  genus,   {de 
quo  ifide  ScnoL  Prop^  4?.  p-  ^*)    cujus   fundamentum  est  ipsa  Doi  co- 
gnitio,  in  affectos  potest,  quos  nempe,  quatenns  passiones  aant,   si 
non   absolute   toUit,    (yide  Prop.i.  cum  SchoL  Prop.i'  hujus)  saltem 
efficit,  ut  minimam  Mentis  partem  constituant  (yide  Prop.  14.  kajus). 
Deinde    Amorem  gignit   erg-a    rem   immutabilem  et  aetemam,  (ifide 
Prop.  i5.  luijus)  et  cujns   rcTera  snmus  compotes,  (ifide  Prop.4&.  p. 
3.)  et  propterea  nullis  Titiis,    quae  in   communi  Amore  insunt,  in-     \ 
quinari ,  sed  qui  semper  major,  ac  major  esse  potest,  (per  Prop.  i5. 
hujus)  et  Mentis   maximam  partem   occupare,   (per  Prop.  16.  hujus) 
lateque   afficere.     Atque   his   omnia^    quae   praesentem  faanc  Tttam 
spectant,  absolTi.    Nam    quod   in  hujus  Scholii  principio  dixi,  me 
his  paucis  omnia  afiectaum  remedia  amplexum  esse,   lacile  poterit 
unasquisque  Tidere,  qui  ad  haec,   quae   in  hoc  Scholio  diximus,  et 
aimal  ad  Mentis,  ejuaqae  affectonm  defiiutio&es,  et  dtniqiit  ad  Pro* 
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r  pOAitionea  i.  et  3.  Partis  3.  attenderit.  Tempiis  igitor  jam  eet,  «t 
I  ad  illa  tranteam,  qoae  ad  Mentia  durationem  sine  relatione  ad  Cor- 
'    pns  pertinent. 

(  pR0P08«  XXI.     Mens  nihil  imaginari  potest,    nequs  rerum  praeteri- 

>    tarum  recordari^  msi  durante  Corpore, 

f  DEMtoifrTR.  Mena  actnalem    sut  Corporis  existentiam  non  expri- 

r    mit,  neque  etiam  Corporia  aflPectiones,  nt  actuales,  conoipit,  nisi  dn- 

I    rante  Corpore,  (per  CoroU,  Prop,  8«  p.  2.)  et  conseqnenter  (per  Prop. 

I     36.  p.  2.)  nnllQm  corpas,  ut  actu  existens,  concipit,  nisi  durante  suo 

Corpore,  ac   proinde  nihil  imaginari  (tfide  Imaginat.  Defin.  in  SchoL 

II    Prop.  17.  p.  2.)  neqne  rerum  praeteritarum  recordari  potest,  [^*] 

nisi  durante  Corpore  (Fide  Defin,  Memoriae  in  SchoL  Prop.  i8.  p*2«) 

Q.  E.  D. 

'  Propos.  XXU.     In  Deo  tamen  datur  necessario  idea^  guae  hujus  ei 
iUius  Corporis  humani  essentiam  sub  aetemitatis  specie  exprimit. 

DsMoifSTR.   Dens   non  tsntum  est  causa  hujus  et  lUius  Corporis 

humani  existentiae,    sed  etiam  essentiae,    (per  Prop.  25*  p.  1.)    quae 

I      propterea   per   ipsam   Dei  essentiam  necessario  debet  concipi)    {per 

Axiom.i^.  P- >•)  idque  aeterna  quadam  necessitate,  (perProp.  16.  p.i.) 

I      qui  quidem  conceptas  necessario  in Deo  dari debet  (perProp,5.  p.  2,)* 

I      Q.  E.  D. 

I  Propos.  XXUL   Mens  humana  non  potest  cum  Corpore  absolute  de» 

\      strui^  sed  ejus  aliguid  remanet,  guod  aetemum  est. 

I  Demonstr.    In  Deo  datur  necessario  conceptus,  sen  idea,  quae 

i      Corporis  bnmani  essentiam  exprimit,  (per  Prop.  praeced.)  qnae  prap- 

I      terea   aliqaid    necessario    est ,    quod  ad   essentiam  Mentis  humanae 

I      pertinet  {per  Prop.  i3.  n.  2.).      Sed    Menti  humanae  nullam  duratio- 

I      ncm,  quae  tempore  denniri  potest,  tribuimas,  nisi  quatenus  Corpo- 

ris  actualem  existentiam ,    quae  per  durationem   explicatur  et  tem- 

,      pore  definiri  potest,    exprimit,    hoc  est,    (per  CoroU,  Prop.  8.  p.  2.) 

ipsi  dorationem  non  tribuimus,    nisi  durante  Corpore.      Cum  tamen 

aliquid  nihilominus  sit  id ,  quod  aeterna  quadam  necessitate  per  ipsam 

Dei   essentiam   concipitur ,    (per  Prop.  praecedJ)  erit  necessario  hoc 

aliqaid,  quod  ad  Mentis  essentiam  pertmet,  aeternum.     Q.  E.  D. 

ScHOL.  £st,  uti  diximus,  haec  idea,  quaeCorporis  essentiam  sub 

specie  aeternitatis  exprimit,   certus  cogitandi  modos,  qui  ad  Mentis 

essentiam  pertinet,  quique  necessario  aeternus  est.   Nec  tamen  fieri 

II  potest,  ut  recordemur  nos  ante  Corpus  exstitisse,  quandoqui-  ["^] 

dem  nec  in  corpore  ulla  ejus  yestigia  dari,    nec  aetemitas  tempore 

definiri,  nec  ullam  ad  tempus  relationem  habere  potest.    At  ninilo- 

minos  sentimus,  e;cperimurqne,  nos  aetemos  esse.     Nam  Mens  non 

minus  res  illas  sentit,  quas  intelligendo  concipit,  quam  quas  in  me- 

moria  habet.  Mentis  enim  oculi,  quibus  rts  Tidet,  obserratque,  sunt 

ipsae  demonstratibnes.     Qaamris   itaque  non   recordemur,  nos  ante 

I       Corpus  exstitisse,    sentimus  tamen  Mentem  nostram,   quatenus  Cor- 

.       nons   essentiam  snb   aetemitatis  specie  inrolnt,   aetemam  esse,  et 

hanc  ejus  existentiam  tempore  definiri,   siye   per  durationem  expli- 

I       cari  non  posse.  Mens  igitur  nostra  eatenns  tantnm  potest^dici  durare, 

eJQsque  existentia  certo  tempore  definiri    potest,    quatenus  actualem 

'       Corporis  existcntiam  inroWit,  et  eatenns  tantum  potcntiam  habet  r^ 
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rmm  tcittea^mii  t«m|MM  4«tmiiiii««MU ,  wqm  «iib  4mti«M 
cipiaQdi. 

Profos.  XXiy.  Quo  magis  res  singidares  wielliginjm^  e^  m^gm 
Dmm  inUtt^^u$0 

Demonstr.  Patet  ex  Coroll.  Prap»  a5.  p*  i. 

P&Q9Qt«  XS7.  S^unmm  Memtk  comUrn^  mmme^ue  wiue  tet  res 
inUUigere  Urtio  OQgniiiome  gener^. 

DB«i9ir8Tiu  TMrtinni  cognitio^i»  fieim  procedit  «b  #diioq0«ta  idM 
quoramUm  Dei  attrtbtttorom  ad  «owieqBatam  e(»gaitAoiieim  eaeejttiae 
rcnm;  (f^ide  hujm  Dejin.  in%.Sch$l.Pr0p*  4o.  ^*^.)  et  quo  mngia  boc 
qiodo  vea  inteUigimuty  «a  megi#  ({per  Fnop.  praec.)  Dea»  infetligi- 
mBS,  ae  pvoiade  (per  Prop.  98w  p.  4«)  famina  Meatic  ▼irtiv,  boc  f^ 
Q}er  Defin*  8.  p.  4«)  Mentia  potentia)  sea  natara ,  sive  iper  frcp.  5« 
p*  5,)  snmmiu  conatna  4Mt  ree  inteUigero  tertio  CQgotttoota  geeere. 
Q.  E.  D. 

['^3  Peotos.  XXyL  Quo  Mem  apiior  eei  ad  ^  ierUo  eogmiionie 
gemre  inUU^endMm$  ee  magie  cupiiy  ree  eodem  hoc  cagniiionis  generc 
inielligere. 

Dbmoitsti.  Patet  Nam  quatenns  coneipimiis  Meatf  m  aptem  eeee 
ad  res  boc  cognitioni»  genere  intelligendnBi ,  eatenos  eamem  de* 
terrainatam  concipimns  ad  res  eodem  cognitionis  genere  intelligen- 
dnjp,  et  oonsementer,  (;)fr  i.Afftct  D^^)  qao  Mens  ed  kec  aptior 
est,  eo  magis  noc  cnpit:    Q»  E.  D. 

Peopoi.  XXVII.  JSjp  hoc  ierUp  cognitionis  gemre  summa,  qume  dari 
pe^ty  Mentii  acguiesceniia  oriiur. 

Okmovsth.  6iunma  Afentis  Wrtnf  estDeum  eognoacerei  (perProp*  | 
38.  p.  4.)  sire  res  tertio  cognitionis  genere  intelligere  \  (per  Prop»  1 
sS.  A«7Ctt)  qnae  qnidem  Tirtns  eo  major  est,  qno  Mens  hoo  oognitio* 
nie  genere  magis  res  cognoscit ;  {per  Prep.  a4-  nujus)^  adeoqiie  qni  ree 
boc  cognitionis  genere.  cognoacit,  is  ad  sunimam  bumanam  perieotio- 
nem  transit,  et  consequenter,  (per  2.j^ffeei.  Defin.)  aumma  Laetitia 
sffieitar ,  idque  {psr  Pn^.  43.  p.  a.)  concomitante  idea  sui,  tuaeque 
Tirtutia,  ao  proiude  (per  9i.AffecU  Defin.)  ex  boc  cognitionia  genere 
summa,  quae  dari  potest,  oritur  acquiescentia.    Q*  fL,  D. 

Paopos.  XXVUI.  Conaius,  seu  Cupidiias  cognoscondi  res  ieriio  co^ 
gniiionis  genere,  oriri  non  potest  ex  primo,  ai  quidem  ex  secunda  co^ 
gnitionis  genere. 

DBMoirsTa*  Haec  Propoaitio  per  se  paiet.  Nam  qnicqnid  eiare  et 
[^]  distincte  ||  intelligimus,  id  rel  per  se,  rel  per  aliudf  quod  per 
se  concipitur,  intelligimna,  boc  eat,  ideae,  ^piae  in  nobia  daraie  et 
distinctae  sunti  sire  quae  ad  tertium  cognitionis  genna  refemntnr» 
((Hde  a.  SohoL  Prop,  4^.  p.  8.)  noa  poasunt  sequi  «x  ideia  mplilatie 
et  confusis,  imae  {per  idem  Schol.)  ad  primum  eognitionia^genna 
releruntur;  sed  ex  ideis  adaequatia,  aire  (per  idem  SehoL)  n  ae- 
eundo  et  tertio  oogoitionia  genere;  ac  proinde  (per  i.  JffecLD^fin.) 
Cupiditas  cognoacendi  res  tertio  cognitionis  genere  non  potest  oriri 
es  primo;  at  quidem  es  secundo.    Q.  E.  D. 

Propos.  XxIX.  Quioquid  Mens  sub  specie  aeiemiiaiie^  intdligit,  id 
eat  eo  non  intelUgit^  guod  Corporis  praeseniem  actualem  esfisieniiam  eon» 
dpit)  sed  ex  eo,  guod  Corpons  esseniiam  coneipii  sub  speoie  aeiermiioiis* 
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Hitwmmu  Qoateoiis  'VUn$  pr«esemMi  eiii  CanwrU  eici«Mlli|Mii) 
eo0oipic,  eetevn»  daratiooeni  cooeipit,  qiuie  temppre  4eterjKiip#ri 
poteat,  et  eatenaa  tantiim  poteatiam  habet  coiicipieadi  rea  eum  v^ 
latione  ad  tempaa  (per  Prop.  21.  hiqus  ei  Prop*  ao.  p«9«)«  At  flfiter- 
Bitaa  per  daratioiiem  expUcari  nequit  (psr  Defifu  Q.  p.  i,  «^  ^$ius 
ejeplication.),  £rgo  Mena  eatenoa  poteatatem  non  habet  coapipiendi 
rea  aub  apecie  aet^rnitatia ;  aed  quia  de  natnra  rationia  eati  rea  aub 
apecie  aeternitatia  ooncipere,  (per  9.  CorolL  Prop.  44*  p-^O  fl^  ^ 
Mentia  naturam  etiam  pertinet,  CiN^pori^  eaaentiaqi  aub  apecie  i^^r-f 
oitatia  ooncipere,  (per  Prop.  a3.  kujue)  et  praeter  baee  im  uibil 
aliad  ad  Mentis  eaaentiam  pertinet  (par  Prop.  i3.  p.  2.).  £1^0  bajl^ 
poteptia  concipiendi  rea  aub  apecie  aetemitatia  aal!i(en^m  000  per« 
tinet,  niai  qqatenoa  Corporia  eaaentiam  anb  apecie  aeternitatMl  cpji* 
cipit.     Q.  E.  P*  _ 

ScH0i««  Rea  duoboa  modia  a  npbia  ut  aetualea  concipi^ntary  yel 
qua^nua  eaadem  cum  relatione  ad  certiim  tempua  et  locpm  e^iaterei 
yel  qaatenaa  ipaaa  in  Deo  contineri,  et  ex  paturae  diyinae  neceeai- 
tate  II  canaequi  coneipj,inua.  Quae  autem  boc  pecyiido  modo  [^^] 
ut  verae  aeu  realea  concipiuntur,  eaa  aub  aeiemitatia  apeeie  e^n^si- 
pimua,  et  earum  ideae  aeternam  et  infinitam  Dei  eaaentiam  inyol- 
Tunt,  ut  Propositione  4^«  Partia  9*  oatendimua,  ciyjua  eUeni  SebQUmn 
Tide. 

Pkqpo8.  XXY.  Mens  nostra,  quaienuM  se  4t  Corpus  suh  ^temita^ 
iis  specie  eognoicitf  entenus  Dei  eognitionem  n^essario  h4i^t,  fcitgu^  4$ 
in  Deo  esse  ct  per  Deum  conoipL 

nsMOiisTa.  Aeternitaa  eat  ipaa  Dei  easentia»  quatenua  haeo  ne^ 
ceaaariam  involvit  eKiatentiam  (per  De^n.  Q.  p,  i.).  Rea  igitur  fiib 
apecie  aeternitatia  concipere ,  eat  rea  concipere  quaienua  per  Dei 
eaaentiam»  ut  entia  realia,  concipiuntur,  aire  quatenua  pfr  Dei  ftfh' 
aentiam  involvunt  exiatentiam;  adeoque  Mena  noatra  9  quatenua  af 
et.Corpna  aub  apecie  aeternitatia.  concipitf  eatenua  Dei  cognitipnem 
necessario  babet,  scitque  etc»     Q.  £.  D. 

Paopoa.  XXXI.  Tertium  cogniiionis  genus  psndet  a  Mente,  ian^ 
quam  a  Jormali  causa,  quafenus  Mens  ipsa  aeterna  est, 

DsMpifSTR.  Mena  nihil  aub  aeternitatia  apecie  concipit^  niai  qua'* 
tenua  aui  Corporia  eaaentiam  aub  aeternitatia  apeoie  concipitf  (pev 
Prop.  39.  hujus)  hoc  eat,  (per  Prop.  21,  et  23.  hujus)  niai  qoatenua 
aeterna  est;  adeoque  (per  Prop.  praec.^  qaatenua  aeterna  eat^  Dei 
habet  cognitionemi  qoae  ^uidem  cogaitio  eat  neceaaario  adaequatat 
(per  Prop.  46.  p.2.)  ac  proinde  Mena,  qnatenua  aeterna  eati  ad  illa 
omaia  cogneacendnm  eat  apta^  quae  ex  daCa  hac  Dei  eognitione  con- 
aequi  poaaunt,  (per  Prop.  40.  p.  2.)  hoc  eat,  ad  rea  teriio  eognitio- 
nia  genere  cognoacendum ,  (i^ide  hajus  Defin.  in  2.  SchoU  Prop.  40. 
p.  3.)  cujua  propterea  Mena,  (per  Defin.  1.  p.  3.)  qaatenua  aeterna 
eat,  cauaa  ett  adaeqnata,  aen  formalia.     Q.  £  D. 

ScHOL.  Quo  igitur  anuaquiaque  hoc  cognitionia  geaere  plua  r*^ 
poUet,  eo  meliua  aui  et  Dei  coqaciua  eat,  hoc  eat,  eo  eat  perfectior 
et  beatior,  quod  adhac  clariua  e<  aeqq.  p&tebit.  Sed  hic  notandum, 
qoodf  tametai  jam  certi  sumua,  Mentem  aeternam  eaaet  quatenaa 
rea  fub  aeternitatia  apecie  concipit,  noa  tamen,  ut  ea,  qnae  oateiu 
dere  Tolumua,  faciliua    explicentur  et  melina   intelligantur,   ipaam, 
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Unqoam  jam  ineiperet  ease,  et  rea  sab  aetemicatta  apeeie  iMelli- 
gere  jam  inciperet,  conaiderabimua ,  nt  huc  usqae  fecimaa;  qiiod 
nobia  abaqne  ullo  erroria  pericnlo  facere  licet,  modo  nobia  cautio 
ait  nihil  concludere,  niai  ex  perapioaia  praemiaais. 

Propos.  XXXII.  Qidcguid  inieUigimus  teriio  cognitioms  generej  eo 
ddectamuT^  et  guidem  concomitante  idea  Deiy  tanguam  causa. 

Demorstr.  £x  hoc  cognitionia  genere  aummay  qnae  dart  poteat, 
Mentia  acquiescentia,  hoc  eat,  (per  a5.  AffecU  Defin.)  Laetitia  oritnr, 
eaque  concomitante  idea  ani,  (per  Prop.  27.  htgus)  et  conaeqaenter 
(per  Prop.  3o.  hujus)  oonoomitante  etiam  idea  Dei,  tanquam  <:aii8a« 
Q.  K  D. 

GoROLL.  Ex  tertio  cognitionia  ^enere  oritur  neceaaario  Amor 
Dei  intellectnalta.  Nam  ex  hoc  coenitionia  genere  oritor  (per  Prop', 
praec.)  Laetitia  concomitante  idea  Dei,  tanquam  canaa,  hoc  eat,  (j>er 
6,  Affect,  Dejin.)  Amor  Dei,  non  qnatenua  ipaum  ut  praeaentem  ima- 
ginamur;  (per  Prop,  19.  hujut)  aed  quatenna  Deom  aetenram  eaae 
intelligimna,  et  hoc  est,  quod  Amorem  Dei  intellectualem  yoco. 

pROPOS.  XXXIII.  Amor  Dei  irUeUectuaUsy  gui  ex  tertio  cogniiionis 
genere  oritur,  est  aeternus, 

[^']  Dbmoiistr.  Tertium  enim  cognitionia  genua,  (per  Prop,  3i. 
hujus  et  Axiom,  5.  p.  1.)  eat  aetemum;  adeoque  (/)<?r  idem  Ax.  p.  1.) 
Amory  qui  ex  eodem  oritur,  est  etiam  neceaaario  aeternus.     Q.  £.  D. 

ScHOL.  Quamyia  hic  erga  Deum  Amor  principium  non  habnerit, 
(per  Prop.  praec.)  habet  tamen  omnea  Amoria  p^rfectionea,  perinde 
ac  ai  ortua  fuiaaet,  aicut  in  GoroU.  Prop.  praec.  finximua.  Nec  nlla 
faic  eat  differentia,  nisi  qnod  Mena  eaadem  haa  perfectionea,  quas 
eidem  jam  accedere  finximua,  aetemaa  habuerit,  idque  concomitante 
idea  "f^ei  tanonam  causa  aeteraa.  <^upd  ai  Laetitia  m  transitione  ad 
majorem  perfectionem  conaiatit,  beatitudo  aane  in  eo  conaiatere  de- 
bet,  quod  Mena  i^a  perfectione  ait  praedita. 

Fropos.  XXXTV,  Mens  non  nisi  durante  corpore  ohnoxia  est  af^ 
fectibus,  gui  ad  passiones  referuntur. 

DEMoifSTR.  Imaginatio  eat  idea,  qua  Mena  rem  aliqnam  nt  prae- 
aentem  contemplatur ,  {yide  ejus  Defin.  in  Schol.  Prop.if.  p.  2.)  quae 
tamen  magia  Gorporia  hnmani  praesentem  conatitutionem,  qaam  rei 
exteraae  naturam  indicat  (per  2.  CorolU  Prop.  16.  p,  2«).  £st  igitor 
affectua  (per  ^eru  Affect.  Dejin*)  imaginatio,  quatenna  Gorporia  prae- 
aentem  conatitutionem  indicat;  atque  adeo  (per  Prop.^i.  kujus)  Mena 
non  nisi  durante  corpore  obnoxia  eat  affectibua,  qui  ad  paasionea 
referuntur.     Q.  E,  D. 

GoROLL.  Hinc  aequitur  nullum  Amorem  praeter  Amorem  intel- 
lectnalem  esse  aeternum. 

ScHOL.  Si  ad  hominum  communem  opinionem  attendamna,  Ttde- 
bimua,  eos  auae  Mentis  aetemitatia  es»e  quidem  conscioa,  aed  ipaos 
[^  eandem  [|  cum  duratione  ^confnndiere,  eamque  imaginationi,  iea 
memoriae  tribuere,  quam  poat  mortem  remanere  credunt. 

Propos.  XXXy.  Veus  se  ipsum  Amore  inteUecUudi  i^finito  amaL 

DsMoirsTR.  Dena  cat  abaolute  infinitua,  (per  Defin.  6.  p.  1.)  hoc 
est,  Q^ar  Defin.  6.  p.  2.)  Dei  natara  gaudet  infinita  perfectione,  id- 
qae  (per  Prop.  3.  p.  2.)  concomitantf  idea  ani,  hoc  est,  (perProp.  11. 
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etjixiom  1.  p*  i»)  idea  saae  causae,  et  faoc  est,  qapd  inCoroll.  Prop. 
32.  hujaa  Amorem  intellectualem  esae  dixirous. 

Propos.  XXXVI.  Mentis  Amor  inieUectuxilU  erga  Deum  est  ipse  Del 
Amor^  quo  Deus  se  ipsum  amat,  non  quatenus  infinitus  est;  sed  guatenus 
per  esscniiam  humanae  Mentis^  sub  specie  aeiernitatis  consideraiam^  ex^ 
plicari  potesi^  hoc  est ,  Meniis  erga  Deum  Amor  intelleuiuaiis  pars  est 
infiniti  Amoris,  quo  Deus  se  ipsum  amaU 

Demonstr.  Hic  Mentia  Amor  ad  mentis  actiones  rcferri  debet, 
iper  Coroll  Prop.  32.  hujus  et  perProp,  3.  p,  3.)  qui  proinde  actio  est, 
qua  Mena  se  ipaam  contemplatur,  concomitante  idea  Dei  tanquam 
causa,  (per  Prop.  32.  hujus  et  ejus  CorolL)  hoc  est,  {per  CorolL  Prop, 
25«  p.  1.  et  CorolL  Prop,\\.  p.  2.)  actio ,  qua  Deus,  quatenus  per 
Mentem  hamanam  explicari  poteat,  aeipsum  contemplatur^  con- 
comitante  idea  sui^  atque  adeo  {perProp*  praec.)  hic  Mentia  Amor 
pars  est  infiniti  amoris,  quo  Deu^  seipaum  amat.     Q*  E,  D, 

CoROi^L.  Hinc  aequitur,  quod  Deus,  quatenus  aeipsum  amat,  ho« 
niines  amat|  et  consequenter  quod  Amor  Dei  erga  homines  et  Men- 
tia  erga  Deum  Amor  intellectualia  unum  et  idem  «it.. 

ScHOL.  Ex  hia  clare  intelligimus,  qua  in  ra  salus  nostra  seii  ["^3 
beatitudo,  seu  Libertas  consistit ,  nempe  in  conAtanti  et  aetemo 
erga  Deum  Amore,^  siye  in  Amore  Dei  erga  homines.  Atque  hic 
Amor,  seu  beatitudo  in  Sacris  codicibus  Gloria  appellatur,  nec  im» 
merito.  Nam  siye  hic  Amor  ad  Deum  referatur ,  sive  ad  Mentem, 
recte  animi  acquieacentia,  quae  reyera  a  Gloria,  (per  25.  et^  3o.  Aff, 
Dejin*)  non  distinguitur ,  appcllari  potest.  Nam  quatenus  ad  Deum 
refertur,  eat  (per  Prop.  35.  hujus)  Laetitia  (liceat  hoc  adhuc  yocabulo 
uti)  concomitante  idea  aoi,  ut  et  quatenus  ad  Mentem  refertur  (per 
Prop,  27«  hujus),    Deinde   quia   nostrae  Mentis    essentia  in  sola  co- 

fnitione  consistit,  cujus  pnincipium  et  fundamentum  Deus  est  (per 
^rop,  i5.  p.  1.  et  SchoL  Prop./ii.  p.  2.):  hinc  perspic^um  nobis  fit, 
quomodo,  et  qua  ratione  Mens  nostra  secundum  essentiam  et  exi« 
stentiam  ex  iiatura  divina  sequatur,  et  continuo  aDeo  pendeat;  quod 
hic  notare  operae  pretium  duxi,  ut  hoc  exemplo  ostenderem,  quan- 
tum  rerum  smgularium  cognitio,  quam  intuitiyam,  sire  tertii  gene*» 
ris  appellayi,  ((^ide  2.  SchoL  Pro,  40«  p.  2.)  polleati  potiorque  sit 
cognitione  uniyersaU,  quam  secundi  gen^ris  esse  dixi,  Nam  quam- 
Yis  in  prima  Parte  generaliter  ostenderimy  orania  (et  consequenter 
Mentem  etiam  humanam)  a  Deo  secundum  essentiam  et  existentiam 
nendere;  illa  tamen  demonstratio,  tametsi  legitima  sit,  et  extra  du- 
pitationis  aleam  posita,  non  ita  tamenMentem  nostram  afficit,  quam 
quando  id  ipsum  ex  ipsa  essentia  rei  cajascanqae  singalaris,  qaam 
a  Deo  pendere  dicimus,  concluditui*. 

Propos.  XXXVII.  NihU  in  natura  datur^  quod  huic  Amori  inteU 
lectuali  sit  contrarium^  sive  quod  ipsum  possil  toUere, 

Demonstr.  Hic  intellectualis  Amor  ex  Mentis  natura  necessario 
sequitur,  quatenus  ipsa,  ut  aetema  yeritaa,  per  Dei  naturam  consi- 
deratur  (per  Prop,  33«  et  29.  kujus),  Si  quid  ergo  daretur,  quod  huic 
Amort  esset  contrarium,  id  contrarium  esaet  yero,  et  consequenter 
id,  II  quod  hnnc  Amorem  posset  tollere,  efficeret,  nt  id,  quod  ['^3 
yeram  est,  falsam  esset,  quod  (ui  per  se  notum)  est  absurdum.  Ergo 
nihil  in  natora  datur  etc.    Q.  E,  D, 
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ScHOL.  Partia  Qaartae  AKioma  rea  aingolarea  redpicitf  qoateant 
cum.  relatione  ad  certum  tempua  et  locum  considerantor,  de  quo  ne- 
minem  dubitare  credo. 

Propos.  XXXVIIL  Quo  jAurcs  res  secundo  et  iertio  cognilionis  ge» 
nere  Mens  intelligit,  eo  minus  ipsa  ab  qffectibus^  qui  mali  sunt,  paiitur^ 
et  moriem  minus  timet. 

Demonstr.  Mentis  essentia  in  cogniitione  consiatit;  {per  Prop.ii. 
p.  a.)  quo  igitur  Meni  plures  rea  cognesoit  secundo  et  tertio  oogni- 
tionis  genere,  eo  major  ejus  para  remanet,  {per  Prop.  29.  et  25.  hujus) 
et  conseqaenter  {per  Prop,  praececL)  eo  ma|or  ^na  para  non  tan^- 
tur  ab  aiTectibus ,  qui  nostrae  naturae  sunt  contrarii,  hoc  eatf  (per 
Prop,  3o.  p.  4.)  qui  mali  aunt.  Quo  itaque  Mena  pluree  rea  secando 
et  tertio  cognitionia  genere  intelligit,  eo  major  ejaa  pars  illaesa 
manety  et  consequenter  niinus  ab  anectibus  patitur  etc.     Q,  £.  D. 

ScHOL.  Hinc  intelligimus  id ,  quod  in  Sofaol.  Prop.  ^9.  p«  4-  ^t- 
tigif  et  quod  in  bac  Parte  explicare  promisi;  aempe^  quod  mors  eo 
minus  est  noxia,  quo  Mentis  dara  et  distincta  cognilio  major  est,  ec 
conscquenter,  quo  Mens  magia  Deum  amat.  Deinde,  quia  (per  Prop, 
27.  hujus)  ex  tertio  cognitionis  genere  summa,  quae  dari  potest, 
oritur  acquiesccnttay  hinc  aequitur  Mentem  humanam  posse  ejus  ns- 
turae  esse ,  ut  id,  quod  ejus  cuni  oorpore '  perire  ostendimus,  (tfide 
Prop.  21«  hujus)  in  respectu  ad  id,  quod  ipsius  remanet,  nullius  sit 
^  momenti.     Sed  de  hts  mox  prolisius. 

Profos.  XXXIX.  Qui  Corpus  ad  plurima  aptum  habet^  is  Meniem 
habeU  cujus  maxima  pars  est  aeterna, 

[^*]  Demoitsta.  (^)ttiCorpus  ad  plurima  agendom  aptum  liabet,  is 
minime  affeclibus,  qui  mali  sunt,  conflictatur,  (per  Prop,  58.  p.  4.)  hoc 
est,  (per  Prop.5o»  P- 4«)  affectibus,  qui  naturae  nostrae  sunt  contra- 
rii,  atque  adeo  (per  Prop.  10.  hujus)  potestatem  habet  ordinandi  el 
concatenandi  Corporis  aneetiones  secundum  ordinem  ad  intellectum, 
et  consequenter  efficiendi,  (per  Prop,  i4>  hufus)  ul  onines  Corporis 
affectiones  ad  Dei  ideam  referantur^  ex  quo  fiety  (perProp,i5.tuijus) 
Tf  erga  Dcum  afficiatur  Amore,  qui  (per  Prop,  16.  fiujus)  Mentis  ma* 
ximam  partem  occupare,  sire  constituere  debet,  ac  proinde  (per 
Prop.  33.  hujus)  Mentem  habet,  cujus  maxima  pars  est  aetema*  Q»E,Dm 

ScHOL.  Qoia  Corpora  humana  ad  plurtma  apta  sunt,  non  du- 
bium  est,  quin  ejus  naturae  possint  esse,  ut  ad  Mentes  referantar» 
quae  magnam  sui  et  Dei  habeant  cognitionem,  et  quarum  maxima, 
seu  praecipua  pars  est  aeteroa,  atqae  adeo  ut  mortem  Tix  timeanu 
Sed  ut  haec  clarins  intelligaatur,  animadrertendum  hic  eat,  quod  nos 
in  continua  vivimus  Tariatione,  et  prout  ia  melins,  siTe  in  pejus 
mutamur,  eo  felicesy  aut  infelices,  dicimur.  Qui  enira  ex  infante, 
Tel  puero  in  cadaTer  tranaiit,  infelix  dicitur,  et  contra  id  felicitati 
tribuitur,  quod  totum  Titae  apatinm  Mente  sana  in  Corpore  sano 
percurrere  potuerimus.  £t  rcTera  qut  Corpua  habet,  ut  infana,  tcI 
puer,  ad  paucissima  aptumy  et  maxime  pendens  a  causis  extemia, 
Mentem  habet,  quae  ia  se  sola  conaiderata  nihil  fere  sui,  nec  Dei, 
nec  rerum  sit  conscia;  et  contra,  qui  Corpus  habet  ad  plurima  ap- 
tum,  Mentem  faabet,  quae  in  s«  sok  ooasiaevata  muitvm  eui  et  Det 
et  rerum  sit  conscia.  Im  Jiae  Tka  igitor  iq>prime  CMamor,  ut  Cor* 
pus  infantiae  in  aliud»  quantnm  e)as  na^nra  patitor,   eiqae  comdncit, 
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WbteYiir,  quud  td  plnrima  aptum  sit,  quodquc  ad  Mentem  referatnr, 
qaae  sat,  etDisij  etrerumplurimnm  sit  conscia;  atque  ita  ut  id  omne, 
ipiod  ad  ipsius  memoriam,  vel  imaginationem  refertur,  in  respectu 
«d  intellectum-  yix  alicujua  sit  momenti,  ut  in  Schol.  Prop.  Prae- 
c^d.  jam  dSki. 

pROPOS.  XL.  Qu,o  unaquaeque  res  plus  perfeclionis  habet,  eo  [**3 
ffilAgis  cgifl,  et  minus  paiitwr^  el  conira,  quo  magis  agii^  co  perfectior  est, 

DEMONStR.  Quo  unaquaeque  res  perfectior  est,  eo  plua  habet 
realitatisy  {per  Axiom.  6.  p.  2.)  et  consequenter  {per  Prop,  3.  p.  3.  cum 
€fas  iSdhoL)  eo  ^agis  agit,  et  minua  patitur;  qnae  quldem  deraonstra- 
iid  iHVerBO  ordine  eodem  modo  procedit,  cx  quo  sequitur,  tit  res 
eo«tl*a  eo  sit  perfectior,  quo  magis  agit.     Q.  £.  D. 

CoROLl.  HioG  sequitnr,  partem  Mentis,  quae  remanet)  quanta- 
eaiiirae  ea  ait,  perfectiorera  esse  reliqua.  Nam  pars  Mentis  aeterna^ 
{perProp.^^.  et^c^.  kujus)  est  intellectue,  per  quem  aolum  nos  agere 
dicimur;  (per  Prop.  3.  p.  3.)  illa  autem,  quam  perire  ostendimus,  est 
ipsa  imaginatio,  (per  Prop.Qi.  hujus)  per  quam  solam  dicimur  pati; 
(per  Prop.5.  p,i.  et  gen.  AJfect.  Defin.)  atque  adeo  (per  Prop.  praec.) 
iila,  qaantacunqne  ea  sit,  hac  est  perfectior.    Q.  E.  D. 

Scnoii.  Qaec  sunt^quae  de  Mente,  quatenus  sine  relatione  ad 
Oof]^ris  existenliam  cohsiderator,  ostendere  constitueram :  ex  qui- 
btis  et  nithial  ex  Prop.  3i.  p.  i.  et  aliis  apparet,  quod  Mens  nostrii, 
quatenus  intelligit,  aeternus  cogitandi  modns  sit ,  qui  alio  aetemp 
togitandi  modo  determinatur,  et  hic  iterum  ab  alio,  et  sic  in  infini- 
tum ;  ita  ut  omnes  simal  Dei  aeterniim  et  infinitum  intellectum  con-  , 
itituant.  ^ 

pROpos.  XLI.  Quamvis  nesciremus,  Mentem  nostram  aeternam  esse, 
Pietatem  tamen  ei  Religioneni  et  ahsoluie  omnia,  quae  ad  Animositatem 
et  Generositaiem  referri  osiendimus  in  quai^ta  parte ,   prima  haheremus. 

Demonstr.  Primum  iet  uhicum  yirtutis,  seu  recte  vivendi  ratio- 
nis  fundamentum ,  {per  CorotL  Prop.  22.  et  per  Prop,  24.  p.  4.)  est 
suum  ntile  quaerere.  Ad  illa  autem  determinandum,  quae  ratio  uti- 
lia  esse  dictat,  nullam  rationem  habuimus  Metitis  aeternitatis ,  quam 
demum  f|  in  hac  Quinta^  Partc  novimus.  Quamvis  igitur  tum  ["^j 
temporis  ignorayerimus,  Mentem  esse  aetiernam,  illa  tamen,  quae 
ad  Animositatem  et  Generositatem  referri  ostendimus,  fprima  habui* 
mus ;  atque  adeo,  quamris  etiam  nunc  hoc  ipsum  ignoraremus,  ea- 
dem  tamen  rationis  praescripta  prima  haber^raus.     Q.  E.  D. 

ScHOii.  Communis  yulgi  persuasio  alia  yidetur  esse.  Nam  ple- 
rique  ridentur  credere,  se  eatenus  liberos  esse,  quatenus  libidini 
parere  licet,  et  eatenus  de  suo  jure  cedere,  quatenus  ex  legis  divi- 
nae  praescripto  yiyere  tenentur.  Pietatem  igitur  et  Religionem  et 
absolute  omnia,  quae  ad  animi  Fortitudinem  referuntur,  onera  esse 
credant,  quae  post  mortem  deponere,  et  pretium  seryitutis,  nempe 
Pietatis  et  Religionis,  accipere  sperant;  nec  hac  spe  sola,  sed  etiam 
et  praecipue  metu,  ne  diris  scihcet  suppliciis  post  mortem  punian- 
tur,  inducantur,  ut  ex  legis  diyinae  praescripto,  quantum  corura  fert 
tenuitas  et  impotens  animus,  yiyant;  et  nisi  naec  Spes  etMetus  ho- 
minibus  ine$sent,  et  contra  si  crederent,  mentes  cum  corpore  in- 
terire»  neo  restare  miseris,  Pietatis  onere  confectis,  yiyere  longius, 
a4  ingeniam  redirent,  et  ex  libidine  omnia  moderari,  et  fortunae  po- 
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tiiis»  qiiam  sibi  ptrere,  TelleDt.  Qnae  mihi  non  miniit  abenrda  ^- 
dentur,^  quam  si  qais  propterea,  qaod  non  credit,  se  posse  bonu 
alimentis  corpos  in  aeternnm  nutrire,  venenis  potios  et  lethiferia  se 
exsatnrare  yellet;  yel  quia  videt  Mentem  non  ^BBe  aetemam ,  meu, 
immortalem,  ideo  amens  marult  ease,  et  sine  ratione  Tiyere:  qnae 
adeo  absurda  sunt,  ut  yix  recenseri  mereantor* 

f  PROPOS*  XLII.  BeaUtudo  non  e$t  t^irtutis  praemium,  sed  ipsa  ifirtus^ 
nec  eadem  gaudemus,  quia  lihidmes  coercemuMy  sed  contra  quia  eadem 
gaudemuSf  uieo  Kbidines  coercere  possumus, 

Demo58tiu  Beatitudo,  in  Amore  erga  Denm  consistit,    (per  Prop. 
36,  Au/u^  et  eius  Schol.)  qui  ouidem  Amor  ex  tertio  cognitionis  gO' 
f*^]  nere  oritnr;  \\(per  Coroll.  Prop.  3a.  hujus)  atqne  adeo  liic  Amor 
{per  Prop.ic^.  et  3.  p.  5.)  ad  Mentem,  quatenus  agit,   referri  debet; 
ac  proinde   {per  Dijfin.8.  p-4*)  ip^*  rirttts  est,   quod   erat  primam. 
Deinde  quo  Mena  hoc  Amore  diTinOy  seu  beatitndine  magis  gaadet, 
eo  plus  intelligit«  (per  Prop,  32.  hujus)  hoc  eet,  (per  CoroU,  d.  3.  hu» 
jus)  eo  majorem  in  afFectus  habet  potentiam,  et  {per  Prop,  3B.  fugus) 
eo  minus  ab  affectibus,   qui  mali  sant»  patitor;   atque  adeo  ex  eo, 
quod  Mens  hoc  Amore  diTino^   seu  beatitudine  gaudet,    potestatem 
habet  iibidines    coercendi;    et   qaia  humana  potentia  ad  coercendos 
affectns   in  solo  inteliectu  consistit;   ergo  nemo  beatitudine  gaudet, 
qiiia  affectus  coevcuity   sed   contra  potestas   iibidines  coercendi    ex 
ipsa  beatitudine  oritur.    Q,  E,  D, 

ScBOL.  Hisomnia,  quae  deMentis  in  affectos  potentia,  quaeque 
de  Mentis  Libertate  ostendere  Toiueram,  absolTi.  £x  quibos  appa- 
ret,  quantum  sapiens  polleat,  potiorque  sit  ignaro,  qui  sola  libidine 
agitur.  Ignarus  enim,  praeterquam  a  cauaia  externis,  multis  modis 
agitatur,  nec  unquam  TCra  animi  acquiescentia  potitur,  TiTit  prae- 
terea  sui,  et  Dei)  et  rerom  quasi  inscius,  et  simolac  pati  desinit,  si- 
mul  etiam  esBe  desinit.  Cura  contra  sapiens,  quatenus  ut  talis  con- 
sideratur,  Tix  animo  moTCtnr ;  sed  sni,  et  Dei,  et  rerum  aetema  qoa- 
dam  necessitate  conscius,  nunauam  esse  desinit;  sed  semper  Tera 
animi  acquiescentia  potitur.  Si  )am  Tia,  quam  ad  haec  docere  ostendij 
perardua  Tideatur,  inTCniri  tamen  potest.  £t  sant  ardnum  debet  esse, 
quod  adeo  raro  reperitur.  Qui  enim  posset  fierif  si  salas  in  prompta 
esset,  et  sine  magno  labore  reperiri  posset,  ut  ab  omnibns  fere  ne» 
gligeretur;  Sed  omnia  praeclara  tam  difficiUa,  qoam  rara  sant 
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ADCTORIS    EPISTOLA    AD     AMICUM,    .QUiE    PRiEFATIONlS 
LOCO  HUIC  TRACTATCI  POLITICO  APTE  PRiEFIGI,  ET 

INSERVIRE  POTERir. 

Amice   dilecte^    Grata  tua    mihi  heri  tradifa  esi.     Gratias  pro  cura 
tam  diligenti,  quam  pro  me  geris,  ex  animo  ago,    Hanc  occasionem  etc. 
non  praetermitteremy  nisi  in  quadam  re  essem  occupaius,  quam  utiUorem 
judico,    quaeque  tibi^    ut  credo,  magis  arridebit^   nempe  in  Tractatu  Po' 
Utico  concinnarulo,  quem  ante  aliquod  tempus,  te  auctore^  inchoavL  .Higus 
Tractatus  Capita  sex  jam  sunt  absoluia.     Primum  ad^ipsum  opus  Iniro' 
duciionem^  quasi  conidnet,     Secundam  tractat  de  Juri  naturaji,  Tertian 
de    Jure   Summarum    Poteslatum,     Qaartam  quaenam  Negotia  PoKtica 
a  Summarum  Polesiaium  gubernatione  pendeant     Quintum  quidnam  sit 
Ulud  extremum  et  summum,  quod  Socieias  potest  considera^e  ^  et  aesttnm 
qua  ratione  Imperium  Monarchicum  debeat  insiiiui,    ne  in  Tyrannidem 
labaiur,     Impraesentiarum  caput  aeptiaium'  traotOy    in  quo  amma  firae^ 
cedentis  sexti  capiiis  mcmbra,    ordinem  betie  ordinatae  Monarchiae  con- 
cernentia,  meihodice  demonsiro»     Postea  ad  Aristocraticum  ei  Popula- 
re  Imperium,  denique  ad  Leges,   aliasque  particulares  Quaestionet,  Po' 
liticam  spectanteSf  transibo,     Hisce  ^le  etc, 

Patet  hinc  Aactoris  Scopus ;  sed  morbo  impedituB  et  morte  ab- 
.  reptus  hoc  opus  non  ulterius,  qutm  ad  fiuQm  Ariatocratiae ,   perdn- 
cere  yaluit)  quemadmodum  Lector  ipse  experietur. 
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C   ▲   P    U   T      I. 

$.  J.  AfFeettt»,  quibm  oonflietamur,  concipiant  Philosophi  [^3 
reluti  yitia,  in  qaae  homines  ttta  Cttlpa  labuntur;  quos  propterea 
ridere,  flere,  earpere,  reL  (qni  sanctioret  videri  volunt)  detestari 
solent.  Sic  ergo  se  rem  diyinam  facere  et  sapientiae  culmen  attia- 
g^ere  credunt,  «quando  humanam  natui^aftti,  quae  nuilibi  eat,  multis 
modis  laudate,  et  eam,  quae  rerera  eat,  dictis  laceasere  norunt.  Ho* 
minea  namque,  non  ut  sunt,  aed  ut  eoadem  eaae  vellent,  concipiunt: 
unde  factum  estv  ut  plerumqoe  pro  Ethica  Satjram  acripserint,  et 
ot  nunquani'  PoUticau  comeperint,  qutfe  possit  ad  usum  reyocari; 
sed  quae  pro  Chimaera  haberetur,  yel  quae  in  Utopia,  yel  in  illo 
Poetarum  aureo  «eculo,  ubi  «eilicet  minime  neceasre  efatf  inttitui 
potuiaaet.  Cum  igitur  ofnnianv  acientiarnm',  quae  uaum  habent,  tum 
]na>!icime  Politicea  Theoiia  ab  ipsius  Praxi  diacrepare  creditur,  et 
regendae  Reipubiicae  nulli  minus  idonei  aestimantur,  quam  Theo- 
retici,  aeu  Phiiotopht. 

§.  IL  At  PoHtici  contra'  homtnibae  roagia  insidiari,  quam  con- 
aulere  creduntur,  et  potiua  caHidiv  qanm  aapientes  aestimantur.  Do- 
cuit  mmirum  eosdem  experientia,  yitia  fore,  donec  honiinea.  Hu- 
manam  j|  igitur  malitiam  praeyenive  dum  student,  idque  iis  [^ 
artibue,  qaaa  experientia  longo  ttsut  docuit,  et  quas  hominesv-  magis 
metu',  qoaiH'  ratione  dncti,  exercefe  solent,-  Beligioni  adyer8Bi*f  yi- 
dentur,  Theologis  praecipue,  qui  eredunt  eummas  potestatea  dehehe 
negotia  ^abliea  tractare  secandura  eaedem'  Pietaiie  re^ulas ,  quibua 
yir  priyatns  tenetur.  Ipsoa  tamen  Politicoa  multo  felicma  de  r^bua 
Polilieift  eoripsisaey  quam  Philbsophoff»  dubitari  uon  potest.  Nam 
quoniam  experientiam  magistram  habnerunty  nihil  docueruiit^  quod 
ak  usu  remotium  esset. 

$»  III.  £t  sane  mihi'  plane  persttadeo ,  experientiam  omnia  Ci- 
yitatotor  genera  ^  mae  concipi  po98unt,  ut  homines  concorditer  Vi- 
tBUt,  eV  simui  mtsdia,  quibus  multitudo  dirigi,  seu  quibos  intra  cer- 
toe  Hmites  eontineri  debeat,'  ofltendisse :  ita  ut  non  credam,  nos  posse 
aliquid)'  quod:  ab  experieiitia  sif^  praxi  non  abhorreat,  cogitatione 
de  nae  re  assequi^  quod'  nondum  experium  compertumque  sit.  Nam 
hottine^  ita  comp^rati  sunt,  ut  ettra  commune  aliquod  jus  yiyere 
nequeant;  jura  autem.  communia  et  negotia  publica  a  yiris  acutissi- 
mis,  siYe  astotis,  siye  callidis,  instituta  et  tractata  snnt;  rtileoqne 
fiic  credibile  est,  noa  aliqaid>  quod  oOAimuni  Societati  ex  usu  esse 
queat,  posffe  concipere,  quod^ocoasio,  seu  casns  non  obtulerit,  quod- 
que  homines,  comnMinibua  negotiis  intenti*  suaeque  securitati  consu- 
lentes  ilon  yiderint. 

$.  ly.  Cum  igitur  animum  ad  Politicam  appHcuerim^  nihil  quod 
noyum  9  yel  inauditam  est,  sed  tantum  ea,  quae  cnm  praxi  optime 
ooimmtait^  eerta  et  indubttat»  mione  demonstrare,  aut  ex  ipsa  hu- 
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manae  naturae  conditione  deduoere,  intendi ;  et  nt  ea,  qaae  ad  banc 
acientiam  apectant,  eadem  animi  libcrtate,  qoa  res  Mathematieaa  so- 
lemus,  inquirerem,  aedulo  curavi,  humanaa  actionea  non  ridere,  non 
lugere,  neque  detestari,  aed  intelligere:  atque  adeo  humanoa  affec- 
tns,  ut  ftunt  amor,  odium,  ira,  invidia,  gloria,  misericordia,  et  reli- 
quae  animi  commotiones,.  non  ut  humanae  naturae  vitia,  sed  ut  pro- 
prietates  contemplatus  sum,  quae  ad  ipsam  ita  pertinent,  ut  ad  na- 
turam  aeris  aestus,  frigus,  tempestas,  tonitru  et  aiia  hujusmodi,  qnaae, 
tametsL  incommoda  sunt,  uecessaria  tamen  sunt»  certasque  haoent 
[^]  causas,  per  quas  eorum  naturam  intelligere  conamur,  et  ||  Mens 
eorum  vera  contemplatione  aeque  gaudet,  ac  earum  rerum  cognicioney 
quae  sensibus  gratae  supt.  1 

$.  y.  Est  enim  hoc  certum,  et  in  nostra  Ethipa  veram  eaae 
demonstravimuS)  homines  necessario  affectibus  esse  obnoxioa,  et  ita 
constitutos  ease,  ut  eorum,  quibus  male  est,  misereantur,  et  qmbos 
bene  est»  invideant,  et  ut  ad  vindictam  magis,  qnam  ad  miaericor* 
diam  sint  proni,  et  praeterea  unumqnemque  appetere,  ut  reliqai  ex 
ipsius  ingenio  vivant,  et  ut  probent,  quod  ipse  probat,  et  quod  ipse 
repadiat,  repudient;  unde  fit,  ut  cum  omnes  pariter  appetaat  primi 
esse,  in  contentiones  veniant,  et,  quantum  possunt,  nitantar  se  invi- 
cem  opprimere,  ^t,  qui  victor  evadit,  magis  glorietar,  qaod  alteri 
obfuit,  quam  quod  sibi  profuit.  £t  quamvis  omnes  persaaai  sint» 
Religionem  contra  docere,  ut  unusquisque  proximum,  tanqaam  ae 
ipsum  amet,  hoc  est,  ut  )us  alterius  perinde,  ac  snum,  defendat, 
iianc  tamen  persuasionam  in  afiectns  parum  possa  ostendtmaa.  Ya- 
let  quidem  in  articulo  mortis»  quando  scilicet  morbns  ipsos  affectns 
vicit,  et  homo  segnis  jacet,  vel  in  templis,  ubi  homines  nullam  ezer- 
cent  commercium;  at  minime  in  foi^o,  vel  in  aula,  ubi  maxime  ne- 
cesse  esset*  Ostendimus  praeterea,  rationem  multam  qaidem  posse 
affectus  coercere  et  moderari;  sed  simul  vidimus  viam,  quam  ipsa 
ratio  docet,  perarduam  esse,  ita  ut,  qui  sibi  persaadent  posae  mnl- 
titudinem,  vel  qui  publicis  negotiis  distrahuntur,  indnciy  ot  ex  aolo 
rationis  praescripto  vivant,  seculum  Poetarum  aareum,  seu  fisbnhuB 
somnient. 

$.  YL  Imperium  igitur,  cnjus  salus  ab  alicujus  fide  pendet,  et 
cu)us  negotia  non  possunt  recte  cnrari,  nisi  ii,  qui  eadem  tractant, 
fide  velint  agere,  minime  stabile  erit,  sed,  ut  permanere  possit,  rea 
ejus  publicae  ita  ordinandae  snnt,  ut  qui  easdem  administrant,  sive 
ratione  ducantur , .  sive  affectu ,  induci  nequeant ,  ut  male  fidi  sint, 
seu  prave  agant.  Nec  ad  imperii  securitatem  refert,  qoo  animo  ho- 
mines  inducantur,  ad  rea  recte  administrandnm,  modo  res  recte  ad- 
ministrentur;  animi  enim  libertas  seu  fortitudo  privata  Tirtos  est; 
at  imperii  virtus  securitas. 

$.  yil.  Denique  quia  omnes  homines  sive  Barbari,  aive  colti 
f'^]  II  sint,  consnetudines  nbique  Jungunt,  et  statum  aliqaem  ctTiiem 
formant,  ideo  imperii  causae  et  lundamenta  naturalia  non  ex  ratio- 
nis  documentis  petenda,  sed  ex  hominum  commoni  natura,  seu  eon* 
ditione  deducenda  sunt,.  qood  in  sequenti  capite  facere  conatitoL 

C  A  p  u  T    n. 
$•  I.    In   nostro  Tractato  Theologico-politico   de  Jore  Natwali 
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el  CiTili  eglaiiiSi  et  in  nostra  Ethiea  explicaimiw»  ^id  peecatBttt 
qaid  merituni,  quid  jastitia,  qaid  injastitia,  et  qaid  deniqac  lia« 
mana  libertas  ait*  Sed  ne  ii,  qai  hunc  tractatam  lef^ant,  opns  nabeant 
ea,  qaae  ad  hanc  ipaam  tractatam  maxime  apectant,  in  aliia  quae- 
rere»  ea  hic  iternm  explicare,  et  apodictice  demonatrare  conatitui. 

$.  II.  Rea  quaecunque  naturalia  poteat  adaequate  concipi,  sive  exi« 
statt  aiye  non  exiatat;  ut  igiturreramnaturaliumexistendi  principium, 
aic  earum  in  exiatendo  peraererantia  ex  earum  definitione  non  potest 
concludi.  Nam  earum  eaaentia  idealia  eadem  eat,  poatquam  exiatere 
inceperunt,  quam  antequam  exiaterent.  Ut  ergo  earum  exiatendi 
principium  ex  earum  eaaentia  aequi  nequit ,  aic  nec  earum  in  exi- 
stendo  peracTerantia :  aed  eadem  potentia,  qua  indigent,  ut  exiatere 
incipiant»  indigent,  nt  exiatere  pergant.  £x  quo  aequitur,  rerum 
naturalium  potentiam,  qua  exiatunt,  et  conaequenter  qua  operantur» 
nuliam  aliam  eaae  poaae,  qnam  ipaam  Dei  aeternam  potentiam.  Nam 
ai  quae  aiia  creata  eaaet,  non  poaaet  ae  ipaam  et  conaequenter  ne* 
que  rea  naturalea  conaerTare;  aed  ipaa  etiam  eadem  potentia,  qua 
indigeret,  ut  crearetur,  indigeret,  ut  in  exiatendo  peraeveraret. 

$•  IIL  Hinc  igitur,  quod  acilicet  rerum  naturalium  potentia, 
qua  exiatnnt  et  operantnr,  ipaiaaima  Dei  ait  potentia,  facile  intelli- 
gimua ,  quid  Jua  naturae  ait«  Nam  qubniam  Deua  jua  ad  omnia  ha- 
bet,  et  jua  Dei  pihil  aliud  eat,  quam  ipaa  Dei  potentia,  quatenua 
hacc  abaolute  libera  conaideratar ,  hinc  aeqaitury  unamquamqne  rem 
naturalem  tantum  jnria  ex  natura  habere,  quantum  potentiae  habet 
ad  exiatendum  et  operandum ;  quandoquidem  aniuacujuaque  ||  rei  [*^3 
natnralia  potentia,  qua  exiatit  et  operatur,  nulla  alia  eat,  quam  ipaa 
Dei  potentia,  quae  abaolute  libera  eat.  ' 

6.  IV.  Per  Jua  itaque  naturae  inteliigo  ipaaa  natnrae  legea,  aea 
regulaa,  aecnndum  quaa  omnia  fiunt,  hoe  eat,  ipaam  naturae  poten- 
tiam ;  atque  adeo  totiua  natnrae  et  conaeqnenter  uniuacujuaque  indi- 
yidtti  natarale  Jua  eo  uaque  ae  extendit,  quo  ejoa  potentia;  et  con- 
aeqnenter  quicquid  unuaquiaque  homo  ex  legibua  auae  naturae  agit, 
id  aammo  naturae  jure  agit,  tantnmque  in  nataram  habet  jaria,  quan- 
tum  potentia  valet. 

^,  y.  Si  igitnr  cum  humana  natura  ita  comparatum  eaaety  ut 
hommea  ex  aolo  rationia  praeacripto  riverent,  nec  aliud  conaren- 
tur;  tum  natnrae  Jua,  quatenna  hnmani  generia  proprinm  eaae  con- 
aideratur,  aola  rationia  potentia  determinaretnr.  Sed  hominea  ma- 
gia  caeca  cupiditate,  quam  ratione  ducuntnr,  ac  proinde  hominum 
naturalia    potentia,   aive   Jna  non  ratione,  aed  quocnnque  appetitu, 

SDO  ad  agendum  determinantur,  quoque  ae  conaervare  conantur,  de- 
niri  debet.  Eqnidem  fateor,  cupiditatea  illaa,  quae  ex  ratione  non 
oriuntur,  non  tam  actionea,  quam  paaaionea  eaae  hnmanaa.  Yerum  quia 
hic  de  naturae  nniveraali  potentia  aeu  Jure  agimua,  nuUam  hic  agnoacere 
poaaumua  differenliam  inter  cupiditatea,  quae  ex  ratione*,  et  inter 
iUaa,  quae  ex  aliia  canaia  in  nobia  ingenerantur:  quandoquidem  tam 
hae,  quam  illae  effectua  naturae  aunt,  vimque  naturalem  explicant, 
qua^  homo^  in  auo  Eaae  peraeverare  conatnr.  £at  enim  homo ,  aive 
aapiena,  aive  ignarua  ait,  naturae  para,  et  id  omne,  ex  quo  annaquiaqae 
ad  agendum  determinatnr,  ad  naturae  potenttam  referri  debet,  nempe 
quatenua  haec  per  natnram  hnjua  ant  illiua  hominia  definiri  poteat 
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NHiil  iHiiBh|oe  liomo ,  «ev  ratidoe,  sea  soltf  cnpiditalre  dactu^ ,  agiff 
niisi  «eeaiiTOm  leges  et  regttlae  itaturae,  hoo  eat,  (per  ArL  4*  hujtu 
Cap.)  ex  natarae  }ure. 

$.  YI.  At  pleriqae^  i^aros  natarae  ordinem  magis  perturbare, 
quam  seqni,  credunt,  et  homines  in  natura  Telutt  imperium  in  im- 
perio  conoipiunt.  Nam  Mentem  humanam  a  nulHs  causis  natui*ali- 
bns  staruant  produci,  sed  a  Deo  immediate  creari,  a  reliquis  rebos 
[^'*]  adeo  independentem,  ut  absolutam  habeat  potestetem  sese  ||  de- 
terminandi  et  ratione  recte  utendi.  Sed  experientia  satis  superqae 
docet)  qUod  in  nostra^  potcstate  non  magis  sit,  Mentem  sanam, 
qnam  €orpaa  sanum  habere.  Deinde  quandoquidem  unaquaeqne  res, 
quanttim  in  ae  est,  suam  £sse  conseryare  conatur,  dubitare  nequa- 
quam  posaumuSy  quin,  si  aeque  in  nostra  pote«tate  esset,  tam  ex 
rationis  praeseripto  virere,  quam  caeca  cnpiditate  duci,  omnes  ra- 
tione  dacerentnr,  et  ritam  sapienter  institoerent ,  quod  minime  fit* 
Nam  trahit  sua  quemqa:e  roluptas.  Nec  Theologi  hanc  diflicultatem 
tollunt,  qui  sciiieet  statuunt  nups  impotentiae  causam  humanae  na- 
turae  Titium  seu  peccatum  esse,  «qnod  originem  a*  primi  parentis 
lapm  traxerit.  Nam  si  etiam  in  primi  hominis  potestate  fuit,  tam 
stare,  quam  labi,  et  Mentis  compos  erat,  et  natura  integra,  qui  fieri 
potuit,  ut  sciens  prudensque  lapsns  fuerit?  At  dicunt,  eum  a  Dia- 
bolo  deCeptum  fuisse.  yeram  quis  ille  fuit^  qui  ipsum  DiaboKim 
decepit?    quis,   inquam,   ipsumy  omnium  creaturarum  intelHgentium 

i^raestantissimum,  adeo  amentem  reddidit,  ut  Deo  major  esse  ro*- 
aerit?  Nonne  enim  se  ipsum,  qniMentem  sanam  habebat,  suumque 
Esse,  quantum  in  se  erat,  conserrare  conabatur?  Deinde  qui  fieri 
potuit,  ut  ipse  primus  homo,  qui  mentis  compos  erat^  et  ifuae  to^ 
luntatis  dominus,  seduceretur,  et  mente  pateretnr  capi?  Nam,  si  po- 
testatem  habuit,  ratione  recte  utendi,  decipi  non  potnit:  nam,  qnan- 
tum  in  se  ftiit,  conatus  est  necessario  suum  Edse,  Mentemque  saam 
sanam  consenrare.  Atqui  snpponitnr,  eum  hoc  m  potestate  habuisse : 
ergo  Mentem  suam  sanam*  necessario  conserTarit)  nec  decipi  potuit. 
Quod  er  ipsius  historia  falsum  esse  constat;  ae  proinde  fatendum 
est,  quod  in  primi  hominis  potestate  non  fuerit ,  ratione  recte  uti ; 
sed  quod,  sicuti  nos,  afl%ctibus  fuerit  obnoxius. 

$.  yil.  Quod.autem  homo  ,  ut  reHqua  indindua,  suum  Esse, 
quantum  in  se  est,  conserTare  conetur,  negare  nemo  potest.  Nam 
si  hic  aHqua  concipi  posset  diffcrentia,  inde  orirt  deberet,  quod 
homo  Toluntatem  naberet  liberam.  Sed  qno  homo  a  nobis  magts 
Hber  conciperetur,  eo  magis  cogeremur  statuere,  ipsum  sese  neces- 
sario  debere  conselTTare,  et  mentis  coropotem  esse,  quod  facile  unus*- 
[^  quisque,  qui  Hbertatem  cum  contingentia  non  confundit,  ||  luihl 
concedet.  Est  namque  Ubertas  Tirtus,  seu  perfectio :  quicquid  igi- 
tur  homiuem  impotentiae  arguit,  id  ad  ipsius  Hbertatem  referri  ne*' 
quit.  Qualfe  homo  minime  potest  dici  Hber,  propterca  quod  potest 
non  existere,  Tel  quod  potest  non  uti  rationc;  sed  tantnm  quatenuif 

f^otestatem  habet  existendi  et  opernndi  secundum  humanae  naturae 
eges.  Quo  igitur  hominem  magis  Hberum  csse  consideramufc ,  eo 
miuus  dicei^e  possumus,  quod  posstit  ratione  non  uti^  et  mate  prae 
bonis  eUgere;  et  ideo  Deus,  qul  absolute  liber  existit,  intelKgiti  et 
operatur 'necessario   etiam,  nempe  ex  suae  naturae  necessitate  eri^ 
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•ii^  intetKgtt^  et  operaCiir.  Ntmi  noti  dabivm  est,  tftAn  t}evt$  eadem» 
qua  exiitil ,  libertate  operetHr:  ut  igitar  ex  ipaias  natvrae  neceasi- 
tate  esi^til,  ex  ipaivs  eriam  natiirae  neceMitate  agit,  hoc  ett>  li- 
bere  ab^elaie  agit. 

§4  TUL  Concladtnia»  itaqiie»  in  polestate  aniuscujusqae  homi*> 
ni»  non  ease,  ratiene  semper-  uti-,  et  in  aummo  humanare  libertatia  fa- 
fltigjkr  esee;'  et  tamen  unamquemque  aemper.  quantamin-se  eat,  conarr 
e^m  Eaee  coneerrare,  et  (quia  unusquisque  tantum  Turis  habet, 
quantam  potentia  ralct)  qutcquid  anusquiaque,  tive  aapiena,  aive 
ignar da  cotatto,  et  agtt,  i<d  aummo  natorae  jure  conart  et  agere.  £x 
qaibus  aequitar,  Jua  et  inatitutum  naturae,  aub  quo  omnes  nascun- 
tur  bomines,  el  maxiroa  ex-  parte'  Tirunt,  nihil^  nisi  quod  nemo  ca- 
pit,  et  quod  nemo  potest,  prohibere,  non  contentionee,  non  odia, 
non  iram,  non  dolos,  nec  absolute  aliquid,  quod'  appetitus  suadet» 
aTersarik  Nec  mirum.  Nam  netura  non  legibus  humanae  rationis, 
quae  non  nisi  hominom  veram  utile  el  conserTationem  intendant,< 
continetor;  aed  infinitis  aliis,  qaae  totius  naturaC)  cujtaa  homo  par- 
ticula  esty  aetemum  ordinem  respiciunt,  ex  cajus  sola  nrecesaitate 
omnift  indiTidua  certo  modo  determinantur  ad  existCndum  et  op^ 
randtim.  ^iequid  ergo  nabis  in  natura  rid-icalum,  absurdam,  aut 
malum  Tidetur,  id  inde  est,  quod  res  tantum  ex  parte  noTimus,  te« 
tiosque  naturae  ordinem  et  cohaerentiam  maxima  ex  parte  ignora- 
mua,  et  quod,  omnia  ex  praeseripto  nostrae  rationis  ut  dirigerentnr, 
Tolamus;*  cum  tamen  id,  quod  ratio  malum  esse  dictat,  non  malura 
att  respeotu'  ordinis  et  legum  nniversae  naturaey  sed  tantum  soHoe 
noatrae  naturae  Ifegum  respeetti. 

§.  FX.  Ptaeterea  sequitur,-  unumquemque  tamdiu  alterius'  [^2 
eaee  juris,  quemdtu  sub  alterius  potestate  est,  et  eatenus  sui  jarts, 
quatenus  vitn  omnem  repeHere,  damnumque  sibi  illatum  ex  sui  ani- 
mi  aententifei  vindicare>  et  absolate,  quatenos  ex  suo  ingenio  vivere 
potest. 

$i»  X.  H  alterom  aob  jpotestate  habet,  quem  figatam  tenet,  vel 
cui  arma  et  inedia  seae  detendendi  ant  evadendi'  adetait,  vel  cui  me- 
tom  in)ecit,  Tel  quem  sibi  beneftcio-  ifa  dcTinxit,  ut  ei  potius,  quam 
sibi  morem*  eerere,  et  potius  ex  ipsiue,  quam  ex  sui  antmi  senten- 
tia  Tivere  Telit.  Qui  pnmo>  Tci  aecundo  modo  alterum  in  potest&te 
haber,  ejoe  tantum  Corpus,  non  Mentem  tenet;  tertio^  avtem,  tcI 
qvmrto,  cam  ipsias  Mentem,  qoam  Corpua  sar  juri^  fectt;  sed*  non 
nihi  dorattteineta,  Tel*  spe;  hac  vero,  aat^iilo  adempto,  manet  atter 
soi  jaris.  ' 

$.  XI.  Jodleandi  focoltas  eirtenus  etiam'  atterios  joris  esse  potest, 
qofltenu9  Mena  poteat  ab  altero  decipi.  Er  quo  sequitur,  Mentem- 
eatenua  sot  jurts  omnino  esse,  quatenus  recte  uti  potest  ratione. 
Tmo  quia  hnmana  potentia*  non  tam  ex  Corporis  robore,  quam  eX' 
Mentis  fortttodine  aestimanda  eat;  hinc  aequitur,  illoa  maxiroe  sui 
joria  eB$e  i  qoi  maxime  ratione  pollent,  quique  maxime  eadem  du- 
cuntor;^  atqoe  adeo  hominem  eatenus  liberum  omnino  voco,  quate^ 
nus  rattone  dlicitur;  quia  eatenua  ex  causis,  quae  per  solam  e}us 
naturam  possunt  adaequate  intelligi,  ad  agendum  determinatnr ,  ta«- 
metsi  ex  iis  necessairio  ad  agendam  determinetor.  Nam  liberlas  (le^ 
Art,  f.  h9)U9  6ap,  ost^ndimus)  agendi  necessitatem  non  tolKt,  sed  ponit. 


4*8  TractaU  PolU.    Cap.  11. 

$•  Xn.  Fides  alicai  data,  qaa  aliqais  solia  yerbis  poliicitw  est, 
te  hoc,  aut  illod  facturoai,  quod  pro  sap  jore  omittere  poterat,  rel 
eontra,  tamdia  rata  manet,  quamdia  ejas,  qui  fidem  dedit,  mm  mo- 
tator  Toluntaa.  Nam  qui  potestatem  habet  solvendi  fidem,  is  rerera 
aao  jare  non  ceatit;  sed  Terba  titntum  dedit.  8i  igitur  ipse,  qai 
naturae  Jore  aai  judex  est,  judicaverit)  «eu  recte,  aeu  prave,  (nam 
errare  hamanum  eat)  ex  fide  data  plus  damni,  quam  utilitati»  aequi, 
ex  auae  mentia  sententia  fidem  aoiyendam  eaae  censet,  et  natarae 
Juve  {per  Art,  9.  hujus  Cap.)  eandem  aoivet. 

["^3  $.  XIIL  Si  duo  simul  conveniant,  et  rirea  jangant,  plas 
aimul  posannt,  et  conaequenter  plas  juris  in  naturam  simul  habent, 
quam  uterque  solaa,  et  quo  plurea  neceasitadinea  aic  junxerint  auaa, 
eo  omnes  aimul  plus  jaria  habebunt. 

$•  XIV.  Qnatenua  homines  ira,  invidia,  aat  aliquo  odii  afiPectii 
conflictantur,  eatenua  direrae  trahuntur,  et  inTicem  contrarii  aunt,  et 
propterea  eo  ploa  timendi,  quo  piua  posaunt,  tnagiaque  callidi  et 
aatuti  aont,  quam  reliqua  animaiia;  et  quia  homines  ut  plarimumy 
{ut  in  ArU  5«  praec,  Cap*  diximus)  hia  anectibus  •  natara  aunt  obno* 
xii;  aunt  ergo  hominea  ex  natura  hostes«  Naro  is  mihi  maximus 
hoi)tis,  qai  mihi  maxime  timendoa,  et  a  quo  mihi  maxime  caTen- 
Auifi  est. 

:  $.  XT.  Cum  autem  {per  ArU  g.  hujus  Cap.)  in  stata^  natarali 
taihdia  unusquisque  sui  juris  ait,  quamdtu  sibi  cavere  potest,  ne  ab 
alio  opprimatur,  et  unua  aolus  frustra  ab  omnibua  sibi  caTere  cone* 
tur;  hinc  sequitur,  quamdiu  jus  'hamanum  naturale  uniuacujuaque 
potentia  determioator,  et  uniuscujuaque  est,  tamdiu  nulium  esse ;  aed 
magis  opinione,  qaam  re  constare,  quandoquidem  nnlla  ejua  ob- 
tinendi  est  aecuritas.  £t  certum  eat,  unumquemque  tanto  minva 
posacy  et  conaequenter  tanto  minua  juris  habere^  quanto  majorem 
timendi  causam  habet.  Hia  accedit,  quod  homines  Tix  absque  mu- 
tuo  auxilio  Titam  snatentare,  et  mentem  colere  possint;  atque  adeo 
conclodimas  Jus  naturae  •  quod  humani  ffeneria  proprium  est ,  ^  tix 
posse  concipi,  niai  ubi  hominea  jura  haoent  communia^  qai  simul 
tetras,  quaa  habitare  et  coiere  posaunt,  sibi  Tindicare,  aeseque  mu'' 
nire,  Timque  omnem  repeliere,  et  ex  communi  omniam  sententia  Ti- 
Tere  poasunt.  Nam  {perArt  i5.  hujus  Cap,)  qoo  plurea  in  unum  aic 
conTeniunt,  eo  omnea  simul  plua  juria  habent;  et  ai  Scfaolastici  hac 
de  causa,  quod  sciiicet  homines  in  statu  naturali  tix  aui  juria  eaae 
poasunt,  Telint  hominem  animal  sociale  dicere,  nihil  habeo,  qaod 
ipsis  contradicam.  *  • 

§.  XVI.  Ubi  hominea  jora  comnmnia  habent,  omnesoae  ona  tc- 
luti  mente  ducuntur,  certum  eat  {per  ArU  i3.  hujus  cop.)  eorum 
unumquemque  tanto  minus  habere  juria,  qoanto  reliqui  aimul  ipso 
potentiorea  aont,  hoc  est,  ilium  rcTera  jus  nulium  in  natoram  habere 
\^  II  praeter  id,  quod  ipsi  commnne  concedit  jus.  Caeterum  quic- 
quid  ex  communi  consenau  ipsi  imperatur,  teneri  exequi,  tcI  iper 
Art.  4.  hujus  Cap.)  jure  ad  id  co^i. 

§.  XVII.  Hoc  jua,  quod  muititudinis  potentia  definitar,  Impertam 
«ppellari  solet.  Atqoe  hoc  is  absoiute  tenet ,  qui  cnram,  Beipubltcae 
ex  communi  consenau  habet,  nempe  jura  statuendi,  interpretandi,  et 
abolendi»  urbes  maniendi,  de  hello  et  pace  decernendi  ttc  Qaod  si 
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haec  cnra  ad  Conciliiim  pcrtineat,  qood  ex  commiiiii  muhitadine 
eomponitiirf  tum  Imperium  Democratia  appellatar;  ai  antem  ex  qui-p 
buadam  tantum  selectis»  Aristocratia,  et  si  deniqae  Reipublicae  cura 
el  oonaeiiuenter  imperium  penes  unum  sit,  tum  Monarchia  appellatnr. 

$.  XVlII.  Ex  hia,  quae  in  hoc  Capite  oatendimua,  perapieuum 
nobia  fit,  in  atatu  naturali  non  dari  peccatum,  vei  ai  quia  peccat, 
ia  aibi,  non  alteri  peccat:  quandoquidem  nemo  Jure  naturae  alteri, 
niai  velit,  morem  gerere  tenetur,  nec  aliquid  bonum,  aut  roalum 
habere,  niai  quod  ipse  ex  auo  ingenio  bonum,  aut  malum  eaae,  de*- 
cemifc,  et  nihil  abaolute  naturae  Jure  prohibetur,  niai  quod  nemo 
poteat  (cid.  ArU  5.  et  8.  hujus  Cap.).  At  peccatum  aotio  eat,  quae 
)ure  fieri  nequit.  Quod  ai  bominea  ex  naturae  inatituto  tenerentur 
ratione  duci,  tum  omnea  necessario  ratione  ducerentur.  Nam  natu- 
rae  inttituta  Dei  instituta  aant,  (per  Art.  3  et  3.  hujus  Cap.)  quae 
Deua  eadem ,  qua  exiatit ,  libertate  inatituit ,  quaeque  adeo  ex 
naturae  divihae  neceaaitate  conaequuntur,  (yide  Art,  7.  hujui  Cap^ 
et  conaequenter  aeterna  sunf,  nec  yiolari  potaunt.  Sed  hominea  ma- 
xime  appetitu  aine  ratione  ducuntur,  nec  tamen  naturae  ordinem 
perturbant»  aed  neceaaario  aequuntur;  ac  proinde  ignarus  et  animo 
impotena  non  magis  ex  naturae  Jure  tenetur,  yitam  aapienter  inati- 
tuere,  quam  aeger  tenetur  aano  Corpore  esae. 

$•  XIX.  Peccatum  itaque  non  niai  in  Imperio  concipi  poteat^ 
ubi  scilicet  qutd  bonum,  et  quid  malum  ait,  ex  communi  totiua  im- 
perii  jure  decemitur,  et  ubi  nemo  {per  ArU  16.  Aii/i/j  Ca^.)  jure  quic* 
quam  agit,  nisi  quod  ex  communi  decreto,  Tel  conaenau  agit.  Id 
enim  (ut  in  praec,  Ari,  diximus)  peccatun^  eat,  quod  jure  fieri  ne* 
quit,  sire  quod  jure  j^rohibetur;  obsequium  autem  eat  conatana  ro- 
luntas,  id  ||  exequendi,  quod  jure  bonum  est,  et  ex  communi  ['^Q 
decreto  fieri  debet. 

$.  XX*  Solemua  taroen  id  etiam  peccatum  appellare,  quod  con- 
tra  sanae  rationis  dictamen  fit,  et  obaequium  conatantem  Toluntatem 
moderandi  appetitus  ex  rationis  praeacripto;  quod  omnino  proba- 
rem,  si  humana  libertas  in  appetitua  licentia,  et  serritua  in  rationia 
imperio  consisteret.  Sed  quia  humana  libertaa  eo  major  est>  quo 
homo  magis  ratione  duci,  et  appetitus  moderari  poteat,  non  possumua, 
niai  admodum  improprie,  yitam  rationalem  rocare  obseqttium,  et 
peccatum  id,  quod  revera  Mentis  impotentia ,  non  autem  contra  se 
ipaam  licentia  eat,  et  per  quod  homo  aervua  potiua,  quam  liber  po- 
teat  dici.     Vide  Arfj,  et  \i,  hujus  Cap* 

§,  XXI.  Yeram  enim  yero,  quia  ratio  pietatero  exercere,  et  ani- 
mo  tranquillo  et  bono   ease  docet,    quod  non  niai  in  imperio  fieri 

Sotest,  et  praeterea  quia  fieri  nequit,  ut  multitudo  una  veiuti  mente 
ocatar,  aicut  in  imperio  requiritur,  nisi  jura  habeat,  quae  ex  ra- 
tionis  praeacripto  inatituta  aint ;  non  ergo  adeo  improprie  hominea, 
qoi  in  imperio  yirere  conaaeverunt,.  id  peccatum  vocant,  quod  con- 
tra  rationia  dictamen  fit,  quandoquidem  optimi  imperii  jura,  (yideArt, 
18.  hujus  Cap,)  ex  rationia  dictamine  inatitui  debent.  Cur  autera  di- 
xerim,  {Art.  18.  hujus  Cap.)  hominem  in  statu  naturali  sibi  peccare, 
si  quid  peccat ,  de  hoc  yide  Cap.  4-  Art.  4.  et  5.  ubi  ostenditur» 
quo  aenau  dicere  poasumus,  eum,  qui  imperium  tenet,  et  jure  natu- 
rae  potitori  legibua  adatri^tum  eaae,  et  peocare  poaae. 
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$•  XXII.  AA  Relif^nen  qndcl  aitinet,  oertQjni  etiam  «9t,  ho 
«em  ee  «iagis  esse  liberan,  et  sibi  maxime  obeequentem,  >^fa»  Dema 
nagit  amac,  et  animo  magit  integre  colit.  Yermn  innCenaia  non  ad 
nalarae  ordinem,  quem  igaoramaa,  aed  ad  «ola  ratvoiria  dteUnnina, 
Mae  Beligionem  concernunt,  attendimua,  et  atmul  consideranniis,  ea- 
dem  nobia  a  Deo,  quaai  in  nobi»  ipsia  loquente»  neTelari)  yv\  etiam 
liaeff  eadem  Proplietia  veluti  jura  futoae  revelata,  eatoenua,  more  iin- 
nlino  loquendo,  dicimm  liominem  Deo  obeeqm,  qui  i^sooi  inteero 
animo  amat,  et  contra  peccanre,  qui  oaeca  oupidiute  ducitarr ;  aefl  w- 
{^  terim  memorea  eaae  debemua,  qnod  in  |]  Dei  poteatate  aumos, 
aieot  hmttm  in  poteatate  figuli,  qui  «)c  eadem  maaaa  aiia  ^«aa  ad  de- 
oua,  alia  ad  dedeeua  facit,  atque  adeo,  quod  homo  CMtra  haee  Dei 
decreta  quidem,  quatenua  in  «loatra,  Tel  m  Prophetarom  ifente  %an- 
i|uam  jwa  inacripto  fuerunt,  at  non  contra  aeternum  Dei  decretiira, 

3aod  in  unimraa  natura  intcriptum  eat,   quodque  totiua  natnrae  or- 
inem  reapicit^  quidqnam  agene  potett. 

$.  XXIII.  Ot  itaque  peccatum  et  obaequinm  atriete  mim{itiua, 
aic '  etiarm  juatitia  et  in jastitia  non  nisi  in  imperio  poaauat  concipi 
Nam  nihil  ia  aatura  datmr,  quod  jure  poaaet  dici  hu)UB  ew^y  et  noa 
alterioa:  aed  omnia  omnium  auat,  aui  scilicet  potesttttem  iiaibent  eibi 
eadem  rindicandi.  At  in  imperio,  alri  commum  Jure  decemitnr,  qaid 
hi^ua»  qutdqae  illiua  ait,  ille  Tuatoa  yocatur,  cui  conatana  eat  Tolun- 
iaa  tribuendi  anicnique  auom;  injottua  autem,  qui  oontra  conatar 
idy  quod  alteriaa  eat,  auum  facere. 

$.  XXIV.  Caeterum  laudero  et  rituperium  affediia  ease  laeti- 
tiae  et  triatitiae,  quoa  comitatur  idea  virtutia..  aut  impotentiae  ha- 
manae  tanquam  cauaa,  explicutmaa  in  nostra  Ethica. 

C  A  p  u  T.     IIL 

$.  I.  Imperii  ctijoscunqae  rtatua  dicitur  Civilia;  imperii  autem 
integrum   corpus   Ciritas  appellatur,    et   communia  imperii  negotia, 

^uae  ab  ejuet  qui  imperium  tenet,  directione  pendent,  Reapnbiica. 
^einde  hominesi,  quatenua  ex  jure  civili  omnibus  Ciyitatia  commodis 
gaudent,  eivea  appellamus,  et  aubditoa,  quatenus  civitatis  institutis, 
aeu  legibua  parere  tenentur.  Deinde  status  Civilia  tria  dari  ge- 
nera,  nempe  Democraticam,  Ariatocraticura^  et  Monarchicum,  in  Art 
17.  Cap.  praec.  dixiibua.  Jam  anteqnam  de  unoquoqae  aeoraim  agere 
incipiam,  illa  prius  demonstrabo,  quae  ad  stalum  civilem  in  genere 
pertinent,  quoirum  ante  o\nnia  conaiderandum  venit  sumnram  Civita» 
tis,  aeu  summarum  potestatum  jus. 

§.  II.  Ex  Art.  i5,  praeced.  Cap.  patet  imperii,  seu  Sammlmm 
potestatum  JaS  tiihil  esse  praeter  ipsum  naturae  Jns,  quod  potentia, 
f*9]  nonquidem  uniuscujasque,  sedmultitudinia,  quaeuna  veloti  {]  mente 
ducitur,  determinatnr,  hoc  est,  quod  ut  unusquisqne  in  st^tu  natnrali, 
sic  etiam  totius  imperii  corpus  et  mens  tantum  jnris  habet^  quan- 
tum  potentia  valet;  atque  adeo  unusc^uiaque  eivis,  sea  aubditus 
tanto  minus  juris  habet,  quanto  ipaa  Civitas  ipso  potentior  eat»  i^ide 
ArU  16.  praeced,  Cap,)  et  consequenter  unuaquisque  civia  nihil  {ure 
agit»  nec  habet  praeter  id,  quod  communi  Civitatis  decretb  defen* 
£re  potest. 
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$.  UL  Si  Civitafi  alicai  concedat  Jus,  et  conaefvenler  pole«ba* 
tem  (nam  alias  per  Art,  la,  praeoed.  Cap«  .y<erba  Umtua  idedit)  yi" 
Tendi  ex  ano  iagenio,  eo  ipao  auo  jare  oedit,  et  in  euro  tiTMsferti 
cui  talem  poteetatem  dedit.  Si  autem  duobua,  aut  pluriba«  hane 
potestatem  dedit,  ut  «ciiicet  unusqiiiaqae  ex  aoo  inigenio  yiyat,  ao 
ipso  imperium  diyiftit,  ct  ai  denique  unicuique  ciyittm  lianc  eandiem 
poteatatem  dedit,  eo  ipao  sese  dettruxit,  nec  manet  ampliua  Ciyi* 
tas;  ^ed  redeuut  x^mnia  ad  atatum  naturalem,  quae  omnia  ex  pree- 
cedentibus  manifeatissima  fiunt;  atque  adeo  sequiiur,  »ulU  ratione 
posse  concipi ,  quod  «nicuique  civi  ex  Ciyitatit  iaatitiHo  Uceat  ex 
suo  ingenio  yivere»  et  eoaaequenter  hoc  Jua  naturale,  quod  scilicet 
unutquisque  sui  jodex  ost«  in  statu  ciyili  necessario  cessat.  Dico  ex- 
presse  ex  Civilatis  instituio;  nam  Jus.naturae  uniusoujusqae  (si  recte 
rem  perpendamos)  in  statu  civili  non  cessat.  Homo  namque  tam 
in  statu  naturali,  quara  ci?ili,  ex  legibus  suae  naturae  agit,  suaeqM 
utilitati  consulit.  Homo,  inqoam>  in  utroque  statu  spe,  ant  metu  du- 
citur  ad  hoc,  aut  iliud  agendum,  yel  omittendum ;  sed  praecipua 
inter  utrumque  atatum  differentia  es^,  quod  in  statu  ciyili  omnes 
eadem  metuant,  et  omnibus  una,  eademqne  secoritatis  sit  causa,  et 
viyendi  ratio,  quod  sane  judicandi  faGultat«m  uniuscujusqM  non  tol- 
lit.  Qai  enim  omnibus  CiFitatU  mandatis  obtemperare  4M>astitait^ 
siye  ejus  potentiam  metuit,  yel  quia  tranquillitatem  amat,  ie  jprofecto 
suae  securitati,  suaeque  utilitati  cx  suo  ingenio  coasulit* 

$.  IV.  Praeterea  concipere  ettam  non  possamus,  quod  uAicui»' 
qoe  ciyi  iiceat  Civitatis  decreta,  seu  jura  interpretari.  Ham  si  hoc 
unicuique  licerety  eo  ipso  sui  judex  esset;  quandoquidem  unusqois- 
que  facta  sua  specie  juris  nullo  negotio  exousare,  sea  adornare 
ll  posset,  et  consequenter  ex  auo  ingenio  yitam  institucret,  quod  [^2 
(per  Art,  praeced,)  est  absurdum. 

$.  Y.  Yidemus  itaquc,  anomquemque  ciyem  non  nui,  sed  Ci- 
yltatis  juris  esse ,  eujus  omnia  mandata  tenetur  ex^qui ,  nec  ullum 
kabere  jus  decernendi,  quid  aequum,  quid  pium,  quidye  impi^m 
sit;  sed  contra,  quia  imperii  corpus  una  yeluti  Mente  duci  debet,  et 
conscquenter  Civiutis  yoluntas  pro  omniura  yoluntate  hal»enda  est, 
id  quod  Ciyitas  justum  et  bonum  esse  decamit,  tanquam  ab  uno- 
quoque  decretum  esse,  censendum  est;  atque  adeo,  quamyis  subdi*- 
tus  Ciyitatis  decreta  iniqua  esse  censeat,  tenetur  aihilominns  eadem 
exequi. 

$.  YI.  At  objici  potest,  an  non  contra  rationis  dietamen  est, 
se  alterius  judicio  omnino  aubjicere,  et  consequenter^  an  status  ci- 
yilis  rationi  non  repugnat;  ex  quo  sequeretur  statum  ciyilem  irra«- 
tionalem  esse,  nec  posse  creari  nisi  ab  hominibus  ratione  destitutis ; 
at  minime  ab  iis,  qui  ratlone  ducuntur.  Sed  quoniam  ratio  nihil 
contra  naturam  docet,  non  potest  crgo  sana  ratio  dictare,  ut  unus* 
quisque  sui  jaris  raaneat,  quanidiu  homines  affectibus  jsunt  obnoxii, 
(per  ArL  i5.  praeoeiL  Cap.)  hoc  est,  iper  Ari^  5.  Cap.  i.)  ratio  hoe 
p6sse  fieri  negat.  Adde,  quod  ratio  .omniuo  docet  pacem  qaaerere« 
qnae  quidem  ohtineri  nequit,  nisi  commuoia.  Ciyitatis  jura  inyiolata 
seryentur>  atque  adeo  qoo  homo  ratione  magis  ducitur,  hoc  est  {pew 
ArU  \j.  pra^oetL  CapJ)  qao  magis  liber  est,  eo  constantios  Ciritatis 
jora  seryabity  et  summae  potestatis,  cnjus  subditus  est,  mandau  ex- 
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equetan    Ad  qaod  accedit,    qaod  •tatoe  cinlia  naloreliter  inatitui- 
tur  ad   metoin  commonem  adimendom  et  commones  miserias .  pro- 
pellendom,  ac  proinde  id  maxime  intendit^    quod  onuaquiaqne,    qui 
ratione  ducitur,  in  atatn  naturali  conaretor;  aed  fruatra:  (perArL  i5. 
praeced,  Cap,)  quapropter    ai  homini,    qui   ratione   ducitur,   id  ali« 
qoando  ex  ciritatia  mandato  facitndum  eat,    quod  rationi  repognare 
no?it>  id  damnum  longe  compenaatur  bono,    quod  ex  ipso  atatu  ci- 
Tili  haurit:   nam  rationia  etiam  lex  eat»   ut  ex  duobua  malia  minna 
eligatur ,     ac  proinde   concludere    poaaumua  t    neminem    qoicqoam 
contra  aoae   rationia    praeacriptom  agere,   qoatenoa  id  agit,   qood 
[''Q  ju^^  Ciyitatia    ||  faciendum  eat;   qood   nobia   facilios   onusqoia- 
qoe  concedet,  poatquam  explicuerimua,  quo  usque  Ciyitatia  potentia, 
et  conaequener  Jua  ae  extendit. 

$.  yil.  Nam  conaiderandum  primum  yenit,  quod  aicuti  in  stata 
naturali  (per  ArU  ii.  praeced.  Cap.)  ille  homo  maxime  potena,  'ma- 
ximeque  sui  juris  eat,  qui  ratione  ducitur;  sic  etiam  illa  CiTitas 
nwcime  erit  potena,  et  maxime  sui  juria,  quae  ratione  fundatur  et 
dirigitur.  Nam  Ciyitatia  Jua  potentia  multitudinia ,  qnae  una  Teloti 
mente  docitor,  detenninator.  At  haec  animorom  nnio  concipi  nolla 
ratione  posaet,  niai  Civitaa  id  ipaom  maxime  intendat,  qood  aana 
ratip  omnibos  hominiboa  otile  ewt  docet. 

$.  Vin.  Secondo  renit  etiam  conaiderandom, .  qood  aobditi  ea- 
teous  non  sui,  sed  Civitatis  joris  sint,  qoatenoa  ejoa  potentiam,  aeo 
minaa  metoont,  yel  qoatenoa  atatom  cirilem  amant  (per  ArU  lo. 
praeced.  Cap,),  Ex  qoo  aeqoitor,  qood  ea  omnia,  ad  qoae  agenda 
nemo  praemiia,  aot  minis  mdoci  potest,  ad  jora  Civitatis  non  per* 
tineant«  Ex«  gr.  jndicandi  facultate  nemo  cedere  potest :  quibos 
enim  praemiia',  aut  minia  indqci  poteat  homo,  nt  credat,  totum 
non  ease  sua  parte  majua,  ant  qood  Deos  non  existat,  aot  qood  eor- 
pos,  qood  yidet  finitom,  Ens  infinitom  esse  credat,  et  absolote  ut 
aliquid  contra  id,  qood  sentit,  yel  cogitat,  credat?  Sic  etiam  qoibds 
praemiia,  aot  minis  indoci  potest  homo,  ot  amet,  qoem  odit,  yel  ot 
odio  habeat,  qoem  araat?  Atqoe  hoc  etiam  iila  refereoda  aunt,  a 
quiboa  homana  natnra  ita  abhorret,  ut  ipaa  omni  malo  pejora  ha* 
beat,  ut  quod  homo  teatem  contra  ae  agat,  ut  ae  cruciet,  ot  paren- 
tea  interficiat  suos,  ut  mortem  Titare  non  conetur,  et  similia,  ad 
quae  nemo  praemiis,  neo  minis  induci  potest.  Qood  si  tamen  di« 
cereTelimos,  Civitatem  jost  aive  potestaiem  habere,  talia  i^iperandi, 
id  nollo  alio  senso  poterimoa-  concipere,  niai  qno  quis  diceret,  ho- 
minem  jure  posse  inaanire  et  dehrare;  quid  enim  aliud  nisi  de- 
lirium  joa  illod  esaet,  coi  nemo  adstrictua  esae  potest?  Atque  hia 
de  iia  exprease  loqnor,  quae  Juris  Civitatis  esse  nequeunt,  et  a  qui- 
bus  natura  humana  plerumqne  abhorret*  Nam  quod  stultua,  aut  ye- 
aanua  nullis  praemiis,  neque  minia  induci  poaait,  ad  exequcnda 
[■^3  mandata,  et  quod  unus,  aut  alter  ex  eo,  (|  qnod  huic,  aut  illi 
Religioni  addictus  sit,  imperii  jura  omni  malo  pe)ora  judicet;  jura 
tamen  Cintatis  irrita  non  sunt,  quandoqnidem  iisdem  plerique  ciyes 
continentur;  ac  proinde,  qoia  ii,  qoi  nihil  timent,  neqne  sperant^ 
eatenns  aui  joria  aont;  (per  Art,  lo*  praeced.  Cap.)  aunt  ergo  (per 
Art  14«  praeced,  Cap.)  imperii  hoatea,  quoa  jure  cohibere  licet. 
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'  $.  IX.  Terdo  denique  considerftnduni  Tenit,  ad  CiTiti^is  Jus  ea 
minas  pertinere,  quae  pluriini  indignantur.  Nam  certum  est,  homi- 
nes  naturao  ductu  in  unum  conspirare,  vel  proptdr  eommunem  me- 
tura,  Tel  dcsiderio  damnum  aliquod  commune  ulciscendi^  et,  quia 
Jus   Civitatis    communi   mQltitudinis  potentia  definitur ,    certum'  est, 

Eotentiam  Civitatis  et  Jus  eatenus  mmui»  quatcnus  ipsa  causas  prae* 
et,  ut  plures  in  unum  conspircnt.  Habet  certe  Civitas  qnaedam 
sibi  metuenda,  et  sicut  anusquisquc  civis,  sive  homo  in  statu  natu- 
rali)  sic  Civitas  eo  minus  sui  juris  est,  qno  majorem  timendi  cau- 
sam  habct.  Atque  haec  de  Jure  summarum  potestatum  in  tubditos ; 
jaro,  antequam  de  earundcm  in  alios  jure  agam,  solvenda  videtur 
quaestio,  quae  de  Religione  moveri  solet. 

$.  X.  Nam  objici  nobis  potest,  an  Status  civilis  et  subditorum 
obedientia,  qualem  in  statu  civili  requiri  ostendimus,  non  tollat  Re« 
ligionem,  qna  Deum  colere  tenemur.  Sed  si  rera  ipsam  perpenda- 
mus,  nihil  reperiemns,  quod  possit  scrupulum  injicere.  Mens  enim, 
quatenus  ratione  utitur,  non  summarum  potestatum,  sed  sui  juris  est 
(per  Art^  ii.  Cap.  praeced,),  Atque  adeo  vera  Dei  cognitio  et  amor 
nullius  imperio  subjici  potest,  ut  nec  erga  proximum  charitas;  (per 
ArU  8.  hujus  Ccp,)  et  si  praeterea  consideremus  summum  charitatis 
exercitium  esse  illud,  quod  ad  pacem  tuendam  et  concordiam  conci« 
liandam  fit,  non  dubitaoimus,  illum  revera  suo  officio  functum  esse, 
qui  unicuique  tantum  auxilii  fert^  quantum  jura  Civitatis,  hoc  est, 
concordia  et  tranquillitas  concedunt.  Ad  externos  culrus  quod  atti- 
net,  certum  est,  iilos  ad  veram  Dei  cognitionem  et  amorem,  qui  ex  ea 
necessario,  sequitur,  nihil  prorsus  juvare,  nec  nocere  posse ;  atque 
adeo  non  tanti  faciendi  sunt,  ut  propter  ipsos  pax  et  tranqnillitas 
publica  perturbari  ||  mereatur.  Caetenim  certum  est,  me  Jure  [f^ 
naturae,  hoc  est,  (per  Ari.  3*  praec.  Cap,)  ex  divino  decreto,  non 
esse  rcligionis  vindicom;  nam  nulla  mihi  est,  ut  olim  Christi  Disci- 
pulis  potcstas  fuit,  ejiciendi  spiritus  immundos  et  faciendi  miracula^ 
qnae  sane  potcstas  adeo  necessaria  est  ad  propagandam  Religionem 
in  locis,  ubi  interdicta  est,  ut  sine  ipsa  non  tantum  oleum  et  opera, 
ut  ajunt,  perdatur,  sed  plurimae  insuper  creentnr  molestiae;  cujua 
rei  funestissima  exempla  omnia  viderunt  saecula.  Unusquisque  igi- 
tur»  ubicunque  sit,  Deum  potest  vera  Religione  colere,  sibique  pro- 
spicerc ,  quod  yiri  privati  officium  est.  Caeterum  cura  Religionis 
propagandae  Deo,  vel  snmmis  potestatibus ,  quibus  solis  incumbit 
ReipaoHcae  habere  curam,  committenda.  Scd  ad  propositum  revertor. 
$.  XI.  Jure  summarum  potestatum  in  Cives,  et  subditorum  offi- 
cio  explicato,  superest,  ut  earum  Jus  in  reliqua  consideremus^  quod 
jam  ex  dictis  facile  cognoscitnr.  Nam,  quandoquidem  (per  ArU  2. 
hujus  Cap,)  Jus  summae  potestatis  nihil  est  praeter  ipsum  naturae 
Jus,  sequitur  duo  imperia  ad  invicem  aese  habere,  ut  duo  homines 
in  statu  naturali,  excepto  hoc,  quod  Civitas  sibi  cavere  potest,  ne 
ab  alia  opprimatur,  quod  homo  in  statu  natnrali  non  potest,  nimi- 
ram  qui  quotidie  somno»  saepe  morbo,  aut  animi  aegritudine,  et 
tandem  aenectute  gravatur,  et  praeter  haec^aliis  incommodis  est  ob- 
noxius,  a  quibus  Civitas  securam  se  reddere  potest. 

$.  XIL    Civitas  igitur  eatenus  sui  juris  est,    quatenus  sibi  con- 
salere   et  cavero  potest,   ne  ab  alia  opprimatur,    (per  ArU  Q  et  i5. 
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pnuc.  Cap,)  et  (per  Art.  lo.eti^,  praeced,  Cap.)  eatenus  alterius  ju- 
ris,  qoatenua  alterius  Civitatis  potentiam  tiraet,  rel  quatenus  ab  ea 
impeditur,  quo  minus  id,  quod  yult,  exequatnr,  yel  denique  quate- 
nu8  ipsius  auxilio  ad  sui  conserTationem,  tel  incrementum  indiget; 
nam  dubitare  nequaquam  possumus,  quin,  si  duae  Civitates  inyicem 
mutuum  auxilium  praestare  yolunt,  ambae  simui  plns  possint^  et  con- 
sequenter  plns  juris  siraul  habeant,  quam  altenitra  sola.  Yide  Art. 
i3.  Cap.  praec. 

$.  XIIL     Haec  autem  clarins  intelligi  possunt,  si  considoremus, 

?uod  duae  Ciyitates  natura  hostes  sunt.  Homines  enim  {pcr  Art,iJ^^ 
**<]  II  praeced.  Cap.)  in  statu  naturali  kostes  sunt.  Qui  igitur  Jus 
naturae  extra  Ciyitatem  retinent,  hostes  manent.  Si  itaque  altera 
Ciyitas  alteri  b^Hum  inferre  et  extrema  adhibere  media  yeKt ,  quo 
eam  sui  juris  faciat,  id  ei  jure  tentare  licet,  quandoquidem,  ut  bel- 
lum  geratur,  ei  sufficit  ejns  rei  habere  yoluntatem.  At  de  pace  ni- 
hil  statnere  potest,  nisi  conniyente  alterius  Civitatis  yolunti^te.  £x 
quo  sequitur  Jura  belli  uniuscujusque  Ciyitatis  esse;  pacis  autem 
non  unius,  sed  duarum  ad  minimum  Ciyitatnm  esse  Jura,  quae  pro- 
pterea  confoederatae  dicuntur. 

§.  Xiy.  Hoc  foedus  tamdiu  fixum  manet,  quamdiu  causa  foe- 
deris  pangendi,  nempe  metus  damni  seu  lucri  spes  in  medio  est; 
hac  aatem,  aut  illo  Ciyitatum  alterutri  adempto,  manet  ipsa  sni  ju- 
ris,  iper  Art  lo.  praec,  Cap,)  et  yinculum,  quo  Ciyitates  inyicem 
adstrictae  erant,  9ponte  solyitur,  ac  proinde  unicuique  Ciyitati  jus 
integrnm  est  solyendi  foedus,  quandocunque  yult,  nec  dici  potest, 
quod  dolo,  yel  perfidia  agat,  propterea  quod  fidem  solyit,  simulat- 
que  metus  yel  spei  causa  sublata  est,  quia  haec  conditio  unicuique 
oontrahentium  aequalis  fuit,  ut  scilicet,  quae  prima  extra  metum  esse 
posset,  sui  juris  esset,  eoque  ex  sui  animi  sententia  uteretur,  et 
praeterea  quia  nemo  in  futurum  contrahit,  nisi  positis  praecedenti- 
bas  circnmstantiis :  his  autem  mutatis  totius  status  etiam  mutatur 
ratio,  et  hac  de  causa  nnaquaeque  confoederatamm  Ciyitatum  }us  re- 
tinet  sibi  consulendi,  et  unaquaeque  propterea,  quantum  potest,  co- 
natnr  extra  metum  et  consequenter  sui  juris  esse  et  impedire,  quo 
minus  altera  potentior  eyadat.  Si  qnae  ergo  Civitas,  se  deceptam 
esse,  queritur,  ea  sane  non  confoederatae  Ciyitatis  fidem,  sed  suam 
tantummodo  stultitiam  damnare  potest,  quod  scilicet  salutem  suam 
alteri,  qui  sui  juris,  et  cui  sui  imperii  salus  summa  lex  esr,  crediderit. 

$.  Xy.  Civitatibus,  quae  una  pacem  contraxerunt,  ]us  compefit 
dirimendi  quaestiones,  quae  moyeri  possunt  de  pacis  conditionibus 
seu  legibns,  quibus  sibi  myicem  fidem  adstrinxerunt,  quandoquidem 
pacis  jura  non  unius  Ciyitatis,  sed  contrahentium  simul  sunt;  (per 
Art,  i3.  hujus  Cap,)  quod  si  de  iis  conyenire  inter  ipsas  non  potest, 
eo  ipso  ad  belli  statum  redeunt. 

L*]  $.  XVI.  Quo  plures  Ciyitates  simul  pacem  contrahunt ,  eo 
unaquaeque  reliquis  minus  timenda,  siye  unicuique  minor  est  pote- 
ttas  bellum  inferendi;  sed  eo  magis  pacis  tenetur  conditiones  ser- 
yare,  hoc  est,  (per  Art,  i3.  hujus  Cap^  eo  minns  sui  juris  est;  sed 
eo  magis  communi  foederatornm  yoluntati  sese  aecommodare 
tefietnr. 
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$.  XVII.  Caeteram  fidcs^  quam  aana  ratio  et  Religio  aeryanclam 
docet,  hic  minime  tollitur:  nam  nec  ratio,  nec  Scriptcnra  omnem 
datam  fidem  aervare  doeet.  Cui  enim  pollicitus  aum,  argentum  ex. 
gr.  quod  raihi  secreto  aerrandum  dedit,  cuatodire,  fidem  praestare 
non  teneor,  simulac  noyerim,  aut  scire  crediderim ,  furtum  esse, 
qnod  mihi  seryandum  dedit ;  sed  rectius  agam,  si  dem  operam ,  nt 
Buis  restituatur.  Sic  etiam  si  summa  polestas  aliquid  alten  se  factu- 
ram  promisit,  quod  postea  tempus  seu  ratio  docuit,  aut  docere  yi- 
debitur,  communi  subditorum  saluti  obesse,  fidem  sane  solvere  te- 
netnr.  Cum  itaque  Scriptura  non  nisi  in  genere  doceat  fidem  ser- 
rare,  et  casus  singulares,  qui  excipiendi  sunt,  uniuscujusque  judicio 
l*elinquat,  nihil  ergo  docet,  quod  iis>  quae  modo  ostendimus,  re- 
pugnat. 

$•  Xyill.  Sed  ne  toties  opus  sit  scrraonis  filnm  interrumperey 
et  similcs  posthac  objectiones  solvere,  monere  toIo,  me  haec  omnia 
ex  naturae  humanae  quomodocunque  considcratae  necessitate  de- 
roonstrasse,  nempe  ex  aniversali  omnium  hominum  conatu  sese  con- 
seryandi,  qui  conatus  omnibus  hominibus  inest,  sire  ignari,  sire  sa- 
pientes  sint,  ac  proinde  quomodocunqne  nomines,  sive  afFectu,  sive 
ratione  duci  considerentnr,  res  eadem  erit,  qnia  demonstratio ,  ut 
diximus^  universalis  est. 

C   A   P   U   T      IV. 

$.  I.  Jus  summarum  potestatum,  quod  earum  potentia  determi- 
nator,  in  praec*  Cap.  ostcndimus ,  idque  in  hoc  potissimum  consi- 
stcre  vidimus,  nempe  quod  imperii  yeluti  mens  sit,  qua  omnes  duci 
dcbent ;  adeoque  solas  jus  habere  decernendi ,  quia  bonuro ,  quid 
malum,  quidaequum,  quid  iniquum,  hoc  est,  quid  singulis,  ||vel  [f^ 
omnibus  simul  agendum,  vel  omittendum  sit,  ac^roinde  Tidimus  iis 
solis  jus  competere  leges  condendi,  easque,  quando  de  iis  quaestio 
est,  in  quocunque  singulari  casu  interpretandi  et  decemendi,  an  da- 
tus  casus  contra,  rel  secundum  jus  factus  sit;  (^/ff^  ^r/.  5, 4>  5.  praec. 
Cap,)  deinde  bellum  inferendi,  yel  pacis  conditiones  statuendi  et 
ofTercndi,  vel  oblatas  acceptandi.     Vide  ArU  12.  et  i5.  praec,  Cap, 

$.  II.  Cum  haec  omnia,  ac  etiam  media,  quae  ad  eadem  exe- 
qnenda  requiruntur,  omnia  ncgotia  sint,  quae  ad  integrum  imperii 
^orpus,  hoc  est,  quae  ad  Rempublicnm  spectant,  hinc  sequitur,  Rem- 
pubiicam  ab  ejus  solummodo  directione  pendere,  qui  summumhabet 
imperium;  ac  proinde  sequitur  solius  summae  potestatis  Jus  esse 
de  factis  uniuscujusque  judicandi,  de  factis  cujuscunque  rationem  exi- 
gendi,  delinquentes  poena  mulctandi,  et  quaestiones  inter  cives  de 
)ure  dirimendi,  vel  legum  latarum  peritos  statnendi,  qui  haec  ejnt 
Hoco  administrent ;  deinde  omnia  ad  bellum  et  paeem  media  adhi- 
bendi  et  ordinandi,  nempe  urbes  condendi  et  muniendi,  milites  con- 
ducendi,  officia  militaria  distribuendi,  et  quid  factum  velit  imperandi, 
et  pacis  causa  legatos  mittendi  et  audiendi|  et  denique  sumptus  ad 
haec  omnia  eitigendi. 

$.  lif.'  Quoniara '  itaque  solius  summae  potestatis  Jus  sit  nego- 
tia  public^  tractandi,  vel  ministros  ad  eadem  eligendi,  seqnitur,  sub- 
ditum  imperium  affectare^    qui  ^uo  solo  arbitrio,    supremo  Concilio 
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inscio»   negoticnn  aUqood  pablicam  aggressus  est,    tametsi  id,    quod 
intenderat  agere,  Civitati  optimum  fore  crediderit. 

$.  ly.     Sed    quaeri   solet,    an    summa  potestas  legibus  adstricta 
sit,    et  consequenter  an  peccare  possit?     Yerum  quoniam  legis   et 
peccati  npmina  non  tantum  CiTitatis  Jura,  sed  etiam  omnium  rerum 
naturaliam   et   apprime  rationis  communcs  regulas  respicere  solent» 
non  possumus  absolute  dicere^  Ciritatem  nuUis  adstrictam  es%e  legi- 
bns,  seu  peccare  non  posse.     Nam  si  Civitas  nuUis  legibus,  sea  re« 
guUs,  sine  quibus  Ciritas  non  esset  Ciyitas,  adstricta  esset,  tum  Ci- 
Titas  non  ut  res  naturaUs,  sed  ut  chimaera  esset  contemplanda.  Pec- 
cat  erga  Civitas,    quando  ea  agit,  yel  fieri  patitur,   q^ae  caosa  es^e 
f'^]  posssunt  ipsius   ruinae,    atque  tum    |J  eandem  eo  sensu  peCGar« 
dicimus»  quo  Philosopbi,   rel  Medici  naturam  peccare  dicunt,  et  hoc 
senstt  cUcere  possumus ,    Ciyitatem  peccare ,   quando   contra  rationis 
dictamen  aUquid  agit*  Est  enim  Ciyitas  tum  maxime  sui  juris,  quando 
ex  dictamine  rationis  agit ;    {per  ArU  7.  praeced.  Cap.)   quatenus  igi- 
tor  contra  rationem   agit,   eatenus  sibi  deficit,    seu  peccat.     Atqoe 
haec  clarius  inteUigi  poterunt,  si  consideremus,    qaod,  cum  dicimus 
unumquemque  posse  de  re,    quae  sui  juris  est,    statuere,    quicquid 
yeUt,  haec  potestas  non  sola  agentis  potentia,    sed   etiam  ipsius  pa- 
tientis  aptitudine   definiri    debet.     Si  enim  ex,  gr.    dico,    me    jure 
posse  de  hac  mensa,    quicquid  yeUm,   facere,    non  hercle  inteUigo, 
quod  jus   habeam   efficiendi,    ut  haec  mensa   herbam  comedat;  sic 
etiam,    tametsi   dicimus   homines  non    sui,    sed  Ciyitatis  juris  esse, 
non  inteUigimus,  quod  homines  naturam  humanam  amittant,  et  aUam 
induant;   atque  adeo  quod  Ciyitas  jus  habeat  efficiendi)    ut  homines 
yolenty  yel  quod  ae(|ue  impossibiie  est,  ut  homines  cum  honore  ad- 
spiciant  ea ,    quae  nsum  moyent ,    yel  nauseam ; '  sed  quod  quaedam 
circumstantiae  occurrant,  quibus  positis  ponitur  subditorum  erga  Ci- 
yitatem  reyerentia  et  metus,   et  quibus  sublatis  metus  et  reyerentia 
et  cum  his  Ciyitas  una  toUitur.     Ciyitas  itaque,  ut  sui  juris  sit,  me- 
tas  et  reyerentiae  causas  seryare  tenetur;  alias  Ciyitas  esse  desinit* 
Nam  iis,  yel  ei,  qui  imperium  tenet,  aeque  impossibile  est,  ebrium, 
aut  nudum  cum  scortis  per  plaleas  currerc,  histrionem  agere,   leges 
ab  ipso  latas  aperte  yioiare,  seu  contemnere,  et  cum  his  majestatem 
servare,  ac  impossibile  est,  simul  esse  et  non  esse;  subditos  deinde 
trucidare ,  spoUare,  yirgines  rapere,  et  similia,  metum  in  indignatio- 
nem  et  consequenter  statum  ciyifem  in  statum  hostiUtatis  yertunt 

§,  y.  yidemns  itaque,  quo  sensu  dicere  possumus,  Ciyitatem 
legibus  teneri  et  peccare  posse.  yerum  si  per  legem  intelligamut 
Jas  ciyile,  cjuod  ipso  Jure  ciyili  yindicari  potest,  et  peccatum  id, 
quod  Jure  ciyili  fieri  prohibetur,  hoc  est,  $1  haec  nomina  ffenuino 
sensu  sumantar,  nuUa  ratione  dicere  possumuS)  Ciyitatem  legibus 
adstrictam  esse,  aut  posse  peccare.  Nam  regolae  et  causae  metos 
et  reyerentiae,  quas  Ciyitas  soi  causa  seryare  tenetur;  non  ad  Jora 
[^  II  ciyilia  sed  ad  Jos  naturale  spectant ;  quandoqoidem  (perArUpraec,) 
non  Jure  ciyili,  sed  Jure  belli  yindicari  possunt,  et  Ciyitas  nolla  alia 
ratione  iisdem  tenetur ,  ^  quam  homo  in  stato  natorali ,  ut  sni  joris 
esse  possity  siye  ne  sibi  hostis  sit)  cayere  tenetor,  ne  se  ipsom  in- 
terficiat,  quae  sane  cautio  non  obsequium,  sed  homanae  natorae  li- 
bertas  est :   at  Jora   ciyilia  pendent  a  solo  Ciyitatis  decreto  1  atqoe 
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haec  nemini,  nisi  sihi^  ut  scilicet  libera  maneat)  morem  gerere  te- 
nctar,  ncc  aliud  bonum,  aut  malum  habere,  nisi  quod  ipaa  sibi  bo- 
num,  aut  malum  ease  decemit,  ac  proinde  non  tantam  jus  habet 
•eae  Tindicandi,  legea  condendi  et  interpretandi ;  aed  etiam  eaadem 
abroeandi  et  reo  cuicnnque  ex  plenitndine  potentiae  condonandi. 

^.  yi.  Contractus,  aeu  legea,  quibus  multitudo  jus  suum  in  unum 
Conciliam^  yel  hominem  transfernnt,  non  dubinm  est,  quin  yiolari 
debeant,  ouando  communia  salntis  interest  easdem  violare.  At  ju- 
dicium  de  hac  re,  an  scilicet  commnnis  salutis  intersit,  easdem  Tio- 
lare,  an  secua,  nemo  priTatus,  scd  is  tantnm,  cmi  imperium  tenet, 
jure  ferre  potest ;    (per  ArU  5.  hujus  Cap,)  ergo  Jure  ciTili  is  solns, 

3ni  imperium  tenct,  earum  legum  interpres  manet.  Ad  quod  acce- 
it,  quod  nullus  priTatus  easdem  jure  Tindicare  possit,  atque  adeo 
eum,  qui  imperium  tenet,  reTek*a  non  obligant.  Quod  si  tamen  ejus 
naturae  sint,  ut  ?iolari  nequeant,  nisi  simul  CiTitatis  robur  debilite- 
tnr,  hoc  est,  nisi  simul  plerorumque  ciTium  communis  metas  in  indi- 
gnationem  Tertatnr  ^  eo  ipso  CiTitas  dissolTitur,  et  contractus  cessafi 
qui  propterea  non  Jure  ciTili,  sed  Jure  belli  Tindicatur.  Atque  adeo 
is,  qui  imperium  tenet,  nulla  etiam  alia  de  causa  hujus  contractus 
conditiones  serrare  tenetur,  quam  homo  in  statu  naturali,  ne  sibi 
hostis  ait,  tenetur  caTere,  ne  ae  ipsnm  interficiat,  ut  in  praeced* 
Art.  diximus. 

C  A  p  u  T    V. 

$.1.  In  Art.  II.  Cap.  2.  ostendimnt  hominem  tum  maxime  sui 
juris  esse,  quando  maxime  ratione  ducitnr»  et  consequenter  ||  {(fid.  ['"']  ^ 
Art  7.  Cap.\)  CiTitatem  illam^  maxime  potentem,  maximeque  sui  juris 
essCy  qnae  ratione  fundatnr  et  dirigitur.  Cum  autem  optima  TiTcndi 
ratio  ad  sese,  quantum  fieri  potcst,  conserTandum  ea  sit,^  quae  ex 
praescripto  rationis  instituitur;  sequitur  ergo  id  omne  optimum  esse, 
quod  homo  Tel  CiTitas  agit,  quatenus  maxime  sui  juris  est.  Nam 
non  id  omne,  quod  jure  fieri  dicimus,  optime  fieri  affirmamus : 
aliud  namque  est  agrum  jure  colere,  aliud  agrum  optime  colere; 
aliud,  inquam,  est  sese  jure  defendere,  conserTare,  judicium  ferre 
etc«  aliud  sese  optime  defendere,  conserTare^  atque  op^imum  judi- 
cium  ferre;  et  consequenter  aliud  est  jure  imperare,  et  Rei^ublicae 
curam  habere,  aliud  optime  imperare,  et  Rempublicam  optime  gu- 
hernare.  Postquam  itaque  de  jnre  cujuscunqne  CiTitatis  in  genere 
egimuSy  tempus  est,  ut  de  opfimo  cnjuscanque  imperii  stata  agamus. 

$.  II.  Qualis  autem  cu)ttscnnque  imperii  sit  statuS)  facile  ex 
fino  status  ciTilis  cognoscitur;  qui  scilicet  nullus  alius  est,  quam 
pax,  Titaeque  secnritas.  Ac  promde  illud  imperium  optimum  est, 
nbi  homines  concorditer  Titam  transigunt,  et  cujus  jpra  iuTiolata  ser- 
Tantur.  Nam  certnm  est,  quod  seditiones,  belia^  legumque  contemptio 
siTe  Tiolatio  non  tam  sabditorum  malitiae^  quam  praTO  imperii  statui 
imputanda  sunt.  *Homines  enim  ciTiies  non  nascuntur,  sed  fiunt. 
Hominnm  praeterca  natnrales  affcctus  ubique  iidem  sunt;  si  itaque 
in  nna  CiTitate  malitia  magis  regnat,  pluraque  peccata  committunlur, 
qnam  in  alia,  certum  est,  id  ex  eo  oriri,  quod  talis  CiTitas  non  sa- 
tis  Goncordiae  proTiderit,  nec  jura  satis  p  rudenter  instituerit,  et  con- 
•eqaenter  neque  Jas  CiTitatis  absolatnm  obtinaerit»   Statua  enim  ci- 
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Tilis,  qai  •editioaam  caasai  non  abstulit,  et  ubi  beUam  continao  ti- 
menduniy  et  ubi  deniqae  leges  frequenter  Tiolantur,  non  multom  ab 
i^8o  naturali  atatu  differt,  ubi  unusquisque  ex  auo  ingenio  magno 
Titae  periculo  TiTit. 

$.  III.     At  .sicut  subditorum  Titia,  nimiaque  licchtia  et  contuxna- 
cia  CiTitati  imputanda  aunt,  ita  contra  eornm  Tivtus  et  constans   le- 

fum  observaniia  maxime  Civitatis  Tirtuti  et  juri  absoluto  tribuenda 
•sj^]  est,  ut^  patct  ex  jLrt.  i5.  Cap.  2.  Unde  Hannibali  merito  ||  exi- 
miae  Tirtdti  ducitur,  quod  in  ix^aius  exercitu  nuUa  tmquam  seditio 
orta  fuerit. 

$•  ly*  Civitas,  cujus  subditi  metu  terriii,  arma  non  capiont, 
potius  dicenda  est,  quod  sine  bello  sit,  quam  quod  pacem  habeat. 
Pax  enim  non  belli  priTatio,  sed  Tirtus  est,  quae  ex  animi  fortitu* 
dine  oritur :  est  namque  obsequium  {j>er  Art,  19.  Cap,  2.)  constans 
Toluntas  id  exequendi,  quod  ex  communi  CiTitatis  decreto  fieri  de- 
bet.  Illa  praete*i*ea  CiTitas»  cujus  pax  a  subditorum  inertia  pendet, 
qui  scilicej^Teluti  pecora  ducuntur,  ut  tantum  serTire  discant,  rec- 
tius  SolitudO)  quam  Ci^ita^  utci  potest. 

§•  V.  Cum  ergo  di<5iinus,  illnd  imperium  optimum  esse,  ubi 
homines  concorditer  Titam  transigunt,  Titam  humanam  intelligo, 
quae  nor.  sola  sanguinis  circulatione ,  et  aliis,  quae  omnibus  anima- 
libus  sunt  commiinia,  scd  quae  maximc  ratione,  Tera  Mientia  yirtute 
et  Tita  definitur. 

$•  YL  Sed  notandum,  imperium,  quod  in  hunc  finem  institai 
dixi,  a  me  intelligi  id,  quoc).  multitudo  libera  instituit,  non  autem 
id,  quod  in  multitudinem  jure  bclli  acquiritur.  Libcra  enim  mnlti- 
tudo  majori  spe,  quam  metu,  subacta  autem  majori  metu,  quam  spe 
ducitur:  quippe  illa  Titam  colerc;  haec  autcm  mortem  tantummoao 
Titare  studet;  illa,  inquam,  sibi  TiTcre  studet,  hacc  victoris  esse  co- 
gitur,  unde  hanc  serTire,  illam  liberam  esse  dicimus.  Finis  itaque 
imperii,  quod  aliquis  Jure  belli  adipiscitur,  est  dominari,  et  servos 
potiut,  quam  subditos  habere.  £t  quamvis  inter  imperium,  quod 
a  libera  multitudine  creatur,  ct  illud,  quod  jure  belli  acquiritur,  si 
ad  utriusque  jus  in  genere  attendamus,  nuUa  essentialis  detur  dif- 
ferentia,  finem  tamen,  ut  jam  ostendimns,  et  praeterea  media,  qui- 
bus  unumquodque  conserTari  debeat,  admodum  -diTcrsa  habent. 

§•  VIL  Quibus  autem  mediis  Princeps ,  qui  sola  dominandi  IJ- 
bidine  fertur,  uti  debet,  ut  imperium  stabilire  et  conserTare  possit, 
acutissimus  MachiaTellus  prolixe  ostendit;  quem  autem  in  finem, 
non  satis  constare  Tidetur.  Si  quem'  tamen  bonum  habuit»  ut  de 
Tiro  sapiente  credcndum  est,  fuisse  Tidetur,  ut  ostenderet,  quam 
["9']  imprudentcr  multi  Tyraunum  e  medio  tollere  conantur^  cum  |i  ta- 
men  causae,  cur  princeps  sit  Tyranni^s,  toUi  nequcant,  sed  contra 
eo    magis   ponantur ,    quo    pi  incipi  major  timendi  causa  praebetur : 

Jnod  fit,  quando  multitudo  exempla  in  principem  edidit,  et  parnci- 
io,  quasi  re  bene  gesta,  g;loriatur.  Praetcrea  os^ndere  forsan  to- 
luit,  qaantum  libera  multrtudo  caTCre  debet,  ne  salutem  auam  oni 
absolute  credat,  qui  nisi  Tanus  sit,  et  omnibus  se  posse  placere  esi- 
stimet.  quotidie  msidias  timere  debet,  atque  adeo  sibi  potius  caTerei, 
et  multitudini  contra  insidia.ri  magis,  quam  consulere  cogilur;  et  ad 
hoc  de  prndentissimo  isto  ^i^iro  crcdendam  magis  adducory  quia  pro 
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libertate  fuiase  conitat,   ad  qaam  etiam  tuendam  aalaberrima  consi- 
lia  dedit. 

C  A  p  u  T    VI. 

$.  1«  Qaia  hominea»  uti  diximua,  magis  affectu,  quam  ratione 
dacuntur,  aequitor  multitudinem  non  ex  rationis  ductui  aed  ex  cora- 
muni  aliqao  affectu  naturaliter  convenii^e,  et  una  reluti  mente  duci 
Tcllev  nempe  {ut  ArU  g.  Cap*  3.  diximus)  yel  ex  communi  ape,  yel 
inetu,  Tel  deaiderio  commune  aliquod  damnum  ulciacendi.  Cum  au- 
tem  aolitudinia  metua  omnibua  hominibua  insit,  qaia  nemo  in  soli- 
tudine  yirea  habet,  ut  aeae  defendere,  et  qaae  ad  Titam  necesaaria 
aunt,  comparare  poaait,  aequitur  atatum  ciyilem  homines  natura  ap- 
petere,-  nec  fieri  poase,  ut  hominea  enndem  unquara  penitus  dis- 
aolrant. 

§.  II.  Ex  discordiis  igitur  et  aeditionibua,  quae  in  Ciyitate  aaepe 
Goncitantur,  nunquam  fit,  ut  ciyea  Ciyitatem  diaaolvant,  (ut  in  reli- 
quia  aocietatibua  aaepe  evenit)  aed  ut  ejusdem  formam  in  aliam  mu- 
tent;  si  nimirum  contentionea  sedari  nequennt;  aervata  Civitatis  fa- 
cie.  Quare  media,  qnae  ad  iraperium  conservandum  requiri  dixi,  ea 
intelligo,  quae  ad  imperii  formam  absque  ulia  ejua  notabili  muta- 
tione  conservandam  necessaria  sunt. 

§,  III.  Quod  si  cum  humana  natura  ita  comparatnm  easet,  ut 
hominea  id,  quod  maxime  utile  est,  maxime  cuperent,  nulia  esset 
opua  arte  ad  concordiam  et  fidem ;  sed  quia  longe  aliter  cum  nat^ra 
humana  constitutnm  esse  constat,  imperium  necessario  ita  instituen* 
dum  II  est,  ut  omnes,  tam  qui  regunt,  quam  qui  reguntur,  ve-  [^^3 
lint  nolint,  id  tamen  agant,  quod  communis  salutis  interest,  hoc  est, 
ut  omnes  spohte,  Yel  vi<  vel  nccesaitate  coacti  aint  ex  ratienis  prae- 
scripto  vivere ;  quod  fit^  si  imperii,  res  ita  ordinentur ,  ut  nihii, 
quod  ad  coraraunem  salutem  spectat,  4i]lius  fidei  absolute  committa* 
tur.  Nerao  enim  tam  vigilans  est,  qui  aliqoando  non  dormitet,  et 
nemo  tam  potenti  tamque  integro  animo  fuit,  qui  aliquando,  et  prae- 
aortim  quando  raaxime  animi  fortitudine  opua  est,  non  frangeretur, 
ac  pateretur  vinci.  Et  sanc  stultitia  est  ab  alio  id  cxigere»  quod 
nemo  a  se  ipso  impetrare  potest,  nempe,  ut  alteri  potios,  quam  aibi 
vigilet,  ut  avarus  non  sit,  neqne  invidus,  neque  ambitiosus  etc  prae- 
sertim  is ,  qut  omnium  affectuum  incitamenta  maxima  quotidie  habet. 
$.  IV.  At  experientia  contra  docere  videtur,  pacis  et  concor» 
dtae  interesse,  ut  omnia  poteatas  ad  unum  conferatur.  Nam  nuUum 
imperium  tamdiu  absqne  uila  notabili  mutatione  atetit,  quam  Turca- 
rum,  et  contra  nulla  minns  diuturna,  quam  popularia^  seu  Deraocra- 
tica  faerunt,  nec  ulla,  ubi  tpt  seditiones  moverentur.  Sed  si  ser- 
vitiam,  barbaries  et  aolitudo  pax  appelianda  sit,  nihil  hominibua 
pace  miserius.  Plures  aanc  et  acerbiores  contentiones  inter  paren- 
tes  et  liberos,  iquam  inter  dominos  et  serros  moveri  aolent^  nec  ta- 
men  Oeconomiae  .interest,  Jus  patemum  in  dominium  mutare,  et  li- 
beroa  perinde,  ac  aervos  habere.  Servitutia  igitnr,  non  pacis,  in- 
terest,  omnem  potestatem  ad  unum  tranaferre:  nara  pax,  ut  jam  di« 
xiious  ,  non  in  beili  privatione,  aed  in  animorura  unione  sive  con« 
cordia  consistit. 
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$.  y.  £t  sane,  qui  oreclunt  posse  fieri,  ut  unna  solos  snnQiiniui 
CiTitaiis  Jus  obtineat,  longc  errant.  Jus  enim  sola  potentia  deter* 
rainatur,  ut  Capite  3.  ostendimus:  at  unius  liominis  potentia  longc 
impar  est  tantae  moli  sustincndae.  Unde  fit^  ut,  quem  nialtitndo 
Regem  eleffit^  is  sibi  Imperatores  quaerat,  aeu  Conailiarios,  sev 
amicoa,  quibns  auam  et  .omnium  aalutem  committir,  ita  ut  imperiiun, 
quod  absolnte  Monarchicnm  esae  creditur,  sit  rcyera  in  praxi  Ari- 
stocraticum;  non  quidem  manifestum,  aed  latens,  et  propterea  pes- 
""aimiun,  Ad  quod  accedit,  qnod  Reic  ^  pner,  aeger,  aut  senectnte 
Sj^  II  grayatua,  precario  rcx  ait;  aed  ii  reyera  summam  poteatatem 
habeant,  qui  aurnma  imperii  negotia  administrant,  yel  'qni  Bcgi  «ant 
proximi;  ut  isim  taGeam^  quod  fiex^  Ubidini  obrioxius;  otnma  taepe 
moderetnr  «x  Hbidine  unins  ant  alterias  pellicis,  aut  cinncdi;  Au- 
dieram,  inquit  Orsinea,  in  Asia  oiim  regnasse  faeminas:  lioc  Tera 
Boyum  efjt,  regnare  caatratum.     Curtiua  )ib.  X.  Cap.  i. 

$•  Vl.  Eat  praeterea  hoc  certam ,  c^uod  Ciyitas  semper  magis 
pvopter  ciyea,  quam  propter  hostes  periclitetur:  rnri  qnippe  boni. 
Ex  q*ao  sequitur,  qnod  is,  in  quem  totum  imperii  Jua  delalnm  est, 
magia  ciyes,  qnam  hostes  semper  timebit,  et  consequenter  aibi  ca- 
yere,  et  subditis  non  consulere,  sed  insidiari  conabitur,  iis  praeci- 
pue,  qui  sapientia  clari,  yel  diyitiis  potenliores  snnt. 

$.  YII.  Accedit  praeterea,  quod  Reges  filios  etiam  plus  timent, 
qnam  amant,  et  eo  magis,  quo  pacis  bellique  artes  magis  eallent,  et 
sttbditis  ob  yirtutes  dilectiores  sunt.  Unde  fit,  nt  eos  ita  edacare 
atudeant,  ut  causa  timendi  absit.  Qua  in  re  officiarii  promptiaaime 
Begi  obsequuntnr,  et  studiam  adhibebunt  snmmum^  ut  Regem  suc- 
cessorem  rudem  habeant,  quem  arte  tractare  possint. 

$•  yin.  £x  quibus  omnibus  sequitnr,  Regem  eo  minns  sut 
Jnria ,  et  snbditorum  conditii>nem  eo  miseriorem  esse ,  qno  magis 
absolnte  Ciyitatis  Jus  in  eundem  transfertur:  atque  adeo  necesse 
est,  ad  imperinm  Monarchicum  rite  stabiliendura,  fundamenta  jacere 
firma,  quibns  superstmatnr :  ex  quibus  Monarchae  securitas  et  ronl- 
titudini  pax  sequatur,  ac  proindc)  ut  Monarcha  tum  maxiroe  sni  ju- 
ris  sit,  cum  maxime  mnltitudinis  saluti  consulit.  Quaenam  autem 
haec  Imperii  Monarchici  fundamenta  sint,  primum  breyiter  propo- 
nam,  et  deinde  ordine  ea  ostendam. 

$.  IX.  Urbs^  nna,  ant  plures  condcndae  et  muniendae  sant, 
qoarum  omnes  ciyes,  siye  ii  intra  moenia ,  siye  extra  propter  agri- 
cultnram  habitent,  eodem  Ciyitatis  jure  gandeant;  ea  tamen  condi- 
tione,  ut  unaquaeque  certnm  ciyium  numemm  ad  sui  et  communem 
defensionem  habeat;  quae  autem  id  praestare  nequit,  aliis  conditio- 
.    nibus  in  ditione  habenda. 

$.  X.  Militia  ex  solis  ciyibus,  nnllo  excepto,  formanda  est,  et 
ex  nullis  aliis;  atque  adeo  omnes  arma  habere  teneantnr,  et  nallos 
[^3  II  ^?  civinm  nnmemm  recipiatur,  nisi  postqnam  exercitinm  mi- 
litare  didicerit,  illudque  signatis  anni  teraporibus  exercere  polfi- 
citus  fuerit.  Deinde  y  aniascnjusquo  familiae  militia  in  cohortes  et 
legiones^  diyisa,  nnllius  cohortis  dux  eligendus,  nisi  qui  Architecta- 
ram  militarem  noyerit*  Porro  cohortium  et  legionum  dnces  ad  yi- 
tam  quidem,  sed  qui  nnius  familiae  inte^rae  militiae  imperet,  in 
bello  tantummodo  eligendus,   qui  annnm  ad  summum  imperiom  ba- 
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beaff  nec  continnari  in  imperio,  nec  postea  eligi  possit.  Atqoe  lii 
eligendi  innt  ex  Regis  Consiliariis ,  {de  quihux  Art,  i5.  et  segq,  dt^ 
cendum)  yel  qni  officio  Consiiiarii  foncti  »unt. 

$•  XI.  Omnlam  nrbium  incolae  et  agricolaey  hoc  est,  omnet 
Ciyes  in  familiaa  diyidendt  aont»  qnae  nomine  et  insigni  aliqno  di* 
etingiiantari  et  omnes  ex  aliqna  bamm  familiarum  geniti  in  ciyium 
numernm  recipiantnr,  eommqne  nomina  in  catalogum  eorum  fami- 
liae  redigantnr,  simulac  eo  aetatia  pervenerint,  nt  arma  ferre  <  et 
officium  sunm  noacere  possint;  iis  tamen  evceptia,  qoi  ob  aeelua 
aliqnod  infamea ,  yel  qui  moti ,  yesani  et  famuli  annt,  qui  eeryili 
aliqno  officio  Titam  suatentant. 

$.  XII»  Agri,  et  omne  solum,  et,  si  fieri  potest,  doma«  etiam 
publici  joris  sint,  nempe  ejus>  qui  Jua  Ciyitatis  babet,  a-  quo  annuo 
pretio  ciyibns,  siye  nrbanis  et  agricolis  locentur;  et  praeterea  om- 
nes  ab  omni  exactione  tempore  pacis  liberi  siye  immunes  sint.  At- 
que  hnjus  pretii  alia  para  ad  Cifitatis  munimenta,  alia  ad  usum  do- 
mesticum  Regis  referenda  est.  Nam  tempore  pacis  urbes»  tanquam 
ad  bellnm,  munire  et  praeterea  nayes  et  reliqna  instmmenta  bellica 
parata  necesse  est  habere. 

$•  XIII.  Electo  Re([e  ex  aliqna  familia,  nnlli  Nobiles  censendi, 
nisi  a  Rege  orinndi,  qui  propterea  insignibns  Regiis  a  sua  et  a  re- 
liqnis  familiis  distinguantur. 

$•  Xiy.  Regis  consanguinei  nobiles  mascidi,  qniei^  qui  regnat» 
gradu  consanguinitatis  tertio,  aut  quarto  propinqni-  sunt,  uxorem 
dncere  prohibeantur,  et  si  qnos  liberos  procreayerint,  iUegitimi  ha- 
beantur,  et  omiii  dignitateindigni^  nec  parentum  haeredes  agnoscan- 
tur ;  sed  eoram  bona  ad  Regem  redeant. 

§.  XYi  Regis  praeterea  Consiliarii,  qoi  ei  proximi^  yel  digni- 
tate  ll  secnndi  sunt,  plures  esse  debent,  et  non,  niai  ex  ciyibu8>  [^] 
eligendi;  nempe,  ex  unaquaqne  familia  tres,  aut  quatnpr,  aut  qnin- 
qne,  (si  familiae  non  plures,  qnam  sexcentae,  fuerint)  qui  simol 
nnum  hnjus  Concilii  membrum  constituent,  non  ad  yitam;  sed  in 
tres,  aut  quatuor,  aut  quinqae  anno^,  ita  ut  singnlis  annis  eorum 
tertia,  quarta,  aut  quinta  pars  noya  eligatur;  in  qua  electione  ta- 
men  apprime  obseryandum,  ut  ex  unaqnaque  familia  unus  ad  mini- 
ranm  juris  peritos  Consiliarius  eiigatnr* 

$.  XVI.  Haec  electio  ab  ipso  Rege  fieri  debet,  cni  consdtnto 
anni  tempore,  qno  scilicet  noyi  Consiliarii  eligendi  snnt,  unaqnae- 
que  familia  omniom  suorum  ciyium  nomina,  oui  ad  annnm  quinqua- 
gesimum  aetatis  peryenerunt,  et  qui  hujus  ofiieii  candidati  rite  pro- 
moti  fuemnt,  Regi  tradere  debet,    ex  ^uibus,  quem  yelit,  Rex  eli- 

Set;  at  eo  anno^  qno  alicujus  familiae  )uris  pentus  alteri  succedere 
ebet,  juris  peritorum  tantum  nomina  sunt  Regi  tradenda.    Qui  sta- 
tato  tempore  officio  hocConsiliarii  functi  sont,  in  eodem  continoari  ne- 

J[oeant,  nec  ad  catalognm  eligendomm  quinquennio,  aut  amplius  re- 
erri*  Causa  autem,  cur  neeesse  sit  singulis  annis  ex  unaquaque 
faroiiia  nnum  eligere,  est,  ne  Concilium  jam  ex  inexpertis  Noyitiis, 
jam  exYeteranis,  et  rerum  expertis,  compeneretur,  quod  necessario 
fiet,  si  omnes  simul  recederent  et  noyi  snccederent.  Sed  si  singu» 
lis  annis  ex  nnaqoaque  familia  nnus  eligatur ,  tum  non  nisi  qninta) 
qaarta,   aot   ad  sommom  tertia  Concilii  pars  ex  NoVitiis  erit*  Prae* 
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terea  ai  Rex  alii«  negotiia  impedita^,  ut  ali4  de  cansa  haic 
yacare  aliipiaiiidiii  non  posait,  toiqEi  ipai  Consiliarii  alioa  pro  tenpoTe 
eligantf  donec  ipse  Rex  Tel  aUoa  eligat,  Tel,  quoa  GoacQtam  elegit, 
probet. 

$*  XVII.  Hujua  Concilii  prin^arsum  officium  ait,  imperii  fon* 
damentalia  jura  defenderOy  coniilia  de  rebua  agendis  dare,  ut  Bei, 
quid  in  boanm  publicum  deeernendui  aity  aciat,  atque  adeo>  «t  Begi 
nihil  de  aliqua  re  atatuere  liceat,  niai  intellecta  -priiis  hiijva  Coa- 
cilii  aentefitia.  Sed  ai  Ccwciiio,  u|  plerumque  fiet,  non  ona  meas 
fiierit,  aed  diTeraaa  habuerit  aeiitenti^ia ,  etiam  poatquam  bts  aat  ter 
[^  quaestionem  de  eadem  re  habuerint,  rea  in  longiua  trabenda  (j  bob 
eat^  aed  diacrepantes  aententia^  ad  Regem  deferendaey  ut  Art.  25. 
hupia  Capitia  doeebimua.  ^' 

$.  XVIII.  Hujua  praeterea  Concilii  officium  etiam  ait,  Regis 
inatituta^aeu  decreta  pfonulgave,  et,  quid  in  Rempublicaa  deeretttm 
est,  curare,  toliuaque  admiaiatcalioiiia  imperii  curam  hahere  tan* 
quam  Regia  yicarii. 

%.  XIX.  CiTibua  nulU  ad  Regem  aditua  pateant ,  niai  per  hoc 
Concilium,  cui  omnes  postulationea ,  seu  libelii  auppUcea  tradeedt 
aunt,  ut  Regi  offeraBtur.  Legatia  etiam  aUarum  Ciyitatum  non,  nisi 
iotercedeute  hoc  Geneilio,  yeiiiam  R^gem  alloquendi  impetrare  li* 
ceat;  Epistolae  praeterea,  quae  ex  aliis  looia  Regi  mittuntur,  ei  ah 
hoc  Coueilip  tradi  debent,  et  abaelute  Rex  censendua  eat  Teluti  Ci- 
Titatis  mena ;  boc  autem  Concilium  memia  aensua  externi,  aea  Ciri- 
tatis  corpna,  per  cniod  mens  Civitatia  atatum  concipit,  et  per  quod 
mena  id  agit,    quod  sibi  aptimum  e^s^  decernit. 

$.  XX.  Cura  filios  Regia  educandt  huic  etiam  Concilio  incam- 
hat,  et  etiam  ttttela^  ai  R^x,  auecessore  infante  aeu  puero  relicto, 
obiit.  ^ed  ne  lamen  Conoilium  interea  temporis  aine  Rege  ait,  ^ex 
Nobilibus  Ciyitatia  Senipr  eligendus,  qui  Regis  locum  suppleat,  do- 
nec  legitimua  auccessor  eo  aetatna  perretierit,  quo  imperii  onaa  au- 
atinere  poaait. 

$.  XXI.  Hujua  ConciUi  Candidati  ii  sint,  qui  regimen,  funda- 
menta  et  atatum,  aeu  conditionem  Ciyitatis,  cujus  subditi  annty  no- 
riut;  al  qui  juriaperiti  locum  occupare  rult,  is  praeter  regimen  et 
conditionem  Civitatis,  cujus  subditus  est,  aliarum  etiam,  cum  qaibns 
commercium  aliquod  intercedit,  acire  debet;  aed  nulli,  niai  qui  ad 
quinquagesimum  aelatis  annum,  nullo  conyicti  crimine,  peryenerint, 
in  catalogum  eHgendomm  referendi  sunt. 

$.  XXII.  In  hoc  ConciUo  nihil  de  rebus  imperii  concluden- 
dum  y  nisi  praesentibua  omnibus  membris :  quod  si  aliquia  roorbi, 
aut  alia  de  causa  adesse  nequeat,  aUquem  ex  eadem  familia«  qui 
eodem  officio  functua,  yel  qui  in  catalogum  eligendorum  relatus 
est,  in  ipsius  locun  mittere  debet.,  Quod  si  nec  hoc  fecerit,  aed 
quod  Concilium  propter  eiua  abaentiam  rem  aliquam  consulendam 
in  diem  differre  coactua  luerit,  aumma  aliqua  pecuniae  aenaibili 
\^T\  II  mulctetur.  Sed  hoo  inteHigendum ,  quando  quaestio  eat  de 
re,  quae  integrum  imperim  apectaty  yideUcet  de  bello  et  pace,  de 
jure  aliquo  abrogando,  yel  inatituendo,  de  commencio  etc«  Sed  ai 
<][oaeatio  ait  de  re,  quae  miimi,  aut  alleram  urbem  snectet,  de  libel- 
ha  aapplicibua  etc<  aalis  erit)  ai  major  ConciUi  para  adsit. 
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§p  XXIII.    Ut  inter  familias   aequalitas  in  omnibus  et  ordo  te-* 

I  clendi)  proponendi  et  dicendi  habeatur,  vices  serTandae  sunt»  ut  sin- 

^ulae  aingulis  ifeasionibus  praesideanti    et  quae  bac  sessione  primSf 

sequenti  ultima  sit.     Sed  eorum,    qui  ejusdem  faipiliae  supt,    is  pri- 

;mu8  stti  qui  prior  electus  fuerit. 

§•  XXty.    Hoc  Concirium    quater   ad  minimum  in  anno  coayo- 

>  cetnr ,   ut  rationem  administrationis  imper^i  a  ministris  exigant,   ut 

-rerum  statum  poscant,   ct  si  qnid  praeterea  statuendum  sit,   Tideant. 

INam   9ideo  magnum   ciyium  numerum  negotiis  publicis  continuo  ya- 

care  iippossibile  yidetur;  sed,  quia  negotia  pnblica  interim  exerceri 

xiihilominus  debent,    ideo  «x  hoc  Concilio  quinqvaginta ,    aut  plures 

eligeudi  sunt,   qui   soluto  ConciUo,    ejjus  Yicem  suppleant,    quique 

qaotidie  congregari  debeant  in  cubiculoi  quod  Begio  sit  proximnm» 

atque  adeo  quotidie  curam  habeant  aerarii,  urbium,  munimentor^m^ 

edacationis  miiHegis^  et  absolute  eorum  omnium  magni  Concilii  of- 

£ciorum,  quae  modo  enumeravimus,  praeterquam.illudy  quod  de  re- 

bus  noyis,  de  quibus  nihil  decretum  est,  consulere  non  possint. 

^.  XXY.     Congregato  Concilio,   antequam  aliquid  in  e.o  propo- 

.    ^atur,  qninque,  aut  sex,  aut  plures  Jurisperiti  ex  iamiliis»    quae  illa 

sessione   ordine  loci  priores  sunt,   Regem  adeant,   ut   libellos  sup«^ 

.    plices  yel  epistol^s,  si  quas.  habent,   tradant,    nt  rerum  statum  indi- 

cent,  et  ,denique  ut  ex  ipso  intelligant,  quid  in  suQ  Concilio  propo- 

nere   jubeat;    quo  accepto  Concilium  repetant,   et,    qui  ordine  loci 

firior  est,  rem  consulendam  aperiat.  Nec  de  i:e  suffragia  statim  colr 
igenda,  quse  aliquibus  yidetur  alicujus  esae  momenti,  sed  in  id 
tempus  ditterenda,  quod  rei  necessitas  concedit.  Concilio  igitur  ad 
,  id  statntnm  tempus  soluto,  poterunt  interea  uniuscujusque  lamiliae 
Consiliarii  de  ipsa  seorsum  quaestionem  habere,  et*  si  res  iis  magni 
momenti  Tidebitur,  alios,  qui  eodem  ||  officio  functi^  yel  qui  f^j 
eiusdem  Concilii  Candidati  sunt)  consulere,  et  si  intra  constitutum  tem- 
pus  inter  ipsos  conyenire  non  poterit,  illa  familia  extra  ^uffragium 
erit;  (nam  unaquaeque  faraiiia  upum,  tantum  ferre  suffragium  pote- 
rit)  alias  ejus  familiae  Jurisperitus  instructus  aententiam,  quam  op«- 
timam  judicarerint  eaae^  in  ipso  Concilio  ferat,  et  sic  reliqui;  et  si 
majori  parti  yisum  fuerit  post  auditas  cujusque  sententiae  rationeSt 
rem  itemm  perpendere,  Concilium  iteioim  in  tempus  solyatur ,  ad 
quod  unaquaeque  famiUa,.  quaenam  ultima  ejus  sit  sententia,  pro- 
nunciabit,  et  tum  demum  pvaesente  integro  Concillo  suffragiis  col- 
lectis  ea  irrita  habeatur,  quae  centum  ad  roinimum  suffragia  non 
habuerit,  reliquae  autem  ad  Jlegem  deferantur  a  Jurisperitis  omni- 
bus,  qui  Concilio  interfuerunt,  ut  ex  iis,  postquam  uniuscujusqu^ 
partis  rationes  intellexerit,  quam  Telit,  eligat,  atqne  inde  digreBsi 
ad  ConciUum  reTcrtantur,  ubi  omnes  Regem  ad  constitutum  ab  ipso 
tenipus  exspectent,  ut,  quam  sententiam  ex  latis  eligendam  censet, 
omnes  audiant,  et  quid  faciendum^  ipse  decernat. 

$.  XXVI.  Ad  justitiam  administrandam  Concilium  aUud  ex  so* 
lis  Jurisperitis  est  formanduni,  quorum  officium  sit  lites  dirimere,  et 
poena^  ex  dcUnquentibus  sumere;  sed  ita  ut  omnes  sententiae,  quas 
tuleriot,  ab  iis,  qui  Concilii  magni  Ticem  supplent,  probari  debeantt 
num  scilicet,  serTsto  rite  in  judicando  ordine,  prplata^  fuerint  et 
absqae  partium  studio*     Quo4  ai  quae  pars^    quae    causa   cecidit^ 
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oatendere  poterit,  aliquem  ex  jndieybus  manere  aliquo  corraptiim 
faisse,  ab  adTersario,  rel  aliam  coramunem  caasam  amicitiae  er^^ 
eundem,   tcI   odii  erga  ipaom  haberei  yel  deniqae  quod  corarmunis 

J'ndicandi  ordo  non  fuerit  aerTatua^  ea  in  integrum  restitaatur.  ^  Sed 
laec  foraan  obaerrari  non  poaaent  ab  iis,  qai,  ^ando  quaestio  de 
crimine  est,  non  tam  argamentfa ,  quam  tormentis  reom  cony incere 
aolent.  Vemm  nec  ego  bic  alium  in  judicando  ordinem  concipio 
praeter  enm,  qoi  cum  optimo  CiTitatia  regimine  conrenir. 

$.  XXyil.  Hi  judicea]  magno  etiam  et  impari  numero  ease 
debent;  nempe  aexaginta  et  nnus,  atit  qainquaginta  et  unu#  ad  mi- 
nimum,  et  ex  una  {amilia  non  niai  nnua  eligendna,  nec  tamenr  ad 
['99]  II  yitani;  sed  ut  qnotannis  etiam  aliqna  e^as  pars  cedat,  et  alii 
totidem  eligantur,  qui  ez  aliis  sint  famiiiis,  quique  ad  qaadrage» 
•imum  aetatia  annum  perrenerint. 

$•  XXyilL  In  hoc  Concilio  nnlla  aententia  proniincianda  t  nisi 
pvaeaentibas  omnibas  fadicibas.  Quod  si  aliqais  morbi,  aiit  alterias 
rei  causa  diu  Concilio  interesse  non  poterit,  alius  ad  id  tempaa  eli- 
eenduS)  qui  ipsius  locum  suppleat.  In  sufFragits  autem /ferendis  de- 
bjsbit  unusqaisque  sententiam  suam  non  palam  dicere,  sed  calcnlis 
indicare. 

$•  XXIX«  Hojas  et  praecedentis  Concilii  Ticarioram  emola* 
menta  sint  primo  eorum,  qui  mortis  damnati  sunt  ab  ipsis,  et  etialn 
eoramf  qui  summa  quadam  argenti  plectuntur.  Deinde  ex  anaqaa- 
que  sententia,  qoam  de  rebus  cirihbas  talerint,  ab  eo,  qui  causa 
cecidit,  pro  ratione  totius  suramae  partem  aliquotam  accipiant,  qua 
ntrumque  Concilium  gaudeat. 

$.  XXX.  His  Conciliis  alia  subordinentur  in  unaquaque  orbe, 
quorum  etiam  membra  ad  yitam  eligi;  non  debent;  sed  etiamquo- 
tannis  pars  aliqna  eligenda  ex  solis  familiis,  quae  in  eadem  habi- 
tant :  sed  opus  non  est  haeo  latius  persequi. 

$•  XXXI.  Militiae  stipendia  nalla  soWenda  tempore  pacis,  tem-* 
pore  autem  belli  iis  tantummodo  quotidiana  stipendia  danda,  qai 
quotidiano  opere  yitam  sustentant.  At  dnces  et  reliqai  officiarii  co- 
hortium  nulla  alia  emolumenta  ex  bello  exspectanda  habeant,  prae- 
ter  hostium  praedam. 

$.  XXXll.  Si  quis  peregrinns  alicajus  ciris  filiam  in  nxorem 
duxeritf  ejus  liberi  sunt  ciyes  ccnsendi  et  in  catalogo  familiae  ma- 
tris  inscribendi.  Qui  antem  ex  peregrinis  parentibus  in  ipso  im- 
perio  nati  et  educati  snnt,  iis  constituto  aiiquo  pretio  Jus  oiyia 
ex  Chiliarchis  alicujus  famiiiae  emere  liceat,  et  in  catalogum  ejns- 
dem  famlliae  referantur:  nec  imperio,  tametsi  Cbiliarchae  lacri 
causa  aliquem  peregrinnm  infra  constitntnm  pretium  in  numerum 
snorum  ciyium  receperint ,  aliquod  inde  detrimentum  oriri  potest ; 
sed  contra  media  excogitandaf  quibus  facilius  civium  augen  possit 
numerus,  et  magna  honfinum  detur  confluentia.  At,  qui  in  catalo- 
P"]  gum  cirium  non  refemntnr,  aeqnam  est,  nt  tempore  U  saltem 
Delii  otiam  suum  labore  aut  exactione  aliqua  compensent. 

$•  XXXIIL  Legati,  qai  tempore  pacis  ad  afias  Civitates  pacia 
contrahendae,  yel  conseryandae  caasa  mitti  dehent,  ex  solis  Nobili* 
hus  eligendi  snnt,  et  ex  Giyitatis  aerario  sumptus  iisdem  suppedi- 
tandif  non  aotem  es  Begis  domestico  aerario. 
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$.  XXXiy.  Qtti  attlam  fire^e&Uoit  et  Regis  domestici  eunt, 
qaibusque  ez  800  aerario  domestico  stipendia  8oT?it,  ab  omni  Ci?i-* 
tatia  miniateno  seu  officio  8eclu4encli  anat.  Dico  expreaeey  quibus 
Htfo;  ex  aeraio  suo  domestico  stipendia  solvit^  ut  corporia  eustodea 
ab  iiadem  secludam.  Nam  corporia  custode8  nuDi  praeler  ci?ea 
ejaadein  urbia  in  aula,  aeryatia  vicibus,  vigilare  pro  Rege  ante  fo« 
re»    debent. 

§.  XXXV.  Bellum  non  niti  pacia  cauaa  inferendum,  ut  eo  finito 
arma  ceaaent.  Urbibua  igitur  Jure  beJli  captia,  et  boate  aubacto,  pa- 
cis  conditiones  instituendae  Bunt»  ut  captae  urbes  nuUo  praeaidio 
aerrari  debeant;  acd  yel  ut  hoatit  pacis  foedere  accepto,  pote&tas 
concedatur  easdem  pretio  redimendi,  yel  (si  ea  ratione  timor  sem- 
per  a  tergo  maneat  formidine  loci)  prorsus  delendao  aunt,  et  xno^ 
lae  alio  locorum  ducendi. 

§.  XXXVI.  Regi  nullam  ettraneam  matrimonio  aibi  jungere, 
aed  tantum  ex  con^ianguineist  yel  ciyibua  aliquam  in  uxorem  dncere 
licccit,  ea  tamen  conditione»  ai  acilicet  ciyem  ali^ijuam  duxerit,  ut 
qui  uxori  sanguine  sint  proximi ,  nuUum  Ciyitatis  officinm  admini- 
atrare  poasint. 

§.  XXXVII.  Imperium  indiyisibile  esse  debet.  Si  igitur  Rex 
plnrea  liberos  procreayerit,  illorum  roajor  natu  jure  soccedat,  mi- 
nime  autem  concedendum,  ut  imperium  inter  ipsos  diyidatur,  nec 
nt  indiyisum  omnibus,  yel  aliquibus  tradatur,  et  mnlto  minns^  ut 
partem  imperii  dotem  filiae  dare  liceat.  Nam,  filiaa  in  baereditatem 
itnperii  yenire,    nulla  ratione  concedendum. 

§.  XXXVIII.  Si  Rex  liberia  maaculis  orbna  obierit,  ille,  qui 
ipsi  sanguine  proximus,  haeres  imperii  habendnsi  nisi  forte  uxo- 
rem  extraneam  duxerit,  quam  repudiare  noiit. 

§.  XXXIX.  Ad  Ciyes  quod  attinet,  patet  ex  Art.  5.  Cap.  3. 
II  eorum  unumquemque  ad  omnia  Regis  mandata,  aiye  edicta  a  [^'] 
Concilio  raagno  promulgata,  {yidc  de  hac  conditione  Art  18.  et  ig. 
hujus  Capitis)  obtemperare  debere,  tametsi  eadem  absurdissima  cre- 
dat,  yel  jure  ad  id  co^i.  Atque  haec  Imperii  Monarchici  fundamenta 
sunt,  quibus  superstrui  debet^  ut  stabile  sit»  quemadmodum  in  seq. 
Cap.  deraonstrabimus. 

$.  XL.  Ad  Religionem  quod  attinet,  nulla  plane  templa  uibium 
sumptibus  aedificanda,  nec  jura  de  opinionibua  statuenda,  nisi  sedi- 
tiosae  sint,  et  Ciyitatis  fundamenta  eyertant.    li  igitur,  quibus  Reli- 

gionem  publice  exercere  conceditur^  templum  si  Yclint,  auis  sumpti- 
us  aedificent.     At  Rex  ad  Relieionem,    cui  addictus  est,    exercen- 
dam  templum  in  aula  sibi  proprium  habcat. 

C  A  p  u  T    VII. 

.  $.  I.    Imperii  Monarchici  fundamentis  explicatisi  eadem  hic  or- 

dine  demonstrare  suscepi;  ad  quod  apprime  notandum  est,  praxi 
nullo  modo  repugnarC)  quod  jura  adeo  firma  conatituantur,  quae  nec 
ab  ipso  Rege  aboleri  queant.  Persae  enim  Regcs  suos  inter  Deos 
colere  solebant,  et  Umen  ipsi  Reges  potestatem  non  habebant  jnra 
semel  instituta  reyocandi,  ut  ex  Dan.  Cap.  5.  patet;  et  nullibi,  quod 
sciam,  Monarcha  absolute  eligitur,  nidlis  expressis  conditioniotis. 
Imo  nec  rationi,  nec  obedientiae  absolntaei  quae  Regi  debeturi  re« 
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Bii^at;  nam  <fandainenta  imperii  reluti  Regis  aeterna  Aecreta.  lu- 
Denda  siint,  adeo  ut  ejaa  ministri  ei  omnino  obediantf  ai,  quaQdo 
aliquid  imperat,  quod  imperii  fundamenti^  repugnat,  mandaUi  exe- 
qui  relle  negent.  Qjiod  exemplo  UHsais  clare  explicare  possamus. 
Socitenim  Ulyaais  ipiiua  mahdatum  exequebantur,  quando  nayis  raab 
alligatum  et  cantu  Syrenum  mente  captum,  religare  nolueraiit;  ta- 
metai  id  modis  multia  minitando  imperabat,  et  prudentiae  ejusdera 
imputatur ,  quod  poatea  aociia  gratias  egerit,  quod  ex  prima  ipsias 
mente  ipsi  obtempera^erint.  Et  ad  hoc  UH^sis  exemplam  soleat 
etiam  Reges  judices  instruere  ^  ut  scilicet  justitiam  exerceant ,  nec 
qnenquam  respiciant,  nec  ipsum-  Regem ,  si  quid  singulari  a/iauo 
p*]  casu  imperarerit,  quod  contra  f|  institutum  ]u«  esse  noTerint. 
Reges  enim  non  Dii,  sed  homines  sunt,  qui  Syrenum  capiuntor 
saepe  cantu.  Si  igitur  omnia  ab  inconstanti  unius  voluntate  pende- 
r^nt,  nihil  fixum  esset.  Atque  adeo  imperium  Monarcfaicam^  ut  sta- 
bile  sit,  instituendum  est,  ut  omnia  qurdem  ex  solo  Regis  decreto 
fiant,  hoe  est,  ut  omiie  jus  sit  Regis  explicata  voluntas ;  at  non  nt 
omnis  Regis  rohmtas  jus  sit,  de  quo  yide  Art.  3. 5.  et  6.  praec.  Cap. 

g.  IL    Deinde  notandum,  quod  in  jaciendis  fundamentis  maxime 
humanos    affectus    observare  necesse    est»    nec   ostendisse    sufificit, 
quid  oporteat  fieri;  sed  apprime,  qui  fieri  possit,  ut  bomines,    siye 
aflPectn^   sire  ratione   ducantur,    jnra   t^men  rata,    fixaque   Jiabeanr. 
Nam  si  imperii  juray  sire  libertas  pubHca  solo  inralido  legam  au- 
xilio  nitatur ,  non   tantum  nulla  ejus  obtinendae  erit  ciyibn^  securi- 
tas,  ut  Art.  3.  Gap«  praeced.  ostendimus,  sed  etiam  exitio  eriu   Naxn 
hoc  c^rtum  est,  nullam  Ciyitatis  conditionem  miseriorem  esse,  quam 
opttmae,    quae   labascere  incipit,   nisi  uno  actu  et  ictu  cadat,  et  in 
servitatem  ruat,    (quod  sane  impossibtle   yidetur   esse)   ac  proinde 
subditis   mnlto  satius   esset  snum  jus  absolute   in  unum  transferre, 
quam  incertaft  et  yanas,   siye  irritas  libertatis  conditiones  sttpalari, 
atque    ita  posteris  iter 'ad  seryitutem  crndeHssimam  parare.     At-st 
imperii  Monarchici  fundamenta,   quae  in«  praec.   Cap.  retulii    firma 
esse   ostendero,    nec  diyelH  posse,    nisi  cum  indignatione  maximae 
partis  armatae  multitndinis,    et   ex  iis  Regi  et  multitudini  pacem  et 
securitatem  sequi ,    atque  haec  ex  comnuni  natnra  deduxero ,    dubi- 
tare  nemo  poterit   eadem  optima  esse  et  yera,  >ut  patct  ex  Art.  9. 
€ap.  3.    et  Art.  3.  et  8*  praec.  Cap.    Quod  autem  hujus  illa  naturac 
sint>  quam  paucis  potero,  ostendam; 

$•  III.  Quod  officium  ejus,  qui  iraperium  tenet,  sit  Imperii  sta- 
tum  et  conditioncm  semper  noscere,  et  communi  omnium  saluti  yi- 
gilare,  et  id  omne,  quod  majori  subditorum  paiti  uti!e  est,  efficere, 
apud  omnes  'in  confesso  est.  Cum  autem  unns  solus  omnia  perln- 
strare  nequeat,  nec  semper  animum  praesentem  habere,  et  ad  cogi- 
tandum  institueve,  et  saepe  morbo,  aut  senectute,  aut  aliis  de  causis 
rebiiS  yacare  publicii  prohibeatur;  necesse  ergo  est,  nt  Monarcha 
[^3  Consiliarios  habeat,  qui  rcrum  staium  noscant,  et  H  Regfem 
consilio  j^tyent,  etipsius  locam  saepe  supplcant;  atque  adeo  fiat,  ot 
imperium,  seu  Ciyitas  ona  semper  e^demque  mente  cbnstet. 

§,  ly.  Sed  quia  cum  humana  naturs  ita  comparatum  est»  ut  imtis- 
quisque  stmm  priyatum  utile  summo  cum  affiectu  qnaerat,  et  illa 
)ttrA  aequissima  e$9e  jadicet,    quae  rei  soae  conseryandae  et  augen- 
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dae,  neceflsaria  esse,  et-  alteriiis  catriam  eatenaa  defendat,  ^atentts 
rem  auam  eo  ipso  stabilire  credit,  hinc  Se^itnr  ConsiliariOs  neces- 
sario  debere  eligi,  quorum  priratae  re^  et  utilitas  a  coitimttni-  oiA- 
fiium  salote  et  pace  pendeant;    atque  adeo  patet,   ijuod,   si  ex  uno- 

aaoque  ciVium  genere,  sive  elasse  alimot  eiigantur«  id  roajori  sub^^ 
itorum  parti  utile  erit,  quod  in  hoc|uoncilio  plorima  habuerit  suf- 
fragia.  £t  quamyis  hoc  Concilium,  qnod  ex  adeo  ma^6  citium  nn« 
mero  componitur,  frequentart  necessario  debeat  a  mukia  rudt  ad- 
modum  ingenio;  hoc  tamen  certum  est,  unumqnemque  in  negotiis, 
quae  din  magno  cnm  afFectu  exereuit,  satia  caliidum  atque  astutum 
esse.  Quapropter  si  nulli  alii  eKgantur,  nisi  ii,  qoi  ad  quinquage- 
aimum  aetatis  ai^num  usque  negotia  sua  sine  ignomiiiia  exercuerunt, 
aatis  apti  erunt,  ut  H^onsiiia  res  soas  concenientia  dare  possint, 
praeserHm  si  in  rebus  majoris  ponderis  tempus  ad  raeditandimi: 
concedatur.  Adde  quod  longe  abiest,  nt  Concilium ,  quod  paucis 
constat,  a  similibus  non  frequentetur»  Nam  contra  inaxima  ejos  pars 
'ex  hominibus  ejusmodi  constat,  quando^idem  unusquisque  ibi  ma- 
xime  conatur  socios  habere  bardos,  ^ui  ab  tpsius  ore  pendeant, 
quod  in  magnis  Conciliis  locom  non  habet. 

§,  y«    Praeterea  certum  est,  nnumquemqne  malle  regere,  mwtH 

regi.     Nemo   enim  rolens  imperium  alteri  concedtt^   nt  habet  Saln- 

•tius  in  prima  ad  Caesarem  oratione.    Ac  ptoinde  patet,  quod  mnl- 

titudo   integra   nunquam   jus   suum   in  paticos,   aut  unum  transfer^t, 

si  inter  ipsam  conyenire  possit,  nec  ert  controversii^,  qnae  plerumque 

in  magnis  Conciliis  excitantur,  in  seditiones  ire;    atqne  adeo  muhi- 

tudo   id  iibere  tantnmmodo  in  Regem  transfert,   (|nod  absoliite   iti 

potestate  ipsa  habere   nequit,   hoc  est,    controrefrsiarum    dtremptio- 

nem  et  in  decernendo  expedilionera.     Nam  quod  saepe   \\  etiam  |7^} 

fit,  ut  Rex  belli  causa.  eligatur,  quia  scilicet  bellum  a  Regibus  multo 

felicius  geritur,  inscitia  sane  est,  nimirum  quod,   nt  bellum'  felicius 

gerant,  m  pace  servire  yelint;  Hi  quidem  pax  eo  tn  imperfo  potest 

concipi,  cujus  summa  potestas  sola  beflli  causa  in  unum  translata  est, 

qot  propterea  yirtutem   suam,    et  quid  omnes  in  ipso  uno  habeant, 

maxime  in  bello,  ostendere  potest;  ^m  contra  imperinm  Demoera- 

ticum  hoc  praecipuum  habeat,  quod  ejus  Tirtus  multo  magis  in  pace, 

quam   in  bello   yalet.     Sed  quac6nque  de  causa  Rox  eligatur,   ipse 

solus,  ut  jam  diximus,    quid  imperio  ulile  sit,  scire  nequit;   sed  ad 

hoc^  ut  in  praec.  Art.  ostendimus  necesse  est,   ut  piures  cires  Con- 

siliarios  habeat,   et  quia  concipere  ncquaquam  possuilnus,   quod  ali- 

qaid  de  re  consulenda  potest  concipi,    quod  tam  magnum  hominum 

numerom  efTugerit,  sequitur  quod  ptaeter  omnes  hujusConcilii  sen- 

tentias,  quae  ad  Regem  deferuntur,    nuHa  poterit  concipi  ad  populi 

saltttem  idonea.   Atque  adeo,  quia  populi  salus  suprema  lex  seu  Re- 

gts  summum  jus  est,  sequitur,  jos  Regia  esse,  unam  ex  latis  Conci- 

Iti  sententiis  eligere,  non  antem  contra  totios  Concilii  mentem  quio- 

ouam  decernere,    ycl   sententiam    frfrre  (yide  ArL  »5.  praec,  Cap.y 

ged  st  omnes  sententiae  in  ConciUo  latae  ad  Regem  deferendae  es- 

sent,  fieri  posset,  ut  Rex  pairh  nrbibus,  qnae  pauciora  habent  suf- 

fragia,  semper  fareret.    Nam  qnamTis  ex  lege  ConciTii.  stattttum  sit, 

ut  sententiife  non  indicatis  earniA-  authoribus  deferantur,    nunquam 

tamen  tara  bene  caTere  potdmnt,  ttt  non  aliqua  effloat,   ac  proinde 
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necessario  statuendum  est,  ut  illa  aententiaf  qnae  oentom  ad  mim« 
mum  auffragia  non  habuerit,  irrita  babeatur,  quod  quidem  jus  ma)o« 
rea  urbes  summa  ri  defendere  debebunt. 

$'.  yi.  Atque  bic,  nisi  brevitati  studerem,  magnas  hujaa  Conci- 
lii  utilitatea  aliaa  oatenderem;  unam  tamen,  qnae  maximi  ridetar 
ease  momenti,  adducam.  Nempe,  quod  nullum  majua  ad  yirr.utem 
incitamentum  dari  potest,  hac  communi  spe  summum  hunc  honorem 
adipiacendi :  nam  gioria  maxime  ducimur  omnes,  ut  in  nostra  Ethica 
fuse  ostendimus. 

^.  yil.  Quin  majori  hujus  Conciiii  parti  nunquam  animns  ge* 
rendi  bellum,  sed  magnum  pacis  studium,  et  amor  semper  futnrua 
P^3  II  sit,  dubitari  non  notest.  Nam,  praeterquam  quod  ex  bello 
ipsis  timor  seniper  erit,  oona  sua  cum  libertate  amittendi»  accediti 
qaod  ad  bellum  noyi  sumptus  requirantur,  quos  suppeditare  debeat, 
ac  etiam  quod  ipsorum  liberi  et  affines  curis  domesticis  intenti,  sttt« 
dium  ad  arma  m  bello  applicare  et  railitatum  ire  cogentur;  undo 
domum  nihil  praeter  gratuitas  cicatrices  referre  poterunt.  Nam,  uti 
Art.  3o.  praeced.  Cap.  diximns»  militiae  stipendia  nulla  solvenda,  et 
Art.  11.  ejnsdem  Cap.  ipsa  ex  solis  ciyibus  et  ex  nullis  aliis  for- 
manda. 

$.  yill.  Ad  pacem  et  concordiam  aliud  praetcrea,  quod  etiam 
magni  est  momenti,  accedit;  nempe  quod  nullus  civis  bona  fixa  ha- 
beat  iyidt  Art.  i2.  praec,  Cap,).  Unde  omnibus  ex  bello  par  prope* 
modum  periculum  est :  nam  omnes  lucri  causa  mercaturam  exercere» 
rel  argcntum  suum  inyicem  credere,  si,  ut  olim  ab  Atheniensibus, 
lex  lata  sit^  qua  prohibeatur  unicuique,  argentum  sunm  foenore 
aliis,  quam  incolis  dare;  atque  adeo  negotia  tractare  debebunt,  qaae 
yel  inyicem  intricata  sunt,  yel  quae  eadent  media,  ut  promoyeantur, 
requiruDt;  atque  adeo  hujus  Concilii  maximae  parti  circa  res  com- 
munes  et  paci  artes  una  plerumque  eademque  erit  mens;  nam,  ut 
Art.4*  h^jus  Cap.  diximus,  unusquisque  alterius  causam  eatenus  de- 
fendit,  quatenus  eo  ipso  rem  suam  stabilire  credit. 

$.  IX.  Quod  nemo  unquam  in  animum  inducet  hoc  Conciliam 
maneribns  corrumpere,  dubitare  non  potest.  Si  enim  aliquis  ex  tam 
magno  hominum  numero  unum,  aut  alteiiim  ad  se  trahat,  sane  nihil 
promoyebit:  nAm,  uti  diximas,  sententia,  quae  ad  summam  centom 
ad  minimum  suifragia  non  habuerir,  irrita  est. 

$.  X.  Quod  praeterea  hujus  Concilii  semel  stabiliti  membra  ad 
minorem  numerum  redigi  non  poterunt,  facile  yidebimus,  si  homi- 
num  communes  afTectus  consideremus.  Omnes  enim  gloria  maxime 
dncontur  et  nuUus  est,  qui  sano  corpore  yiyit,  qui  non  speret  in 
longam  senectutem  yitam  trehere.  Si  itaquo  calculum  ineamus  eo- 
rum,  qui  reyera  annum  quinquagesimum,  aut  sexagesimum  aetatis 
attigerunt,  et  rationem  praeterea  habeamus  magni  istius  Concilii  nu- 
p^  meri,  qni  quotannis  eligitur,  yidebimus  yix  ||  aliquem  eonun, 
qui  arma  ferunt,  dari  posse,  qni  non*  raagna  spe  teneatur»  huc  di- 
gnitatis  ascendere ;  atque  adeo  omnes  hoc  Concilii  jus,  quantom  po- 
teront,  defendent.  Nam  notandum,  qnod  cormptio,  nisi  paulatim  ir- 
repat,  faeile  praeyenitur;  at  quia  lacilius  concipi  potest,  et  minori 
inyidia  fieri,  ut  ex  unaquaque  familia,  quam  nt  cx  paucis  minor  nu« 
merus    eligatur,   aut   ut  una,  aut  alia  secludatnr;  ergo  {per  ArL  14« 
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praec.  Cap.)  Consiliariorntn  namerus  non  potc&t  ad  aliqm  minorem 
redigi,  nisi  aimul  ab  eo  una  tertia>  quarta,  aut  cfuinta  part  anfera- 
tur,  quae  sane  mutatio  admodum  magna  est,  et  contequenter  a  com- 
muni  praxi  oranino  abhorrena.  Nec  mora  praeterca,  aive  in  eli- 
$:;endo  negli^entia  timenda  est,  quia  haec  ab  ipsoCQnciiio  suppletor* 
/'fV/c  Art,  ib.  praeced,  Cap. 

$.  XI.    Bex  igitur,   sive  multitudinis  metu  duclus ,    ]rel  ut  sibi 

armatae  multitudinis  majorem  partem  deyinciat ,    sive  animi  geneco- 

sitate    ductus,   ut  scilicet  utilitati  publicae    consulat,    illani  aemper 

«ententiam,  qnae  plnrima  suffragia  habuerit,  hoc  eat,  (p^r  ArUb,  hU' 

jtis  Capi)    quac    imperii  majori  parti  est  utilior,  firmabit,   et  discre- 

pantes  sentenrias,   quae  ad  ipsum  delatae  sunt»  si  iieri  potest,  con- 

ciliare  studebit,    ut  omnes  ad  se  trahat,    qua  in  re  nervos  intendet 

suos,   et  ut  tam  in  pace,    quam  in  bello  experiantur,    quid   in  ipso 

uno  habeant;  atque  adeo  tum   maxime  sui   juris    erit,   et  imperium 

maxime  habebit^  quando  maxime  comrouni  multitudinis  saluti  Gonaolit. 

'  $.  Xir.     Nam  Rex  solus  omnes  metu  continere  nequit;    aed   ip^ 

sius  potcntia,  ut  diximus,   nititur  militum  numero,  et  praecipue  eo- 

rnndem  yirtute.  et  fide,   quae  semper  inter  homines  tamdiu  constans 

erit,  quamdiu  indigentia,  sive  haec  honesta  siye  turpis  sit,  eopulan- 

tur ;    unde  fit,   ut  Reges  incitare  saepius  milites,    quam  coerceret  et 

magis  eorum  yitia,  quam  yirtutes  dissimulare '^soleant,  et  plerumque, 

ut  optimos  premant)  inertes  et  luxu  perditos  inquirere,   agnoscere, 

pecunia  aut  gratia  )uyare,  prehensare  manus,  jacere  oscula  et  omnia 

servtlia   pro  dominatione   agere.    Ut  itaque  ciyes  a  Regc  prae  om- 

nibtts  agnoscantur,    et  quantnm  statos  ciyilis  siye  aequitas  concedit« 

sui  )uris  maneant,  necesse  |I  est,  nt  militia  ex  solis  civibus  eoin^  [^3 

ponatur,  et  ut  ipsi  a  Consiiiis  sint;  et  contra   cos  omnino  sobaetos 

esse,  et  aeterni  belli  fundamenta  jacere^   simulatque  milites  auxilia- 

res  duci  patiuntur,  quorum  mercatnra  bellum  est,  et  quibu^  in  dis- 

cordiis  et  seditionibus  plurima  yis. 

$.  XIII.     Quod   Begis  Consiliarii   ad  yitam   eligi  non  debeant, 

sed  in  tt*es,  tjuatuor,   yel  quinque  ad  summoin  annoSf    patet  tam  ex 

Art.  10.   hnjus  Capitis,   quam  ex   iis ,    quae   in  Art.  9.  hujos  etiani' 

Capitis  diximus.    Nam,   si  ad  yitam  eligerentur,   praeterquam  quod< 

tnaxima  ciyium   pars  yix   nllan)    spem  posset    concipere    eum    ho- 

norem  adipiscendi;   atque  adeo  magna  inde  inter  ciyes  inaequalitas, 

unde   inyidia   et  continni  rumores   et  tandem  seditiones   orirentnr, 

quae  sane  Regibos  domin&ndi  ayidis  non  ingratae  essent;   magnam 

praeterea  ad  omnia    licentiam    (sublato  scilicet  soccedentium  metu) 

sument,  Bege  minime  adyersante.    Nam,  quo  ciyibos  magis   inyisi« 

eo  magis  Begi  adhaerebunt,  eique  ad  adulandum  magis  proni  erunt. 

Imo  qQinqne  annorum  interyallum  nimium  adhue  yidetur,  quia    eo 

tenfporis  spatio   non   adeo  impossibile  factn  yidetur,    ut  magna  ad- 

modum  Concilii  (qnam  etiam  magnum  sit)  pars  muneribos,   aot  gra- 

tia  eorrumpatnr;    atqne  adeo   longe   secnrins   res   sese  habebit,    si 

quotannis   ex  unaquaqne  familia  doo  Y^edant,  et  totidem  iisdem  snc- 

cedantj    (si   nimiruin   ex  unaqnaque  familia   quinque  consiliarii  ha- 

bendi  snnt)  praeterquam  eo  anno,    quo  juris  pmdens  alicujus  fami- 

liae  cedit  et  noyns  ejus  loco  eligitor. 

Corfu»  PhUotoph^  m,  s.  3o 
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$.  XIV.  Rex  praeterea  nullua  iQajorem  aibi  seGaritatem  polli- 
ceri  poteat,  quam  qui  in  hujusmodi  Ciritate  regnat.  Nam,  praeter- 
quam  quod  cito  perit,  quem  aui  milites  aalyum'  esae  nolunt,  certojQt 
eet  Regibus  summum  seraper  periculum  esse  ab  iis,  qui  eis  proxi- 
mi  tunU  Qao  igitur  Consiliarii  numero  pauciorcs  et  consequenter 
potentiores  sunt,  eo  Regi  majus  ab  ipsis  periculum  est,  ne  impe- 
rium  in  alium  tran^ferantw  Nihil  sane  Davidem  magis  terruit^  quam 
quod  ipsius  Consiliarius  Achitophel  partes  Absolomi  elegerati  Huc 
accedit,  si  omnis  potestas  in  unum  absolute  translata  fuerit,  quac 
tum  longe  facilius  ex  uno  in  alium  transferri  potest.  Suscepere 
enim  duo  Manipulares  imperium  Romanum  transferre,  et  transtule- 
P^  runt  II  (Tacit.  Hist.  lib.  i.).  Omitto  artes  et  astus  callidos 
Consiliariorum,  quibus  sibi  cavere  debent,  ne  inyidUe  immolenlur, 
quia  nimis  noti  sunt;  et  nemo,  qui  Historias  legit,  ignorare  potest, 
Consiliariis  fidem  plerumque  exitio  fuisse,  atque  adeo,  ut  sibi  cayeant, 
eosdem  callidos,  non  fidos  e^^e  oportet.  Sed  si  Consiliarii  plnres 
numero,  quam  ut  in  eodem  scelere  convenire  possint,  et  .oranes  in- 
ter  se  aequales  sint,  nec  ultra  quadriennium  eo  officio  fungantur, 
Regi  nequaquam  formidolosi  esse  queunty  nisi- libertaten»  us  adi- 
mere  tentet,  quo  omnes  cives  pariter  offendet.  Nani,  (ut  Ani.  Pe- 
rezius  optime  notat)  imperio  absolnto  uti  Principi  admodum  peri- 
culosum,  subditis  admodum  odioaum  et  institutis  tam  diTinis,  quam 
humanis  adyersum,  ut  innumera  ostendunt  exempla. 

$.  Xy.  Praeter  haec^  alia  fundamenta  in  praec.  Cap.  jecimns, 
ex  quibus  Regi  magna  imperii,  et  ciyibus  libertatis  ac  pacis  obti- 
nendae  securitas  oritur;  quae  suis  locis  ostendemus.  Nam  quae  ad 
supremum  Concilium  spectant,  quaeque  maximi  ponderis  sunt,  ante 
omnia  demonstrare  yolui;  jam  reliqua  eo,  quo  ipsa  proposui,  or- 
dine  persequar. 

^  XVI.  Quod  ciyes  eo  potentiores,  et  consequenter  magis  sui 
juris  sint,  quo  majores  urbes  et  magis  munitas  habent,  dubio  caret: 
quo  enim  locus,  in  quo  sunt,  tutior  est,  eo  libertatem  suam  melius 
tueri,  siye  hostem  externum»  yel  internum  minus  timere  possunt» 
et  certum  est ,  homines  naturaliter  securitati  suae  eo  magis  consn- 
lere,  quo  divitiia  potentiores  sunt.  Quae  autem  urbes  alterius  po- 
tentia,  ut  conseryentur,  indigent,  aequale  jus  cum  eo  non  habent; 
sed  eatenus  alterius  sunt  juris,  quatenus  alterius  potentia  indigent* 
Jus  enim  sola  potentia  definiri  in  2.  Cap.  ostendimus. 

$.  XyiL  Hac  eadem  etiam  de  causa,  ut  ciyes  scilicet  sui  juris 
maneant,  et  libertatem  tueantur,  militia  ex  solis  ciyibns  nullo  ex- 
cepto  constare  debet*  Etenim  homo  armatus  magis,  quam  inermis 
sui  juris,  {yide  ArU  12.  hujus  Cap.)  et  ii  ciyes  snum  jus  in  alterum 
absolute  transferunt,  ejusdemque  fidei  omnino  committuntt  cni  arma 
dederunt,  et  urbium  munimenta  crediderunt.  Huc  acccdit  humana 
[^3  ayaritia,  qua  plerique  maxime  ducuntur:  fieri  enim  ||  non  potest, 
ut  auxiliarius  miles  sine  magnis  sumptibus  conducatury  et  ctyes  yix 
pati  possunt  exactiones,  quae  sustentandae  otiosae  militiae  requi- 
runtur.  Quod  autem  nullus,  qui  integrae  militiae,  yel  raagnae  ejns 
parti  imperet,  nisi,  cogente  necessitate,  in  annura  ad  scunmum  eli- 
gendus  sit,  norunt  omnes,,  qui  historias,  tam  sacrss,  quam  profanas 
legerunt.    Ratio   autem    nihii  hoc  clarius  docet.     Nam  sane  imperii 
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rpbur  ei  omnino  crecHtur,  cui  satis  temporis  conceditur,  ixl  milita- 
rcm  gloriara  occupet,  ipsiusque  nomen  supra  Regis  attollatur,  yel  fidum 
aibi  exercitum  faeiat  obsequio^  liberalitate,  et  reliquis  artibus,  duci- 
l>us  assuetis,  quibus  alienum  servitium,  et  sibi  dominationem  quae* 
runt.  Denique  ad  majorem  totius  imperii  securitatem  addidi,  quod 
lii  railitiae  imperatores  elisendi  sint  ex  Regis  Consiliariis ,  yel  qui 
eodem  officio  functi  sunt,  noc  est,  viris,  qui  eo'  aetatis  pervenerunt, 
c|ua  homines  plerumque  yetera  et  tuta,  quam  nora  et  periculosa 
malint. 

^.  Xyill.  Cives  inter  se  familiis  distinguendos  esse  dixi,  et  ex 
unaquaquc  aequalem  Consiliariorum  numerum  eligendum,  ut  majo- 
rc8  urbes  plures  haberent  pro  numero  ciyium  Consiliarios,  et  plura, 
ut  aequum  est,  adferre  possent  sutfragia.  Nam  imperii  poteotia  et 
consequenter  jus  ex  ciyium  numero  aestimanda  est;  nec  credo,  quod 
ad  hapc  inter  cives  aequalitatem  servandam  aliud  medium  aptius  ex- 
cogitari  potest,  qui  omncs  natura  ita  comparati  sunt»  ut  unusquisque 
generi  tuo  adscribi  yelit,  et  stirpe  a  reliquis  internosci. 

$.  XIX.  Praeterea  in  statu  naturali  unusquisque  nihil  minus  sihi 
Tindicare,  et  sui  juris  facere  potest,  quam  solnm,  et  quicquid  solo 
ita  adhaeret,  ut  idniisquamabscondere,  necportare,  quo  velit,  possit. 
Solum  igttur,  et  quicquid  ei  ea;  qua  diximus,  conditione  adhaeret, 
apprime  communis  Civitatis  juris  est,  nempe  eorum  omnium,  qui 
junctis  viribus,  vel  ejus,  cui  omnes  potestatem  dederunt,  qua  id 
sibi  yindicare  possit,  et  consequenter  solum,  et  quicquid  ei  adhae- 
ret,  tanti  yalere  apud  cires  debet,  quantum  necesse  est,  nt  pedem 
eo  in  loco  figercy.  et  commuhe  jns,  seu  libertatem  tueri  possint. 
Caeterum  utilitates^  quas  Ciyitas  hinc  necesae  est,  ut  capiat,  osten- 
dimus  Art.8.  hujus  Capitis. 

$•  XX.  Ut  ciyes,  quantum  fieri  potest,  aeqnales  sint,  quod  (7*°] 
in  Ciyitate  apprime  necessarium  est,  nulli,  nisi  aRege  oriundi,  No- 
biles  censendi  sunt*  At  si  omnibus  cx  Rege  oriundis  uxorem  du- 
cere,  seu  liberos  procrearc  liceret,  successu  teroporis  in  magnum 
admodum  numernm  crescerent,  etRegl,  et  omnibus  non  tantum  oneri, 
sed  formidolosissimi  insuper  essent.  Homines  enim,  qui  otio  abun- 
dant,  scelera  plerumque  meditantur;  unde  fit,  ut  Re^es  maximcNo- 
bilium  causa  mducantur  ,  bellum  gerere ,  quia  Regibus  ,  Nobilibus 
stipatis,  major  ex  bello,  quam  ex  pace  securitas  et  quies.  Sed  haec, 
utpote  satis  nota,    relinquo,    ut  et  quae  ex  Art.  i5.  usque  ad  27.  in 

{^raec.  Capite  dixi.    Nam  praecipua  in  hoc  Cap.  demonstrata,  et  re- 
iqua  per  se  manifesta  sunt. 

$.  XXI.  Quod  Judices  plures  numero  esse  debeant,  quam  ut  a 
yiro  priyato  magna  ejus  pars  possit  muneribus  corrumpi,  ut  et  quod 
suffraffia  non  palam ,  sed  ciam  ferre  debeant,  et  quod  yacationis 
praemium  mereantur,  omnibus  etiam  notum.  Sed  solent  ubique  an- 
naum  habere  stipendium;  nnde  fit,  ut  non  admodum  festinent  lites  diri- 
niere,  et  saepe,  nt  quaestionibus  nuUus  sit  finis.  Deinde  ubi  boho- 
rum  publicatio  Regum  emolumenta  sunt,  ibi  saepe,  non  jusj  aut  ve^ 
rumin  cogmtipnibus^  sed  magnitudo  opum  spectafur :  passim  delatioTies,  et 
locupletissimus  quisque  in  praedam  correptiy  quae  gravia  et  ^ntoleranda, 
sed  necessilate  armorum  excusata ,  etiam  in  pace  manenU  At  Judicum 
ayaritia,  qui  scilicet  in  duos,  ant  tres  annos  fid  summum  constituun- 

3o  * 
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tur,  metu  saccedentiam  temperatur;  ut  jam  taceam,  quod  judices 
bona  fixa  nulla  habere  poasint,  sed  quod  argentum  auum  lacri  caosa 
conciribua  credere  debeant:  atque  adeo  iit  magis  consalere»  quam 
insidiari  coguntur,  praesertim  si  ipai  judices  magno,  ut  diximus, 
numero  sunt. 

§.  XXII'  At  militiae  nullum  decemendum  esse  stipendium  di- 
ximus:  nam  summum  militiae  praemium  libertas  est.  In  statu  enim 
naturali  nititur  unusquisque  sola  libertatis  causa  sete ,  qaantam 
potest,  defendere,  nec  aliud  bellicae  yirtutis  praemium  exspectat, 
quam  ut  suus  sit;  in  statu  autem  civili  omnes  simul  cives  conside- 
randi  perinde,  ac  homo  in  statu  natnraliy  qui  propterea,  dana  om- 
nes  pro  eo  statu  militant,  sibi  cayent,  sibique  yacant.  At  Consi- 
P"31iarii»  ||  Judices,  Praetores,.  etc.  plus  aliis,  quam  sibi  racant, 
quare  iis  yacationis  praemium  decerni  aequum  est.  Accedit,  quod 
in  belio  nullam  honestius , ,  nec  majas  yictoriae  incitamentunB  ease 
potest,  quam  libertatis  imago;  sed  si  contra  ciyium  aliqua  pars  mi- 
litiae  designetur,  qua  dc  causa  necesse  etiam  erit  iisdem  certum 
stipendium  decernere,  Rex  necessario  eosdem  prae  reliquis  agnos- 
cet)  (ut  Art.  12.  hujus  Cap.  ostendimus)  homines  scilioet,  qai  belli 
artes  tantummodo  norunt ,  et  in  pace  propter  nimium  otium  luxa 
corrumpuntur,  et  tandem  propter  inopiam  rei  familiaris  nihil  prae- 
ter  rapinas,  discordias  ciyiles  et  bella  meditantur ;  atque  adeo  affirmare 
possumus,  imperium  Monarchicum  hujasmodi  reyera  statum  belli  esse, 
et  solam  miiitiam  libertate  gaudere,  reliquos  autem  seryire. 

^.  XXUI.  Quae  de  peregrinis  in  ciyium  numerum  recipiendis 
Art.  02.  praeced.  Cap.  diximus,  per  se  nota  esse  credo.  Praeterea 
neminem  dubitare  existimo,  quoa  ii,  qui  R^gi  sanguine  propinqui 
aunt,  procul  ab  eo  esse  debeant,  et  non  belli,  sed  pacis  negotiis 
distrahi,  ex  quibns  ipsis  decus,  et  imperio  quies  sequatur.  Qaam- 
yis  nec  hoc  quidem  Turcarum  Tyrannis  satis  tutum  yisum  luerit, 
quibus  propterea  religio  eat,  fratres  omnes  necare.  Nec  miram; 
nam  quo  magis  absolute  imperii  jus  in  unum  traaslatum  est,  eo  fa- 
cilius  ipsum  (ut  Art.  14-  hujus  Cap.  exemplo  ostendimus)  ex  uno 
in^  alium  transferri  potest  At  imperium  Monarchicum ,  quale  hic 
concipimus,  in  quo  scilicet  mercenarius  miles  nullus  est,  satis  hoc, 
quo  aiximus,  modo,  Re^is  saluti  cautam  fore,  extra  dubium  est. 

$.  XXiy.  De  lis  etiam,  quae  Art.  34.  et  35.  praeced.  Cap.  ^i^ 
ximus,  ambigere  nemo  potest.  Quod  autem  Rex  extraneam  in  uxo- 
rem  ducere  non  debet,  facile  demonstratnr.  Nam  praeterquam  quod 
duae  Ciyitates,  quanquam  foedere  inter  se  sociatae,  in  statu  tamen 
hostilitatis  sunt  (per  ArL  14.  Cap.  3.);  apprime  cayendum  est,  ne 
bellum  pfopter  Regis  res  domesticas  concitetur,  et  quia  controyer- 
siae  et  dissensiones  ex  societate  praecipue,  quae  ex  matrimonio  fit, 
oriantnr*  et  qnae  inter  duas  Ciyitates  quaestiones  sunt,  jure  belli 
[3'*]  plerumque  dirimuntur;  hinc  sequitur,  imperio  exitiale  t|  esse 
arctam  societatem  cum  alio  inire.  Hujus  rei  fatale  exemplum  in 
Scriptura  legimus:  mortuo  enim  Salomone,  qui  filiam  Regis  Aegjpti 
sibi  matrimonio  junxerat»  filius  ejus  Rehabeam  bellum  cum  Sosano 
Aegyptiorum  Rege  infelicissime  gessit,  a  quo  omnino  subactus  est. 
Matrimonium  praeterea  Ludoyici  i4*  Regis  .Galliamm  cum  filia  Phi- 
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lippi  qoarti  novi  belli   semen  fuit,    et  praeter  haec  plorima  exem- 
pla  in  faistoriis  legantnr. 

$.  XXy.    Imperii   facies   una  eademqae  aervari,    et  consequen- 

ter    Rex  unus,    et  ejusdem   sexus,    et    imperium    indiTisibile  esse 

debet     Quod,  autem   dixerim,    ut  filius  Hegia  natu  major  patri  jure 

succedat,    yel  (si  nulli  sint  liberi)   qui  Regi  aanguine  proximus  est, 

patet   tam   ex  Artic.  i3.  praec.  Cap*  quam  quia  Regia  electio,    quae 

a  multitudine  fit,  aeterna,  si  fieri  potest,  esae  debet ;   aliaa  necesaa- 

rio  fiet,   ut  summa  imperii  potestas  saepe  ad  multitudinem  transeat, 

quae  mutatio  summa  est,  et  consequenter  periculosisaima.     Qui  au- 

tem  ttatuunt,  Regem  ex  eo,  quod  imperii  Dominus  est,    idque  jure 

absoluto  tenet,  posse,  cui  Tellet,  idem  tradere,  et  successorem,  quem 

Telit,  eligere,   atque  adeo  Regis  fiiium  imperii  haeredem  jure  esse, 

falluntur  sane.   Nam  Regis  Toiuntas  tam  diu  yim  juris  habet,  quam- 

diu  CiTitatis  gladium  tenet;    imperii  namque  jus  sola  potentia  defi-* 

nitur.  Rex  igitur  regno  cedere  quidem  potest,  sed  non  imperium  al- 

teri  tradere ,   nisi    conniTcnte  multitndine ,   Tel  parte  ejus  Talidiore. 

Quod  ut  clarius  intelligatur,    Tcnit  notandumy    quod  liberi  non  jure 

naturali,   sed  ciTili  parentum  haeredes  sunt:    nam  sola  CiTitatis  po- 

teniia  fit,   ut  unusquisque  quorundam  bonornm  sit  dominus;     quare 

eadem  potentia,  siTe  jure,  quo  fit,  ut  Toluntas  alicujuSi  qua  de  auis 

bonis  statuit,  rata  sit,  eodem  fit,  ut  eadem  Toluntas  etiam  post  ipsius 

mortem  rata  maneat,  quamdiu  CiTitas  permanet ;  et  hac  ratione  unus- 

quisque  in  statu  ciTili  idem  jus,  quod  dum  in  TiTis  est,  etiam  post  mor- 

tem  obtinet,  quiaf  uti  diximus,  non  tam  sua,  quam  CiTitatis  potentia, 

quae  aeterna  est,  de  suis  bonis  quicquam  statuere  potest.    At  Regis 

alia  prorsus  est  ratio :    nam  Regis  Toluntas  ipsnm  )us  CiTile  est,   et 

rex  ipsa  CiTitas:  mortuo  igitur  Rege  obiit  quodammodo  CiTitas,    et 

status    CiTilis   ad  naturalem,     et   consequenter   summa    potestas   ad 

multitudinem  naturaliter  redit,  quae  propterea  jure  potest  ieges  [^*'^ 

noTas  condere,  et  TCteres  abrogare*    Atque  adeo  apparet,  neminem 

Regi  jure  succedere;  nisi  quem  multitudo  successorem  Tult,    Tel  in 

Theocratia,   qualis   Hebraeorum  CiTitas  olim   fuit,    quem  Deus  per 

Prophetam  elegerit.^    Possemus  praeterea  haec  inde  deducere,  qaod 

Regis  gladins  siTC  jus,  sit  rCTcra  ipsius  multitudinis)  siTC  Talidioris 

ejus  partis  Tolantas ;  Tel  etiaij^  ex  eo,  quod  homines  ratione  praediti 

nunquaili  suo  jure  ita  cedunt,  nt  houHnes  esse  desinant,  et  perinde 

ac  pecudes  haneantur.      Sed  haec  uUerius  perseqai  non  est  opus. 

§,  XXVI.  Caeterum  Religionis  siTe  Deum  colendi  jus  nemo  in 
alium  transierre  potest.  Sed  de  hoc  in  duobus  ultimis  capitibus 
Tractatus  Theologico  -  Politici  prolixe  egimus,  quae  hic  rcpetere 
saperfluum  est.  Alque  his  me  optimi  imperii  Monarchici  fundam«nta 
satis  clare,  quamTis  brcTiter,  cfemonstrasse  autumo*  Eorum  autem 
.  cohterentiam ,  siTC  imperii  analogiam,  facile  unasquisque  obserTa- 
hit,  qni  eadem  simul  aliqua  cum  attentione  contemplari  Telit.  Sa- 
perest  tantum  monere,  me  hic  imperium  Monarchicum  concipere« 
qaod  a  libera  multitudine  instituitur,  cui  soluromodo  haec  ex  usu 
esse  possunt;  nam  multitudo,  quae  alii  imperii  formae  assucTit,  non 
poterit  sine  magno  eTersionis  periculo  totius  imperii  recepta  funda- 
menta  eTellerei  et  totius  imperii  fabricam  mutare. 
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$•  XXyil.     Atque  haec,    quae  scripsimus,  risu  forsan  excipien- 
tnr  ab  iis,  qui  yitia,  quae  omnibua  morta)ibu8  inaunt,  ad  aolam  ple- 
bem  reatringunt ;   nempe  qaod  in  yulgo  nibil  modicum ;    terrere^  ni 
paveant;  et  quod  plebs  aut  humiliter  aervit,  aut  superbe  dominatar; 
nec  ei  yeritas,  aut  judicium,  etc.     At  kiatura  una,  et  commonis   ora- 
nium  est.     Sed  potenlia  et  cultu  decipimur,  unde  est,   ut  duo   cum 
idem  faciunt,  aaepe  dicamus,  hoc  licet  impune  facere  huic,    illi  noB 
licet;  non  quod  dissimiiitf  rea  sit,  sed  qui  facit.   Dominantifoas  pro- 
pria    est  auperbia.     Superbiunt  homines   annua   designatione :     quid 
nobiles,    qui  honores   in   aeternum   agitant,     Sed  eorum  arrogantia. 
fastu,  luxii,  prodigalitate,  cerloque  yitiorum  concentn,  et  docta  qua- 
P**]  dam  insipientia  et  turpitudinis  elegantia    j|  adomatnr,  ita  ut  vi- 
tia,    quorum    singula  seorsim  spectata,    quia  tum  maxime    cmincnt, 
foeda  et  turpia  sunt,  honesta,  et  decora  imperitis  et  i^naris  videan- 
tur.     Nihil  praeterea  in  rulgo  modicum  terrere,    nisi  pareant ;  nam 
libertas,    et  serTitium  haud  facile  miscentur.    Deniquc  quod  plebi 
nuMa  reritas,  neque  judicium  sit,  niirum  non  cst,   quando  praecipaa 
imperii  negotia  clam  ipsa.  agitantur,  et  non  nisi  ex  paucisy  qnae  ce-> 
lari   nequeunt,    conjectiiram   facit.     Judicium   enim  suspendere  rara 
est  Tirtus.     Yelle    igitur  clam  ciribus  onfmia  agere,  ct  ne  de  iisdem 
praTa   judicia  ferant,   nequc    ut   res   omncs    sinistre  interpretentur, 
summa  est  inscitia.     Nam  si  plebs  scse  teraperare,   et  de  rebua  pa- 
rum  cognitis  judicinm  suspendere,   tcI  ex  paucia  praecognitis  recte 
de  rebus  judicare  posset,    dignior  sane  essct,    ut  regeret,    quam  ut 
regeretur*    Sed»  utidiximus,  natura  omnibus  eadem  est;   superbiunt 
omnes  dominatione:  terrent,  nisi  paTcant,  et  ubique  Tcritas  plernm- 
que  infringitur  ab  infensis,  Tcl  obnoxiis ;  pracsertim  ubi  unua,    rel 
pauci  dominantur,  qui  non  jus,  aut  Tcrum  in  cognitionibnSy  aed  ma- 
gnitudinem  opum  apecfant. 

§.  XXyill.  Milites  deinde  .  stipcndiarii ,  militari  scilicet  disci* 
plinae  assueti,  algoris  et  inediae  patientes,  civium  turbam  contem- 
nere  solent,  utpote  ad  expugnationeSf  tcI  aperto  Marte  dimtcandum 
longe  inferiorcm.  Sed  quod  impcrium  ca  de  cansa  infeliciua  sit, 
aut  minus  constans,  nnllus  cui  mens  sana  est,  affirmabit.  Sed  con- 
tra  unusquisque  aequus  rerum  aestimator  illud  imperium  omnium 
constantins  esse  non  negabit,  quod  parta  tantum  tueri,  nec  aliena 
appetere  potest,  quodque  propterea  bellum  omnibus  modia  declinare, 
et  pacem  tueri  summo  studio  conatur. 

§.  XXIX.  Caeterum  fateor  hujus  imperii  consilia  celari  Tix 
posse.  Sed  unusquisque  raeeum  etiam  fatebitur  multo  satius  es$e^ 
ut  recta  imperii  consilia  hostibus  pateant,  qiiam  ut  praTa  tjranno* 
rum  arcana  clam  ciTibus  habeantur.  <^ui  imperii  negotia  secreto 
agitare  possnnt ,  idem  absolute  in  potestate  habent  9  et  ut  hosii  in 
kello,  ita.CiTibus  in  pace  insidiantur.  Quod  ailentium  imperio  saepe 
ex  usu  ait,  negare  nemo  potest ;  sed  quod  absque  eodem  Idem  impe- 
P*^!  rium  8ub»istcrc  nequeat,  nemo  unquam  probabit.  At  contra  ||  Bem- 
publicam  alicui  absolute  credere»  et  simut  libertatcm  obtinere,  £eri 
nequaquam  potest;  atque  adeo  inscitia  est,  parTum  damiinm  •ooiiiid 
malo  Titare  Tclle.  Yerum  eorum,  qui  aibi  imperium  absolotiiBi  coa- 
Cttpiacunt)  haec  imica  fnit  camilena,  cmtatia  ommno  intereate»  ut 
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ipsiaa  negotiii  secreto  agitentur,  et  alia  hujusmodl,  quae  quanto  xna- 

gis   ulilitatia  itnagine  teguntur^  tanto  ad  infenaius  servitium  erumpunt. 

$.  XXX.     Denique  quamvrs  nullum,    quod  sciam,    imperium   hia 

omniDus,  quas  diximus,  conditionibus  institutum  fuerit,  poterimus  ta- 

imen  ipsa  etiam  eiperientia  ostendere)  hanc  Monarchici  imperii  for- 

xnam    optimam   esse,   ai    causas   conserrationis   cujuscunque   imperii 

non  barbari,   et  ejuadem   eyersionis   considerare  velimus.     Sed  hoc 

non    sine   magno   lectoris   taedio  hic  facere  possem;    attamen  unum 

eicemp]um,  quod  memoria  dignum  Tidetnr,   silentio  praeterire  nolo ; 

xiempe  Arragonensium  imperium,  qui  singulari  erga  enos  reges  fide 

afFecti,  et  pari  constantia  regni  instituta  inyiolata  serraTerunt.    Nam 

lii  eimulatque  seryile  Maurorum  jugum  a  ceryicibus  dejecerant,  Re- 

gem  sibi  eligere  statuerunt;  quibus   autem    conditionibus   non    satis 

inter  eosdem  conTeniebat,  et  nac  de  cauaa  summum  Pontificem  Ro- 

mannm  de  ea  re  consulere  constituerunt.     Hic,   Christi  profecto  yi- 

carinm  hac  in  re  se  gerens,  eos  caatigayit,  quod  non  satis  Hebraeo- 

rum  exemplo  monitiRegem  adeo  obfirmato  animo  petere  voluerint; 

sed  si  sententiam  mutare  nollent,    suasit,  ne  Regem  i^ligerentt   nisi 

inatitutis  prius   ritibus   satis   aequis   et  ingenio  gentia  consentaneis, 

et  apprime  ut  snpremum  aliquod  Concilium  crearent,  quod  re&ibus, 

ut  Lacedaemoniorum  Ephori,  opponeretur,  et  jus  absolutum  haberet 

lites   dirimendi»   quae   inter  Regem  et  eiyes  orirentur.     Hoc  igitur 

consilium  tequuti,  jura,  quae  ipsis  omniom  aequissima  yiaa  sunt,  in- 

stituerunt,  quorum  summus  interpres,  et  consequenter  snpremus  jo- 

dex  non  Rex,  sed  Conciiium  esset,  quod  septendecim  yocant,  et  cu- 

jua  praeses  Justitia  appellator.     Hic  igitor  Justitia  et  hi  septemde- 

cim  nullis  suffragiis»  sed  sorte  ad  yitam  electi,  jus  ebsolutum  habent 

omnes  sententias  in  ciyem  quemcunqne  ab  aliis  Conciliis  tam  Politicis, 

quam  Ecclesiasticis,   yel  ab  ipso  Rege  latas  reyocandi  et  damnandi, 

ita   ut    quiHbet    |j  ciyia  jns  haberet  ipsom  etiam  Regem  coram  P^ 

hoc  judicio  yocandi.    Praeterea   olim   jas  etiam    habuerunt  Regem 

eligendi,   et   potestate    priyandi ;    sed  multis  post  elapsis  annis  Rex 

Don  Pedro,    qui  dicitur  Pugio,  ambiendo,    largiendo ,    pollicitando, 

omniumque   oificiorum   genere  tandem  cffecit,   ut  hoc  jus  redcinde- 

rctur,   (quod   simulac  obtinuit,  manum  pugione   coram   omnibus  am- 

putayit^  yel,  quod  facilius  crediderim,  laesit)  addens^    non  sine  san- 

Sainia  Regis  impendio  licere  subditis  Regem  eligere)  ea  tamen  con- 
itione :  uf  poiuerint  et  possint  crma  capere  conira  ifim  guamcungue^ 
qua  aliguis  imperium  ingredi  in  ipsorum  damnum  Qelit^  imo  contra  ip^ 
sum  Regem  et  principem  futurum  haeredem^  si  hoc  modo  {imperium) 
ingrediatur.  QuA  sane  conditione  praecedens  illud  jus  non  tam  abo- 
leverunt,  quam  correxerunt.  Nam  ut  Art.  5.  et  6.  Cap.  4-  ostendi- 
mus,  Rex  non  jure  ciyili  sed  jure  belli  dominandi  potentia  privari 
potest,  yel  ipsius  yim  yi  solummodo  repellere  subditis  licet.  Prae- 
ter  hanc  alias  stipulati  sunt  conditiones,  quae  ad  nostrum  scopum 
^iioa  faciunt.  His  ritibus  ex  omnium  sententia  instructi  incrediblli 
tamporis  spatio  inyiolati  manserunt,  pari  semper  fide  Regum  erga 
lubditos,  ac  subditorum  erga  Regem.  Sed  postquam  regnum  Castel- 
tae  Ferdinando,  qui  omnium  primus  Catholicu^  nuncupatus  fuit, 
haereditate  cessit,  incepit  haec  Arragonensium  libertas  CaBtellanis 
#ite  inyisa,  qoi  propterea  ipsum  Ferdinandom  suadere  non  cessabant, 
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ut  jura  illa  rescinderet.  At  ille,  nondum  imperio  absoluto  aaaaetus, 
nibil  tentare  ausus,    Consiliariis   haec  respondit:    pra^lerguam    quod 
ArPagoneTmum  Regnum  iw,  guas  noverant^  condilionibus  acceperit^  guod" 
que  easdem  servare  sanclissime  juraverit,    et  proeterquam  quod  inhuma- 
num   sil  Jidem   datam  solvere^    se  in  animum  induxisse,  suum  Regnunt 
stabile  Jore^    quamdiu  securitatis  ratio  noh  major  Regi^  quam  subdiiU  es^ 
sei^   ita,  ut  nec  Rex  subditis,   nec  contra  subditi  Regi  praeponderareni; 
nam  si  alterutra  pars  poteniior  evadat^   pars  debilior  non  tantam 'prisil^ 
nam  aequalitatem  recuperare,  sed  dolore  accepti  damni  in  alteram  con^ 
ira  rejerre  cenabitur,    uhde  t^el  alterutrius^   i^el  ulriusque  ruina  sequerc^ 
tur,    Quae  sane  sapientia  yerba  nOn  satis  mirari  possem,  si  •prolata 
fttissent  a   Rege,    qui  seryis,*  non  liberis  hominibus  imperare  coa- 
(7*^3  sueyisset.  Retinuerunt  igitur    ||  Arragonenses  post  Ferdinandmn 
libertatem,   non  jam  ]ure,    sed  Regum  potentiorum  gratia  uaque  ad 
Philippum  secundum,  qui  eosdem  leliciori  quidcm  fato,  sed  non  mi» 
nori  saevitia,  quam  Confeederatorum  Provincias  oppressit.  Et  quam- 
yis  Philippus  tertius  omnia  in  integrum  restituissc    yideatur;    Arra- 
gonenses   iamcn,    quoram    plerique    cupidine    potcntioribns  aaaen- 
tandiy   (nam    inscitia    est    contra  stimulos  calces  mittere)    et  reliqni 
meta  territi,    nihil  praeter  liberraiis  speciosa  yocabula  et  inaaes  ri- 
toj  retinuerunt. 

$.  XXXI.  Concludimus  ilaque  mullitudinem  satis  amplam  liber- 
tatem  sub  Rege  serrare  posse,  modo  efficiat,  ut  Rcgis  potentia  aola 
ipsius  multitudinis  potentia  determinetur,  et  ipsius  multitudinis  prae- 
sidio  ^ervetur.  Atque  haec  unica  fuit  Regula,  quam  in  jacieiidia 
imperii  Monarchici  fundamentis  sequutas  sura. 

C  A  p  u  T.     VIII. 

Quod  imperium  Aristocraticum  magno  Patriciorum  numero  constare  de» 

bet^  de  ejus  praestantiaj  et  quod  ad  absolutum  magis^  quam  Monarchi" 

cum  accedaty    et  hac^de  causa  Libertati  conservandae  aptius  sit. 

$•  I.    Huc   usque  •  de   Imperio  Monarchico.     Qua  autem  ratione 
Aristocraticum  instituendum  sit,  ut  permanere  possit,   hic  jam  dicc- 
mus.    Aristocraticum  imperium  i1]ud  esse  diximus,    qnod  non  unus, 
sed  quidam  ex  multitudine  selecti  tenent,  quos  imposteruro  Patrictos 
appellabimus.     Dico  exprcsse,  quod  quidam  selecti  tenent.    Nam  haec 
praecipua  est  difTerentia  inter  hoc  etDemocraticum  imperium,  quod 
acilicet   in   Imperio  Aristocratico    gubernandi  jus   a   sola   electione 
pendeat,  .in  Dcmocratico  autem  maxime  a  jure  quodam  innato,  yel 
fortuna  adepto;  (ut  suo  loco  dicemus)  atque  adeo,   tametsi  imperii 
alicujua  integra  multitudo  in  nomerum  Patriciorum  recipiatur,  modo 
illud  }U8  haereditarium  non  sit,    nec  lege  aliqua  communi  ad  alios 
descendat,  imperium  taroen  Arisiocraticum  omnino  erit»  quandoqui- 
P*^  dem  nulli,    nisi  expresse    ||  electi,  in  nuroerum  Patriciorum  re- 
cipiuntur.  At  si  hi  duo  tAntummodo  fuerint,  alter  altero  potior  esse 
conabitur,    et  imperium  facile,    ob  nimiam  uniuscojusque  potentianir 
in  duas  partes  dividetur,  et  in  tres,    aut  qnatuor,   aut   quinque,  si 
trea»  aut  quatuor,  aut  quinque  id  tenuerint.^    Sed  partes  eo  debilio- 
rea   erunt,    quo  in  plores   ipsum  imperiuni  delatum  fu6rit :    ex  qao 
seqmtar^  in  imperio  Ariatocratico,  ut  stabile  sit,  ad  miniiiium  Patri^^ 


De  Aristocratia*  467 

otoram  nmnertim  determinandum ,   necesaario   habendam  este  ratio- 
nem  magnitadinis  ipsius  imperii* 

§.  II.  Ponatttr  itaque  pro  mediocrit  imperii  magnitudine  aatis 
eMe,  nt  centum  optirni  yiri  dentury  in  quos  summa  imperii  potestas 
delatn  sit,  et  quibus  consequenter  jus  competat,  Collegas  Patricios 
eligendi ,  quando  eorum  aliquis  yita  excessit.  Hi  sane  omni'  modo 
conabuntur,  nt  eorum  liberi,  vel  qui  iis  ^angnine  prozimi  suiit,  sibi 
succedant:  unde  summa  imperii  potestas  semper  penes  eo.s.  erit, 
qaos  fortuna  Patriciis  liberos  aut  consanguineos  dedit.  £t  ^uia  ex  * 
centum  hominibns,  qui  fortunae  causa  ad  honores  ascendubt,  yix 
tres  reperiuntur,  qui  arte  et  Consilio  poUent  yigentque,  fi^t  ereo, 
ut  imperii  potestas  non  penes  centum,  sed  penes  duos  tantommodo, 
aut  tres  sit,  qui  animi  yirtute  pollent,  quique  facil.e  onmia  ad  se 
trahent,  et  unusquisque  more  humanae  cupidinis  yiam  ad  Monar- 
chiam  sternere  poterit:  atque  adeo,  si  recte  calcnlum  ineamns,  ne* 
cesse  est,  ut  snmma  potestas  imperii,  cujus  magnitudinis  ratio  cen- 
tam  optimates  ad  minimum  exigit,  in  quinquies  mille  ad  minimum 
Patricios  deferator.  Hac  enim  ratione  nunquam  deerit,  quin  cen- 
tum  reperiantur  animi  yirtnte  excellentes,  posito  scilicet,  quod  ex 
quinquaginta,  qui  honores  ambiunt»  eosque  adipiscuntur,  unus  sem- 
per  reperiatur  optimis  non  inferior,  praeter  alios^  qui  optimorum 
yirtutes  aemnlantur,  quique  propterea  digni  etiam  sunt,  .qni  regant* 

S*  m.  Solent  frequentius  Patricii  ci^es  tBBe  unius  nrbis,  quae 
capnt  totius  imperii  est,  ita  ut  Ciyitas  siye  Respublica  ex  eadem 
haoeat  yocabulom,  ut  olim  Romana,  hodie  Yeneta,  Genaensis»  etc.  - 
At  HoUandorum  Respublica  noroen  ex  integra  Proyincia  habet,  ez 
quo  oritur,  ut  hujus  iroperii  subditi  majori  libertate  ||  gaudeant.  (7^3 
Jam  antequam  fundamenta,  quibus  hoc  imperium  Aristocraticum  niti 
debeti  determinare  possimus,  notairda  est  differentia  inter  impe- 
rium,  quod  in  unum,  et  inter  id,  quod  in  satis  ma^nm  Concilinm 
transfertur,  quae  sane  permagna  est.  Nam  primo  unius  hominis  po- 
tentia  integro  imperio  sustinendo  (ut  ArU  5.  Cap.  6.  diximus)  longe 
impar  est,  qnod  sine  manifesto  aliquo  absurdo  de  Concilio  satu 
magno  enunciare  nemo  potest:  qui  enim  Concilinm  satis  magnnm 
esse  affirmatf  simul  negat  idem  imperio  sustinendo  esBe  impar.  Rez 
i^itur  Consiliariis  omnino  indiget,  Concilium  autem  huiosmodi  mi- 
ntme*  Deinde  Reges  mortales  sant,  Concilia  contra  aetema:  atqne 
adeo  imperii  potentia,  quae  semel  inConcilinm  satis  magnom  trans- 
lata  est,  nunqnam  ad  multitudinem  redit^  qnod  in  imperio  Monar- 
chico  locam  non  habet,  ut  Art.  25«  Cap.  praeced.  ostendimus.  Ter- 
tio  Re^s  imperium  yel  ob  ejus  ^ueritiara,  ae^ritndinem»  senectntem, 
yel  aliis  de  causis  saepe  precarium  est;  hn]nsmodi  autem  Concilii 
potentia  econtra  nna,  eademque  semper  manet*  Qaarto  anius  ho- 
minis  yoluntas  yaria  admodum ,  et  inconstans  est :  et  hac  de  cansa 
imperii  Monarchici.  omne  quidem  jns  est  Regis  ezplicata  yolontas: 
(ut  in  ArU  i.  Cap.  praeced.  diximus)  at  non  omnis  Regis  yolnntas 
)a8  esse  debet,  quod  de  yoluntate  Concilii  satis  magni  dici  neqoit. 
Nam  quandoquidem  ipsum  Concilium  {ul  modo  osUndimus)  nuUis 
Consiliariia  iujdiget,  debet  necessario  omnis  ejus  ezplicata  yoluntas' 
jns  esse.  Ac  proinde  concludimos^  imperium,  qnod  in  Coneiliam 
satis  magnam  transfertur,  absolutnm  esse»  yel  ad  absolotum  maxime 
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accedere.   Nam  si  qnod  imperriiiin  al^solotum  datnr,  illud  rcTera  esf, 
quod  integra  multitado  tenet. 

$.  IV.  Attamen  qitatenas  boc  imperium  Aristocraticnm  nun- 
craam  {id  modo  ostensum)  ad  miiltitadinem  redit,  nec  alla  in  eo  mnl- 
titadini  consultatio ;  sed  absolate  omnis  ejusdem  Concilii  Toinntas 
jas  est,  debet  omnino  ut  absolCitam  considerari,  et  conseqaenter 
djus  fundamenta  sola  ejusdem  Cotediii  volantate  et  judicio  niti  de- 
b^nt ;  non  aatem  maltitudinis  vigilantia ,  quandoqnidem  ipsa  tam  a 
consiliis,  quam  saffragiis  ferendis  ai^cetar.  Cansa  igitur,  car  in 
17'^^  "praxi  imperiam  absolutoim  nOn  s!t,  huUa  alia  esse  potest,  ||  qoam 
qaiei  maltrtuao  imperantibus  formidolosa  est,  qoae  propterea  aiiqaam 
sibi  libertatem  obtinet,  quam,  si  non  expressa  lege,  tacite  tamen 
'sibi  rindicat,  obtinetque. 

$.  y.  Apparet  itaque  hujas  imperii  conditiotoem  ontimam  fore, 
isi  ita  institutum  fuerit,  ut  ad  absofatum  maxime  accedat,  hoc  est, 
ut  intiltitudo,  qnantam  fieri  ^otest,  minus  timenda  sit,  nuUamqae  li- 
liertatem  obtineat,  nisi  quab  ex  ipsius  imperii  constitutione  ipsi  ne- 
'Cessario  tribui  debet,  quaeque  adeo  non  tam  multitudinis,  quam  to- 
tius  imperii  jus  sit,  quod  soli  Optimates  at  suum  yindicant,  conser- 
Tantqae;  boc  enim  modo  praxis  cum  theoria  maxime  conyeniet,  ot 
ex  Art.  praeced.  patet,  et  per  se  etiam  manifestum  est:  nam  dubi- 
tare  ndn  possumus,  imperinm  eo  mihus  nenes  Patricios  esse,  quo 
plura  sibi  ptebs  jura  ymdicat,  oualia  solent  in  inferiori  Germania 
'Opificum  Collegia,  Gilden  yulgo  dicta,  habere. 

'$.  VT.  Nequc  hinc,  ouoa  sdlicet  imperium  in  Concilium  abso- 
Inte  delatum  est,  uHum  ao  eodieih  infehsi  seryitii  periculum  plebi 
'miltaexidam*  Mam  Concilii  adeo  maghi  yoluntas,  non  tam  a  libidine, 
'^tfam  a  ratione  determinari  potest;  quippe  homines  ex  roalo  affecta 
diyersi  trahuntur,  nec  una  yeluti  mente  duci  possunt,  nisi  qaatenas 
'hbtiesta  appetont,  yel  saltem  qiiae  speciem  honesti  habent. 
^  '$.  yil.  In  determinandis  igitur  imperii  Aristocratici  fondamen- 
tis  apprime  obseryandam  est,  iit  eadem  sola  yoluntate  et  potentia 
'sopremi  ejusdem  Concilii  nitahtor,  ita  ttt  ipsom  Concilioro,  quantam 
fieri  potest,  soi  juris  sit,  hallamque  a  maltitudine  periculum  habeat. 
Ad  faaec  fundamenta,  qhae  scilicet  sola  sapremi  Concilii  yoluntate 
et  potentia  hitantur,'  determinandum«  ftindamenta  pacis,  quae  impa- 
rii  Monatchici  propria,  et  ab  boc  imperio  aliena  sunt,  yideamos. 
Namsi  his  alia  aequipollehtia  fundamenta  imperio  Aristocratico  ido- 
nea  sobstituerimas,  et  reliqua,  at  jam  jacta  sunt,  reliqnerimas,  om- 
nes  absque  dubio  seditionum  eausae  soblatae  erunt,  yel  saltem  hoc 
iroperium  non  minus  securum,  quam  Monarchicum ;  sed  contra  eo 
magis  securum,  et  ipsius  conditio  eo  melior  erit,  quo  roagis  qnam 
HSbnarchicum  absque  pacis  et  libertatis  detrimento  (Qide  ArL  5.  et 
f*^  6.  hujus  Cap.)  ad  absolatom'  ||  accedit;  nam  quo  jus  summae 
potestatis  majos  est,  eo  iroperii  forma  cum  rationis  dictamine  magis 
'conyenit,  {per  ArUb.  Tap.  3.)  et eonsequenter  paci,  etlibertati  conser- 
yandae  aptior  est.  Percurramns  igitur,  quae  Cap.  6.  Art  dixiroas  ut  illa, 
qnae  ab  hoc  aliena  sunt,  rejiciaroas,  et  quae  ei  congrua  sunt,  yideamas. 

§.  'VIII.  Quod  primo  necesae  sit,  urbem  unam,  aut  plares  eon- 
9ere  et  munire»  nemo  dabitare  poteat.  Sed  illa  praecipue  manienda 
eiti  qoKc  totiua  inqierii  est  capat^  et  praeterea  illae»  qaae  in  limi< 
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tibus  imperii  «imt.  Illa  enim,  quae  totina 'ifDperii  capnt  est,  juagtib 
sammum  habetv  omnibus  potentior  ea^e  flecet,  Caeterufn  in  not 
imperiu  8ii|perfluum  omnino  est,  ut  inedlae  omnes  in  familiaa  di- 
Tidantur. 

$•  nC.    Ad  militiam  qudd  attiitet;:  quomiam  in  hoc  imperio  nob 

inter   omnes,    sed  tantum   inter  PatriciDs' *  aequalitaa  quaerenda  est, 

et  praecTpue  Patriciorum  potentia  mafor  eat,    quam  plebis,    certnm 

e^t ,    ad  legea ,   aeu  jura  fundaihentalta  faujua  imperii  non  pertin'ere, 

ixt  militia  ex  ullia  aliisj   quam  ex  ^bditia,  formetiir.    8ed  hoc  ap- 

'jlrime   neceaae  eat,   ut  nuliua  in  Patriciortiih  Mtmerum  recipiatut, 

nisi  qui  artem  militarem  recte  novei^t.    Subditoa  autem  extra  milr- 

tiam  esse ,   ut  qnidam  yoltint ,    inscitia  aane  eat.    Nam  praeterquani 

quod  ihilitiao  atipendium,  quod  aubditia  aolvitur,  in  ipao  regno  ma- 

net,  cum  contra  id,  quod  militi  ektraneo  aoltitur,  omne  pereaf;  'ac- 

cedit,  quod  maximum  imperii  robur  debilitaretur.     Naincertum  eat, 

illos  sineulari  animi  Tirtute  certare,    qui   pro  arla  et  focia  certaHt. 

Unde  etiam  apparet,   illoa  etiam  non  minua  errare,    qui  belli-ddcef^, 

tribunos,  centuriones  etc.  ex  soKs  Fiatriciis  eligendos  atatuunt.  Niih 

qua  virtute  ii  milites   certabunt,   quibua  oninis  gloriiie,   et  hoindria 

adipisdendi  spea  adimitur.    Yerum  contra  legem  stalilir^)  ne  Patri- 

ciis  militem  extraneum  liceat  conducere,  quahdo   rea  postul^t,  Vdl 

ad  aui  defensionem  et  aeditionea  cd^rcenflas ,   yel  tib  alias  ^aacunr- 

que   causas,   praeterquam   quod  inconaultum   est,    rcfpughdret  etiam 

aummo  Patriciorum    juri,    de    quo  yide  Art.  3.  4*  et  5.  hujus  Cap. 

Caeterum  unius  exercitus  Tel   totius   militiae  dtt!x  in  bello  tantnm- 

modo,  et  ex  aolis  Patriciia  eligendus,  qui  annum  ad  summum  ii>i0e- 

rium  habeat,  ||  Aec  continuari  m  imperio,  nec  postea  eligi  pos-  (/"[] 

sit;  quod  jus  cum  in  Monarchico^   tum  maxime  in  hoc  imperio  nfe- 

cessarium  est    Nam,  quamTis  multo  facilius,   ut  supra  jam  diximqs, 

imperium  ex  uno  in  anum,  quam  ex  libero  Concilio.  in  unum  homi- 

nem  transferri  possit;   fit  tamen  saepe,  ut  Patricii  a  suia  Dtictbu^ 

opprimantnr,  idque  inulto  majori  Heipublicae  damno-;  quippe  cruandb 

Monarcha  e  medio  tollitur,    non  imperii,   aed  tantummpdo  Tyranhi 

mutatio  fit.  At  in  imperio  AristocrAtico  fieri.id  nequit  abs^oe  CTcr- 

sione  imperii  et  maximomm  Tirorum  clade.     Cujus  rei  funei^Usltimk 

exempla   Roraa   dedit.     Caeterutn  ratio,    cur  in  itnfperio  Mbnarcfaic^b 

diximus,   quod  Militia   sine  stipendio  serTii^e  debeat,    IcKhihi  in  hu- 

jttsmodi  imperlo  ndn  habet.  Nam,  quaiidoquidem  ^ubditi  tain  a  Con- 

siliis ,   quam  suffragiis  ferendia  arcetitur,  perit^de  ac  pef^grlhi  cen- 

sendi  'sunt^  qui  propterea  non  iniquiore  coilditibne,  ac  peregrini,  ad 

mititandum  conducendi  sunt.     Neque  hic  periculum  est,    ut  a  Con- 

cilio  'prae   i^eliquis    agnoscantur.     Quininio  ne  uiiusql^isque  suorum 

factorum  iniquus,   ut  fit,    aestimator  aity    consiiltius  est,    ut  Patricii 

certum  praemium  militibus  pro  serTitio  d^cemaiit. 

'§.  %.  Praeterea  hac  etiam  de  causa,  quod  omnea  pra(pter  Pa- 
tricios  peregrini  sunt,  fleri  non  potest  ahisque  totius  ihip^rii  peri- 
ctdo,  ut  agri,  et  domus,  et  omne  soldm  ptiblici  'juris  maneaht ,  ^t 
ut  incolis  annuo  |»retio  locenttir.  Nam  siibdlti,  qui  htillaim  in  impe- 
rio  partem  haBeht,  facile  ohihiiSa  in  adTersts  urb^s  ddsererent ,  si 
l>6iia,  'quie  possideht,  portare  iquo  Telletit,  lie^ret  Ouai^e  a^»  et 
fundi  hujua  imperii  aubditis  non  locandif  aed  Tettdeim  aimti   ea  ia* 
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men  conditionef   nt  etiam  ex  annuo  prorentm  partem  aliquotam  sin- 
gqlis  annis  numerent,  etc.  ut  in  Hollandia  fit. 

$•  XI.  His  consideratiiy  ad  fundamenta,  quibus  supremam  Con- 
ciiium  niti  et  firmari  debety  pergo.  Hujus  Concilii  membra  in  me- 
diocri  imperio  quinque  circiter  millia  eaae  debere  oatendimus  Art.  2. 
hujns  Cap.  atque  adeo  ratio  quaerenda  eat,  qua  fiat,  ne  paulatim  ad 
pauciores  deyeniat  imperium;  sed  contra,  ut  pro  ratione  incrementi 
t^  ipaiaa  imperii  eorum  augeatur  numerus;.  ||  deinde  ut  inter  Pa- 
tricioa  aeqnalitaa,  quantum  iieri  poteat,  aerretur,  ut  praeterea  in 
Conciliia  celeria  detur  expeditio;  ut  communi  bonoconaulator:  et 
denique  ut  Patriciommy  aeu  Concilii  major  ait,  quam  multitadims, 
potentia  ;  aed  ita,  ut  nihil  inde  multitudo  detrimenti  patiatur. 

§.  XII.    Ad  primum  autem    obtinendum  maxima  oritur  difficul- 
tas  ex  inVidia.    Sunt  enim  hominea,   nt  diximua,   natura  hbateSf    ita 
ut,  quamvia  legibua  copulentur  adajtringanturque,  retineant  tamen  na- 
turam.    Atque  hinc  fieri  existimo,   ut   imperia  Democratica  in  Ari- 
atocratica,  et  haec  tandem  in  Monarchica  mutentur.  Nam  plane  mihi 
perauadeoy  pleraque  Aristocratica  iaiperia,  Democratica  prius  fuiase, 
quod  acilicet  ^juaedam  multitudo  novaa  sedea  quaerens  ^    iis  inyentis 
et  Cttltisy    imperandi  aequale  jus  integra  retinuit,    quia  nemo  impe- 
rium  alteri  dat  yolens.    Sed,    quamvis    eorum  unusquisque  aeqaum 
esse  censeat,   ut  idem  jna,   qu^d  alteri  in  ipaum  est,   ipsi  etiam  in 
alterum  sit,   iniquum  tamen  esse  putat,^  ut  peregrinis,  qul  ad  ipsos 
confluunt,   aequale  cum  ipsis  jus  sit  in  imperio,   quod  sibi    labore 
quaesierant,  et  sui  san^uinis  impendio  occupareranL   Qnod  nec  ip« 
peregrini   renuunt,   qui  nimimm  non   ad  imperandnm,    sed  ad  res 
suas  privatas  curandum  eo  migrant,    et  satis  sibi  concedi  putant,   si 
modo  ipsis  libertas  concedatur  res  suas  cum  securitate  agendL   Sed 
interim  multitudo   ex  peregrinorum  confluentia  augetur,    qui  paul»- 
tim  illius  gentis  mores  induunt,  donec  demum  nulla  alia  aiversitate 
dignoscuntur ,   quam  hoc  solo,    quod  adipiacendorum  honornm  jure 
careant ;  et  dum  horum  nnmerus  qaotidie  crescit,  civium  contra  multis 
de    causis   minuitur.     Quippe    saepe  familiae  extinguuntur ;   alii  ob 
scelera  exclusi,   et  plerique  ob  rei  domesUcae  angustiam  Rempubli'- 
cam  negligunt,  dum  interea  potentiores  nihil  atudeant,  quam  soli  re» 
gnare ;  et  sic  ^aulatim  imperinm  ad  paucos,  et  tandem  ob  factiooen» 
ad  unum  redigitur.    Atque  his  aliaa  cansas^   quae  hu)usmodi  impe* 
ria  destmunt,  adjungere  nossemns ;  sed,  quia  satis  nota  sunt,  iisdemi 
supersedeo,  et  leges»  qniDus  hoc  imperium,  de  quo  agimuaf  conser' 
yari  debet,  ordine  jam  oatendam. 

$.  XIII.  Primaria  hujns  imperii  Lex  esse  debet,  qua  determi- 
P^3  natur  ||  ratio  numeri  Patriciomm  ad  multitudinem.  Ratio  enim. 
Xjitr  ArU  1.  hiijus  CapJ)  inter  hanc,  et  illos  habenda  est,  ita  ut  pro 
incremento  'multitudinis  Patriciomm  numems  augeatur.  Atque  haec 
(per  iUa  gme  ArL  3.  hujus  Cap*  dUximuji)  debet  esse  circiter  ut  t* 
ad5o.  hoc  est,  ut  inaeqnalitas  numeri  Patriciomm  ad  multitudinem 
nunquam  major  sit.  iNam  (per  ArU  i.  hujus  Cap.)  seryata  imperii 
forma,  numems  Patriciomm  multo  major  esse  potest  nnmem  mul- 
titudinis.  Sed  in  sola  eomm  pancitate  periculum  est»  Qna  autem 
ratione  caTendam  ait|  nt  haeo  let  inriolata  senretur, .  suo  loco  moz 
oittndam. 
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$.  XIV.    Patricii   ex  qaibasdam   tantmnmodo  familiia  aliqaibaa 

in   locis  eligantar.    Sed  hoc  expresso  jore  atataere  pemiciosum  est. 

I^j^am,    praeterqaam  qaod  familiae  saepe  extingaantar,    et  qaod  ndn- 

qaain    reliquae   absque  ignominia  excladantur,  accedit,    quod  hujus 

iinpei*ii  formae    repugnat,    ut   patricia   dignitas  haereditaria  ait  ij>er 

^rt.   1.  hujus  Cap,).    Sed  imperium  hac  ratione  Democraticum  poliua 

iridetar,    quale   in   Art.   11.   hujus  Cap.  detcripaimns  9    qaod  acilicet 

pauciasimi    tenent    ciTes.     Attamen  contra  ca?ere,  ne  Patricii  filios 

suos  etconsanguineoaeligant,  et  consequenter  ne  imperandi  jus  inqui- 

biiadam  familiis  maneat,  impossibile  est,  imo  absurdum,    ut  Art.  So.. 

liujua    Cap.   ostendam.    yerum,    modo   id  nullo  expresso  jure  obti- 

neant,    nec   reliqui  (qui  sciKcet  in  imperio  nati  sant,  et  patrio  ser- 

mone  utuntur,    nec  uxorem  peregrinam  habent,   nec   infames    sunt, 

necserriunt,  nec  deniqne  serrili  aliqno  officio  Titam  sustentant;  in- 

ter   quos    etiani   Oenopolae   et  CereTisiarii  numerandi  sunt)  exclu- 

danturj  retinebitur   nihilominns  imperii  forma,  et  ratio  inter  Patri- 

cios  et  multitudinem  serTari  semper  poterit. 

$.  Xy.  Quod  si  praeterea  lege  statuatur,  ut  nulli  juniores  eli- 
gantur,  liunquam  fiet,  ut  pancae  familiae  jus  imperandi  retineant; 
atque  adeo  lege  statueridum,  ut  nallus,  nisi  qui  ad  annum  aetatis 
trigesimum  perTcnit,  in  catalognm  eligendorum  referri  possit. 

§.  Xyi.  Tertio  deinde  statuendam  est,  ut  Patricii  omnes  in 
quodam  urbis  loco  statutis  certis  temporibns  eongregari  debeant,  et 
qui,  nisi  morbo,  aut  publico  aliquo  negotio  impeditus,  Coneilio 
II  non '  intcrfuerit ,  sensibili  aliqua  pecnniae  poena  mulctetnr..  p^]. 
Nam  ni  hoc  fieret,  plurimi  ob  rei  domesticae  caram  publicam  ne- 
gligerenti 

§,  XyiL  Hujus  Concilii  officium  ait  leges  condere  et  abro- 
gare,  Collegas  Patridios,  et  omnea  imperit  ministros  eligere*  Non 
enim  fieri  potest,  ut  is,  qiii  supremam  jus  habet,  ut  hoc  Concilium 
habere  statuimus,  alicui  potestatem  det  legea  condendi  et  abrogandi, 
quin  simul  jure  sno  cedat,  et  in  illum  id  transferat,  cui  illam  pote* 
ttatem  dedit ;  quippe,  qui  tcI  uno  solo  die  potestatem  habet  leges 
condendi  et  abrogandi  ^  ille  totam  imperii  lormam  mutare  potest. 
At  quotidiana'  imperii  negotia  aliis  ad  tempus  secundum  constituta 
jura  administranda  tradere,  retento  snpremo  suo  jore,.  potest.  Prae- 
terea,  si  imperii  ministri  ab  alio,  quam  ab  hpc  Concilio  eltgeren- 
tur,  tam  hu]as  Concilii  membra  pupilli  potius,  qnam  Patricii,  ap- 
pellandi  essent. 

§,  XyilK  Huic  concilio  solent  quidam  Rectorem  seu  Piinci- 
pem  creare,  tcI  ad  Titam,  ut  yeneti,  Tel  ad  tempus,  ut  Genucnses; 
sed  tanta  cura  cautione,  nt  satis  appareat,  id  non  sine  magno  im- 
nerii  periculo  fieri.  £t  sane  dubitare  non  possurous,  quin  imperiam 
nac  ratione  ad  Monarchicnm  accedat,  et  quantum  ex  eorum  histeriis 
conjicere  possnmus,  nulla  alia  de  causa  id  factum  est,  quam  quia 
antc  constitnta  haec  Concilia  sub  Bectore  tcI  Duce,  Telnti  sub  Rege, 
faerant;  atque  adeo  Rectoris  creatio  Gentis  quidem,  sed  non  im- 
perii  Aristocratici  absolute  considerati»  reqnisitum  necessartani  est. 
^.  XIX.  Attamen,  qaia  summa  hujus  imperii  potestas  penet 
aniversum  hoc  Concilium,  non  antem  penes  unamquodqae  ejusdem 
membram  est;  (nam  alias  coetns  estet  mordinatae  multitndinis)  ne« 
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QO^ie  eargo,  est,  at  Patricii  omtnc^tLegibQS  ita  adstringantiir,  Btiinam 
Temtt  Corpua,  qnod  ana  reffitnr  mente*  componant.  At  legea  per  ae 
aolae  in?alidae  aunt  et  facile  franguntnr,  ubi  earum  vindicea  li  ipsi 
^nnt,   qui  peccare  posaunt,   quiq^e  aoli  exemplum  ex  anpjplicio  ca- 

Sere  d.ebent,  et  coflegaa  ea  de  causa  punire,  ut  auum  appetitum  ejna* 
em  aupplicii  metu  frenent,  quo^  magnum  eat  absurdum;  atque 
adeo  medium  quaerendum  est»  quo  supremi  bnjus  Concilii  ordo,  et 
imperii  jura  inyiolata  aeirventur,  ita  tamen,  ut  inter  Patricioa  aeq^* 
litaa»  qnanta  dari  poteat,  ait. 

[7^  $.  X  jL  Cum  autenji  ex  uno  Rectore  vel  Principe,  qui  etiam 
in  Conciliia  auffragium  ferre  poteat,  magna  neceasario  oriri  debeat 
inaequalitaa,  praeaertim  ob  potentiam,  q^e  ipsi  necesaario  concedi 
debet,  nt  auo  officio  aecurius  fungi  poaait;  nihil  ergo,  ai  omnia 
recto  perpendamus,  communi.  aaluti  ^tihua  institui  potest,  quam  quod 
huic  aupremo  Conciiio  aliud  su^ordinetur  ex  quibusdam  ^atriciia, 
qaomm  ^officium  aolummodo  ait  observare,  ut  imperii  jura,  quae 
Concilia  et  imperii  Ministros  concernant,  inviblata  serrentur,  qui 
propterea  poteatatem  habeant  delinquentem  quemcunque  imperiiMi- 
nistrum,  qui  scilicet  contra  jura,  quae  ipaius  ministerium  concer- 
9ui^t,  peccavit,  coram  suo  judicio  yocandt-,  et  secundum  constituta 
jura'  damnandi ;  atque  hos  im|ftosterum  Syndicos  appellabimus. 

$•  XXI.  Atque  hi  ad  vitam  eligendi  sunt.  Nam  si  ad  tempua 
eligerentUr,  ita  ut  postea  ad  alia  imperii  officia  Tocari  possint,  in 
absurdum ,  quod  Art.  19.  hupis.^  Cap»  modo  ostendimus,  incideremua. 
Sed,  ne  lon^a  admodum  domindtione  nimirun|  superbiant,  nulli  ad 
hoc  ^inistenum  eligendi  suntt  nisi  qui  ad  annum  aetatis  sexageai- 
mum,  aut  ultra  perTenerunt»  et  Senatorio  officio  (de  quo  infra)  fon- 
c^  sunt.  /  t 

$.  XXII.    Horum  praeterea  numerum  facile  determinabinuis^  ai       1 
consideremus  hos   Syndicps  ad  Patricios  sesc  habere,   ut  pmnes  si- 
mul  Patricii  ad  multitudinem,    quam  regere  nequeunt,   si  justo  nu« 
xnero  pauciores  sunt;  ac  proinde  Syndicorum  pi^merus  ad  Patricio* 
rum  numerum  debet  esse,    ut  horum  numerus  ad  numerum  multitU'-        \ 
dinis,  hoc  est,  {per  ArU  i3.  Imjux^  Cap.)  ut  i.  ad  5o. 

$.  XXIIL  Praeterea  ut  hoc  Concilium  aecure  auo  officio  fungi 
poasit,  miiitiae  pars  aliqua  eidem  decernenda  est,  cui  imperare, 
quid  Telit,  possit.        ...  / 

§.  XXIV*.  Syndiqis,  Tel  cuicunque  sta^us  miaistro  atipendinm 
nullum,  sed  emolumenta  decemenda  sunt  talia,  ut  non  possint^  siae 
magno  suo .  damno  Rempublicam  prave  adrainiatrare.  Nam ,  quod 
hujus  imperii  ministris  aequum  sit,  Tocationis  praeminm  decemi,  \ 
^ubitare  190D  possumus ,  quia  major  hujus  impeni  pars  plebs  eatt  | 
cujus  securitati  Patricii  ii^ngilant,  dum  ipsa,  nullam  rei  publicae, 
P*?]  ^^^  tantum  priTatae  curani  habet.  Yerum  quia  contra  nemo  ||  (ut 
Art,  4*  Cap*  7*  diximusy  alterius  .causam  defendit,  nisi  quatenua  rem 
^uam  eo  ipao  stabilire  credit,  res  necessario  ita  ord|n«mdae .  sont, 
ut  ministri.qui  Beipublic^e  curam  habent,  tnm  maxime  tibi  €0nsu« 
lant»  cam  maxime  communi  bono  iuTigilanu 

$•  XXY./  Syndicis  igitur,  quorum  of^cinm,  uti  diximni »  e^t  ob- 
aenrare,  nt  imperii  jiira  iiiTiolata  s^rTentur,  ^^iec  eiiioiuiiienta  dox 
cern^nda  sant,  Tidelicet  ut  onusquisque  f^aterfaiiiiliaSi  oai  ia  aliqap 
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Moperii   loco  habitat,   quotansda  nuniinaiii  parvi  Talom ,   n«inpe  axw 

genti  unciae  quartam  partem  aolyere  teneatnr  Sjndicis,  x^  iQOe  99- 

vlenim    ihhabttantium   co^noacere    posaint#    at^e   adeo   ob^erTare, 

«^otam    ejua  partem  Patricii  efficiant«    Deinde  ut  unuaquiaqae  Pa* 

tricius  tjrOy  ut  electus  eati  Syndicia  numerare  debeat  summam  aliquaoi 

iiiagnani^  ex.  gr«  viginti  aut  yiginti  qoinque  argenti  libras.     Praeterea 

pecunia   illa,    qua  abaentea  Patricii  (qui  scilicet  conyocato  ConciUa 

jxon  interfuerunt)  condemnantur»   Syndicia  ctiam  decernonda  esti   ef 

insuper  ut   para   bonorum   delinquentium  Miniatrorum ,    qui   eoran^ 

judicio  stare  tenenturf  et  qui  certa  pecuniae  auroma  mujctan^ury  Tel 

quomm  bona  proscribuntut*,  iiadem  dedicetur,  non  quidem  oroniboay 

sed  iia    tantummodo,    qui  quotidie  aedent,    et  quorum  officium   est 

Syndicorum  Cpncilium  couTocare,  de  quibus  Tide  Art  38.  hujuaCap. 

Ut  autem  Syndicorum   Concilium  auo  aemper  numero  conatet,  anta 

amnia  an  supremo  Concilio,  aolito  tempore  convocato,   de  eo  quae- 

atio   habenda  eat*    Quod  ai  a  Syndicia  neglectum  faerit,  ut  tum  ei, 

qui  Senatni  (de  quo  moz  ertt  nobia  dicendi  locus)  praeest,    aupre« 

mum  Conciiium  ea  de  re  nionere  incnmbat»   et  a  Syndicorum  prae* 

aide  ailentii  habiti  causam  exigere,  et,  qnid  de  easupremi  Concilii  aen- 

tentia  aitj  inquirere.    Quod  si  ia  etiam  tacuerit»  ut  oausa  ab  eo,  qui 

aupremo   judicio    praeest»   Tel ,  eo   etiam  tacente  ab  alio  quocnnque 

Patvicio  suacipiatur,  qui  tam  a  S^ndicornm,  quam  Senatua,   et  Judi« 

cum   praeside    silentii   rationem  exigat.     Denique  ut  lex   iUa^    qua 

juniores   secluduntur ,    stricte    etiam  •  obaer?etuv ,    statuendum   est^ 

nt  omnea,   qui  ad   annuE|i    aetatia  trigesimam  perTenerunt,    quique 

expresso.  )ure  a  Begimine  non  aecluduntar,  aunm  nomen  in  eatalogo 

eoram  Syndici»  inscribi   curent,   et  accepti  honoris   ||  aignnm  \}^ 

quoddam,  statuto  aliquo  pretio,    ab  iiadem  accipere,   nt  ipais  liceat 

certum  ornatum,    iis  tantummodo  conceasum,  induere,   quo  dignos- 

cantnr  et  in  honore  a  reiiquia  habeantur^    et  interim  jtire  conatitu- 

tum  ait,  ut  in  electionibua  nulli  Patricio  quenqaam  nominare  liceat, 

nisi  cujus   nomen    in   commoni  catalogo  inscriptum  est,    idque  sob 

graW  poena.    £t  praeterea  ne  cuiquam  liceat  offictum  aiTC  munoa, 

ad  quod  snbeundum  eligitur,  recuaare.    Denique,  ut  omnia  absolute 

fundamentalia  imperii  jura  aetema  aint,   statuendum  est,    ai  quis  in 

Sapremo  concilio   quaeationem  de  yavQ  aliquo  fundamentali   moTe- 

rit,   utpote  de    prolonganda   alicujua   Docis   exercitus  dominatioqe, 

Tel  de  numero  Patriciorum  minaendo,  et  similibus»  ut  reos  Majesta- 

tis  sit,  et  non  tantum  mortis  damnetur,  ejusque  bona  proacribantur, 

sed  ut  aupplicii   aliquod  aignumin  aqternam  rei  roemoriam  in  pu- 

blico  emineat.  Ad  reiiqua  Tcro  commnnia  imperii  jura  atabiliendum 

safficit,   si  modo  statoatur,   nt  .Lex  nulla  abrogari»   nec  noTa  condi 

possit,  niai  priua  Syndicorum  Conciliumi    et  deinde  supremt  Concir» 

lii  tres  quartae,   aut  qnatnor  quintae  partes  in  eo  conTenerint. 

$.  XILYI.  Jua^  praeterea,  supremnm  Concilium  conTocandi  rea- 
qoe  decernendas  in  eodem  proponeildi  penes  Syndicos  sit,  quibua 
etiam  primus  locus  in  Concilio  concedatur ; ,  aed  sine  )ure  sunragit 
yenim,.anteqaam  aedeant,  jurare  de|)ent  per  aalutism  anpremi  illiaa 
Concilii  ])er^ue  libertatem  publicam,  se  summo  studicf  conaturos,  at 
)ara  patria  lUTioIata  serTcntnry  et  cOmmuni  bono  conaolatur;    qno 
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facto  res   proponendas   ordine  aperiant  per  miniatram,    qai  ipsis  a 
Secretit  eat. 

$.  XXyil.    Ut  autem  in   decemendo,   et   in   eligendis  imperii 
ministria  omnibus   Patriciis  aequa  sit  potestas,   et  celeris  expeditio 
in  omhibus  detur,  omnino  probandus  est  ordo,  quem  Yeoeti  obser- 
Tant,  qui  scilicet  ad  nominandos  imperii  ministros   aliquot  e  Cooci- 
lio   sorte    eligunt,    et  ab  bis   ordine   ministris  eligendia  nominatts, 
nnusquisque  Patricius  sententiam  suam  ,    qua  propositum  ministnini 
eligendum  j>robat,  yel  reprobat,  indicat  calculis,  ita  ut  postea  ignoretnr, 
qmsnam  hujus,  aut  illius  sententiae  fuerit  auctor;  quo  fit  non  tantam, 
[7^3  ^^  omnium  Patriciorum  in  decernendb   ||  auctoritas  aequalis  sir, 
et  ut  negotia  cito  expediantur;  sed  etiam  ut  unosqnisque  absolntam 
libertatem,  quod  in  conciliis  apprime  necessarium  est»  babeat,  snam 
sententiam  aiisque  ullo  in?idiae  periculo  proferendi. 

§.  XXyill.  In  Syndicorum  etiam^  et  reliquis  Conciliis  idem 
ordo  obserFandus  est,  ut  scilicet  suffragia  calculis  ferantur.  Jos 
autem  Sjndicorum  Concilium  convocandi  resque  in  eodem  decernen- 
das  proponendi  penes  eorundemi  praesidem  ^%^t  opoi^tet,  qai  cum 
aliis  decem  aut  pluribus  Syndicis  quotidie  sedeat,  ad  plebis  de  roi- 
nistris  querelas  et  secretas  accnsationes  audiendum,  et  accusatores 
si  res  postulat,  asseryandos,  et  Concilium  convocandum,  etiam  ante 
constitutum  tempus,  quo  congreffari  solet,  si  in  mora  pericoliim  z%%^ 
Corum  aliquis  judicaTerit.  At  hic  praeses,  et  qui  cum  ipso  qooti- 
die  congregantur,  a  snpremo  Concilio  eligi,  et  qnidem  ex  Sjndico- 
rum  nnmero  debent»  non  quidem  ad  yitam,  sed  in  sex  menses,  nec 
continnari,  nisi  post  tres,  aut  quatuor  annos.  Atqne  his,  ut  sopra 
diximus,  proscripta  bona,  et  pecuniarum  mulctae,  yel  eorum  pars 
aliqua  decernenda  est.  Reliqua  quae  Syndicos  spectant  suis  in  lo- 
cis  dicemns. 

g.  XXIX.    Secnndum  Concilium,   quod  supremo  subordinandiim 
est,  Senatum  appellabimus,  eujus  officium  sit  ^blica  negotia  agere, 
ex.  gr.  imperii  )ura  promulgarct    urbium  mnnimenta  secundnm  jora 
ordinare,  dtplomata  milttiae  dare,   tribnta  subditis  imponere,    eaque 
collocare,    extemie  legatis  responderC)  et,  quo  legati  biittendi  sunt, 
decernere;    sed   ipsos   legatos  eligere  supremi  Concilii  officinm  fit. 
Nam  id  apprime  obsenrandum  est,    ne  Patricius  ad  aliquod  imperii 
ministerium  Tocari  possit,   nisi  ab   ipso  supremo  Concilio ,  ne  ipsi 
Patricii   Senatus   ^ratiam  aucupari  studeant.     Deinde   illa  omnia  ad 
sopr&mum    Concihum    deferenda    sunt,    quae    praesentem    remm 
statum  aliqua  ratione  mutant,  uti  sunt  belli  et  pacis  decrets;   quare 
Senatus  decreta  de  bello  et  pace  ut  rata  sint,  supremi  Concilii  auc- 
toritate  firmanda  sunt:  et  hac  de  cansa  judicarem,   ad  solnm  supre* 
muro  Conciiium,  non  ad  Senatnm  pertinere,   nova  tribnta  imponere. 

$.  XXX.  Ad  Senatomm  numerum  determinandnm  haec  conside- 
P°3  II  randa  veniunt :  primo  ut  omnibos  Patriciis  spes  aeque  magna  sir, 
ordinem  Senatorium  recipiendi;  deinde  ut  nihilominus  iidem  Sena- 
tores,  qoomm  tempus,  in  quod  electi  fnerant,  elapsum  est,  non  ma- 
gno  post  intervallo  contiaaari  possint,  ut  sic  imperiom  a  Tiiis  pe- 
ritis  et  expertis  semper  regatur»  et  denique  ut  inter  Senatores  pla- 
resreperiantur  sapientia  et  yirtute  clari.  Ad  has  autem  omnes  con- 
ditiones  obtinendas ,    nihil  aliud  excogitari  potest ,   quam  qnod  le^e 
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institutiiin  sitf  ut  niillas»    nist  qui  ad  annum  aetatis  quinqoagesimum 

pervenit,  in  ordinem  Senatorium  recipiatur)  et  ut  quadringenti,   hoc 

est,    ut  Patriciorum  una  circiter  duodecima  pars  in  annum  eligatur, 

quo    elapso   post   biennium   iidem  continuari    iterum  possint;     hoc 

namque  modo  semper  PatHciorum  una  circiter  duodecima  pars,  bre- 

vibas    tantummodo    interpositis   intervaliis,    munus  Senatorium  fiob* 

ibit;  qai  sane  numerus  una  cum  illo,  quem  Syndici  conficiunt,    non 

multum  separabitur  a  numcrq  Patriciorum,   qui  annum  aetatis  qnin- 

quageaimum  attigerunt,  atque^  adeo  omnibus  Patriciis  magna  semper 

erit  apesy    Senatorum  aut  Syndicorum  ordinem  adipiscendi;    et   ni- 

hilorainus  iidem  Patricii,  interpositis  tantummodo,  uti  diximus,  bre- 

Tibus  interyallis,  Senatorium  ordinem  semper  tenebunt,   et  (per  Ula 

quae  Art,  2.  hujus  Cap,  diximus)  nunquam  ita  Senatu  deerunt  Yiri  prae- 

stantissimiy    qui  consilio  et  arte  poUent.     Et,    quia  baec  lex  frangi 

Tion  potest  absque  magna  multorum  Patriciorum  invidia,    nuUa   alia 

cautione,    ut  yalida  semper  sit»    opus  est,    quam  ut  unusquisqne  Pa- 

tricius,  qui  eo»  quo  diximus,   aetatis  pervenit,    Syndicis  ejus  rei  te- 

stimonium  ostendat,  qui  ipsius  nomen  in  catalogum  eorum,    qui  Se- 

natoriis  muneribus  adipiscendis  destinantur,  reponent,  et  in  supremo 

Concilio   legent,    ut  locum  in  hoc  suprerao  Concilio  similibus  dica- 

tum,  et  qui  Senatoram  loco  proximus  sit,  cum  reliquis  ejusdem  or- 

dinis  occupet. 

$.  XXXI.  Senatorum  emolumenta  talia  esBe  debent,  at  iis  ma- 
jor  ntilitas  ex  pace,  quam  ex  bello  sit;  atque  adeo  cx  mercibus, 
quae  ex  imperio  in  alias  regiones,  yel  quae  ex  aliis  regionibus  in 
imperium  portantur,  nna  centesima,  aut  quinqnagesima  pars  ipsis  de- 
cernatur.  Nam  dubitare  non  possumus ,  quin  bac  ratione  pacem, 
II  quantum  poterunt,  tuebuntur,  et  bellum  nunquam  protrabere  ['''3 
studebunt.  Nec  ab  hoc  vectigali  solvendo  ipsi  Senatores,  si  eorum 
aliqui  mercatores  fuerint,  immnnes  esse  debent:  nam  talis  immuni- 
tas  non  sine  magna  commercii  jactura  concedi  potest,  quod  nemi- 
nem  ignorare  credo.  Porro  contra  statuendum  lege  est,  ut  Senator, 
Yel  qui  Senatoris  officio  functus  est,  nullo  militiae  munere  fungi 
possit,  et  praeterea  ut  nullum  ducem,  yel  praetorem,  quos  tempore 
belli  tantummodo  exercitui  praebendos  diximus  Art.  9.  hujus  Capi- 
tis,  renunciare  liceat  ex  iis,  quorum  Pater  yel  avus  Senator  est,  yel 
Senatoriam  dignitatem  intra  biennium  habuit.  Nec  dubitare  possu- 
mus,  qnin  Patricii,  qui  extra  Senatum  sunt,  haec  jura.  summa  vi  de- 
fendant;  atque  adeo  fiet,  ut  Senatoribus  ma)us  semper  emolumentum 
ex  pace,  qnam  ex  bello  sit,  qoi  propterea  bellum  nunquam,  nisi 
summa  imperii  necessitate  cogente,  suadebunf .  At  objici  nobis  potest, 
quoj  hac  ratione,  si  scilioet  Syndicis,  et  Senatoribus  adeo  magna 
emolumenta  decernenda  sunt,  imperium  Aristocraticum  non  minus 
onerosnm  subditis  erit,  cruam  quodcunque  Monarchicnm.  Sed,  prae- 
terquam  quod  Regiae  aulae  majores  sumptus  requirunt,  qui  tamen 
ad  pacem  tutandam  non  praebentur,  et  quod  pax  nanquam  nimis 
caro  pretio  emi  possit;  accedit  primo,  qaod  id  omne,  quod  in  Mo- 
narchico .  imperio  ia  unam,  aut  paiioos,  in  boc  in  plurimos  confer- 
tur.  Deinde  Reges  eornmqae  ministfi  onera  imperii  cum  snbditis 
non  ferunt,    quod  in  hoc  contra  accidit;    nam  Patricii,  qui  semper 
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ex  ditioribas  eliguntur,  maximam  partem  Reip.  eonferunt.  Deniquc 
imperii  Monarchici  onera  non  tam  ex  Regiis  auttiptibus,  quam  ex  ejus- 
dem  arcanis  oriuntur.  Onera  enim  imperii,  qaae  pacia  et  liberUitis 
tutandae  caasa  ciribua  imponuntur,  quamvia  magna  sint,  austinentur 
tamen ,-  et  pacis  utilitate  leruntur.  Quae  gens  unquam  tot,  tamque 
gravia  yectigalia  petidere  debuit,  at  Hoiiandica?  atqae  haec  non 
tantum  non  exbausta,  quin  contra  opibus  adeo  potens  fuit|  ut  ejus 
fortunam  omnes  idviderent.  Si  itaque  imperii  Monarchici  onera  pa- 
cis  causa  imponerentur^.cives  non  premerent;  sed,  uti  dixi,  ex  au- 
iusmodi  imperii  arcanis  fit,  at  subditi  oneri  succumbant.  Nempe 
P^j  quia  Regum  virtus  magis  in  bfello,  quam  in  pace  valet^  et  ||  quod 
ii,  qui  soli  regnare  volunt,  summopere  conari  debent,  ut  subdiios 
inopes  habeant;  ut  jam  alia  taceam,  qnae  prudentissimus  Belga  Y. 
H.  olim  notavit,  quia  ad  meum  institntum,  quod  solummodo  est  im- 
perii  cujuscunquc  optimum  statum  describere,    non  spectant. 

g.  XXXII.  In  Setiatu  aliqui  ex  Syndicis,  a  supremo  Concilio 
clectis,  sedere  debcnt^  sed  sine  snffragii  jure:  nempe  ut  observent, 
num  jura,  quae  illud  Concilium  spectant,  recte  serventur,  et  ut  sa- 
premum  Concilium  convocari  curcnt,  quando  ex  Senatu  ad  ipsam 
supremum  Concilium  aliquid  deferendura  est.  Nam  jus  supremum 
hoc  conciliura  convocandi  resque  in  eo  deccrnendas  proponendi  pc- 
nes  Syndicos,  ut  jam  diximus,  est.  Sed,  antequam  de  similibus  suf- 
fragia  colligantur,  qui  senatui  tum  praesidet,  rerum  statum,  et  quae- 
nara  de  rc  proposita  ipsiu^  Scnatus  sit  sententia,  et  quibns  de«caa- 
sis,  docebit,  auo  facto,  suifragia  solito  ordine  coUigenda  erunt. 

g.  XXXill.  Integer  Senatus  non  quotidie,  sed,  ut  orania  magna 
Concilia,  statuto  quodam  tempore  congregari  debet.  Sed  quia  inte- 
rira  imperii  negotia  exercenda  sunt,  opus  est  ergo,  ut  Senatorum 
aliqua  pars  eiigatur»  quae  dimisso  Senatu  ejus  vicem  suppleat,  cujns 
officium  sit,  ipsnra  Senatum,  quando  eo  dpus  est,  convocare,  ejus- 
que  decreta  de  Repnblica  exsequi,  Epistolas  Senatui  supremoqoe 
Concilio  scriptas  legere,  et  denique  de  rebus  in  Senata  proponen- 
dis  consulere.  Sed,  ut  haec  omnia,  et  universi  hujus  Coticilii  ordo 
faciiius  concipiatur,  rii?m  totam  accuratius  describam. 

§.  XXXIV.  Senatores  in  annum,  ut  jam  diximus,  eligendi,  in 
quatuor,  aut  sex  ordines  dividendi  sunt,  qilorum  primns  primis  tri- 
bus,  vel  duobus  mensibus  in  Senatu  sedeat ,  quibus  elapsis  secun- 
dus  ordo  locnm  prirai  occapet,  et  ^ic  porro,  servatis  vicibus,  uaiis- 
quisque  ordo  eodem  temporis  intervallo  primum  locum  in  Senatu 
teneat,  ita  ut,  qui  primis  menstbus  primus,  is  secundis  ultimus  sit. 
Fraeterea  quot  ordines»  totidem  Praesides,  totidertique  eorundem 
Yicarii,  qui  ips<)rum  vicem,  quando  opus  est,  auppleant,  eligendi 
sunt,  hoc  cst,  ex  ((aoennque  ordine  duo  eligendi  sant,  quorum  al- 
ter  Praeses,  alter  Vicarius  ejusdem  ordinis  sit,  et  qui  primi  ordinis 
P*]  Praeses  est,  prirais  etiam  mensibus  Senatui  praesideat,  ||  vel 
si  absit,  ejus  Vicarius  ipsius  vicem  gerat,  et  sic  porro  reliqui,  ser- 
vato  ut  supra  ordine.  Dcinde  ex  primo  Ordine  aliqui  fforte  vel  «uf- 
frdgio  eligendt  sunt,  qui  eum  Praeside  et  Vicario,  ejusdem  ordinis 
SenatQS  vicem,  postquam  dimissus  est,  aappfeant;  idque  eodemtem- 
poris  interrallo,  quo  idem  eorVim  ordo  primum  iocum  in  S^natn  te- 
net :   quippe  eo  elapso  ex  secundo  ordine  totidem  itenun  sorte,  Tel 
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sufiragio  eligendi  sunt,  <\m\  cum  suo  Praeside  et  Vicario  primi  or- 
dinia  iocum  occupent,  vicemque  Senatus  auppleant ;  et  sic  porro 
reliqui,  nec  opus  cst,  ut  horum  eiectio,  quoa  scilicet  sorle,  vei  suf- 
fragio  singulis  tribus,  vel  duobus  mensihus  eligendos  dixi,  et  quoa 
imposterum  consules  appelicibimus,  a  supremo  Concilio  fiat.  Nam 
ratio,  quam  in  Art.  20.  hujus  Cap.  dedimus,  locum  hic  non  habet, 
et  multo  minus  illa  Art.  i"".  'Sufficiet  igitur,  si  a  Senatu  et  Syndi- 
cift,  <[ui  praesentes  adsunt,  eligantur. 

^.  XXXV.  Horum  autem  numerum  determinare  non  ita  accu- 
ratle  p^ssum.  At  tamen  hoc  certum  est,  plures  esse  debere,  quam 
ut  factle  corrumpi  possint :  nam ,  tometsi  de  Rep.  nibil  soli  decer- 
nant,  possunt  tam?n  Senatum  prptrahere,  vel  qnod  pessimum  es- 
8et,  ipsum  deludere  proponendo  illa,  quae  nullius,  et  illa  reticendo, 
quae  mojoris  momenti  essent:  ut  jam  taceam,  quod  si  nimis  pauci 
essent,  sola  nnius  aut  alterius  absentia  moram  publicis  negotiis  ad- 
ferre  posse.t.  Sed»  quoniam  contra  hi  Consules  ideo  creantur,  quia 
magna  Concilia  publicis  negotiis  quotidie  vacare  nequeunt,  medium 
necessario  hic  quaerendum  est;  et  defectus  numeri  temporis  brevi- 
tate  supplendus.  Atque  adeo,  si  modo  triginta,  aut  circiter,  in  duos, 
aut  tr^s  menses  eligantur,  plnres  erunt,  quam  nt  hoc  brevi  tempore 
corrumpi  possint,  et  hac  de  causa  etiam  monui,  ut  ii,  qui  in  eorum 
locum  succedant,  nullo  modo  eligendi  sint,  nisi  eo  tempore,  quo' 
ipsi  succedunt,  et  alii  discedunt. 

§.  XXXVI.  Horum  praeterea  officium  esse  diximus,  Senatnm, 
qnando  eorum  aliqui,  licet  pauci  sint,  opus  esse  jndtcaverint,  con- 
vocare,  resquc  in  eodem  decernendas  proponere,  Senatum  dimit- 
tere,  ejusque  de  negotiis  publicis  decreta  exequi.  Quo  autem  id 
fieri  ordine  debeat,  ne  res  inutilibus  quaestlonibus  diu  protrahan- 
tuf ,  II  paucis  jam  dicam.  Nempe  Consules  de  re  in  Senatu  pro-  [^] 
ponenda,  et,  quid  factu  opus  sit,  consulant,  et,  si  de  eo  omnibus 
una  fuerit  mens,  tum  convocato  Senatu,  et  quaestione  ordine  expo- 
aita,  quaenam  eorum  sit  sententia,  doceant»  nec  alterius  sententia 
exspectata  suffragia  ordine  colligant.  Sed  si  Consules  plures,  quam 
unam  sententiam  foverint,  tum  in  Senatu  illa  de  quaestione  propo- 
sita  sententia  prior  dicenda  erit,  quae  a  majori  Consulum  numero 
defendebatur,  et  si  eadem  a  majori  Senatus  et  Consulum  parte  non 
fuerit  probata,  sed  quod  numerus  dubitantium,  et  negantium  simul 
major  fnerit ,  quod  ex  calculis,  ut  jam  monuimus ,  constare  debet, 
tum  alreram  sententiam,  quae  pauciora,  quam  prior,  habuerit  inter 
Consnles  suiTragia,  doceant,  et  sic  porro  reliquas ;  quod  si  nulla  a 
majori  totius  Senatus  parte  probata  fuerit ,  Sen^itus  in  sequentem 
diem,  aut  in  tempus  breve  dimiltendus,  ut  Consules  interim  rideant, 
nnm  alia  medi»,  qaae  magis  possint  placere,  queant  invenirc;  quod 
si  nulla  alia  invenerint,  vel  si,  quae  invenerint,  Senatns  major  pars 
non  probaverity  tum  Senatoris  cujusque  sententia  audienda  est,  in 
qnam  si  etiam  major  Senatus  pars  non  iverit,  tum  de  unaqunque 
sententia  iterum  suifraeia  ferenda,  et  non  tantum  affirmantium,  ut 
huc  usque  factum,  sea  dubitantiura  etiam,  et  negantium  calculi 
numerandi  sunt,  et  si  plures  reperientur  affirmantes,  quam  dubitan- 
tesy  ant  negai\tes,  ut  tum  sententia  rata  maneat,  et  contra  irrita,  si 
plnres  inrenientur  negantes,   quam  dnbitantes^  aut  affirmantes ;   sed 
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%\  de  omniba»  sententiis  major  dubitantiam  quam  negantiam,  aut 
affimantium  faerit  numerus,  ut  tum  Syndicorum  Concilium  Senatoi 
adjungatur,  qui  simul  cum  Senatoribua  auffragia  ferant,  calculis  ao- 
lummodo  affirmantibus,  aut  negantibus,  omisais  iis,  qui  animum  am* 
biguum  indicant*  Circa  rea,  quae  ad  supremum  Concilium  a  Senatu 
deferuntur,  idem  ordo  tenendus  est.     Haec  de  Senatu. 

$.  XXXVII.  Ad  forum  quod  attinet,  aire  tribunal,  non  potest 
iiadem  fundamentis  niti,  quibus  itlud,  quod  sub  Monarcha  est,  ot 
illud  in  Cap.  6.  Art.  26.  et  seq.  descripsimus.  ISam  {per  ArU  xk* 
hujits  Cap,)  cura  fundamentis  bujus  imperii  non  conTenit,  ut  ulla  ra- 
[7^3  ^^^  stirpium  siye  famiiiarum  habeatur.  Deinde  quia  |I  Jadices 
ex  solis  Patriciis  electi,  metu  quidem  succedentium  Patriciorum  con- 
tineri  poasent,  ne  in  eorum  aliquem  iniquam  aliquam  sententiam 
pronuncicnt,  et  forte  ut  neque  eos  secundum  merita  punire  susti- 
neant;  sed  contra  in  plebeios  omnia  auderent,et  locapietes  quotidie 
in  praedam  raperent.  Scio  hac  de  causa  Genuensium  consiHuni 
a  multis  probari,  quod  scilicet  non  ex  Patriciis)  sed  ex  Peregrinis 
Judices  eligant:  sed  hoc  mihi  rem  abstracte  consideranti  absurde 
.  institutum  yidetur,  ut  Peregrini,  et  non  Piitricii,  ad  Legcs  interpre- 
tandas  vocenlur.  Nam  quid  aliud  Judices  aunt,  nisi  Legann  inier- 
pretes;  quare  mibi  persuadeo»  Genuenses  in  hoc  etiam  negotio  ma- 
gis  suae  gentis  ingenium ,  quam  ipsam  bujus  imperii  naturam  re- 
spexisse.  Nobis  igitur  rem  abstracte  considerantibus  media  exco- 
gitanda  sunt,  quae  cum  hujus  regiminis  forma  optime  conveniunt. 

§•  XXXyill.  Sed  ad  Judicum,  numerum  quod  attineti  nullum 
singularem  hujus  status  ratio  exigit;  sed,  ut  in  imperio  Monarchico, 
id  etiam  in  hoc  apprime  obscryari  debet,  ut  plures  sint,  quam  ut  a 
yiro  privato  corrumpi  possint.  Nam  eorum  officium  solummodo  est 
providere,  ne  quisquam  priyatus  alteri  injuriam  faciat;  atque  adeo 
qnaestiones  inter  privatos,  tam  Patricios,  quam  plebeios  clirimere, 
et  poenas  delinquentibus,  ctiam  ex  Patriciis,  Syndicis,  et  Seaatori- 
b\is,  quatcnus  contra  jura,  quibus  omnes  tenentur,  deliquerunt,  su- 
mere.  Caeterum  quaestiones,  quae  inter  urbes,  qnae  sub  imperio 
sunt,  moyeri  possunt,  in  supremo  Concilio  dirimendae  sunt. 

$.  XXXIX.  Temporis  praeterea,  in  quod  eligendi  sunt,  i^tto 
est  eadem  in  quocunque  imperio,  et  etiam  ut  quotannis  aliqua  eorum 

Sars  cedat,  et  denique,  qnamvis  non  opus  sit,  ut  unusquisque  cx 
ivcrsa  sit  familia,  necesse  tamen  est,  ne  duo  sanguine  proptnqui 
simul  in  subselliis  locum  occopent;  quod  in  reliquis  Conciliis  od- 
servandum  est,  praeterquam  in  supremo,  in  quo  sufficit,  st  modo  in 
electionibns  lege  cautum  sit,  ne  cuiquam  propinquum  nomioare, 
nec  de  eo)  si  ab  alio  nomin^tus  sit,  sunragium  tcrre  liceati  et  prae- 
terea  ne  ad  imperii  ministrum  quemcunqne  notninandum  duo  pro- 
P^  pinqui  sortem  ex  urna  tollant.  Hoc»  inqaam  sufficit  ||  in  Con- 
ciliOf  quod  ex  tam  magno  hominum  numero  componitar,  et  cui  nulla 
singularia  emolumenta  decernuntur.  Atque  adeo  imperio  inde  nibil 
erit  detrimenti,  ut  absurdum  sit^  legem  ferre,  qua  omnium  Patricio- 
rum  propinqoi  a  supremo  Concilio  secludantur,  ut  Art.  i4«  hujus 
Cap.  dtximns.  Quod  antem  id  absurdum  sit»  patet.  Nam  jus  illud 
ab  ipsis  Patriciis  institui  non  posset,  quin  eo  ipso  omnes  absolute 
suo  )ure  eatenus  cederent,   ac   proinde   ejusdem   juris  rindices  non 
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ipsi  Patricii,  sed  plebs  esset;  quocl  iis  directe  repugnat,  qaae  in 
Art.  5.  et  6.  hnjus  Cap.  ostcndimns.  Lex  aatein  illa  impeni»  qna 
statuitur,  ut  una  eademque  ratio  intcr  nmnemm  Patriciornm  et  mul- 
titudinis  servetur,  id  maxime  respicit,  ut  Patriciorum  juset  poten- 
tia  conservetur,  ne  scilicet  pauciores  sint,  quam  ut  multitudinem 
possint  regere.  / 

§.  XL.  Caeterum  Judices  a  supremo  Concilio  ex  ipsis  Patri« 
ciisV  hoc  cst,  {per  ArL  17.  hujus  Cap.)  ex  ipsis  legum  conditoribus 
eligendi  sunt,  et  sententiae,  quas  tulerunt  tam  de  rebus  civilibus, 
quam  criminalibus,  ratae  erunt,  si  servato  ordine,  et  absque  partium 
studio  prolatae  fuerint,  de  qua  re  Syndicis  legc  permissum  erit  co- 
gnoscere,  judicare  et  statuere. 

§.  XLI.     Judicum  emolumenta  eadem  esse  debent,  quae  Art.  29. 

Cap.  6.  diximus;  nempe  ut  cx  unaquuque  sententia,    quam  de  rebus 

cifilibus  tuleriht,  ab  eo,   qui  causa  cccidit,    pro  ratione  totius  snm-* 

mae  partem  aliquotam  accipiant.      At   circa  sententias  de  rebas  cri-» 

ininalibus  haec  sola  hic  dinerentia  sit,    ut  bona  ab  ipsis  proscripta, 

et    quaecunque    summa ,    qua  minora  crimina  multantur ,    ipsis   solis 

designetur,  ea  tamen  conditione,    ut  numquam  iis  liceat  quenquam 

tormentis  cogere  quidpiam  confiteri,  et  hoc  modo  satis  cautum  erit, 

ne  iniqui  in  plebeios  sint,    et   ne   metus  causa  nimium  Patriciis  fa* 

yeant.     Nam,  praeterquam  quod  hic  metus  sola  araritia,   eaque  spe- 

cioso  justitiae  nominc  adumbrata,    temperetur,    accedit,  quod  plures 

sint  numero,  et  quod  suffragia  non  palam,  sed  calculis  ferantur,  ita 

ut  si  quis  ob  damnatam  suam  causam  stomachetur,    nihil  tamen  ha- 

beat ,   quod  uni  impntare  possit.     Porro  ne  iniquam,   aut  saltem  ne 

absurdam   aliquam  sententiam   pronuncient,    et   ne  eorum  quispiam 

dolo  quicquam  faciat,  Syndicqrum  ||  reverentia  prohibebit,  prae-  [^Q 

terquam  quod  in  tam  magno  Judicum  numerq  unus  semper  ant  alter 

reperietur,  quem  iniqui  forniident.     Ad  plebeios  denique  quod  atti- 

net,  satis  iis  etiam  cayebitur,  si  ad  ^jndicos  iisdem  appellare  liceat» 

quibus,  uti  dixi ,  jure   permissum  At  de  Judicum  rebus  cognoscere, 

{udicare,  et  statuere.     Nam  certum  est,  quod  Syndici  multorum  Pa- 

triciorum  odium  yitare  non  poterunt,  et  plebi  contra  gratissimi  sem- 

per  erunt,    cujus  applausum,   quantum  ipsi  etiam  poterunt,  captare 

studebunt.     Quem  m  finem  data  occasione  non  ommittent  seiitentias 

contra  leges  fori  prolatas  reyocare»    et  queracunque  judicem  exami- 

nare,  et  poenas  ex  iniquis'  sumeve ;  nihil  enim  hoc  magis  mnltitudi- 

nis  animos  moret.    NeC  obstat,   quod  similia   exempla  raro  cont^i- 

gere  possint;  sed  contra  maxime  prodest.     Nam,  praeterquam  quod 

iila  Ciyitas  prare  constituta  sit,  ubi  quotidie  exempla  in  delinquen- 

tes   eduntur ,  (ut  Cap.  5.  Art.  3.  ostendimus)   illa   profecto  rarissima 

esse  debenty  fama  qnae  maxime  celebrantur. 

$.  XLII.  Qui  in  nrbes  vel  prorincias  Proconsules  mittunturi  ez 
ordine  Senatorio  eligendi  essent,  quia  Senatornm  officium  est  de 
urbium  mnnimentis,  aerario,  militia,  etc*  cnram  habere.  Sed  qui  in 
regiones  aliquantulum  remotas  mitterentur,  Senatum  freqnentare  non 
possent,  et  hac  de  causa  ii  tanturamodo  ex  ipso  Senatu  yocandi 
sunt,  qui  urbibus  in  patrio  solo  conditis  destinantur;  at  quos  ad 
magis  remota  loca  mittere  Tolunt,  ex  jis  eligendi  sunt,  qnorum  ae- 
tas  a  Senatorio  gradn  non  abest.   S^d  neqne  hac  ratione  paci  totius 
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imperii  satia  cautum  fore  existimo,  si  nimiram  urbea  cireoniTicinae 
jure  suffragii  omnino  probibeantur,  niai  adeo  impotentes  omnea 
sint,  ut  palfim  contemni  possint,  quod  eane  concipi  nequit.  Atqoe 
adeo  necesse  est,  ut  urbes  circumyicinae  jure  Ciritatis  donentur,  et 
ex  unaquaque  yiginti.  triginta,  aut  quadraginta  (nam  numerus  pro 
magnitudinc  urbis  maior,  aut  minor  esse  debet)  cires  electi  in  nu- 
merum  Patriciorum  adscribantur,  ex  quibus  tres,  quatuor,  aut  quin- 
que  quotannis  eligi  debent,  qui  ex  Senatu  sint,  et  unus  ad  vitam 
Syndicus.  Atque  hi,  qui  ex  Senatu  sunt,  Proconsules  in  urbem,  ex 
qua  electi  sunt,  mittantur  una  cum  Syndico. 

[^  §.  XLlIi  Caeterum  Judices,  in  unaquaque  urbe  consti» 
tucndi,  CK  Patriciis  ejusdem  urbis  eligendi  sunt.  Sed  de  his  non 
necesse  judico  prolixius  agere,  quia  ad  singuiaris  hujus  imperii 
fundamenta  non  pertinent. 

$.  XLiy.     Qui    in    quocunque    Concilio  a  Secretis  sunt,    et  alii 
ejusmodi  ministri,    quia  suifragii  jus  non  habent,    eligendi    sunt  ex 
plebe.     Sed,    quia    hi  diuturna  negotiorum  tractatione  maximam  re- 
rum  agenderum  notitipm  habent,    iit  saepe,    ut   eorom  consilio  plot, 
quam  par  est,    deferatur,   et    ut   status   totius  imperii  ab  eoroni  di- 
rectione  maxime  pendeat;    quae   res  Hollandis   exitio  fuit.     Nam  id 
sine  magna  multorum  optimorum  inyidia  fieri  nequit.      Et  sane  du- 
bitare  non  possumus,    quin  Senatus»    cujus   prudentia  non  a  Senato- 
rum,  sed  ab  administrorum  consilio  deriyatur,    maxiroe  ah  inertihns 
frequentetur,  ct  hujus  imperii  conditio  non  muUo  melior  erit,  quam 
imperii   Monarchici,    quod   pauci   Regis  Consiliarii  regunt,    de  qoo 
vide  Cap.6.  Art.  5. 6.  et?.  Verumenimrero  imperium,  prootrectey  vel 
prave  institutum  fuerit,  eo  minus,  aut  magia  erit  huic  malo  obnoxiura. 
Nam  imperii  libertas,    quae  non  satis  firma  habet  fundamenta,  non- 
quam  sine  periculo  defenditur;  quod  Patricii  ne  subeant,    ministros 
gloriae  cupidos  ex  plehe  elignnt,    qui  postea  vertentibus  rehoa,  ve- 
futi  hostiae,  caeduntur  ad  placandum  eorum  iram,  qui  libertati  inai- 
diantur.     At  ubi  libertatis  fund^enta  satis  firma   aoi!it,    ibi  Fatricii 
ipsi    ejusdem  totandae  gloriam  sibi  expetont,   stodentque,   ut  rerum 
agendarum  pmdentia  ah  eorum  tantummodo  consiHo  derirelQr:  quae 
duo    in    jaciendis  hujus  imperii  fundamentis  apprime  observayimua, 
nempe  ut  plebs  tam  a  consiliis,    quam    a  soffragiis  ferendis  arcere- 
tur :  {yide  Ari,  3.  et  4.  hu]m  Cap.)     Atque  adeo  ot  suprema  imperii 
potestas  penes  omnes  Patricios;  auctoritas  autem  penes  Syndicos  et 
Senatum,  et  jus  denique  Senatum  convocandi,    resque»    ad  commu- 
nem  salutem  pertinentes,   proponendi  penes  Consulet,  ex  ipsoSenatu 
electos,  esset.  Quod  si  praeterea  statuatur,  utquia  Secretis  in  SenatH, 
yel  in  aliis  Conciliis  est.  in  quatuory  aut  quinque  ad  summum  annos 
cligatur,  atque  ei  secundus,  qui  a  Secretis  in  idem  tempus  designa- 
tus  sit,  adjung^itur,    qni  interim  laboris  partem  ferat;   vel  si  in  Se- 
P^j  natu  non  unus,     fl  sed  plures  a  Secretis  sint,  qoorum  aliut  his, 
alius   aliis   ne^otiis  dctinetur,    nunquam  fiet,   ut   aoministrorum  pu- 
tentia  alicujus  sit  momenti. 

$.  XLV.    Aerarii  Tribuni  ex  plebe  etiam  eligendi  sunt,  qui  ejus 
rationem  non  tantum  Senatui,  sed  etiam  Syndicis  reddere  teneantur. 

§.  XLVI.     Ad  Reiigionem  quae  spectant,    satis  prolixe  ostendi- 
mos  in   Fract.  Theologico-Politico.     Quaedam  tamen  tum  oraisirous, 
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de    qutbus    ibi  non  erat  agendi  locus.    Nempe  quod  omnet  Patricii 

ejus«lcm  Religionis  9   aimpHcissimae   acilicet,   et  maxime  CathoUcae, 

qualem  in  eodem  Traetatu  descripaimua»  esse  debeant.     Nam  appri- 

xne  cavendum  est,    ne    ipsi   Patricii  in  tectas  dividantur,    et  ne  alii 

liis,  alii  aliis  plus  faveant,    et  deinde^    ne  superstitionc  capti  liber- 

tatem  subditis  dicendi  ea,  quae  sentiant,  adimere  studeant.     Deinde 

quamvis  unicuique  libertas  dicendi  ea,  quae  sentiti   danda  est,    ma- 

gni  tamen  conventus  proiiibendi  sunt.     Atque  adeo  iis,  qui  alii  Re- 

ligioni  addicti  sunr,  concedendum  quidem  est,  tot,  quot  velint,  tem- 

pla  aedificare;   sed  parva,  et  certae  cujusdam  mensurac,    et  in  locis 

aliqunntulum  ab  invicem  dissUis.     At  templa,  quae  patriae  Religioni 

dicantur,  multum  refei*t,  ut  magna  et  sumptuosa  sint,    et  ut  praeci- 

puo   ipsius    cultui    solis    Patriciis   vel    Scnatoribus   manus  admovere 

liceat,    atque    adeo  ut  solis  Patriciis  liceat  baptizare ,    matrimonium 

consecrare,  raanas  imponere,  et  abaolute  uttemplorum  veluti  Sacer- 

dotes,  patriaeque  Religionis  vindices  et  interpretes  agnoscantur.  Ad    ^ 

concionandum  autem,   et  ecclesiae  aerario,    ejuaque    quotidianis   he- 

gotiis  administrandis  altqui  ex  plebe   ab  ipso  Senatu   eligendi  sunt, 

qui  Senatus  quasi  vicarii  sint,  cui  propterea  ratienem  omnium  red- 

dere  teneantur. 

§.  XLVU.  Atque  haec  illa  sunt,  qnae  hu)us  imperii  fundamenta 
spectant ;  quibus  pauca  alia  minus  quidem  priiicipalia ,  sed  magni 
tamen  momenti  addam  ;  nempe  ut  Patricii  veste  quadam  seu  habitu 
singulari,  quo  dignoscantur,  incedant,  et  ut  singulari  quodam  titulo 
saiutentur,  et  unusquisque  ex  plebe  iis  loco  cedat,  et  si  aliquis  Pa- 
tricius  bona  sua  aliquo  infortunio»  quod  vitari  nequit,  amiserit,  id- 
que  iiquido  docere  poterit,  ut  in  integrum  ex  publicis  bonis  ||  re-  [^] 
slituatur.  Sed  si  contra  conatet,  eundem  largitate,  fastu,  ludo,  scor- 
tis  etc«  eadem  consumpsisse,  vel  quod  absolutc  plus  debet,  quam 
est  solvendo,  ut  dignitate  cedat,  et  omni  hMore  officioqne  indignus 
habeatur.  Qui  enim  seipsum  resque  suas  privatat  regere  nequit, 
multo  minus  publicis  consulere  poterit. 

$.  XLVni.  Quos  lex  jurare  cogit,  a  perjurio  ronlto  magis  ea-* 
vebunt,  si  per  aalutem  patriae  ct  libertatem,  perque  aupremum  Con- 
eilium ,  quam  si  per  Deum  jurare  jubeantur.  Nam,  qui  per  Oeum 
jurat,  privatum  bonum  interponit,  cujus  ille  aestimator  est :  at  qui 
jurejurando  libertatem  patriaeque  salutem  iaterponit,  is  per  cem- 
roune  omnium  honum,  cujus  ille  aestimator  non  ett,  jurat,  et,  si  pe- 
jerat,  eo  ipse  se  patriae  hostem  declarat. 

$.  XLIX.  Academiae,  quae  sumptibns  Reip.  fnndantur,  noa  tam 
ad  ingenia  colenda»  quam  ad  eadem  coercenda  inttituuntur.  Sed  in 
libera  Rep.  tum  scientiae  ct  artes  optime  excolentur,  si  unicuique 
veniam  peteitti  concedatur  pnblice  docere,  idque  suis  sumptibus, 
tuaeqne  famae,  periculo.  Scd  haec,  et  timilia  ad  alium  locum  re- 
servo.  Nanr.  hic  de  iit  solummodo  B^^re  constitueram,  quae  ad  so- 
lum  imperittin  Arlstocraticum  pertinejiC. 

C   A   P  U   T      IX. 

$.  I.  Huc  uaque  hoc  ini))erium  consider^imn^,  qaatenus  ab 
una  sola  urbe,  quae  totius  imperii  caput  est,  nomen  habet.  Tem- 
pns  jam  e»t,    ut  de  eo  agamus,    quod  plures  urbee  tenent,    quodque 
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ego  praecedenti  praeferendum  existimo.  Sed  nt  utriuaqae^  diSeren- 
tiam  et  praeatantiam  noacamQSi  ainsula  praecedentia  imperii  fianda- 
menta  perlaati^abimua,  et,  quae  ab  hoc  aliena  tunt,  rejicien&usY  et 
alia>  quibaa  niti  debeat,  eorum  loco  jaciemas. 

§.  II.  Urbea  itaque,  quae  CiYitatia  jure  gaudent,  ita  conditae 
et  munitae  esae  debent,  ut  unaquaeque  aola  aine  reliquia  subeistere 
quidem  non  posait;  aed  contra  etiam,  ut  a  reliquis  deficere  nequeat 
absque  magno  totiua  imperii  detrimento:  hoc  enim  modo  seznper 
unitae  manebunt.  At  quae  ita  conatitutae  aunt,  ut  nec  ae  conser- 
[^'J  vare,  |j  nec  reliquis  formidini  esse  queant,  eac  aane  non  sni, 
sed  rcliquarum  juris  sibsolute  sunt. 

$.  III.  Quae  autem  Art.  9.  et  10.  praec.  Cap.  ostendimus  ,  ex 
comrauni  imperii  Aristocratici  natura  deducuntur,  ut  et  ratio 
numeri  Patriciorum  ad  numerum  multitudinis,  et  qualis  eorum  ae- 
taa ,  et  conditio.  esae  debeat,  qui  Patricii  sunt  creandi,  ita  ut  nuUa 
circa  haec  oriri  posait  differentia,  aire  imperium  una,  sire  plures 
urbes  teneant.  At  aupremi  Concilii  alia  hic  debet*eate  ratio.  Nam, 
si  quae  imperii  Urbs  supremo  huic  Concilio  congregando  destinare- 
tur,  illa  revera  ipsius  imperii  caput  esset;  atque  adeo  Tel  rices 
seryandae  essent,  yel  talis  locus  huic  Concilio  esset  deaignandas, 
qui  Civitatis  jus  non  habeat,  quique  ad  omnet  aeqae  pertineat«  Sed 
tam  hoc,  quam  illud,  ut  dictu  facile,  ita  factu  difncile  eat,  ut  acili- 
cet  tot  hominum  miilia  extra  Urbes  saepe  ire,  vel  ut  jam  hoc,  jam 
alio  in  loco  convenire  debeant. 

§.  ly.     Yerum  ut  recte ,    quid  in  hac  re  fieri  oporteat ,    et  qua 
ratione  hujus  imperii  Concilia  mstituenda   sint,    ex  ipsiua   natara  et 
conditione    concludere  possimus,    haec   consideranda   sunt,    nempe 
quod  unaquaeque  Urba  tanto  plua  jurisy    quam  vir  privataa  habeat, 
,quanto  viro  privato  potentior  est  {perArUl\,  Co/).  2.);  et  contequen- 
t^r  unaquaeque  hujua  imperii  Urba,  (yide  Art  2.  hiijus  Cap^   tantam 
juria  intra  moenia,   seu  aaae  jurisdictionis  limites  habeat,    qaantam 
potest.     Deinde    quod  omnea  urbes   non   ut  confoederatae ,    sed  at 
unum    imperium   conetituentea   invicem  sociatae  et  anitae  aint;    aed 
ita,  ut  unaquaeque  urbs  tanto  plua  juris  in  imperium,  qaam  reliqaae 
obtineat^  quanto  reliquit  eat  potentior;  nam  qui  inter  inaequalea  ae- 
qualitatem  quaerit,  aosurdum  quid  quaerit.     Cives    qaidem    aequales 
merito  aestimantur,   quia  uniuscujusque  potentia  cum  potentia  totius 
imperii  comparata  nuUius  est  contiderationia.  At  orbit  cajuaconqae 
potentia   magnam    partem   potentiae  iptius  imperii  conttituit,  et  eo 
majorem,'quo  ipsa  uirbs  ma}or  est;   ac  proinde  omnes  urbea  aeqoa^ 
les  haberi  nequeunt.     Sed  ut  uniuscujuaque  potentifi,  ita  etiam  ejna- 
dem  jus  ex  ifsius  magnitudine  aestimari  debet.     Yincula  veroj  qax- 
[^'3  ^^^  adatnngi  debent,  ut  unum  imperium  componaBt,    ||  appnme 
aunt  {per  Art.  1*  Cbp.  4*)  Senatua ,   et  forum.     Quomodo  autem  eae 
omnes  hit  vincolis  ita  copulandae  aint,  ut  earum  tamen  unaqaaeqne 
tui  juris,  quantum  fieri  potest,  maneat,  breviter  hic  oatendam. 

$.  y.  Nempe  uniuacujuaque  urbis  Patricios ,  qui  pro  magnita- 
dine  urbis  {per  Art3.  hujm  Cap,)  plures»  aut  pauciores  eaae  debent, 
summum  in  suam  urbem  jaa  habere  concipio,  eotque  in  Concilio, 
qaod  iliius  urbis  supremum  ett,  summam  habere  poteatatem  arbem 
muniendi,    ejuaque   moenia    dilatandi,    vectigalia   imponendi,    leges 
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oondcndi  et  abrogandi,  et'  omnia  ab«olate  agendi ,  quae  ad  snae  nr- 
liis  oonaeryationem  et  incrementam  necessaria  esse  jadicant.  Ad 
communia  autem  imperii  negotia  tractanda  Senatua  creandas  est, 
iis  omnino  conditioniboa,  quas  in  praec.  Cap.  dixinms;  ita  nt  inter 
Kanc  Senatum,  et  illum  nulla  alia  ait  differentia,  qoam^  quod  bic 
authoritatem  etiam  habeat  dirimendi  quaestiones,  quae  inter  urbes 
oriri  possunt.  Nam  hoc  in  hoc  imperio,  cujus  nuUa  m*b8  capot  eet, 
non  potest,  ut  in  illo,  a  supremo  Concilio  ficri  {yide  ArLTA.  prae. 
ced.  Cap,), 

§.  YI.     Caeterum  in   hoc  imperio    supreroum  Concilium  conyo* 

candum  non  est,   nisi    opus   sit  ipsum   iroperium  reformare,   vel  in 

arduo  aliquo  negotio^  ad  quod  peragendnm  Senatores  se  impares  esse 

crcdent,  atque  adeo  raro  admodum  fiet,   ut  omnes  Patricii   in  Con- 

cilium  Yocentnr.     Nam  praecipuum  supremi   Concilii  officiilm    esse 

diximus' (Art.  17.  praec.  Cap.)  leges  condere  et  abrogarC)   et  deinde 

imperii  ministros  eiigere.     At  leges,    siye   communia  totius  imperii 

jara,    simulatque    instituta  sunt,   immotari  non  debent.     Quod  si  ta- 

men  tempus  et  occasio  ferat,  ut  novum  aliquod  jus  instituendum  sit, 

aut  jam  ststutum  mutandum,  potest  prius  de  eodem  quaestio  in  Se- 

natu  haberi,  et  postquam  Senatus  in  eo  convenerit,   tom   deinde  le- 

gati  ad  urbes  ab  ipso  Senatu  mittantnr,  qui  uniuscojnsque  urbif  Pa« 

tricios  Senatns  sententiam  doceant,  et  si  denique  major  nrbium  pars 

in  sententiam  Senatus  irerit,    ut  tum  ipsa  rata  maneat,    alias  irrita* 

Atque  hic  idem    ordo  in    eligendis    docibus    exercitus  et  legatis  in 

alia  regna  mittendis,  ut  circa  decreta  de  bello  inferendo,    ||   et  (7^3 

pacis  conditionibus  acceptandis,  teneri  potest.      Sed  in  reliquis  im- 

perii  ministris  eligendis,    quia  (ut  in  Art.  4*  hujus  Cap.  ostendimus) 

unaquacque  urbs,    quantum   fieri  potest,  sui  juris  manere  debet,    et 

in  imperio  tanto  plus  juris  obtinere,    quanto    reliquis  est  potentior, 

hic  ordo    necessario  serrandus  est.    Nempe,    Senatores   a  Patriciis 

uninscojusque  urbis  eligendt  sunt;    videlicet  nnius  orbis  Patricii  in 

soo  Concilio   certum    Senatorum  numerum    ex  suis  Civibus  collegis 

eligent,  qui  ad  numerum  Patriciorum  ejusdem  urbis  se  habeat,  {yide 

ArU  3o.  praeced.  Cap.)  ut  1  ad  i3.     £t    quos  primi,    secundi,   tertii, 

etc.  ordinis  esse  yolunt,  designabunt;  et  sic  reliquarom  urbium  Pa- 

tricii     pro     roagnitudine    sui    numeri     plures     paocioresve     Sena- , 

tores  eligent,  et  in  ordines  distribuent,    in   qnot   Senatum  diriden- 

dnm  esse  diximus  (yide  ArU  34*  praeced.  Cap.) :  quo  fiet,  ut  in  ano- 

quoque  Senatomm  ordine  pro  magnitudine  cujuscnnque  urbis  plures 

paucioresve  cjusdem  Senatores  reperiantur.     At  ordinura  praesides, 

eorumque  Yicarii,    quomn:   numerus   minor  est  urbium  numero,   a 

Senatu  ex  Consulibus  electis  sorte  eligendi  snnt*  In  Judicibus  prae- 

terea  supremis  imperii  eligendis  idem  ordo  retinendus  est^    scilicet 

ut  uninscujusque  urbis  Patricii  ex  suis  coUegis  pro  magnitudine  sui 

nameri  plures  aut   pauciores    Jndices  eligant.     Atqoe  adeo  fiet,    ot 

onaquaeqoe   urbs    in    eligendis  ministris    sui   juris,    quantum    fieri 

potest,   sit,  et  ut  onaquaeque  qoo  potentior  est,   eo  etiam  nlos  {aris 

tam  in  Senatn,  quam  in  foro  obtineat ;  posito  scilicet,  qoou  Senatos 

et  fori   ordo    in   decernendis  imperii  rebus,    et  quaestionibus  diri- 

mendis  talis  omnino  sit,   qualem  Art.  33.  et  34«  praec.  Cap.  descri- 

psimua. 
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$.  VII.  Cobortioni  deinde  Duces,  et  militiae  Tribani  e  Pacrl- 
ciis  etiam  eligendi  sunt.  Nam  qoia  aequura  est*  ut  unaqaaeque  url» 
pro  ratione  suae  magnitudinis  certura  militum  numerum  ad  oommo. 
nem  totius  imperii  securitatem  conducere  tcneatur,  aequum  ctiam 
e8t,  ut  e  Patriciis  uniuscujusque  urbis  pro  numero  legionum  ,  quas 
alerc  tenentur,  tot  tribunos,  duce»,  fii{§niioros  etc.  eiigei-e  licea:. 
quot  ad  illam  militiae  partem.^  quam  imperio  suppeditant,  ordinandaa 
requiruntur. 

§.  VIII.  Vectigalia  nulla  etiam  a  Senatu  subditis  iniponend^; 
[^Q  II  ^c^  sd  sumptus,  qui  ad  negotia  publica  peragcnda  ex  Sena- 
tus  decreto  requiruntur,  non  subditi,  sed  urbes  ipsae  ab  ipso  Sena- 
tu  ad  censum  Yocandae  sunt,  ita  ut  unaqu^eque  urbs  pro  ratione 
8uae  roagnitudinis  snmptuum  partem  majorem,  vel  minorem  ferre 
debeat ;  quam  quidem  partem  ejusdem  urbis  Patricii  a  euia  Urbanis 
eftf  qua  Telint,  ria  exigent,  eos  sciiicet  vcl  ad  censum  trahendo,  vel. 
quod  multo  acquius  est,  iisdem  vectigalia  imponendo. 

$.  IX.  Porro  quamvis  omnes  hujus  imperii  urbes  marittmae 
non  sinr,  nec  Senatores  ex  solis  urbibus  maritimis  vocentur,  possant 
tamen  iisdem  eadem  emolumenta  decerni,  quae  Art.  5i.  praec.  Cap- 
diximus;  quem  in  finem  pro  imperii  constitutione  media  excogitari 
poterunt,  quibus  urbes  invicem  arctius  copulentur.  Caeterum  reli- 
qua  ad  Senatum,  et  forum,  et  absolute  ad  universum  imperium  8pe> 
ctantia,  quae  in  praec.  Cap*  tradidi ,  huic  etiam  iri>perio  applicanda 
sunt.  Atque  adeo  videmus,  quod  in  imperio,  quod  plures  uibes  te- 
ncnt,  non  necesse  sit,  suprenio  Concilio  convocando  certum  tempus 
aut  locum  designare.  At  Senatui  et  foro  locus  dicandus  est  in  p.igo, 
vei  in  nrbe,  quae  sttffragii  jus  non  habet.  Sed  ad  W\»^  quae  ad  sin- 
gulas  arl>es-8(iectant,  revertor. 

$.  X.  Ordo  supremi  Concilii  unius  urbis  in  eligendis  urbis  et 
isiperii  ministris,  et  in  rebus  decernendis  idem  ille  y  quem  Art.  27. 
et  5G.  praee.  Cap.  tradidi,  csse  debet.  Nam  eadem  hic,  qu^^m  iilic, 
est  ratto.  Deinde  Syndicorum  Concilium  Imic  subordinandum  ett, 
quod  ad  urbis  Conciiium  se  habeat,  ut  iltud  Syndicorum  praec.  Cap. 
ad  Concilium  totius  imperii ,  et  cujus  ofiicium  int>'a  limites  juris- 
dictionis  urbis  idem  etiam  sit,  iisdemque  emolumentis  gaudeat. 
Qnod  si  urbs»  et  eonsequenter  Patiiciorum  numerus  adeo  exiguus 
fuerit,  ut  non  nisi  un^m,  aut  duos  Syndicos  creare  possi^,  qui  duo 
Concilium  facere  nequeunt,  tum  Syndicis  in  cognitionibus  pro  re 
nata  Judices  a  supremo  urbis  Coi»cilio  designandi  sunt,  ve)  quae- 
Stto    ad    supremum  Syndicorum  Concilium  deferenda.     Nam  ex  una- 

Juaqve  urbe  aliqui  efiam  ex  Syndicis   in   locum,    ubi   Senatus   resi- 
et,  mittendi  sunt,  qui  prospicianti    ut   jura    universi   iniperii  invio- 
'  )ata  Sfrrventur,  quique  in  Senatu  ^bsque  jure  suffragii  sedeant. 

$.  XI.  Urbium  Consuies  a  Patriciis  etiam  ejusdem  urbis  eli- 
[j^^]  gendi  ||  sunt ,  qui  veluti  Senatum  illius  urbis  consiituant.  Ho- 
rum  autem  numerum  deierminare  non  possum,  nec  etiam  necesse 
esse  existimo,  quandoquidem  ejusdem  urbis  negotia ,  qnae  nagni 
ponderis  siftnt,  a  supremo  ejusdem  Concilio,  et^  quae  ad  oniversum 
imperium  spectant,  a  magno  Senatu  peraguntur.  Caetemm  si  pauci 
fuerint,  necesse  erit,  ut  in  suo  Concilio  palam  sufFragia  ferant,  non 
autem  calculis,    ut  in  magnis  Conciiiis.      In   parvis    enim    Conciliis, 
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ubi  ;»affrafiia  clam  indicantur,  qui  aliqaanto  calUdior  eat,  {ncile  ca- 
jusqac  sunragii  aactorem  noacere,  'et  minaa  attentiores  moltia  mo- 
dis   eladere  potest. 

$.  XIL     In   unaquaqae   praeterea  urbe  Judicea  a  supremo  eju6- 

clenl    Concilio    constituendi    sunt,   a  quorum  tamen  sententia  suprc- 

inain  impcrii  judicium  appellare  lioeat,  praeterquam  reo  palam  con- 

iFicto,  et  confitenti  debitori.  Sed  haec  ulteriua  pcrsequi  nonestopus. 

$.  XUL  Saperest  igitur,  ut  de  urbibus,  quae  sui  juris  non  sunt, 

loquamur.     Hae   si    in    ipsa    imperii  proyincia  yel  regione  conditae» 

ct   earum  incolae  ejasdem  nationis  et  linguac  sint,    debent   necessa- 

rio,  sicuti  pagi,    yeluti  urbium  yicinarum  partes  censeri ,    iia  ut  ea- 

rum  unaquaeque  sub  regimine  bujus  aut  iliius  urbis ,    quae  tui  juris 

est,  esae  dcbeat.     Cujas  rei  ratio  est,    quod  Patricii  non  a  sapreroo 

hujus  imperii,    sed    a  supremo  uniuscujuaqoe  arbis  Concilio  eligan- 

lur,    qui    in   unaquaqoe   nrbe   pro   numero    incolarum    intra  limites 

jurisdictionis  ejusdem  urbis  plures  paucioresye  sunt  (per  ArLbm  hu" 

jus  Cap,\     Atque  adeo  necesse  est,  ut  multitudo  urbis,  quae  sui  }u- 

ris  non  est^  ad  censum  multitudinis  alterius,  quac  sui  juris  sit,    re- 

feratur,  et  ab  ejua  directione  pendeat.     At  uroes  )iare  belli  captae, 

et  quae  imperio  accesaeru^t,  yeluti  imperii  Sociae  habendae,  et  be- 

neficio  yictac  obligandae,  yel  Coloniae,  quae  )ure  Ciyitatis  gaudeant, 

eo  mittendac,  et  gens  alio  ducenda,  ycl  omniao  delenda  est. 

$.  XIV.  Atque  haec  sunt,  quae  ad  hujus  imperii  fundamenta  spe- 
ctant.  Ouod  autcm  ejus  conditio  melior  sit,  qaam  illius,  quod  no* 
mcn  ab  una  urbe  sola  habet,  hinc  concludo,  quod  scilicet  uniuscu- 
)u8que  urbis  Patricii,  more  humanae  copidinis  suum  jus  tam  ia  urbe, 
quam  in  Senatu  retinere,  et,  si  fieri  potest»  augere  studebunt;  at- 
que  adeoy  quantnm  poterunt,  conabuntur  multitudinem  ad  se  tra- 
bere,  et  con<tequenter  imperium,  beneficiis  magis ,  quam  metu  agi- 
tare,  ||  snumque  numerum  augere.  Quippe  quo  plures  numero  (/^ 
fuerint,  eo  plures  {pcr  ArL  6.  hujus  Cap.)  ex  suo  Concilio  Senatores 
eligent,  et  conseqaenter  (per  ArU  eundem)  plua  juris  inr  impe rio  ob- 
tinebunt.  Nec  obstat,  quod,  dum  unaquaequc  urbs  sibi  consoHt,  relt- 
qaisque  inyidet,  saepius  inter  se  discordent,  et  tempus  disputando 
Gonsumaat.  Nam,  si,  dum  Romani  deliberant,  perit  Sagunthus;  con- 
tra  dum  pauci  ex  solo  suo  affecta  omnia  decernunt,  perit  libertas 
eommuneque  bonum;  sunt  namque  humana  ingenia  hebetiora,  quam 
ut  omnia  statim  penetrare  possint ;  sed  consolendoy  audiendo,  et 
diapntando  acuuntyr,  et,  dum  omnia  tentant  media,  ea,  quae  yolunt, 
tandem  inyeniunt,  quae  omnes  probant,  et  de  quibus  nemo  antea 
eogitasset.  Qood  si  quis  regerat,  Hollandorum  imperium  non  dia 
absque  Comite,  yel  Yicario,  qui  yicem  Comitifl  suppleret,  steiisse; 
hoc  sibi  responsum  habeat,  quod  Hollandi  ad  oblinendam  liberta- 
teoa  satis  sibi  patayerunt  Comitem  deserere,  et  imperii  corpus  ca- 
pile  obtrancare ,  nec  de  eodem  reformando  cogiiarant ;  sed  omnia 
ejus  merobra,  uti  antea  constiluta  fuerant,  reliquerunt.  itautHollandiae 
comitatus-  sine  ComitCy  yeluti  corpus  sine  capite,  ipsumque  imperinm 
aine  nomine  manserit.  Atque  adeo  minime  mirum,  qnod  aubditi  pleri- 
qae  ignorayerint,  penes  quos  summa  esset  imperii  potestas.  Ex 
quamyis  hoc  non  esset,  iitamen,  qui  imperium  reyera  tenebant,  lon- 
ge  pauciores  eranti    quam  ut  muhitodinem  regere,   et  potentea  ad* 
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yersarios  opprimere  possent.  Unde  factum,  ut  hi  saepe  impQne  i» 
insidiari,  et  tandem  erertere  potueript.  Subita  itaqne  ejusdem  Bei- 
publicae  eyersio  non  ex  eo  orta  est,  quod  tempufl  in  deliberationi- 
bus  inutiliter  consumeretur ;  sed  ex  deformi  ejusdem  imperii  stato. 
et  paucitate  regentiura. 

$.  XY.  Est  praeterea  hoc  Aristocraticum  imperinm,  quod  plo- 
res  urbes  tenent,  alteri  praefevenduni,  quia  non  opus  cst,  nt  ia 
praecedenti,  cavere,  ne  uniyersum  supreraum  ejus  Conciliam  sabito 
impetu^  opprimatur,  quandoquidem  {per  ArL  9.  hujus  Cap.^  eidea 
conyocando  nullum  tempus,  nec  locus  designatur.  Sunt  praeterea 
potentes  ciyes  in  hoc  imperio  minus  timendi.  Nam,  ubi  plures  ur- 
nes  libertate  gaudent,  non  sufiicit  ei,  qui  viam  ad  imperium  aflFectat, 
urbem  unam  occupare,  ut  imperium  in  reliquas  obtineat.  Kt  deni- 
[^7]  que  II  in  hoc  imperio  libertas  pluribus  communis.  Nam  ubi 
una  sola  urbs  regnat,  eatenus  reliquarum  bono  consulitar,  quatenus 
regnanti  huic  urbi  expedit. 

C  A  p  u  T     X. 

§,  h     Imperii   utrinsque    Arxstocratici   fundamentis  explicatis  et 
ostensis,    superest  ut  inquiramus,    an    aliqua  causa  culpabili  possiot 
dissoivi,  aut  in  aliam  formam  mutari.     Primaria  causa,    unde  hujas- 
modi    iroperia  dissolruntur,   illa  est,    quam   acutissimus    Florentinos 
Disc.  1.  lib.  5.  in  Tit.  Lirium  observat,  videlicet  quod  imperioj  sicoti 
humano  corpori,    quoiidie  aggregatur  aliquid,     quod  quandoque  indiget 
curatione^  atque  adeo  necesse  esse,  ait,  ut  aliquando  aliqaid  accidat, 
quo  imperium  ad  suum  principium,   quo  stabiliri  incepit,   redigatur. 
Quod  si  ii|tra  debitum  tempus  non  acciderit,  vitia  eo  usqae  cresceot, 
ut  toili  nequeant,    nisi  cum  ipso  imperio.      Atque  hoc,    inqait,    vel 
casu  contingere  potest ,    rel  consilio,    et  prudentia  legum ,    aut  yiri 
eximiae  virtutia.     Nec  dnbitare  possumus,   quin  haec  res  maximi  sit 
ponderis,    et  quod,    ubi  huic  incommodo  provisum  non  sit,  non  po- 
terit  imperium  sua  virtutc,    sed   sola  fortuna  permanere,    et  contra, 
ubi  huic  malo  remedium  idoneum  adhibitum  fuerit«  non  poterit  ipsam 
suo  vitio,  sed  solammodo  inevitabili  aliquo  fato  cadercy  ut  mox  cla- 
rius  docebimus.     Primum  quod  huic  malo  remedium  occurebat,    hoc 
fuit,  ut  scilicet  singulis  lustris  supremus  aliquis  Dictator  in  mensem 
anum,  aut  duos  creetur,   cui  jus  esset  de  Senatorum  et  cujascanqoe 
ministri  factis  cognoscendi,  jndicandi,  et  statuendi,    et  conseqoenter 
imperium  ad  suum  principium  restituendi.     Sed  qui  imperii  inconi« 
moda  vitare  atudet,  remedia  adhibere  debet,   quae   cum  imperii  na- 
tura  conveniant,  et  quae  ex  ipsius  fundamentis  deduci  queant,   «Has 
in  Scjllam  incidet,  cupiens  ritare  Charybdin.     Est   quidem   hoc  re- 
rum,  quod  omnes,    tam  qui  regunt,   quam  qui  reguntur,    metu  sup- 
plicii  aut  damni  contineri  debeant,  ne  impune,    yel  cum  lacro  pec- 
care  Hceat;  sed  contra  certom  etiam  est,    quod   si   hic  raetus   1n>- 
nis   et  malis   l^ominibus    communis    foerit,    versetur   necessario  im- 
perium  in  summo  periculo.    Cum  igitor  Dictatoria  potestas  absolota 
[^  sit,    non  potest  non  esse  oranibus  formidabilit    ||  praesertim  si 
statuto  tempore,    ut  requintur,   Dictator  crearetur,    quia  tum  unus- 
quisque    gloriae    cupidus   eum    honorem   summo   studio  ambiret;  et 
certum  est,    quod  in  pace  non  tam  yirtus  quam  opuientia  spectatar. 
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itaut  qno  quisqae  superbior,  eo  faciliua  honoret  adipiscatur.  Etforte 

liac  de  caa8a  Romani  nullo  conatitato  tempore»   sed  fortuita  quadam 

neceasitate   coacti  Dictatorem    facere   consueyerant.     At  nihilominua 

t.tmn[ior  Dictatoris,  ut  Ciceronia  rerba  refcram,  bonis  injucundus  fuit, 

£lt  aane,    quandoquidem  haec  Dictatoria  potestas  Regia  absolute  est, 

potest  non  absque  raagno  Beip.  periculo  imperium  aliquando  in  Mo- 

iiarohicum    routari,     tametsi  in  tempus,    quantumvis   bre?e,    id   fiat. 

A.dde  quod ,    si  ad  creandum  Dictatorem  nullum  certum  tempus  de- 

signatum  sit,  ratio  tum  nulla  temporis  intercedentis  ab  uno  ad  aliumi 

c|uam  maxime  servandam  esse  diximus,  haberetur,  et  quod  res  etiam 

vaga  admodum  esset,  ut  facile  nesligeretur.  Nisi  itaque  haec  Dicta- 

toria  potestas  aeterna  sit  et  stabilis,    quae  servata  imperii  forma  in 

iinum    deferri   nequit,    erit  ea  ipsa ,    et  consequenter  Reip«  salus  et 

conscrvatio  admoaum  incerta. 

$.11.  At  contra  dubitare  nequaquam  possumus  (per/frtS.  Cap.  6.) 

quod    si    possit   servata   imperii  forma  Dictatoris  gladius  perpetuus, 

et  malis   tantummodo   formidini    esse,   nunquam   eousqae  vitia  inva- 

lescere  poterunty  ut  tolli  aut  emendari  nequeant.    Ut  igitur  has  om- 

nes  conditiones  obtineamus,    Syndicorum  Concilium  Concilio  supre- 

mo  subordinandum  diximus,    ut  scilicet  dictatorius  ille  gladius  per- 

petuus  esset,    non  penes  personam  aliquam  naturalem,   sed  civilcm, 

cujus  membra  plura  sint,    quam   ut  imperium  inter  se  pOHsint  divi- 

dere,  {per  Art  1.  ei  a.  praec,  Cap,)  vel  in  scelere  aliquo  convenire : 

ad  quod  accedit,    quod  a  reliquis  imperii  muneribus  subeundis  pro- 

hibeantur ,    quod   militiae   stipendia    non    solvant,    et    quod  denique 

ejus  aetatis  sint,  ut  praesentia  ac  tuta,  quam  nova  et  periculosa  ma- 

lint.     Quare  imperio  nullum  ab  iis  periculum,    et  consequenter  non 

bonis,  sed  malis  tantummodo  formidini  esse  queunt,  et  revera  erunt. 

Nam,    ut  ad  sceleVa  peragenda  debiliores ,    ita  ad  malitiam  coercen- 

dam    potentiores   sunt.     Nam    praeterquam    quod    principiis   obstare 

^posflunt;    (quia   Concilium    aeternum   est)  sunt  praeterea    ||  nu-  [^] 

mero  satis  magno,  ut  sine  invidiae  timore  potenrem  unum  aut  alte- 

rum  accusare  et  damnare  audeant;  praesertim  quia  suffragia  calculis 

feruntur,  ct  sententia  nomine  totius  Concilii  pronunciatur. 

$.  III.  At  Romae  plebis  Tribuni  perpetui  etiam  erant,  verum 
impares,  ut  Scipionis  alicujus  potentiam  premerent;  et  praeterea 
id,  quod  salutare  es.se  judicabant,  ad'  ipsum  Senatum  deferre  debe- 
bant,  a  quo  etiam  saepe  cludebantur,  efficiendo  scilicet,  ut  plebs  ei 
magift  faveret,  quem  ipsi  Senatores  minus  timebant.  Ad  quod  acce- 
dit,  quod  Tribunorum  contra  P^tricios  auctoritas  plebis  favore  de- 
feuderetur,  et  quotiescunque  ipsi  plebem  vocabant,  seditionem  po- 
tius  movere,  quam  Concilium  convocare  viderentur.  Quae  sane  in- 
commoda  in  imperio,  quod  in  praecedd.  duob.  Capp.  descripsimuSf 
locum  non  habent. 

$.  IV.  Verum  enim  verum  haec  Syndicorum  auctoritas  hoc  so- 
luramodo  praestare  poterit,  ut  imperii  forma  servetur,  atque  adeo 
prohibere,  ne  leges  infringantur,  et  ne  cuiquam  cum  Incro  peccare 
iiceat;  sed  nequaquam  efficere  poterit,  ne  vitia,  quae  lege  prohiberi 
net^ueunt,  giiscant,  ut  sunt  illa,  in  quae  homines  otio  abundantes 
incidunt,  et  ex  quibus  imperii  ruina  non  raro  sequitur.  Homines 
enim  in  pace,  deposito  metu,  paulatim  ex  ferocibus  barbaris  civtles 
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aeu  homani,  et  ex  h^matiU  molles  et  inertes  fittfit,  nec  alins  altum 
virtute,  sed  fastu  et  luxu  excellere  studet;  unde  patrios  mores  fa- 
atidire,  alicnos  induere,  hoc  eat,  servire  incipiunt. 

$.  y.  Ad  haec  mala  vitandum  muUi  conati  sunt  leges  aumptuarias 
condere;  aed  frufttra.  Nam  omnia  jura,  quae  absque  uHa  alterias 
injuria  violari  possunt,  ludibrio  habentur,  et  tantum  abest.  ut  homi- 
num  cnpiditates  et  libidinem  fraenent ,  ouin  contra  easdem  inten* 
dant :  nam  nitimur  in  vetitum  semper,  cupimasque  negata.  Nec  nn» 
quam  hominibus  otiosis  ingenium  deest  ad  eludenda  jura  ,  quae  in- 
stituuntur  de  rebus,  quae  abaolute  prohiberi  nequeunt,  ut  sunt 
convivia,  ludi,  orhatus,  et  alia  hujusmodi,  quorum  tantummodo  ex- 
cessus  roalus,  et  ex  uniuscujusque  fortuna  aestimandus  est,  ita  ut 
lege  nulla  universali  determinari  queat. 

$•  yi.  Conclndo  itaque ,  communia  illa  pacis  vitia ,  de  quibus 
hic  loquimur ,  nunquam  directe,  sed  ivdirecte  prohibenda  esse, 
[^3  II  ^^^^  scilicet  imperii  fundamenta  )aciendo,  quibus  fiat,  ut  ple- 
rique^  non  quidem  sapienter  vivere  studeant,  (nam  hoc  impossibile 
est,)  sed  ut  iis  ducantur  affectibus,  ex  quibus  Reip.  major  sit  nlili- 
tas.  Atque  adeo  huic  rei  maxime  studendum,  ut  divites^  si  non 
parci,  avari  tamen  sint.  Nam  non  dubium  est,  quin ,  si  hic  avari- 
tiae  affectus,  qui  universalis  est  et  constans,  glonae  cupidine  fovea- 
tur,  plerique  rei  suae  sine  ignominia  augendae  summum  ponant 
studium,  quo  honores  adipiscantur,  et  summum  dedecus  vitent.  Si 
itaqne  ad  fundamenta  utriusque  imperii  Aristocratici,  quac  praeced. 
duobus  Capp.  explicui,  attendamus,  hoc  ipsum  ex  iisdem  sequi  vi- 
dcbimus.  Numerus  enim  regentium  in  utroque  adeo  magnus  est, 
ut  diviium  maximae  parti  aditus  ad  regimen  pateat»  et  ad  imperii 
honores  adipiscendos.  Quod  si  praeterea  (uti  diximus  Art.  47*  Cap. 
8.)  statuatur,  ut  Patricii^  qui  plus  debent,  qnam  sunt  solvendo,  or- 
dine  Patricio  deturbentur,  et  qui  bona  sua  infortunio  perdiderunt, 
ut  inivtegrum  restituantur,  non  dubium  est,  quin  omnes,  quantum 
poterunt,  conabuntur  bona  sua  conservare.  Peregrinos  praeterea  \ 
habitus  nunquam  concttpisrent,  nec  patrios  fastidient,  si  lege  con-  i 
stituatur,  ut  Patricii^  et  qui  honotes  ambiunt,  singulari  veste  dignos-  i 
cantnr:  de  quo  vide  Art.  25.  et  47»  Cap.  8.  Et  praeter  haec  alia  I 
in  quoGunque  imperio  cum  natura  loci,  et  gentis  ingenio  consen-  'i 
tanea  excogitari  possunt,  et  in  eo  apprime  vigilari,  ut  subditi  ma- 
gis  sponte,  quam  lege  coacti,  sunm  oificium  faciant. 

^.  yil.  Nam  imperium,  quod  nihil  aliud  prospicit,  quam  ut 
homines  metn  ducanturj  magis  sine  vitiis  erit,  quam  cum  virtute. 
Sed  homines  ita  ducendi  sunt,  ut  non  duci,  sed  ex  suo  ingenio  et 
libero  suo  decreto  vivere  sibi  videantur:  atque  adeo  ut  solo  liber- 
tatis  amore>  rei  augendae  studio,  speque  imperii  honores  adipiscendi 
retineantur,  Caeterum  imagines,  triumphi,  et  alia  virtutis  incita- 
menta  magis  servitutis,  quam  libertatis  sunt  signa.  Servis  enim, 
non  liberis  virtutis  praemia  decemuntur.  Fateor  quidem  homines 
his  stimulis  maxime  incitari;  sed  ut  haec  in  initio  viris  magnis,  ita 
postea  crescente  invidia  ignavis  et  opum  magnitndin^  tumidis  de- 
cernuntnr,  magna  omnium  bonorum  indignatione.  Deinde  qui  pa- 
rentum  triumphos  et  imagines  ostentant,  injuriam  sibi  fieri  credunt, 
[^'3  ^^   II  ii^eliqttis  praeferantur.    Denique,    ut  alia  taceam,    hoc  ter- 
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tum  est,  quod  aeqaalitaa,  qua  aemel  exata  communia  libertaa  necea- 
sario  perit,  conservari  nullo  modo  possit,  aimulatque  alicui  Yiro 
Tirtute  claro  aingularea  honorea  jure  publico  decernantur. 

$.  yiH.  Hia  poaitis*  rideamus  jam,  an  hujusmodi  imperia  cnlpa- 

bili    aliqua    causa  possint  deatrui.     Verum,  si  qood  imperiuna  aeter- 

num  ease  potest,    illud    neceasario   crit,    cujus  aemel  recte  institata 

)ura    inyioiata   manent.     Anima   enim    imperii  jara  aunt.    His  igiiur 

servatis  serTatur  necessario  impcrium.  At  jura  inyicta  esae  nequeant, 

nisi    et   ratione  et  communi   hominum  aifeciu  defendantur,    alias,    si 

acilicet  soio  rationis  auxiiio  nituntur,  invalidae  sane  sunt,    facileque 

Yincuntur.     Cum    itaquc   utriusque    imperii   Ariatocratici  jura  funoa* 

mentalia  cum  ratione,  ct  communi  hominum  affectu  convenire  osten* 

clerimus;  possumus  ergo  aifirmare,    si  quae  uiia  imperia»    haee  ne* 

ccssario  aeterna  fore,  vel  nuUa  culpabih  causa,  sed  fato  tantummodo 

aliquo  inevitabili  posse  destrui. 

§,  IX.    At'  objici  nobis  adhuc  potest,  quod,  quamris  imperii  jura 

in  praeced.  ostensa  rationc,  et  communi  nominum  aifectu  defendan- 

tur,    possint  nihilominus   aliquando   vinci,     Nani  nullus  affectus  est, 

qui  aliquando  a  fortiori  et  contrario  affectu  non    vincatur;    timorem 

namque   mortis    a    cupidinc   rei    alienae    saepe   vinci  videmus.     (^ui 

hosiem    metu   territi  fugiunt,    nuUo   alterius   rci  metn  dctineri  po8« 

sunt;  sed  sese  in  flumina  praecipitant ,    vel  in  ignem  ruant,    ut  ho* 

stium  ferrum  fugiant.     Quantumvis    igitur  civitas  recte  ordinata,    et 

jura  optimeinstituta  sint,  in  maximis  tamen  imperii  angustiis,  quando 

omnes,  ut  fit,    terrore  quodam  panico  capiuntilr,    tnm  omnea  id  so» 

lum,  quod  praescns  metus  suadet,    nulla  luturi,   neque  legum  habita 

ratione,    probant,    omnium  ora  in  Virum  victoriis  clarum  vertuntur» 

eundemque  legibus  solvunt,  atque  ipsi  imperium  (pessimo  exempfo) 

continuant,  totamque  Rempuplicam  ipsius  fidei  committunt;  quae  res 

sane   Romani   imperii    exitii  fuit  causa.     Sed  nt  huio  Oh)ectioni  re-« 

spondeam,    dico  primo,    qnod  in  recte  constituta    Republica    simiiia 

terror  non  oritur,  nisi  ex  justa  causa ;  atque  adeo  is  terror,  et  con* 

fusio  ex  eo  orta  nuHi  causae,  qoae  prudentia  humana  vitari  poterat, 

adscribi  potest.     Deinde   notandam,    quod  in  Repub.    ||  qualem  P*] 

in  praeced.  descripsimusy  ^eri  non  potest  {per  ArL  9.  et  26.  Cap.  8.) 

ut  unus,    aut   alter   viitutis    fama  ita  excellat,    ut  omnium  ora  in  se 

vertat.     Sed  necesse  est^    ut   plares   habeat  aemulos,    quibus  plures 

alii  faveant.     Quamvis   itaque   ex   terrore   confusio  «liqoa   in  Repa-^ 

blica  oriatur,  legcs  tamen  fraudare,  atque  aliqaem  oontra  jus  ad  ira- 

perium  militare  renunciare  nomo  poterit,  quin  statim  contentio  alioa 

petentium  oriatnr,    qnae  ut  diritnatur,    necease   tandera  erit   ad   se- 

mel  statuta,    et  ab  omnibus  probata    jura    recurrere,   atque  res  im« 

perii  secundum  leges  latas  ordinare.  ^  Possum   igitur   absolute  affir* 

mare,  cum    imperium,    quod    una    sola  Urbs,    tum  praeeipue    illad, 

quod  plures  Urbes  tenent,  aeternam  ease,    sive  noUa  iDterne^causa 

posse  dissolvi,  aut  in  aliam  formam  mutari* 

C  A  p  u  T,     XI. 

$.  L  Transeo  tandem  ad  tertinm,  et  omnino  absolatam  impe- 
rittra,  quod  Democraticnm  appellamus.  Hujus  ab  Ariatocratico  dijfe- 
reatiam  in  hoc  potissimum  consistere  diximas,   quod  in   eo  a  aola 
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sapreml  Concilii  yoluntate,  et  libera  Electione  pendeatf  at  faic,  am 
ille  Patriciua  creetui^  ita  ut  nemo  jua  auffragii,  et  manera  imperii 
aubeundi  haereditarium  habeat,  nemoque  id  jua  aibi  poscere  jare 
posait,  ut  in  hoc,  de  quo  jam  agimuaf  imperio  fit.  Nam  omoes,  qai 
ex  parentibua  civibua ,  vel  qui  m  patrio  illo  solo  nati »  Tel  cpii  dc 
Republica  bene  meriti  aunt,  yel  ob  aliaa  cauaasi  ob  quas  Lex  alicui 
jua  ciria  dare  jubet,  ii,  inquam,  omnea  jus  suffragii  in  supremo 
Concilio,  muneraque  imperii  subeundfi  jure  aibi  poacunt;  nec  dene- 
gare  iia  licet,  nisi  ob  crimen,  aut  infamiam. 

$.  II.     Si   igitur   jure   inatitatum  ait,    ut  Seniorea  tantummodo, 
qui  ad  certum   aetatia  annnm  peryenernnt,   vel  ut  aoli  primogenifi, 
simulatque  per  aetatem  licet,  vel  qui  certam  pecuniae  aammam  Rei- 
pnblicae  contribuunt,   jua   auffragii  in   anpremo    Concilio  et  imperii 
negotia  tractandi  habeant)   quamvis  hac  ratione  fieri  poaaet,    ut  au- 
premum   Concilium   ex  paucioribua  civibua  componeretur,    guam  iJ- 
lud  imperii  Ariatocratici ,   de   quo  aupra  egiinus,   eruat  nihilominus 
hujusmodi   imperia   Democratica  appellanday   qnoniam  eorum  cive^, 
[<^  qui  ad  regendamRempublicam  destinantur)  nonasupremo  ||  Con- 
ciliOf   ut  optimi,    eliguntur,   sed  lege  ad  id  deatinantur.     £t,    qaam- 
yia  hac  ratione  hujusmodi  imperia,  ubi  acilicet  non  qui  optimi,  aed 
qui   forte  fortnna  divites,    vel  qui  primi  nati  aunt,  ad  regimen  de- 
stinantur,    imperio  Ariatocratico  cedere  videantur,    tamen  ai  praxin, 
aeu  communem  hominum  conditionem  apectemua,    rea  eodem   redi- 
bit.     Nam    Patriciis  ii  semper   optimi   videbuntur,    qui   divitea,    vel 
ipsis  sanguine  proxiifti,  vel  amicitia  conjuncti  sunt.  £t  sane,  ai  cuni 
Patriciis    ita    comparatum  esset,    ut  libcri  ab  omni  affectn,    et  aolo 
studio  publicae  saiutia  ducti,  collegas  Patricioa  eiigerent,  nullum  es- 
set    imperio    Aristocratico    comparandum.      Sed  rem  conlra  omnino 
sese  haoere,    satis    superque  ipsa  experientia  docuif,   praeaertim  in 
Olig^rchiia,  ubi  Patriciorum  voluntaa  ob  defectum  aemulantium  ma- 
xime  lege  aolufa  est.  Ibi  enim^  studio  op^imos  a  Concilio  arcent  Pa- 
tricii,   et    eos   sibi   socios  in  Concilio  quaerunt,    qui  ab  eorum  ore 
pendenf,  ita  ut  in   simili  imperio  multo  infelicius  res  ejns  sese  ha- 
oeant,    propterea  quod  Patriciorum  JBlectio  ab  absoluta    quomndain 
libera,    aive  omni  lege  soluta  voluntate  pendeat;     Sed  ad  inceptum 
redeo. 

$.  III.  Ex  dictia  in  praeced.  Art.  patet,  noa  posse  imperii  De- 
mocratici  diversa  genera  concipere.  oed  meum  institunm  non  est 
de  unoquoque,  acd  de  eo  soluramodo  agere,  in  quo  onines  absolutei 
qui  solis  legibus  patriis  tenenlur,  et  praeterea  aui  juria  sunt,  hone» 
steque  vivunt,  jus  auffragii  in  aupremo  Concilio  habent,  muneraque 
imperii  aubeundi.  Dico  exprease,  qui  solh  legibus  pairiis  tenentur^ 
ut  peregrinos  secludam,  ^ui  sub  alteriua  imperio  esse  censentur. 
Adaidi  praeterea,  guod^  praeterguam  guod  legibus  imperii  teneantur^ 
in  reliquis  sui  juris  sint^  ut  mulieres^  et  servos  seclaoerem ,  qui  in 
potestate  virorum,  et  dominorum,  ac  etiam  liberos  et  pupillos 
quamdiu  sub  potestafe  parcntum  et  tutorum  sunt.  Dixi  deniqne, 
honestegue  ifivuntj  ut  ii  apprime  aeclnderentur,  qui  ob  crimen,  aut 
aliquod  turpe  vitae  genus  mfames  sunt. 

$.  IV.     Sed  forsan  rogabit  aliquis,  num  foeminae  ex  natnra,  an 
ex  instituto   snb  p'otestate  virorum  sint?    Nam»  si  ex  aolo  inatituto 
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id  factam  estt   nulla  ergo  ratio  nos  coegit  foeminas  a  regimine  se* 

cludere.     Sed  si  ipsam  ei^perientiam  consulamus,    id    ex    earom  im- 

becillitate    ||  oriri  yidebimus.  Nam  nullibi  factum  eat,  at  yiri  et  [^3 

foeminae    simul  regnarent ,   aed  ubicunquc  terrarum  viri,  et  foemi» 

nae  reperiuntur,  ibi  yiroa  rcgnare,  et  foeminaa  regi  yidemua,  ethac 

ratione  ntmmque  sexum  concorditcr  yiyere.     Sed  contra  Amazonae, 

quas  olim  regnasse  fama  proditum  est,    yiroa  in  patrio  «olo  morari 

non  patiebantur,   aed  foeminas   tantummodo   alebant,    marea  autem, 

qoos   pepererant,   necabant.     Quod  si  ex  natura   foeminae  yiris  ae- 

qualea  eaaentf   et  animi  fortitudine,   et  ingenio,   in  quo  maxime  hu- 

mana  potentia,   et  conaequenter  jus  consistit,  aeque  pollerent,    sane 

inter  tot  tamqne  diyers^a   nationes  quaedam  reperirentur,  ubi  uter- 

que  aexutf  pariter  regeret,  et  aliae,   ubi  a  foeminis  yiri  regerentur, 

atque  ita  edacarentur,    ut  ingenio  minus  poaaent:    quod  cum  nullibi 

factum  sit,  affirmare  omnino  licet,    foeminas   ex  natura  non  aequale 

cum  yiria  habere  jua;^  se^  eaa  yiris  necessarro  cedere,   atque  adeo 

fieri  non  posse,  ut  uterque  sexus  pariter  regat,    et  molto  minus,   ut 

viri  a  foeminis.  regantur.   Qood  si  praeterea    humanos  affectus  con- 

sideremus,    quod   scilicet    yiri   plerumque    ex   solo  .  libidinis  affectu 

foeminas  ament,    et   earum  ingenium   et   sapientiam  tanti  aestiment, 

qoantum  ipsae  pnlchritudine  poUent,    et  praeterea  quod  yiri  aeger- 

rime  ferant^    at  foeminae,     qnas  amant,    aliis   aliquo  modo  fayeant, 

et  id  ffenns  alia,   leyi   negotio  yidebimus,  non  posse  absque  magno 

pacis    aetrimentor  fieri,   ut  yiri  et  foeminae  pariter  regant.     Sed  de 

iiis  satis. 

Reliqua  desiderantur. 
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Tractatus,  quem  de*  IntcUccUis  Emendatione^  etc.  impeijectum  hic 
iibi  damus ,  Benevole  Lector,  jam  multos  ante  annos  ab  Auctore  fuit 
conscriptus.  Jn  animo  semper  hahuit  eum  perficere.  At^  aliis  negotia 
praepedituSf  ei  tandem  morte  abrepUis,  ad  oplaium  Jinem  percLucere  non 
poluit,  Cum  Qcro  multa  praeclara  atque  utilia  contineal^  quae  rerile^ 
tis  sineero  indagatori  non  parum  e  re  futura  esse  fuiudquaquam  dubita- 
muSf  te  iis  privare  nohdmus;  et^  ut  eiiam  multa  obscura^  rudta  adhac 
et  impolitay  quae  in  eo  hinc  inde  occurruntf  condanare  non  gravenL 
horum  ne  inscius  esses,  admonitum  te  quoque  esse  induimus.     Vale^ 


Postquam  me  Experientia  docuit,   omnia,  qnae  in  conuauni  [^Q 

rita  freqnantcr  occunaDt,  rana  et  futilia  esse;  cum  yiderem  omnia) 

a  quibtts,    et  quae  timebam,  nihil  neque  boni,  neque  mali  in  ae  ha- 

bere,    niai   quatenoa   ab  iia  animus  moyebatur;   constitui  tandcm  in- 

quirere,  an  aliquid  daretur,  quod  Terum  bonum,   et  aui  communica- 

bile  easet,  et-  a  quo  aolO)  rejectia  caeteria  omnibus,  animus  afficere* 

tur;   imo  an  aliquid  daretur»    quo  invento  et  acquiaito,   continua   ac 

aumma   in    aetemum    fraerer   Jaetitia.     Dico,  me  tandem  constCluisse : 

priroo-  enim   intuitu   iaconaaltum  videbatur,    propter   rem    tunc   in« 

certam   certa   amittere   Tclle»     Yidebam*  nimirum  commoda,  quae  ex 

honore,    ac  diTitiis  acqairuntur,    et  quod  ab  iis  auaerendis  cogebar 

abstinere»    si   seriam   rei   alii   et   noTae  operam  aare  Tellem:    et  si 

forte  summa  feliciras  in  iis  esset  sita,  perspiciebam ,   me  ea  debere 

carere;  si  yero  in  iis  non  esset  sita,    euque  tantam  darem  operam, 

tum   etiam  summa   carerem   felicitate.    VolTebam   igitur  animo,   an 

forte  esset  possibile  ad  noTum  institutum,  aut  saltem  ad  ipsius  cer- 

titudinem  perTcnire,  licet   ordo   et  commune  Titae  meae  institutum 

non  routarerur,    quod  sacpe   frustra   tentaTi.     Nam  quae  plerumque 

in  Tita  occurrunt,  et  apad  homines,  ut  ex  eorum  operibus  colligere 

licot,   tanquam  summum  bonum  aestimantur,    ad  haec  tria  redigun- 

tur;   diTitias  scilicet,    ||  honorem,   atque  libidinem.    His  tribus  [^ 

adeo  distrahitur  mens,  ut  minime  possit  de  alio  alic[uo  bono  cogitare. 

Nam  quod  ad  libidinem  attinet,   ea   adeo  suspenditur  animus,    ac  si 

in  aliquo  bono  quiesceret;  quo  maxime  imjpeditur,  ne  de  alio  cogi* 

tet;  sed  post  illius  fruitionem  summa  sequitur  tristitia,'  quae,  sinon 

suspendit  mentem^   tamen  pertarbat  et  hebetat.    Honores,  ac  diTi- 

tias  prosequendo   non   parum  etiam   distrahitur   mens,   praesercim, 

ubi*)   hae   non  nisi  propter  se  quaerantur,    qaia  tam  supponuntur 

snmmum  esse  bonnm.  Honore  Tero  multo  adhuc  magis  mens  distra« 

hitur:  sapponitur  enim  semper  bonnm  esse  per  se,  et  tanquam  finis 

ultimas,  aa  qaem  omnia  diriguntar.    Deinde  in  his  non  datur,  sicnt 

in  libidine,  poenitentia;  sed  quo  plus  utriasque  posaidetur,    eo  ma^ 

gis  augetur  laetitia;  et   conseqnenter   ma^is  ac   magis  incitamur  ad 

utramqae  augendam :   si  autem  spe  in  aliquo  casa  frastremur,  tam 

summa  oritur  tristitia*    Est  denique  honor  magno  impedimento,  eo 

quod,  ut  ipsum  assequamur,  Wta  necessario  ad  captum  hominam  est 

dirigenda,  fugiendo  scilicet,  quod  Tulgo  fugiant,  et  quaerendo,  quod 

Tttlgo  qttaerunt  homines* 

Com  itaque  Tiderem,  haec  omnia  adeo  obatare»  quo  minas  ope« 

*)  PoiaiMent  haac  kiiiUa  et  distinctios  explicari»  diatiagotiido  toili«et  diTidas, 
qoae  quacrunlar  Tel  pronter  se,  Tel  propter  honorem>  Tel  propter  libidi- 
»em»  vel  propter  iraletadiaem »  et  aagmentam  acientiarnm  et  artinm ;  sed 
hoc  ad  saum  loeom  reaerraiar,  qoia  hujaa  loci  non  est,  haec  adeo  accnrate 
inqoirere. 


( 
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ram  noyo  alieni  inatitoto  darera ;  imo  adeo  eaae  oppoaita,  ut  «b  nno^ 
aut  altero  necessano  esset  abatinendum,  cogebar  inqnirere,  ^jnid 
mihi  esset  utiliua ;  nempe,  ut  dixi,  videbar  bonum  certum  pro  in- 
certo  amittere  relle.  Sed  postquam  aliquantttlum  huic  rei  incabne— 
ram,  inyeni  primo^  ai,  hisce  omiaaia,  ad  norum  inatitutum  acc&nffe- 
rer,  me  bonum  aua  natura  incertum,  ut  clare  ex  dictia  posaumus  colli* 
gere,  omisaarum  pro  incerto»  non  qnidcm  aua  natura,  (fixum  enim 
bonura  ^uaerebam)  aed,  tantum  qnoad  ipaioa  conaecationeffl.  Aaai- 
dua  a€tem  roeditatione  eo  peryeni,  nt  yiderem,  quod  tum,  modo 
poasim  penitua  deliberare,  mala  certa  pro  bono  certo  omitterem. 
[^]  Yidebam  enim  me  in  aummo  yersari  pericnlo,  et  ||  Ine  eogi, 
remediura,  quamyia  ineertum,  snmmia  yiribua  quaerere;  yelatt  ae- 
ger  lcthali  morbo  laborana »  qni  ubi  mortem  certam  praefidety  ni 
adhibeatnr'  remedinm,  illud  ipanm,  qnamyia  ineertnm^  aummia  yt- 
ribua  cogitur  qoaerere,  nempe  quod  in  eo  tota  ejna  apea  eat  aita;  illa 
antem  omnia,  quae  ynlgua  aequitnr,  non  tantnn  nnlkitti  confemivt  re« 
medium  ad  noatrum  Eaae  conseryandum ;  a^d  etiam  id  impediiint, 
et  frequenter  annt  eausa  interitua  eorum,  qni  ea  poaaident*),  ec 
aemper  cauaa  interitua  eomm,  qui  ab  iia  poaaidentar. 

Permulta  enim  exatant  exempla  eomm,  qui  peraecntionem  adnecem 
naqne  paaai  annt  propter  ipaoram  diyitiaa,  et  etiatt  eomra,  qni,  nt 
opea  compararent,  tot  pericnlia  aeae  expoanerant,  nt  tandem  rita 
poenam  loerent  anae  atoltittae.  Neqne  eomm  paneiora  annt  exem* 
pla,  qui,  nthonoremaaaequerentur^  ant  defenderent,  miaerrime  pasat 
annt.  Innumeranda  denique  extant  etempla  eoram,  qni  prae  nimia 
Mbidine  mortem  aibt  accelerayemnt.  Yidebantur  porro  ex  eo  haec 
orta  es8c  malai  quod  tota  felicitaa,  ant  iRfelieilaa,  in  hoc  solo  ait» 
eat;  yidelicet,  in  qaalitate  objecti,  cni  adhaeremna  amere.  Nam 
propt0r  illud,  quod  non  amatnry  auiiqnam  orientur  litea,  nnlla  eri^ 
triatitia ,  si  pereat,  nnlla  inyidia ,  ai  ab  alio  poaaideatur,  nullqs  ti- 
mor,  nnnom  odium,  et,  ut  yerbo  dicara,  nuliae  commocionea  animi; 
qnae  qotdem  omnia  Contingunt  in  amore  eomm,  qnae  perire  pos* 
annf,  uti  haec  omnia,  de  qnibua  modo  locuti  anmna.  fted  amor  erga 
rem  aeternam  et  infinitam  aola  laetitia  paacit  animum,  fpaaqiie  om- 
nia  triatiiiae  eat  expera;  qnod  yalde  eat  deafdemndnm,  toti^que  yi« 
ribns  qnaerendom»  Yemm  non  abaqne  mtione  uaoa  aom  his  yerbta: 
modo  poiiim  $etio  deUberare*  Nam  quamyia  haee  menfe  adeo  dare 
pemtperem,  non  poteram  tamen  tdeo  omnem  aryaritlam,  libidinem, 
atqoe  gloriam  deponere. 

Hoo  nnom  yidebaro,  qnod,  qnamdia  metia  circa  haa  cogitafioir^ 
yersabatar,  tamdia  illa  ayeraabatnr,  et  aerio  de  mrro  eogitabat  Ih. 
atituto;  q«od  magno  mihi  fnit  aolatio.  Nam  yidebam  illa  mala  non 
[^]  eaee  talia  eonditionia,  nt  remedtia  noUent  eedere.  Et  |j  qnam* 
yit  in  initio  haec  interyalla  easent  rara,  et  per  admodnm  dticotfm 
lemporia  apatium  dorarent,  poatquam  tamc^n  yerttin  bomnn  magia  ac 
nagta  milti  innotuit,  interyalhi  iata  freqnentiom  et  loilgioi^a  feemnt; 
praeaertim  poatqnam  yidi  nummorum  acquiaitionem,  aut  libtdinem, 
et  gloatam  tamdia  obeaae,  qMoamdin  propter  ae,  et  non  tatt<piam  me- 
dia  ad  aUa,  qtiaernntur)  at  yero  tamquam  mediii  quaerantur,   mo- 

*)  Haec  accaratins  tant  demooftraDda, 
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dom  tnn^  bftbebaiilf  et  niiiiiine  oberant ;    sed  contra  ad  finem,  pro* 
pter  euefn  qaaetiMiir,  iMlto  eendoeenti  ut  0110  loco  oatendemas. 

Hic   tantum  breviter  ^oam,    quid  per  yeram  bonam  intelligam, 
et  aimnl  qnid  ait  aammwn  bonam.     Quod   at  recte  intelligatur,   no- 
tandum  est,   quod  bonum  et  malum  non,   nisi  reapectire,    dicantnr; 
adeo  ut    nna    eademque  res  posait  dici  bona  et  mala  aecundum  di* 
T^raoa  reapectua,  eodem  modo  ac  perfectum  et  imperfectum*    Nibil 
enim,  in  sua  natnra  apectatum,  perfectum  dicetnr,  yel  imperfectum; 
praeaerttm  p€»etquom  noverimu»,  omnia,  quae  fiunt,  aecandum  aeter- 
num   ordtnem    et  aecundam  certae  Naturae  leges  fieri.     Cum  autem  ' 
bnmana  fmbooillitaa   illam  ordinem   cogitatione  sna  non  aasequatur, 
et  interim  homo  ooncipiat  nfatnrmn  altquam  bumanam  sua  multo  fir- 
miorem,  et  aimul  nihil  obatare  yideat,  quo  minua  talem  naturam  ac* 
quirat;    ineiftatur  ad  media  quaerendnm,  qaae  ipaum  ad  talem  ducant 
perfectionem:  et  onme  illod,  quod  potett  eaae  medium,   nt  eo  per- 
Tcniat,  vocatur  veram  bonum;   aummnm  autem  bont^m   eat  eo  per* 
Tentre,  nt  )I!b  enm  aKta  individnfa,   ai  fieri  poteat,  tali  natura  frua- 
tnr.     ^aenam  autem  illa  sit  natnra  oatendemna   auo  loco,   nimirum 
esse  *)  cognitionem  unionis,  quam  mens  enm  tota  Natura  habet.  Hie 
eat  itaque  ftnis,    ard  qoem  tewdo,  talem   stilieet   natnram  acquirere, 
et,  nC  multi  mecum  eam  aequirant,  conari,  boc  est,  de  mea  felicitate 
etiant  est,    operam  dare,   ot  alH  multi  idem,   atque  ego  intelligant, 
nt  eorum  inlefneotne  et  cnpiditars  prorsua  cum  meo  intellectu  et  co* 
piditate  convenfant;  utque  boc  fiait**)  necease  est  tantum  de  Natura 
intelftgere   ||  quantum  auffiott,    ad  talem  naturam  acquirendam;  [^Q 
deinde  formare  talem  aecietatem,   qnalis  est  desiddranda ,   ut  quam- 
plurimi  quam  faciliime,  et  secure  eo  perveniant.      Porro    danda  est 
opera  Morali  Pfailosophiae ,  ut  etDootrinae  de  pnerorum  Edacatione ; 
et ,    quia  Yaletudo  non  panrom  est  medium  ad  bunc  finem  assequen» 
dum,    coMinnanda  eet  integra  Medioina;    et  qnia  arte   multa,    quae 
diffieillia  sunt,    facilia  reddontnr,   multuraque  temporia  et  commodi- 
tatie   in  vita   ea   Inerari   ^o^umus,   ideo  Mecbanioa  nullo  modo  eat 
eontemrteMda.    Sed  ante  aMRila  excogitamtns  eat  modua  medendi  in- 
tellectna,  fpanmque,  qnantom  iwitio  lieet,  etpurgandi,  ut  feliciter  rea 
abaqne  ei^rore,   et  qanm  optime  inteHigat*    Unde  qntaqne  jam  pote- 
rlt  videre,   ntfe  omnee  seienfiav  ad  nnnm  finem  ***}  et  acopnm  velle 
dirf^ere^  aeilicet,  ut  ad  aummam  humanam,  quam  dixiimiSi  perfeetio- 
nem  perVenkitur ;   et  sio  omne  illnd,  qnod  in  aeientiia  nihil  ad  finem 
nosirum    nos   promotet,   tsmqfoam  innfile  erit  re)iciendnm,   hoo  eat, 
nf  uno  verbo  flncam^  omnea  nostrae  operationea,  airanl  et  cogitatio- 
nes  ad  bun^  snnt  dirigeivdae  finem*     Sed  qntay   dum  cnramua  eum 
consequi,    et  operam  damaa,   ut  intellectum  in  rectam  viam  rediga- 
moa',  neowse    eat  Tivere;   propteFea   amte  omnia  cogimnr  qnasdam 
viTen^di  regtfla^,  tanqoam  bonas^  supponere,  baa  scilicet: 

[.   Kd  captum  vnlgi  loqui,  et  iila  omnia  operari,  quae  nihil  im- 
pedimenti  adferunf»   quo  minna  nostrum  soopnm  attingamas*    Ham 

*)  Haec  fasias  sao  loco  cxplicantaf. 
**}  Ndta ,  qaod  hic  tantam  cafo  ennmerare  scientiai  acl  nostrnm  scopom  nt- 

cessarias,  licet  ad  earam  seriem  non  attcndam* 
*^^>  Finis  in  scientiis  est  nnicns,  ad  qnem  omnes  snnt  dirigendae« 
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'  non  param  emolamenti  ah  eo  possumaa  acqairere,  modo  ipains  cap- 
tttif  quantum  fieri  poteat,  concedamus;  adde»  quod  tali  modo  amicas 
praebebunt  aurea  ad  reritatem  audiendam. 

II.  Deliciis  in  tantum  frui,  in  quantum  ad  tuendam  yaletaidi- 
nem  aufficit. 

III.  Denique  tantum  nummorum,  aut  cajuacanque  alterius  rei 
'quaerere,   quantam    sufficit   ad   vitam  et  raletudinem  austentandam, 

et  ad  mores  ciritatis,  qui  nostrum  acopum  non  oppngnant,  imitandioa. 

Hisce  sic  poailis,  ad  primum,  qaod  ante  omnia  faciendnm  eat, 
f^l  me  accingam,  ad  emendandum  acilicet  int^Uectum,  eumqne  H  aptum 
reddendum  ad  rea  tali  modo  intelligendas,  quo  opus  est,  nt  nostram 
finem  assequamur.  (^nod  ut  fiat,  exigit  ordo,  quem  naturaliter  ha- 
bemus,  ut  hic  resumam  omnes  modos  percipiendi,  quos  huc  osqne 
habui  ad  aliquid  indubie  affiripandum,  yel  negandum,  qno  omnium 
optimum  eligam»  et  simul  meas  yires,  et  naturam,  qnam  perficere 
cupio,  noscere  incipiam. 

Si  accurate  attendo,  possunt  omnes  ad  quatuor  potissimQm  redoci. 

I.  £st  Perceptio)  quam  ex  auditn,  aut  ex  aUquo  signo,  qaod 
Tocant  ad  placitnm,  habemus. 

II.  £st  Perceptio,  quam  habemus  ab  experientia  raffa,  hoc  eat, 
ab  experientia,  quae  non  .  determinatur  ab  intellectn,  sea  tantum  ita 
dicilur,  quia  casu  sic  occurrit,  et  nallum  aliud  habemus  experimen* 
tnm,  quod  hoc  oppngnat,  et  ideo  tanquam  inconcnssam  apnd  nos  manef. 

III.  £st  perceptio,  ubi  essentia  rei  ex  alia  re  conclnditar,  sed 
non  adaequate;  quod  fit  *),  cum  yel  ab  aliquo  effectu  causam  col- 
ligimus,  vel  cum  concluditur  ab  aliqao  nniversalit  quod  semper  ali» 
qua  proprietas  concomitatur. 

IV.  Denique  perceptio  est,  ubi  res  percipitar  per  aolam  aaam 
essentiam,  yel  per  cognitionem  «suae  proximae  cansae. 

Quae  omnia  exemplis  illustrabo.  £x  auditu  tantum  acio  meam 
natalem  diem,  et  quod  tales  parentes  habuiy  et  similia;  de  qaibus 
nanquam  dubitavi.  Per  experientiam  Tagam  scio,  me  moritarum: 
hoc  enim  ideo  affirmo,  quia  ridi  alios  mei  similes  obiisse  mortemf 
quamyis  neque  omnes  per  idem  temporis  spatium  yixerint,  neque 
ex  eodem  morbo  obierint.  Deinde  per  experientiam  yagam  etiam 
[f'']  scio,  quod  oleum  sit  aptum  alimentum  ad  nutriendam  ||  flam- 
mam,  quodque  aqua  ad  eam  extinguendam  apta  sit;  scio  etiam,  quod 
canis  sit  antmal  latrans,  et  homo  animal  rationale,  et  sic  fere  omoia 
noyi,  qoae  ad  usum  yttae  facinnt.  £x  alia  yero  re  hoc  modo  con- 
cludimus:  postquam  clare  percipimus,  nos  tale  corpns  aentire,  et 
nuUum  alind;  inde,    inqnam,   clare   concludimns  animam  unitam^) 

*)  Hoc  cam  fit,  nihii  de  caiua  inteUigtmas  propter  id»  quod  in  «ffiBct»  csmi<* 
deramof:  qood  salift  apparet  ex  eo,  qnod  tum  caosa  oon  oisi  genrraliisiinii 
terminia  explicetnr,  nempe  his ,  ■Ermo  daiur  alitfuid,  Ergo  datur  aliqua  pO" 
tsntia  etc*  Vel  etiam  ex  eo,  qood  ipsam  negative  expriroant;  Ergo  non  est 
hoe,  uel  iiiud  etc,  In  secondo  casu  aliqoid  causae  tribnitur  propter  effectnm, 
quod  clare  concipitnr,  ut  in  exemplo  ostendemos ;  yerom  nihil  practer  pro- 
pria;  non  Tero  rei  esseotia  particularis* 
**)  £x  hoc  exemplo  clare  videre  id  est,  qnod  modo  nolari.  Nam  per  iUsm 
noiouem  nihil  intelligimos  praeter  sensationem  ipsam,  efiectoi  sciiicet,  ci 
quo  cansam,  d«  qua  nihil  iDtelligimns,  concludebamos. 
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MM  corpori,  quae  nnio  est  caosa  talis  sentationia ;  acd  *)  quae- 
nam  sit  illa  sensatio,  et  unio»  non  abaolnte  inde  poaaamua  intelligero. 
Tel  poatqvarn  noti  natnram  yiauay  et  aimal,  eum  habere  talem  pro- 
prietatemy  ut  unam  eandemque  rem  ad  magnam  diatantiam  minorem 
Tideamoa,  quam  ai  eam  cominua  intoeamur ;  inde  concludimua  So- 
lem  majorem  eaae,  quam  apparet,  et  alia  bia  aimilia.  Per  aolaoi  de«> 
ntqoe  rel  eaa entiam  rea  percipitur ;  quando  ex  eo,  quod^  aliqoid 
noti,  acio,  qoid  hoc  ait  aiiquid  noaae,  Yel  ex  eo,  quod  nori  eaaen* 
tiam  animae,  acio  eam  corpori  esse  unitam.  Eadem  cogmtione  no* 
Timoa  duo  et  tria  esne  qoinque,  et,  ai  dentur  doae  lineae  oni  ter* 
tiae  parallelae,  eaa  etiam  inter  aeae  parallelaaf  etc.  £a  tameuy  qoae 
hncoaqoe  tali  cognitione  potoi  intelligere,  perpaoca  fueront. 

Ut  autem  haec  oroma  meliua  intelligantur»  unico  tantum  otar 
exemplo,  hoc  acilicet.  Dantor  trea  nomeri:  ^oaerit  qoia  <|aartom9 
qui  ait  ad  tertiom,  ot  aecondoa  ad  primom.  Dicoht  hic  paaaim  mer* 
catorea,  ae  acire,  qoid  ait  agendom,  ot  qoartoa  inveniator,  qoianem» 
pe  eam  operationem^  nondom  oblirioni  tradideront,  qoam  nodam 
aine  demonatratione  a  aoia  magiatria  aodiveront;  alii  ||  Tero  ab  [^j 
experientia  atmpliciom  faciont  axioma  oniyeraale,  acilicet  vbi  qnar« 
toa  nomeroa  per  ae  patet,  ot  in  hia  9,  4i3,6.  obi  experiontor,  ^ood 
docto  aecondo  in  tertiom,  et  prodocto  deinde  ^pcr  primom  diviao 
fiat  qootiena  6 ;  et  com  yident  eondem  nomerom  prodoci*  qoem  aine 
hac  operatione  noTerant  eaae  proportionalem,  inde  conclodont  ope* 
rationem  e%9e  bonam  ad  qoartom  nomerom  proportionalem  aemper 
inreniendom.  Sed  Mathematici  ri  demonatrationis  Prop.  i^  lib*7« 
Eoclidia  aciontf  qoalea  numeri  inter  ae  aint  proportionalea,  aciUcet  ex 
natora  proportionia,  ejoaqoe  proprietate,  qood  nempe  nomeroa,  qoi 
fit  ex  primo  et  qoarto,  aeqoalia  ait  nomero ,  qoi  fit  ex  aecondo  et 
tertio;  attamen  adaeqoatam  proportionalitatem  datorom  nomerorom  ^ 
non  yident,  et  ai  videant,  non  yident  eam  yi  illioa  Propoaitionia ; 
eed  intoitiye,  nollam  operationem  facientea.  Ut  aotem  ex  hia  opti* 
moa  eligatur  modoa  percipiendi,  requiritor,  ot  breyiler  enomere-< 
moa,  qoae  aint  neceasaria  media,  ot  noatrom  finem  aaaeqoamor,  haec 
acilicet : 

I.  Noatraro  natoram,  qoam  copimoa  perficere,   exacte  noaae,  et 
aimol  tantum  de  rerom  natura,  qoantum  ait  neceaae. 

II.  Ut  inde  rerom  difierentiaa,   conyenientiaa,  et  oppognantiaa 
reete  colligamoa. 

111«    Ut  recte  concipiator,  qoid  poaaint  pati,  quid  non* 

ly.     Ut  hoc  conferatur  cum  natura  et  potentia  hominia.     Et  ex 

iatia  facile  apparebit  aumma,  ad  quamhomo  poteat  peryenire,  perfectio. 
Hia    aic   consideratia   videamuay    qoia  modua  perCipiendi  nobia 

ait  eligcndus. 

*)  Talis  coiicl»io ,  qtianiTit  certa  tit,  bod  Umen  Mtis  tota  ett,  nisi  maxima 
caTenlibas.  Nam  nisi  opiime  cayeaut  sibi,  in  erroret  stalim  incideDt:  nbi 
enim  res  ita  abstracte  concipiQDtt  non  aotem  per  Teram  esseotiam^  statim  ab 
imaginatione  confandontar.  Nam  id,  oood  m  se  unnm  cSl,  multiples  csst 
imagioantur  homines.      Nam  iis,  qoae  aostracte,    seortim,  et  confuse  ooDci- 

Siunt,  nomina  impoaoDt,    quae  ab  ipsit  ad  alia  magit  familiatia  significao- 
um    osurpaotar;    quo  fit,    ut   baec  imaginentor  eodem  modo,    ac  cat  rtt 
imaginari  tolent,  quibut  primnm  baec  nomina  impotueraot. 
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Q«od  ad  pnmum  «ttinet.  Per  te  pateti  quod  es  aaditn,  pne- 
terquam  quod  tit  ret  admod«im  inoerta,  nullam  percipiamoe  eaaes- 
ttam  rei,  aicuti  ex  nostro  exemplo  apparet ;  et  eum  aing^Iaria  exi- 
atenlta  alicnjiia  rei  non  noscatnr,  niai  cognita  eaaentia;  ati  poatci 
▼idebitur ;  hinc  clare  concludimua  omnem  certitndinem,  qaam  ex  aD> 
ditu  habemua»  a  aeientiia  eaae  aecludendam.  Nam  a  ainiiplici  aa- 
ditu,  ubi  non  praeceaait  proprius  inteilectaa,  nunquam  qaia  poterit 
affici. 

[^^]  Qttoad  *)  secundum.  NuUus  etiam  dicendua  est,  qaod  habeat 
ideara  illiua  proportionia,  qnam  quaerit^  Praeterquam  m^^  sit  ret 
admodum  inccrta,  et  aine  hne ;  nihil  tamen  unquam  tali  modo  qois 
in  rebua  naluralibua  percipiet  praeter  accidentia ,  qoae  nunquan 
elare  intellignnturf  niai  praecognitid  eaaentiia.  Unde  etiam  et  ille 
aedadendua  eat. 

De  tertio  autem  aliquo  modo  dicendumf  qnod  habeamoa  idean 
rei^  deinde  quod  etiem  absque  periculo  erroria  conclndamaa ;  aed 
taiiiea  per  se  non  erit  medium,  ut  noatram  perfecrionem  aoqvil^amus. 

Solna  quartna  modua  compreUendit '  eaaentiam  rei  adaequataffly 
et  absqne  erroria  pericnlo;  ideoque  maxime  erit  uaurpandua.  Ono- 
modo  ergo  ait  adhibendus»  ut  rea  incognitae  tali  cognitione  n  nobis 
intelligantnr,  simnlque»  ut  hoo  quam  compendiote  fiat^  carabimus 
•xplicare.  Postquam  norimua,  quaenam  Gognitio  nobia  att  neceasa- 
ria,  tradenda  eat  Via  et  Methodua,  qua  res,  quae  sunt  cognoacen* 
dae»  tali  cognitione  cognoscamufl.  Quod  ut  fiat,  renit  prina  consi- 
derandum,  quod  hic  non  dabitur  inquiaitio  in  infinitum-;  acilicet»  ot 
inTeniatnr  optima  Methodus  Terum  investigandi,  non  opua  eat  alia 
MethodO)  ut  Methodns  yeri  inreatigandi  investigetur;  et,  ut  aecunda 
Metliodua  inreatigetur,  non  opua  eat  alia  tertia,  et  sic  in  infinitnm: 
tali  enim  modo  nonquam  ad  veri  cognttionem ,  imo  ad  nullam  co- 
gnieionem  peryeniretnr.  Hoc  rero  eodem  modo  ae  habet^  ac  ae  ha* 
Mnt  tnatmmenta  Corporeay  ubi  eodem  modo  Hceret  argomentari. 
Nam^  ut  ferrum  cudatur,  malleo  opus  est)  et  ut  malleua  habeatnr, 
enm  fieri  neceaaum  est;  ad  quod  »lio  roalleoy  aliisque  inatrnmentis 
opus  est,  quae  etiam  ut  habeantur,  aliis  opus  erit  infltrumentia,  et 
aic  ttt  infinitnm;  et  hoc  modo  frustra  aliquia  probare  conaretur«  ho- 
minea  nullam  habere  potestatem  ferrum  cudendi.  Sed  qnemadmo* 
dnm  hominea  initio  innatis  instrumentis  quaedam  facillima,  quamvia 
laboriose  et  imperfectOi,  facere  quiverunt,  iisqne  confectia  alia  dtffi* 
['^  ciliora  nrinori  labore  et  perfectius  oonfecerunt,  ||  et  aic  grsdatim 
ab  operibua  aimpliciaaimia  ad  inatrumenta,  et  ab  inatmmentia  ad  alia 
opcra^  et  instmmenta  pergendo,  eo  perrenerunty  ut  tot,  et  tam  dif* 
ficiKa  panro  labore  perficiant;  stc  etiam  intellectua  **)  ri  aua  natira 
facit  sibi  inatramenta  intellectualia,  quibus  alias  yires  acquirit  ad  alia 
opera***)  intellectualia,  et  ex  iia  operibus  alia  inatmmenta,  aen  po- 
tewtatem  nlterina  inyestigandi ;  et  sic  gradatim  pergit,  donec  aapien- 

*)  Hlc  oliqBaiite  prolmns  agam  de  expericDiia)    ei  EmpiriconiiB  el  reoeniiaB 
Philosopboittm  procedendi  Methodum  cxamioabo. 
**)  Per  Tim  naiifam  ioteHigo  illiid,    quod  in  nobis  non  a  causis    extemis   c«a- 

aatur,  qnodqne  postea  in  raea  Phitosophia  ex;>Iicabimu8. 
*^*)  Hic  Tocaninr  opera:  in  mea  Philofopbia,  qiiid  sint,  cxplicabiiar. 
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nti  tia«  emlmfn  attingau  QmoA  anlem  inuUeOtaa  ita  aeae  habeat,  fodle 
inism  •rit  yidere,  mocio  i|itelhgat«r,  qiiid  ait  Methodus  remm  inTeatigandti 
3  <%>  et  quaenam  siiit  ille  ii;lniila  inalrnnoenta,  qulbiM  tanlum  eget  aci  alia 
:DU:t  ex  iia  inatramenta  «onficlenda,  ut  ulteriua  proeedat.  Ad  qnod  oaten<* 
"h:.  it  dendnm  aic  procedo. 

[Qitji  tdea*)  yera,  (hab^maa  enim  ideam  Yerain)  est  diferaum  quid  a 

U3:t    sno  ideato*    Nam  aliud  est  circulua,  aliud   idea  cirouli.     Idea  enim 
«ircuH  non  eat  aliquid,    habena  peripheriam  et  centrum ,    uli  circu- 
et:,  m    lus,    nec  idea  coi*por|8  est  ipsum  corpua  t    et  cum  ait   quid  diyer- 
iraor    Bum  a  auo  ideato,    et-it    ctiam   per  ae  aliquid  intelligibile ;   hoc  eat« 
ideay  quoad  suam  eaa^ntiam  formalem,  poteat  esae  objeotum  alteriua 
easentiae  objeetivae,   et  rurana  haec  altera   eaaentia  objectiya  erit 
etiam   in   ae  apectata    quid    reale   et  intelligibiie,   et  sic  indefinite* 
Petrus  ex.  gv.  eat  quid  reale;  yera  autem  idea  Petri  est  easentiaPe* 
tri  ob)ectiya|    et  in  ae  quid  reale,    et  omnino  diyeraum  ab  ipso  Pe-* 
tro*     Cum  itaque  idea  Petri  ait  quid  reale,    habens  auam  esaenliam 
peculiaremf   erit  etiam  quid  intelligibile,    id  eat,    objectum  alterine 
ideae,    quae  idea  habebit  in  se  objecliye  omne  id,    quod  idea  Pelri 
hebet  formaliter,  et  ruraus  idea,    quae  eat  ideaePetri,  habet  iterum 
suam  e$sentiam,   quae  etiam  poteal  esse  objectum  alterius  ideaci   et 
aic  indefinite*     Quod  quisque  potett  ^xperirii    dum  yidet  se  scirct 
quid  sit  PelruS)  el  etiam  acire  se  scire,  et  rnraus  seit  ae  scirot  quod 
ecit,  etc*     Unde  constat,  quod,  ut  intcHigatur  easentia  Petrif  non  ait 
necesse,  [|  ipsam  ideam  Petri'  inteliigere,  et  multo  minus  ideam  [7^3 
ideae  Petpi ;  quod  idem  eat,  ac  si  dicerem,  non  esse  opus,  ut  aeiaDi 
qnod  aciam  me  scire ,  et  multo  minus  ease  opus  eeire,  quod  aciam  me 
scire;  non  magis,  quAm  ad  inteHigendam  essentiam  trianguH,  opua  sit 
essentiam   eirouH^*)  intelHgere.     Sed  contrarium  datur  in  hia  ideis* 
Nam  ttt  seiam  me  scire»  necessario  debeo  prius  scire*    Hinc  patet^ 
quod  certitddo  nihil  sit  praeter  ipsam  essentiam  objectiyam ;  id  estf 
modui»  quo  sentimus  essentiam  furmaiem,  est  ^sa  certitudo.    Unde 
iterum    patet,    quod   ad   eertiludtnem   yeritatis   nuHo   aHo  stgno  sit 
opus,   qnam  yerem  babere  ideaiti:    nam,   oti   osteildimusy   non  opua 
est,  ut  aciam,   quod  sciam  me  acire.     Ex  quibus  rurscmi  patet,    ne-^ 
minem  posse  scire ,  quid  summa  sit  certitudo,  nisi  qui  habet  adaequa* 
taQt  ideam,    aut   essentiam   objeetiyam  aHcujUs  rei;    nimiram»    quia 
idem  esl  eertitudo,    ec  essentia  objectiya.    Cum  itaque  yeritas  nnilo 
egeat  sigHo;   sed  sufficiat  habere  essentias   rerum  objeetiyaSf  auf^ 
quod  ideflH»  est,  ideaa»  ut  omne  tollatur  dubinm;  hino  sequitur,  oood 
yere  non  est  Methodus    signum   yeritatis  quaerere  poei  acqniaitio^ 
nem  idesrum;  sed  quod  yera  Methodus  est  yia»  ut  insa  yeritas,  aot 
e.ssentiae  ebjectiyae  rerum,    aut  ideae   (omnia  i41a  idem  algnifioaut) 
debito   ordine*^)    quaerantur.     Rursus  Metbodus  necesKario  debei 
Is^i  de  Batioeinatione»  anl  de  intelleotione ;   Id  est,   Methodus  non 

*>  Noui)  Qaod  liio  non  tantmm  earabimes  otteodere  id^  qaod  modo  dixi^  ssd 
etiam  nos  hnc  nsqae  fecte  proocwisse,  et  simul  alia  scitu  Talde  necessaria. 
,  *  *)  Ncta,  qnod  hic  non  inqoirimns^  qnomodo  prima  essentia  objectiTa  nobis 
Innata  sit  Nam  id  pertinet  ad  tnTestigatiooem  naturae,  nbi  haec  fnsios 
explicantar,  et  simul  ostenditur,  qnod  praeter  ideam  nnlla  datnr  affirmatlo, 
neqne  Segatioi  weqne  nlU  Tolnotas. 
**^  Qoid  qaaerere  in  aoima  fit,  explicatar  in  diea  Philoiophia. 
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•8t  ipsimi  rdtiocinari  ad  intelligendum  causas  rervm,    et  ranlto  mi- 
nut  eat   ti  intelligere  causas  rerum;   aed   est  intelligere,    quid  sit 
Tera  idea,  eara  a  caeteria  perceptionibus  diatingnendo ,    efusque  na- 
tnram   inyestigando ,   ut   inde  nostram  intelligendi  potentiam  noaca* 
mus,  et  mentem  ita  cohibeamus,    nt  ad  illam  normam  omnia  intelli- 
gaty  quae  sunt  intelligenda ;  tradendo,  tanquam  auxiliay  certas  regu- 
las,  et  etiam  faciendo^   ne  mens  inutilibus  defatigetur.      Unde  colli- 
['^gitur,  Methodum  nihil  aliud  esse,  nisi  cognitionem  reflexiramy  ||  aut 
ideam  ideae ;   ec  quia  non  datur  idea  ideae ,  nisi  priua  detor  idea ; 
ergo  Methodus  non  dabitur,    nisi  prius  detur  idea.      Unde  itla  bona 
erit  Methodus,  quae  ostendit,  quomodo  mens  dirigenda  sit  ad  datae 
yerae    ideae   normam.     Porro  cum  ratio,  quae  est  inter  duas  idebs, 
sit   eadem   cum  ratione,    quae   est  inter  essentias  formales  idearam 
illarum;  inde  sequitur,  quod  cognitio  reflexiva,    quae  est  ideae  En- 
tis  perfectissimi,   praestantior  erit    cognitione   reflexiya  caeterarum 
idearum;    hoc  est,    perfectissima  ea   erit  Methodus,    quae   ad    datae 
ideae  Entis  perfectissimi  normam  ostendit,    quomodo  mena  sit  diri- 
genda.  Ex  his  facile  intelligitur*  quomodo  mens,  plura  intellisendo, 
alia   simul   acquirat   instmmenta,    quibus    fsciliqs  pergat  inteUigere. 
Nam,  ut  ex  dictis  licet  coHigere,  debet  ante  omnia  in  nobis  existere 
rera  idea,    lanquam  innatum  instrumentum ,    qua  inteilecta  intelliga- 
tur  simnl  differentia,    quae  esc  inter  talem  perceptionem,    et  caete- 
ras  omnes.     Qna  in  re  consistit  una  Methodi  pars.      Et  cum  per  se 
clarum  sit,   mentem   eo   melius  se  inteiligerc,    quo  plura  de  natura 
intelligit;   inde  constat,  hanc  Methodi  partem  eo  perfectiorem  fore, 
quo  mens   plura   intelligit,    et  tnm  fore  perfectissimam,    com  mens 
ad  cognitionen^  Entis  perfectissimi  attendit,  sire  reflectit.     Deinde, 
qno  pjura  mens  norit,  eo  melius  et  suas  vires,   et  ordinem  Natnrac 
intelltgit:    quo  autem  melius  suas  yires  intelligit,   eo  facilius  potest 
seipsam  dirigere,  et  regulas  sibi  proponere;  et  quo  melius  ordinem 
Naturae    intelligit,    eo   facilius  potest  se  ab  inutilibus  cohibere;    in 

Suibus  tota  consistit  Methodus,  uti  diximus.  Adde  quod  idea  eo* 
em  modo  se  habet  objective,  ac  ipsius  ideatum  se  habet  realiter. 
Si  ergo  daretur  «liquid  in  Natura,  nihil  commercii  habens  cum  aliis 
rebus;  ejus  etiam  si  datur  essentia  objectiva,  quae  convenire  omni- 
no  deberet  cum  formali,  nihil  etiam  *)  commercii  haberet  cum  aliis' 
ideis,  id  est,  nihil  de  ipsa  poterimus  concludere;  et  contra,  quae 
habent  commercium  cum  aliis  rebus,  uti  sunt  omnia  quae  in  natara' 
existunt,  intelligentur,  et  ipsorum  etiam  essentiac  objecttvae  idem 
habebunt  commercium,  id  est,  altae  ideae  ex  eis  deducentur,  qaae 
[^]  II  iterum  habebunt  commercium  cum  aliis,  et  sic  instmmenta, 
ad  procedendum  ulterius,  crescent.  Quod  conabamur  demonstrare. 
Porro  ex  hoc  nltimo,  quod  diximus,  scilicet  quod  idca  omnino  cnm 
•nii  essentia  formali  debeat  convenire,  patet  iterum,  ex  eo  quod^  nt 
mens  nostra  omnino  referat  naturae  exemplar,  debeat  omnes  suas 
ideas  prodttcet^e  i$b  eaj  'quae  refert  originem,  et  fontem  totius  natu- 
rae,  nt  ipsa  etiWm  sit  fons  caeterarum  idearnm. 

Hic  foite  aliquis  mirabitur)  quod  nos,  ubi  diximus,  bonam  Me- 

*)  Commerciam  halNere  cam  aliii  rebos  est  prodaei  ab  aliis,  aaLalia  prodoeere. 
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■ 

tho^am  eam  est^f    qaae  oatendit,   qnomodo  metts   ak  dirigeada  ad 

datae    verae    ideae   normam,   hoc  ratiocinando  probemus:     id  qaod 

ostendere  Tidetur,  hoc  pev  ae  non  eaae  notum.     Atque  adeo  quaeri 

potest,  utrum  noa  bene  ratiocinemur?   Si   bene  ratiocinamur,  debe« 

mou   incipere  a  data  idea,  et  cum  incipere  a  data  idea  egeat  demon» 

stratione  9    deberemua   iterum  noatrum  ratiocinium  probare,    et  tum 

iterum   illud  alterum,   et  sic   in  infinitum.    Sed  ad  hoc  reapondeo: 

quod  ai   quia  fato  quodam  sic  proceasiaset ,    naturam   inyeatioando, 

scilicet  ad  datae  Tcrae  ideae  normam  aliaa  acquireado   ideaa   debito 

ordine,  nunquam  de  aua  Teritate  *)  dubitaaset,    eo  quod  Tcritas,   uti 

ostendimua,  ae  ipaam  patefacit,  et  etiam  aponte  omnia  ipai  afHuxia» 

sent.     Sed  quia  hoc' nunquam,    aut  raro  contingit,    ideo  coactua  fui 

illa  sic  ponere,  ut  illud,  quod  non  possumua  fato,  praemc^ditato  ta- 

men  conailio  acquiramna,  el  simul,  ut  appareret,  ad  probandam  Te- 

ritatem,    et  bonum  ratiocinium,    nuliia  no9  egere   inatrumentia,   niai 

ipsa  Teritate,  et  bono  ratiocinio.     Nam  bonum  ratiocinium  bene  ra- 

tiocinando  comprobaTi,  et  adhuc  probare  conor*    Adde»  quod  etiam 

hoc    modo    hominea  aasuefiant   meditationibua    auia   intemia.     Ratio 

autem,  cur  in  Naturae  inquiaitione  raro  contingat,    nt  debito  ordine 

ea  inyestigetur,    cat  propter   praejudicia,    quorum  cauaaa  poatea  in 

noatra    Philosophia   explicabimus.     Deinde   quia  opna  eat  magna  et 

accurata    distinctione,    aicut  postea  ostendemus;   id   quod  Talde;  eat 

laborioaum.     Denique    propter   statum    rerum   humanarum,    qui,    ut 

jam  ostensum  est,  proraua  e«t  mutabilia.   Snnt  adhuc  aliae  rationea, 

quas  non  inquirimus. 

Si  quis  forte  quaerat,  quidni  ipse  statim  ante  omnia  tc-  [^^] 
ritates  naturae  isto  ordine  ostendenm :  (nam  TCritas  ae  ipsam  pa» 
tefacit)  ?  Ei  respondeo,  aimulque  moneo,  ne  propterParadoza,  quae 
forte  passim  occurrent,  ea  Teiit  tanquam  falsa  rejicere ;  sed  priua 
dignetur  ordipem  considerare,  quo  ea  probemus,  et  tum  certus  CTa-' 
det,  nos  Terum  assequutos  fuisse,  et  haec  fnit  causa,  cur  haec  prae- 
miserim. 

Si  postea  forte  quis  Scepticus  et  de  ipsa  prima  Teritate,    et  de 
omnibus,    quaa  ad  normam  primae  deducemus,  dabius  adhnc  mane* 
ret,   ille  profecto  aut  contra  conscientiam  loquetur,    aut  nos  fatebi- 
mur,   dari  homines  penitus  etiam  aoimo  occaecatos  a  natiTitate,    aut 
a  praejndiciornm  causa,    id  est,   aliquo   externo  casn*     Nam   neque 
aeipsoa  aentiunt;  si  aliquid  affirmant,    tcI  dubitant,   neaciunt  ae  au» 
bitare,  aut  affirmare :  dicunt  se  nihil  scire ;   et  hoc  ipsum,  quod  ni- 
hil  sciunt»  dicunt  se  ignorare;  neque  hoc  abaolute  dicunt:  nam  me- 
tuunt  fateri,  ae  existere,  quam  diu  nihil  sciunt ;  adeo  nt  tandem  de- 
beant  obmutescere,    ne  forte  aliquid  supponant,   quod  Tcritatem  re- 
doleat.    Denique   cum   ipsis   non    est  loquendum  de  scientiia:   nam 
quod  ad  Titae,   et  societ&tis  usum  attinet,    necessitas  eoa  coegit,   ut 
snpponerent,    se  esse,    et  ut  suum  utile  quaererent,    et  jurejurando 
multa  aflirmarent,  et  negarent.     Nam,  si  aiiquid  ipaia  probetur,  ne- 
sciunt,  an  probet,  aut  deficiat  argumentatio.     Si  negant,    concedunt, 
ant  opponunt;  nesciunt  se  negare,  concedere,   aut  opponere;   adeo- 
que  habendi  sunt  tanquam  automata  quae  mente  omnmo  carsnt» 

*)  Sicot  ttiam  bic  Don  dubitamof  dt  nostra  Terilato. 
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RetaBianms  jam  nostniin  propoaitatn.  Habuimiia  kiiettaqne  pri« 
mo  finem,  ad  qnem  omnes  noatras  cogitattonea  dirigere  etndemss. 
Cogn^rimoa  aecnndo,  qnaenam  ait  optima  perceptio,  cu]U8  ope  ad 
noatram  perfectionera  perrenirc  poaaimna.  Cognovimna  tetiio,  qnae- 
nam  ait  prima  yia,  cui  mena  inaiatere  debeat,  ut  bene  incipiat ;  qv«e 
eat,  ut  ad  normam  datae  cnjuacnnqne  yerae  ideae  pergat  certis  le- 
gibua  tnquirere.  Quod  ut  recte  fiat,  haec  debet  M ethodus  pracatares 
primo  Ttram  ideam  a  caeteria  omnibna  perceptionibua  diatinguerep 
et  mentem  a  caeteria  perceptionibna  cobibere.  Secundo  tradere  re» 
[^■]  gulaa,  ut  rea  incognitae  ad  talem  normam  percipiantnr.  ||  Ter- 
tio  ordinem  conatituere,  ne  inutilibua  defatigemur.  Poatquam  bane 
Metbodum  noTimua,  yidimua  quarto  hanc  Methodum  perfeotiaaimam 
futurami  ubi  habuerimua  ideam  Entia  perfectiaaimi.  Unde  initio  il- 
lud  erit  maxime  obaerTandum,  ut  quanto  ocina  ad  cognitionem  talis 
Entia  perveniamua. 

Incipiamna  itaque  a  prima  parte  Methodi,  quae  eat,  nti  dixirans, 
diatingnere,  et  aeparare  ideam  Teram  a  caeteria  perceptionibna,  et 
cohibere  mentem,  ne  falaaa,  fictaa,  et  dubiaa  cum  reria  confundat: 
quod  uteunque  fuae  hic  explicare  aniraua  eat,  ut  Lectorea  detineam 
in  cognitione  rei  adeo  neceaaariae,  et  etiam,  quia  multi  aunt,  qnt 
▼el  ^e  Teria  dubitant  ex  eo,  quod  non  attendemnt  ad  diatinctionem, 
qnae  eat  inter  yeram  perceptionem,  et  aliaa  omnea*  Adeo  ut  aint 
yeluti  bominea,  qni,  cum  Tigilarent,  non  dnbitabant  ae  rigilare;  aed 
poatqnara  aemel  in  aomniia,  ut  saepe  fit,  pntarunt  ae  certo  Tigilare, 
quod  poatea  falaum  ease  reperiebant,  etiam  de  ania  rigiliia  dnbita- 
runt:  quod  contingit,  quia  nunonam  diatinxerunt  inter  aomnum, 
et  TigiHam.  Interim  moneo,  me  nic  caaentiam  uninacujnaque  per- 
ceptionia ,  eamque  per  proximam  auam  cauaam ,  non  explicatnrum : 
quia  hoc  ad  Philoaophiam  pertinet;  aed  tantum  traditurum  Id,  qnod 
Methodua  poatulat,  id  eat  circa  quae  perceptio  ficta»  falaa,  et  dnbia 
Tcraetnr,  et  quomodo  ab  unaquaque  Jiberabimur.  8it  itaque  primA 
inqniaitio  circa  ideam  fictam. 

Cum  omnia  perceptio  ait  Tel  rei,  tanquam  exiatentia  conaide- 
fatae»  tcI  aoliua  eaaentiae,  et  frequentiorea  fictionea  contingant  circa 
rea,  tanquam  exiatentea,  conaiderataa ;  ideo.  prius  de  hac  loquar; 
acilicet  wi  aola  exiatentia  fingitur,  et  res^  qaae  in  tali  actn  fingitur, 
intelligitur,  aiTC  aupponitnr  intelligi.  Ex.  gr.  Fingo  Petrumy  quem 
noTi^  ire  domum,  eum  me  iuTiaere,  et*)  similia.  Hic  ouaero,  eirca 
quae  talis  idea  Tcraetnr?  Yideo  eam  tantum  Teraari  circa  poaaibi- 
Ha;  non  Tcro  circa  neceaaaria,  neqne  circa  imposaibilia.  Hem  im^* 
poaaibilem  toco^  cujua  natura  implicat  contradictionem,  ut  ea  exi- 
[^^]atat:  neceaaariam,  cnjua  natura  implicat  contradictionemy  nt  |{ea 
non  exiatat:  poaaibilem,  cujoa  quidem  exiatentia,  ipaa  sua  natura« 
non  implicat  Contradictionem,  ut  exiatat,  arat  non  exiatat;  aed  cujna 
exiatentiae  neceaaitaa,  aut  impoaaibilitaa  pendet  a  cauais  nobia  igno- 
tia,  quamdiu  ipaius  exiatentiam  fingimua;  ideoque  ai  ipatna  neceaai* 
taa»   ant  impoaaibilitaa»   quae  a  cauaia  externia  pendet,   nobia  eaaet 

*).V{de  «kerins  id»  qaod  de  k]^pothesibas  noubimiis,  qvae  a  nobis  dare  In^ 
telliffantar;  sed  in  eo  est  ficiio,  qaod  dicamos,  eu  Ules  in  corporibiis  cie* 
lestibiis  cxisure« 
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nota,  nihil  etiam  de  ea  potaissem^us  fingere.  Unde  sequitur,  si  de- 
tar  aliqais  Deos,  aot  omnisctam  quid,  nihii  prorsas  nos  posse  fin« 
gere*  Nam,  quod  ad  nos  attinet,  postqaam^)  nori  me  existere,  non 
poasnm  fingere  me  ezisterc,  aut  non  existere;  neo  etiam  possam 
fingere  elephantem, .  qui  transeat  per  acus  foramen ;  nec  possamt 
poatquam^^j  nataram  Dei  noyi»  fingore  eum  existentem,  aut  non 
existentem:  idem  inteiligendum  est  de  Chimaera,  cajns  natura  exi- 
etere  implicat.  Ex  quibus  patct  id»  quod  dixi,  scilicet  qaod  fictio, 
de  qaa  hio  loquimor,  non  contingit  circa  aet<^rnas  **^)  Teritates.  Sed 
antequam  ulterius  pergam,  hic  obiter  notandum  est,  qaod  illa  difie- 
rentia,  quae  est  inter  cssentiam  unius  rei,  et  essentiam  alterios,  ea 
ipsa  sit  inter  actualitatem  aut  cxistentiam  ejusdem  rei,  et  interaetua- 
htatem,  aut  existentiam  alterius  rei.  Adeo  ut  si  existentiam  ex.  gr. 
Adami  tantum  per  generalem  existentiam  concipere  Telimos,  idem 
futurum  sit,  ac  si,  ad  concipicndam  ipsius  essentiam,  adnatoramen- 
tis  attendamus;  ut  tandem  definiamus,  Adamum  esse  ens.  Itaqae  quo 
existentia  generalius  concipitur,  eo  etiam  confusios  concipitor,  fa- 
ciliosque  unicaique  rei  j^otest  affingi:  econtra,  ubi  particularios 
concipitor,  ||  clarius  tum  intcliigitur,  et  difficilius  alicui,  nisi  [^l 
rei  ipsi,  ubi  non  attcndimus  ad  naturae  ordinemy  affingitor.  Q008 
notatu  dignum  est. 

Yeniunt  jam  hic  ea  consideranda ,  quae  vnlgo  dicttntar  fingi, 
quamTis  clare  inteiligaxnus,  rem  ita  sese  non  habere,  oti  eam  fingi- 
mos.  £x.  gr.  quamyis  sciam  terram  est  rotondam,  nihil  tamen  Te* 
tat,  quominus  aiicui  dicam  terram  medium  g)obum  esse,  et  tanqoam 
medium  pomum  auriacum  in  scutella,  aut  solem  circom  terram  mo- 
Teri,  et  similia.  Ad  haec  si  attendamus,  nihil  Tidebimos,  qood  non 
cohaereat  cum  jam  dictis,  modo  prius  adyertamos,  nos  aliqoando  po^ 
toisse  errare,  et  jam  errorum  nostrorom  esse  conscios ;  deinde  qoed 
possnmus  fingere,  aut  ad  minimuro  putare, 'alios  homiaes  in  eodem 
esse  ^rrore,  aut  in  cnm,  ot  nos  antehac,  posse  incidere.  Hoc  in- 
qoam,  fingere  possomos,  quamdiu  nullam  yidemus  impossibilitatera, 
nullamque  necessitatem.  Quando  ilaque  alicui  dico,  terram  non  esse 
rotundam ,  etc.  nihil  aiiud  ago ,  quam  in  raemoriam  rcTOCo  errorem, 
qoem  forte  habui,  aut  in  quem  labi  potui,  et  postea  fingo,  aot  poto 
eom,  cui  hoc  dico,  adhuc  esse,  aut  posse  labi  in  eundem  errorem.  Quod, 
ot  dixi,  fingo,  qoamdio  nullam  Tideo  impossibilitatem,  nullamque  ne- 
cessitatem:  hanc  Tero  si  intellexisscm^  nihil  prorsus  fingere  potois» 
sero,  et  tantom  dicendam  fuisset,  me  aliquid  operatun^  esse. 

Soperest  jam,  ut  ea  etiam  notemus,  quae  m  Quaestionibos  sop* 

*)  Qai.i  res.  modo  ea  intelligatar,  se  ipsiim  manifestat,  ideo  Uratnn  egttmns 
ezemplo  sine  alia  demoosiraiiooe.  Idemqoe  erit  hajos  contradictoria ,  qnae 
ot  appareat  esse  falsa,  tantam  opus  cst  recenseri,  nti  statim  apparebit,  qunm 
de  ficliooe  circa  esAenliam  loquemur. 

*^)  I*fota,  qnamvis  malii  dicant  se  dubitare,  an  Deos  existat,  illos  tamea  nihil 
praeter  nomeo  habere,  vel  aliquid  fingere,  quod  Deom  Tocant:  id  qnod 
com  Oei  natura  non  con^«nii,.  ut  postea  suo  roco  ostendam. 

***)  Statim  ctiam  ostendam,  quod  nnlla  fictio  versctor  cirea  aetariias  Tsritatet, 
fer  aeternam  veritatem  taiem  iDtelligo,  qnae,  si  est  affirmaiiva,  minqoam 
poteril  esse  negalira.  Sic  prima  et  £:eteroa  veritas  cst»  JDeum  etse,  oon  au- 
lem  est  aeterna  Teritas,  Aaamum  cogitare,  Chimaeram  non  09§e,  est  aeter- 
na  veritas,  non  aotem,  jidamum  non  eogitare^ 
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panantnr;  id  qaod  padsiin  etiam  cqntingil  Gtrca  itnposaibilia.  £x.gi-. 
Qunm  dicimua  :  aupponamua  hanc  candelam  ardentem  jam  non  ar» 
derOf  ant.aupponamna  eam  ardere  in  a]il|no  apatio  imaginario,  ai^e 
abi  nulla  dantur  corpora;  Quorum  similia  passim  aupponuntor, 
qoamm  hoc  ultimnm  clare  intelligatur  imposaibile  esae.  Sedquando 
hoc  fit,  nii  proraus  fingitur*  Nam  primo  nihil  aliud  egi»  quam 
P^]  quod*)  in  |j  memoriam  revocaFi  aliam  candelam  non  arden* 
tem ,  (aut  hanc  eandem  concepi  aine  flamma)  et,  quod  cogito  de 
ea  eandela,  id  iptnm  de  hac  inteiligo,  quamdiu  ad  flammam  non  at- 
tendo.  In  aecnndo  nihil  aliud  fit,  qoam  abttrahere  cogitationea  a 
corporibna  circumjaeentibua,  ut  mena  ae  couTertat  ad  solam  cande- 
lae,  in  ae  iiola  apectatae,  contemplationem ;  ut  poatea  concludat,  can» 
delam  nuUam  habere  caoaam  ad  aui  ipsina  destructionem ,  adeo  ut 
ai  nulla  esaent  corpora  circomjacentia,  candela  haec,  ac  etiam  flam* 
ma  manerent  immutabiies,  aut  similia.  Nulla  igitur  datur  hic  fictio  ; 
aed**)  yerae,  ac  merae  assertiones. 

Transeamus  jam  ad  fictiones,  quae  Tersantur  circa  essentias  SO'- 
las,  vel  cum  aliqua  actualitate,  sive  existentia  «simnl.  Circa  quas^ 
hoe  maximb  renit  considerandum :  quod,  quo  mcns  minus  intelhgit, 
et  tamen  plura  percipit ,  co  majorem  habeat  potentiam  fingendi,  et 
qno  plura  intelligit,  eo  magis  illa  potentia  diminuatur.  Eodem  ex* 
gr.  modo^  quo  supra  vidimus,  nos  non  posse  fingercy  quamdincogi- 
gitamns,  nos  cogitare  et  non  cogitare;  sic  etiam,  postquam  novimus  na- 
tnram  corporis»  non  possumusfingeremuscam  infinnam;  aivepostquam 
novimus  naturam***j  animae,  non  possumus  fingere  eam  esse  quadra- 
tam;  qnamvis  omnia  verbis  possimus  efTari.  Sed,  uti  diximus^  quo 
minns  homines  norunt  naturam ,  eo  faciiius  multa  poasnnt  fingere ; 
velutii  arbores  loqui,  homines  in  momento  mutari  in  lapides,  in  fon- 
tes,  apparere  in  speculis  spectra,  nihil  fieri  aliquid,  etiam  Deos  in 
bestias  et  homines  mutari,  ac  infinita  ejns  generis  alia. 

^^3  Aliqnis  forte  putabit,  quod  fictio  fictionem  terminat,  sed 
non  intellectio;  hoc  est,  postqoam  finxi  aliquid,  et  qnadam  libertate 

*)  Postea  cmii  de  fietione,  quae  Tersatur  circa  csseniiai,  loquemnr,  dare  appa- 
rd>U,  qnod  ficlJo  nuDquam  aliquld  novi  facit,  ant  menti  praebet  \  sed  quod 
tantnm  ea,  qnae  snnt  in  cerebro,  aut  in  imaginatione,  rerocantnr  ad  me- 
moriam,  et  qnod  confnse  ad  omnia  simnl  mens  atiendit.  Rerocaninr  ex.  gr» 
in  memoriam  loquela,  et  arbor :  et  cnm  mens  confnse  attendit  sine  distin- 
ctione,  putat  arborem  loqni.  Idem  de  cxisteniia  intelligitnr,  praeSertim,  nti 
dizimns,  cum  adeo  generaliter,  ac  ens,  concipiiur:  quia  tum  facile  appliGa- 
tnr  omnibns,  qnae  simnl  in  memoria  occnrruni.  Quod  ootatn  valae  di- 
gonm  est. 
^*)  fdem  etiam  <2e  bjpothesibns  intelligendnm,  qnae  finnt  ad  certos  motuf  ex- 
plicaDdnm,  qui  codTeniunt  cnm  caelornm  phaeuomenis»  nisi  quod  ex  iis» 
si  motibos  caelesiibns  applicentnr,  uainrHm  caelorum  conclndaut,  qnae  ta- 
men  alia  potest  esse,  praesertim  cum  ad  ezplicandum  tales  motns  mnltae 
aliae  causae  possint  concipi. 
***)  Saepe  contingil,  bominem  haoc  vocem  anima  ad  snam  ibemoriam  reTOcare, 
et  simul  aliquam  oorporcam  ima^inem  formare.  Cum  vero  haec  dno  simnl 
rspraesentauiur,  facile  puiat  se  imaginari,  et  fingere  animam  eorpoream: 
qoia  noDien  a  re  ipsa  non  disiinguit.  flic  postulo,  ut  lectores  oon  sint 
praecipites  ad  boc  refutandum,  quod,  ut  spero,  non  facient»  modoade&eiO'* 
pla  qoam  accnrata  atteodaot,  et  simul  ad  ea,  qnae  seqnnntor. 
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Tolai  asaentiri,  id  ftic  in  reram  nfttura  exiatere,  boc  efficit,  nt  pottea 
non  poaaimus  id  alio  modo  cogitare,  £x.  gr.  poatquam  finxi  (ot 
cum  iis  loquar)  naturam  corporis  talem,  mihique  ex  mea  libertate 
perauadere  rolui,  eam  sic  realiter  existere,  non  amplins  licet  mns* 
cam  V.  g.  infinitam  fingere,  et  pofttqnam  finxi  easentiam  aniroae, 
eam  quadrare  non  posaum,  etc.  Sed  boc  examinandum.'  Primo:  rel 
negant,  yel  concedunt  nos  aliquid  posse  intelligere.  6i  concedunt, 
neceasario  id  ipaum,  quod  de  nctione  dicunt,  etiam  de  intellectione 
dicendnm  erit,  Si  yero  hoc  negant,  Tiueamua  noa,  qui  scimaa,  noa 
aiiquid.  acire,  quid  dicant.  Hoc  acilicet  dicunt,  animam  poaae  sen- 
tire»  et  multis  modia  percipere  non  ae  ipaam,  neque  rea,  quae  exi^ 
atunt;  sed  tantum  ea,  quae  nec  in  se,  nec  ullibi  sunt,  boC  est,  ani- 
mam  posae  sola  sna  ii  creare  sensationes,  ^t  ideas,  quae  non  sunt 
rerum ;  adeo  nt  ex  parte  eam ,  tanquam  Demn)  consiaerent.  Porro 
dicunt,  nos,  aut  animam  nostram  talem  babere  libertaten»  nt  nos- 
met,  aut  se,  imo  ^uam  ipsam  libertatem  cogat»  Nam  postquaro  ea 
aliquid  finxir,  et  assensum  ei  praebuit,  non  potest  id  alio  modo  co- 
gitare»  autfingere^  et  etiam  ea  fictione  cogitur,  nt  etiam  tali 
modo  cogitentar,  ut  prima  fictio  non  oppugnetur;  sicut  bic  etiam 
coguntur  absurda,  quae  bic  recenseo,  adroittere  propter  auam  fictio- 
nem ;  ad  quae  explodenda  non  defatigabimur  ullis  *)  demonstraf io- 
nibua.  Sed  eoa  in  suis  deliriis  linquendo,  curabimus,  ot  ex  Terbisi 
quae  cum  ipsis  fecimusy  aliquid  Tcri  ad  nostram  rem  baariamtts, 
nempe  boc:  Mens,  cum  ad  rem  fictaro,  et  sua  natura  falsam  atten- 
dit,  ut  eam  pensilet,  et  intelligat,  bonoque  ordine  ex  ea  dedueaty 
quae  sant  deducenda,  facile  faisitatem  patefaciet;  et  ai  rea  ficta  aua 
natura  sit  ||  Tera,  cum  mens.ad  eam  attendit,  ut  eam  intelligat,  |7^ 
et  ex  ea  bono  ordine  incipit  deducere,  quae  inde  sequuntor^  feliciter 
perget  sine  ulla  interruptione,  sicut  videmus,  quod  ex  falsa  fictione» 
rooao  allata,  statim  ad  osiendendam  ejus  abaurditalem,  et  alias  inde 
deductas,  praebuit  se  intellectus. 

Nullo  ergo  niodo  timendum  erit,  nos  aliqnid  fingere^  si  modo 
clare  et  distincte  rem  percipiamua:  nam  si  forte  dicamus  bominea 
in  momento  mutari  in  bestias,  id  Taldc  generaliter  dicitur;  adeo  ut 
nullus  detur  conceptus,  id  est,  idea,  siyc  cohaerentia  aubjecti  et 
praedicati  in  mente :  si  enim  daretury  simul  Tideret  medium,  et  cau- 
sas,  quo,  et  cnr  tale  quid  factum  sit.  Deinde  nec  ad  natnram  aab* 
jecti  et  praedicati  attenditur.  Porro,  modo  prima  idea  non  sit  ficta, 
et  ex  ea  caeterae  omnes  ideae  deducantur,  paulatim  praecipitantia 
fingendi  eyanescet;  deinde  cam  idea  ficta  non  possit  esse  clara,  et 
distincta;  sed  aolummodo  confusa)  et  omnis  confusio  inde  proce- 
daty  quod  mens  rem  integram,  aut  ex  multia  compositam,  tantum  ez 
parte  noacat,  et  notum  ab  ignoto  non  distinguat :  praeterea  quod  ad 
multa,   qoae   continentar  in  nnaquaque  re,    simul  attendat  sme  alla 

*)  QaamTis  boe  ezperienlia  Tidear  condudere»  ei  quiji  dioat  id  nil  ecfte,  qaia 
deficit  demoottratio ,  eam,  li  qait  desidcrat,  sic  habeat.  Com  in  Datara  oi- 
bil  posait  dari,  qaod  ejus  legcs  oppugnet;  sed  com  omnia  secnndum  certas 
c)as  leges  fiaot,  ot  ccrtos,  certb  lcgibns,  saos  prodocant  eilectas  irrefragablli 
concaienaiione,  binc  scqnitnr.  qnod  anima,  abi  rcm  vcre  concipit,  perget^ 
objectiTc  eosdcm  efiecins  formare.    Vide  infra,  nbi  de  idea  falsa  loqaor. 

QufUi  Pkiio$opK   III,  #«  35 


So8  De  Intellectus 

distinctione,  inde  sequitur  primo,  ^od,  si  idea  tit  alicojue  rei  tim- 
piicttstmae,  ea  non  nisi  clara^  et  distincta  poter^t  esae.  Nam  ret 
illa  non  ex  parte,  aed  tota,  aut  nihii  ejut  innoteacere  debebit.  Se- 
quitur  secundo,  quod  ai  res,  quae  componitur  ex  multia,  in  partea 
omnea  aimplictssimas  cogitatione  dividatur,  et  ad  unamquamque  se- 
orsim    attendatur,   omnis  tum   confusio  eyanescet.     Sequitur  tertio, 

Jnod  fictio  non  possit  esse  simplex ;  sed  quod  fiat  ex  compositione 
iTevsarum  ideamm  confnsarum,  quae  sunt  dircrsamm  rerum  atque 
actionum ,  in  natura  existentium ;  yel  melius  ex  attentione  *)  simul 
sine  assensu  ad  tales  diyersas  ideas.  Nam  si  esset  simpiex,  esset 
clara  et  distincta,  et  per  consequens  vera.  Si  ex  compositione  ^dea- 
[977]  rura  distinctarum,  esset  etiam  earum  ||  compositio  clara,  et  dU 
atincta,  ac  proinde  vei^  Ex.  ^r.  postquam  noyimus  naturam  cir- 
euli,  ac  etiam  naturam  quadratiy  jam  non  possum  ea  duo  componere, 
et  circulum  facere  quadratum  ,  aut  animam  quadratam ,  et  similia. 
Coneludamus  iterum  breviter,  et  yideamus,  quomo.do  fictio  nulh> 
modo  sit  timenda,  ut  ea  cum  veris  ideis  confundatur.  Nam  qnoad 
primam,  de  qua  prius  loouti  sumus ,  ubi  scilicet  res  clare  concipi- 
tur,  vidimus,  quod  si  eares,  quae  ciare  concipitur,  et  etiamipsiusexi- 
stentia  sit  per  se  aeterna  veritas,  nihil  circa  talem  rcm  poterimus 
fingere ;  sed  si  existentia  rei  conceptae  non  sit  aeterna  veritas^  tan- 
tum  est  curandum^  ut  existentia  rei  cuni  ejus  essentta  conferatur, 
et  simul  ad  ordinem  naturae  attendatur.  Quoad  secundam  fictioncm, 
quam  diximus  esse  simnl  attentionem  sine  assensu  ad  diversas  ideas 
Gonfusas,  quae  sunt  divcrsarum  rerum  atque  actionum,  in  natura 
existentiuffi,  vidimus  ctiam  rem  simpHcissimam  non  posse  fingi,  sed 
intelligi^  et  sic  etiam  rem  compositam,  roodo  ad  partes  simplieissi- 
mas,  ex  quibus  componitur,  attendamus ;  imo  nec  ex  ipsis  ullas 
actiones,  quae  verae  non  sunt,  nos  posse  fingere.  Nam  simul  coge- 
mur  contemplari,  quomodo,  et  cur  tale  quid  fiat. 

Ilis  sic  intellectis,  transeamus  jam  ad  inquisittonem  ideao  fal- 
sae,  ut  videamus,  circa  quae  versetur,  et  quomodo  nobis  possimus 
eavere ,  ne  in  falsas  perceptiones  incidamus.  Quod  utrumque  non 
erit  nobis  jam  difficile  post  inquisttionem  ideae  fictae.  Nam 
inter  ipsas  nulla  alia  datur  difFerentia,  nisi  quod  haec  supponat  as- 
sensura,  hoc  est,  (ut  jam  notavimus)  quod  nallae  ^ofFeruntur  causae, 
dum  repraesentamina  ipsi  ofFernntur ,  quibus,  sicut  fingcns,  possit 
coUigerey  ea  non  oriri  a  rebus  extra  se,  et  quod  fere  nihil  aliud 
sity  quam  oculis  apertis,  sive  dum  vigilamus,  somniare.  Versatur 
itfique  idea  f^Isa,  vel  (ut  melius  loqvav)  refertur  ad  exisientiam  rei, 
cuius  essentia  cognoscitur,  sr?e  circa  essentiara,  eodem  modo  ac 
idea  ficta.  Quae  ad  existentiam  refertur,  emcndatur  eodem  modo, 
ac  fdea  ficta.  Qoae  ad  essentiam  refertur,  emendatur  eodem  modo, 
ac  fietro :  nam  si  natura  rei  notae  supponat  oxistentiam  neoessariaro, 
iropossibile  est,  ut  circa  existcntiam  illius  rei  fellamur;  sed  si  exi^ 
stentia  rei   nen  sit  ae^ierna  verttas,    uti  est  ejus  essentifl,   sed  quod 

*)  NB,  Qaod  ficlio  to  se  spectata  hod  xnuUam  cHflferat  a  somnio,  nisi  qaod 
iD  somDiis  Don  oflferanlar  caosae»  qoae  Ttgilaniibos  ope  sensuum  oflTeraDiur : 
ex  qnibns  collignot  illa  repraeseDtamioa  illo  tempore  non  reprcseDUri  a  rebos 
exira  se  conslitoUe.  Error  autem,  nt  stalim  apparebit,  est  TigiUodo  som- 
niare,  ei  si  sit  adinodnm  manifcstos,  dclirinm  vopaUir* 
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necessiu^i  aut  impo^aibiiitas  .^xistendi  pendeat  a  cautis  externis, 
tum  II  cape  omnia  eodem  modo,  c^ito  diximus,  cum  de  fictione  p^j 
8^V>^o  caact:  nam  eodcm  modo  emendatiir.  Quod  attinet  ad  alte- 
ram,  quae  ad  esftentias  refertur,  rel  etiam  ad  actionesi  tales  perceptio- 
nes  necessario  semper  sunt  confusae,  composilae  ex  diversi^  confu- 
sis  perceptipnibna  renim  in  natura  existentium  ,  ut  cuni  hominibus 
persuadetur,  in  silvis,  in  imaginibus,  in  brutis,  et  caeteris  adesse 
numina;  dari  corpora,  ex  quoram  sola  composilione  (iat  intellectus; 
cadaTcra  ratiocinari,  ambulare,  loqui;  Deum  decipi,  et  similia.  Sed 
ideae,  quae  sunt  clarao  ct  dist^inctae,  nunquam  possunt  esse  falsae: 
Nam  ideae  rerum,  quae  clare  et  distincte  concipiuntur,  sunt  vel 
simpUcissimae,  vei  compositae  ex  ideis  simplicissimisy  idest,  a  sim- 
pliciasimis  ideis  deductae.  Quod  vero  idea  simpltcissioia  non  queat 
ease  falsa,  potcrit  unusquisque  viderc,  modo  sciat»  quid  sit  yerum, 
8t?^  intellectus,  et  simul  quid  falsum. 

Nam,  quod  id  spectat,  quod  formam  Tcri  constituit^  certum  est, 
cogitatiooem  yeram  a  falsa  non  tantum  per  denominationem  extrin- 
secam,  scd  maKJme  per  intrinsecam  distingui.  Nam  si  quis  faber 
ordine  concepit  (abricam  aliquam ,  quamyis  talis  fabrica  nunquam 
exstiterit,  nec  etiam  unquam  exslitura  sit,  ejus  nihilominus  cogita- 
tio  yera  est,  et  coffitatio  eadem  est,  sive  fabrica  existat,  sive  mi^ 
nu8 ;  et  contra  si  aliquis  dicit,  Pctrum  ex.  gr.  existerc ,  nec  tamen 
scity  Petrum  existere,  illa  cogitatio  respectu  ilHus  faisa  est,  vel,  si 
inavis,  non  est  yei*a;  quamvis  Petrus  revera  existat.  Nec  haec  enuh- 
ciatio,  Petrus  existit,  vera  est,  nisi  respectu  illius,  qui  certo  soit, 
Petrum  existere.  Unde  ecquitur  in  ideis  dari  aliquid  reale,  per 
quod  verae  a  falsis  distlnguuntur;  quod  quidcm  jam  investigandum 
erit,  ut  optimam  veritatis  normam  babeamus,  (ex  data  enini  verae 
ideae  norma  nos  nostras  cogitattones  debere  determinare  diximus, 
methodumque  cognitionem  esse  reilexivam)  et  proprietates  intellec- 
tiu  no8carou8 ;  nec  dicendum  hanc  diPTerentiam  ex  eo  oriri ,  quod 
cogitatio  vcra  est  res  cognosccre  per  priroas  suas  caiisas,  in  quo 
quidem  a  falsa  valde  diflerrct,  prout  eandem  supra  cxplicui.  Cogi- 
tatio  enim  vera  etiam  dicitur^  quae  essentiam  alicujus  principii  ob- 
jective  involvit,  quod  causam  non  hal)<>t,  et  per  se,  et  in  se  cognos- 
citur.  Quarc  forma  verae  cogitationis  in  eadem  ||  ipsa  cogitatio-  ['^]) 
ne  eine  relatione  ad  alias  oebet  csse  sita;  nec  objectum  tanquam 
causam  agnoscit,  sed  ab  ipsa  intellectus  potentia,  et  natura  pendere 
dobet.  Nam  si  supponamus,  intellectum  ens  aliquod  novum  per- 
cepisee,  quod  nunquam  exstitit,  sicut  aliqui  Dei  intcllcctum  conci- 
piunt,  antequam.  res  crearet,  (quae  sane  perceptio  a  nullo  objeeto 
oriri  potuit)  el  ex  tali  perceptione  alias  legitime  deduceret,  omnes 
illae  cogitationee  verae  essent«  et  a  nullo  objecto  externo  determi- 
natae;  eed  a  sola  intellectus  potentia,  et  natura  dependerent.  Quare 
idf  quod  formam  verae  cogitationis  constituity  in  ipsa  eadem  cogi- 
tatione  est  quaerenduu,  et  ab  intellectus  natura  deaucendum.  Hoc 
igitur  ut  inveatigetur,  ideam  aliquam  veram  ob  oculos  ponamus,  cu- 
)U8  objectum  maxime  certo  acimua  a  vi  nostra  cogitandi  pendere, 
nec  ob|ectuni  aliquod  in  natura  habere:  in  tali  enim  idea,  trt  ex  jam 
diictia  paiet,  faciliua  id,  quod  volumus,  investigare  poterimus.  Ex. 
flr*  ed  foroMA^ttni  canceptum  globi  fingo  ad  libitura  cauaam,  nempe 
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aemicirciiluin  circa  centram  rotari,  et  ex  rotatione  globnm  qnati 
oriri.  Haec  sane  idca  rera  eat,  et  qnamvis  nciamus  nalliim  in  na- 
tora  globam  sic  unqaam  ortum  fuisse,  eat  haec  tamcn  yera  perceptio, 
et  facillimus  ^modus  formandi  globi  conceptnm.  Jam  notandum,  hanc 
percepttonem  affirmare  semicirculdm  rotari,  quae  aifirmatio  falsa 
esset,  si  non  estet  juiicta  conceplai  globi,  vel  cauaae  talem  motnm 
determinantis,  sive  absolute,  si  baec  affirmatio  nuda  esset.  Nam 
tam  mens  laptum  tenderet  ad  affinnandum  solum  semicircuK  mo- 
tum,  qui  nec  in  semicirculi  conceptu  continetur,  nec  ex  concepta 
causae  motum  determinantis  oritur.  Quare  falsitas  in  hoc  solo  eon- 
sistit,  quod  aliquid  de  aliqna  re  afhrmetur,  qnod  in  ipsias,  quem 
formavimus  conceptu,  non  continetur,  ut  motus,  rel  qaies  de  semi- 
circulo.  Und^  sequitur  simplices  cogitationes  non  posse  non  esse 
veras,  ut  simplex  semicirculi,  motus,  quantitatis,  etc.  idea.  Qidc- 
quid  hae  affirmationis  continent,  earum  adaequat  conceptam,  nec 
oltra  «e  extendit;  quare  nobis  licet  ad  libitum  sine  iiiio  erroris 
scrupulo  idcas  simplices  formare.  Superest  i^itur  tantum  qoae- 
rere,  qua  potentia  mens  nostra  eas  formare  possit,  et  quooaqae  ea 
potentia  se  extendat:  hoc  enim  inyento  facile  yidebimas  sommam,  ad 
(]^3  quam  possumus  perrenire,  cognitionem.  ||  Oertum  enim  est,  hanc 
potentiam  se  non  extenderc  in  inunitum.  Nam  cum  aliquid  de  «li- 
qua  re  affirmamus,  quod  in  conceptu,  quem  de  ea  forniamus,  non 
cqntinetur,  id  defectum.  nostrae  perceptionis  indicat,  siTC  quod  mu- 
tilatas  quasi  et  truncatas  habemos  cogitationes^  sive  ideas.  Motam 
enim  semicirculi  falsum  esse  ridimus^  ubi  nudus  in  mcnte  est,  eom 
ipsum  autem  Terum,  si  conccptui  globi  jungatttr»  yel  conceptoi  ali- 
cujus  causae  talem  motum  delerminantis.  Quod  si  de  natura  entis 
cogitantift  sit,  uti  prima  fronte  ridetur,  cogitationes  reras  siTe  ad- 
aequatas  formare,  certum  est,  ideas  inad&equatas  ex  eo  tantam  in 
nobis  oririt  quod  pars  sumus  alicujus  entis  cogitantis,  cu^us  quae- 
dam  cogitationes  ex  toto,  quaedam  ex  parte  tantum  nostram  aen- 
tem  constituunt. 

Sed  quod  adhuc  yenit  considerandum,  et  quod  circa  ficttonera 
non  fuit  operae  pretium  notare,  et  ubi  maxima  datar  deceptio,  eat, 
quando  coritin<;it,  ut  quaedam,  quffc  in  imaginatione  o{reruatar«  aint 
ctiara  in  inteJIectu,  hoc  cst,  quod  clare  et  distincte  conetpiantttr, 
qnod  tum,  quamdiu  distinotum  a  confuso  non  distinguitar,  certila^Oy 
hoc  est,  idea  vera  Cum  iiori  distinctis  'commiscetur.  £ic.  ^r.  qaiibiai 
Stoicorum  forte  audiverunt  nomen  animae,  et  etiam  quod  sit  ioi* 
mortalis,  quae  tantum  confuse  imaginabantur;  imaginab«ntar  etiam, 
et  simul  intelHgebant  corpora  subtilissime  caetera  omnia  penetrare, 
et  a  nullls  penetrari.  Cumhacc  omnia  simul  imaginabantur,  concomitante 
certitudine  hujus  axiomatis,  statim  certi  reddebantur,  mentem  esse  aab- 
tilissima  illa  corpora»  et  subtilissima  illa  corpora  non  dividi,  etc.  Sed 
ab  hoc  etiam  liberamur,  dum  conamur  ad  normam  datae  verae  ideae 
omnes  nostras  perceptiones  examinare ,  cavendo^  nti  initio  dixi- 
mus,  ab  iis,  quas  ex  auditu,  aut  ab  experientia  vaga  babemus.  Adde 
quod  talts  dcceptio  ex  eo  oritnr,  quod  res  nimis  abstracte  conei- 
piunt:  pam  per  se  satis  clarum  est,  me  illud,  quod  in  soo  vero  ob- 
)ccto  concipio,  alteri  non  posse  applicare.  Oritur  deaiqae  etiara 
ex  eo,   quod  prima   elementa   totius  natprae  npn  intelUgaat ;   and^ 
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tinc  ordtoe  pt^oceclcndo ,  et  naturam  cam  abstractia,  qaam?ia  aiat 
rera  axiomata,  confundendof  se  ipsoa  confundunt,  ordinemque  hatu- 
rae  pervertuot*  ||  Nobis  aotem,  ai  quam  minime  abatracte  pro-  [^Q 
cedamua,  et  a  primia  elementiay  hoc  eat,  a  fonte,  et  origine  naturae, 
quam  primnm  fleri  poteat,  incipiamua,*  nuUo  inodo  talia  deceplio 
erit  metuenda.  Quod  autem  attinet  ad  cognitionera  originia  naturae, 
miniroe  eat  timcndum,  ne  eam  cum  abatractia  confundamus:  nam 
cum  aliquid  abatracte  concipitur,  uti  aunt  omnia  universalia,  aem- 
per  latius  comprehenduntur  in  intellectu,  quam  revera  in  natura 
exi^tere  poaaunt  eorum  particalaria.  Deinde  cum  in  natura  dentur 
mukay  quorum  differcntia  adco  eat  exigua,  ut  fere  intellectum  effii» 
ffiat»  tam  facile  (ai  abatracte  concipiantur)  potest  contingere,  nt  con- 
lundantur;  a(  cnm  origo  naturae,  ut  postea  yidebimua,  nec  abatracte, 
aive  uniyersaiiter  concipi  possit,  nec  latiua  poaait  extendi  in  intel- 
lectu,  quam  re?era  eat,  nec  uUam  habeat  aimiiitudinera  cum  mntabi- 
libna,  nalla  circa  ejiia  ideam  metuenda  eat  confuaiot  modo  normam 
Teritatia  (quam  i<im  oatehdimua)  habeamos.  £st  nirairum  hoc  ena, 
unicam^JU  infinitum;  hoc  eat,  est  omne^)  esst^  et  praeter  quod 
nuUum  datnr  eaae. 

Hucaaque  de  idea  falsa;  auperest,  ut  de  idea  dabia  inquiramua, 
hoc  eat,  ut  inquiramus,  quaenam  aint  ea,  quae  nos  possunc  in  du- 
biura  pertrahere,  et  aimul  quomodo  dubitatio  tollatur. '  Loquor  de 
yera  dubitatione  in  mente,  et  non  de  ea,  quam  paasim  yideraua  con- 
tingerc,  ubi  acilicet  fcrbis,  quamvia  animua  non  dubitet,  dicit  qoia 
ae  dubitare :  non  est  enira  Methodi  hoc  emendare,  sed  potiua  per- 
tinet  ad  inquiaitionem  pertinaciae,  et  ejus  emendationem.  Dubita- 
tio  itaque  in  anima  nuUa  datur  per  rem  ipsam,  de  qua  dubitatur, 
hoc  est,  ai  tantum  unica  ait  idea  in  anima,  sire  ea  ait  vera,  aive 
falaa,  nulla  dabitur  dubitatio,  neque  etiam  certitndo:  sed  tantum  ta- 
lia  at?i^satio.  £at  enim  in  ae  nihil  aliud  niai  talis  aensatio;  aed  da« 
bitur  per  aliam  ideam,  quae  non  adeoclaraac  distincta  eat,  ut  possimua 
ex  ea  aliquid  certi  circa  remf  de  qua  dubitatur,  concludere;  |l  hoc[^'3 
est,  idea,  qoae  noa  in  dubium  conjicit,  non  est  ciara  et  aiatincta* 
Ex.  gr.  aiquia  nunquam  cogitaverit  de  aenauum  fallacia,  aive  expe- 
rientta,  sive  quomodocunque  ait,  nunquam  dubitabit,  an  aoi  major, 
aut  minor  ait,  qaam  apparet.  Inde  Ruatici  paasim  mirantor,  com 
audiunt  aolem  multo  ma|orem  esae,  quam  globum  terrae,  aed  ^*) 
cogitando  de  fallacia  aensuum  oritur  dubitatio»  et  ai  quis  poat  do- 
bitationem    acquiaiverit    veram   cognitionem   aensuum ,    et  quomodo 

Eer  eorum  instrumenta  res  ad  diatantiam  repraeaententur ,  tum  do- 
itatio  iterum  toliitar*  Unde  aequitur,  noa  non  poase  veras  ideaa 
in  dobium  vocare  ex  eo^  quod  forte  aliqaia  Deua  deceptor  existat, 
qni  vel  in  maxime  certia  noa  falltt,  nisi  quamdiu  nollam  habemoa 
ciaram  et  diatinctam  ideam,  hoc  eat,  ai  attendamaa  ad  cognitionem, 

*)  Haae  aon  iont  attribaia  Dei»  qnae  ottandnnt  iptins  es«antiam,    nt  in  Philo- 

sophia  ostcndam. 
**)  Hoc  «npra  jam  demonstratnm  est.  Si  enim  tale  ens  non  esisteret,  nnnqnam 
possel   proanci;  adcoqqe   mens  plns  potsei  inleUigerey    qnam   natnra  prae- 
stare,  qnod  snpra  falsum  esse  eonstitiC 
^*^)  Id  est,  scit  sensns    aliqnando  se  dcceptMe;  sed  hoo  tantnm  oonfnse  scit: 
nam  neicit  qnonodo  sensns  fallant* 
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<{iia&i  de  origine  omntum  rerum  habemus,  et  nihil  inTeniaiHtts,  qu&d 
noa  doeeac,  eum  non  esse  deceptorcm  eadem  illa  eogoitione»  qaa^ 
cum  attendimas  ad  naturam  tnanguli,  Tnfenimus  ejue  tros  angulos 
aequalea  caae  duobus  rectia;  sed  ai  taiem  cogmtionem ,  Dei  hebe- 
mua,  qunlem  habemus  trianguli,  tum  omnis  clubitatio  tol]it«r«  £t 
codem  modo,  quo  possumus  pervenire  ad  taFem  cognitionem  trian- 
guli,  quamvis  non  certo  sciamus,  an  altqnis  summus  deceptor  nos 
tallat,  eodem  etiam  modo  possumus  pcrvenire  ad  talem  Oei  cogni- 
tionem,  quamris  non  ccrto  sciamus,  an  detur  quis  summus  decep* 
tor,  et,  modo  eam  habeamus,  sufficiet  ad  tollendam,  uti  dixi,  om- 
nem  dubitationem,  quam  do  ideis  claris  ct  distinctis  habere  possu- 
mus.  Porro  si  quis  rccte  proced«t  investigando »  quae  prius  sunt 
investiganda,  nuUa  intcrrupta  concatenatione  rerum,  et  seiflt,  quo- 
modo  quaestiones  sint  determinandae,  antequam  ad  earuni  cognitio- 
nem  accingamar ,  nunquam  nisi  cerrisstmas  ideas,  id  est,  claras  et 
dtstinctas  habebit.  Nam  dubitatio  nihil  aliud  est,  quam  suspeneio 
animi  circa  aliquam  affirmationem,  aut  negationcm,  qoam  affirmaret, 
aut  negaret.  nisi  occurreret  aliquid,  qno  ignoto  cognitio«ejus  rei 
debet  esse  imperfecta.  Unde  colligitur,  quod  dubitatio  semper  ori* 
tur  ex  eO|  quod  res  absque  ordine  investigontur. 

Haec  sunt,  quac  promisi  tradere  in  hac  prima  partC' Methodi. 
[^  Sed  II  ut  nihil  omittam  corum,  quae  ad  cognitionem  intellectus, 
et  ejus  vtrcs  possunt  conducere,  tradam  ctiam  patica  de  memovia, 
et  oblivione;  ubi  hoc  maximc  vcnit  considerandura,  quod  memoria 
corroboretur  ope  intellectus,  et  etiam  absque  ope  inteiiectos.  Nam 
quoad  primurti ,  quo  res  magis  est  intenigibilis,  eo  facilius  retinetur,  et 
contra,  nuo  minns,  eo  facilius  eam  obliviscim^r.  Ex.  gr.  afi  tradam  ali- 
c\ti  copiam  verborum  solutorum,  ea  multo  difflcilins  retinebit,  quam 
si  eadem  ?erba  in  forma  narrationis  tradam.  Corroborator  eiiam  ab#qne 
ope  intelleclus,  sciiicet  a  vi,  qua  imaginatio,  ant  tfensuSy  quem  vocaht 
communem,  afficiturab  aliqua  re  singulari  corporea.  Dieo  singularem: 
imaginatio  cnini  tantum  a  singnlaribus  affieitur.  Nam  si  quis  legeritex. 
gr.  unam  tantum  Fabulam  amatoriam,  eam  optime  retinebit,  quamdia 
non  legerit  plures  alias  ejus  generis,  quia  tum  sola  viget  iti  imagi- 
natione ;  sed  si  plures  sint  e)usdem  generis^  simul  omnes  imagina- 
mtir,  et  facile  confunduntur.  Dico  etiara  corpoream:  nam  a  soits 
oorporibus  afficitur  imaginatio.  Cum  itaque  memoria  ab  infellectu 
cblToboretur,  et  etiam  sine  intellcctu,  inde  concluditur,  ^ktn  quld 
divet*sulh  esse  ab  inteliectu,  et  circa  intelleCturh  in  se  spectatum 
nullam  dari  meittoriam,  neqiie  obiivionem.  Quid  ergo  crit  mcnlo« 
ria?  Nihil  aliud ,  quam  sensatio  impressionum  cerebri,  simul  ctriil 
cogitattone  ad  determinatnm  durationem  *)  scnsationis ;  quod  eiiafn 
ostendit  ri^mii^iscentia.  Nam  ibi  anima  cogitat  de  illa  sensatione; 
eed  non  sub  contintia  dtiratione;    et  sie   ideA  istius  seniatiftoia  non 

*)  Si  veto  diinitio  sit  iadetenniajita ,  meikioria  ejm  rel  c$t  imperfecta,  qood 
qdisque  eliam  videtur  a  Datnra  didicisse.  Saepe  eiiTm,  crt  aiictti  melios 
cedamas  fti  eo,  qnod  dteit,  rdgamiis,  quando,  ct  abi  id  eotitigieritA  Quam- 
vis  etiam  ideae  ipsae  snarn  habeant  durationem  in  mente ,  tamen  cum  as- 
sueli  simas  dnratiunem  determinare  ope  aliciijns  racnsurae  motos,  quod 
ciiam  ope  imn^inktionis  fit,  ideo  nnllam  adhnc  memoHam  obserrammy  quae 
sit  pnrae  mentis. 
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«tt  ipaa  duratto  seniationis,  id  est ,  ip«4  memoria.  An  vero  ideee 
ipsae  aliGmam  patiantur  corruptionem»  Tidebimua  in  Philoaophia.  £t 
ai  hoc  ahcui  Talde  abanrdum  Tideatur,  aufficiet  ad  noatrnm  propo- 
•itum,  ut  cogitet,  quod,  quo  rea  eat  aingnlarior,  eo  facilius  retinea- 
tnr,  sicut  ex  exemplo  Comoediae  modo  aliato  patet.  Porro  ^uo  ree 
intelligibtlior,  ||  eo  etiam  faciliua  retinetur.  Unde  maxime  ain-  [^J 
(jolarem,  et  tantummodo  inteliigibilem  non  poterimua  non  retincre. 

Sic  itaque  dtatinximns  inter  ideam  yeram ,  et  caeteraa  percep* 
tiones,  ostendimnaoue,  quod  ideae  fictae,  falsae,  et  caeterae  nabeant 
auam  originem  ab  imagtnatione,  boc  eat,  a  quibusdam  senaationibua 
fortuitia ,  (ut  aic  loquar)  atque  aolutis ,  quae  non  oriuntur  ab  ipaa 
mentia  potentia ;  sed  a  cauaia  externia,  prout  corpus,  sive  aomniandoi 
eire  vigilando  yarios  accipit  motus.  Vei  ai  placet,  hic  per  iroagi- 
nationem,  quicquid  Telis,  cape,  modo  sit  quid  diTersum  ab  intel- 
lectu,  et  nnde  anima  habeat  rationem  patientia;  perinde  enim  est 
quicquid  capias,  poatquam  noTimua  eandem  qnid  Tagum  eaae,  et  a 
quo  anima  patitur,  et  aimul  ctijim  noTimus,  qnomodo  ope  intellectna 
ab  eadem  liberamur.  Quare  etiam  nemo  miretur,  me  hic  nondum 
probare,  dari  corpaa  et  alia  necessaria,  et  tamen  loqui  de  imagina* 
tione,  de  corpore,  et  ejus  constitutione.  Nempe,  ut  dixi,  eat  per- 
inde  quid  capiam,  poatquam  noTi,  essc  quid  Tagum,  etc. 

At  ideam  Tcram  aimplicem  eaae  oatendimus,  aut  ex  aimplici- 
bna  compositam^  et  qoae  ostendit,  quomodo,  et  cur  aliquid  ait,  ant 
factum  sit,  et  quod  ipsius  efFectua  objectiTi  in  anima  procedunt  ad 
rationem  formalitatia  tpsius  objecti;  id,  quod  idem  est,  ac  Teterea 
dixerunt,  nempe  TCram  scientiam  procedtt-e  a  cauaa  ad  effectua; 
niai  quoii  nunquam,  quod  sciam,  conceperunt,  uti  noa  hic,  animam 
aecundum  oeitas  leges  agentem,  et  quasi  aliquod  automatum  apiri- 
tuale.  Unde,  quanturo  in  initio  licuit,  acquisiTimus  notitiam  nostri 
intellectus,  et  talem  normam  Terae  ideae,  ut  jam  non  Tereamnr,  ne 
Tera  cum  falais,  aut  fictia  confundamua;  nec  etiam  mirabimnr,  cur 
qnaedjm  intelligamus,  qoae  nullo  modo  snb  imaginationem  cadunt, 
et  alia  aint  in  imaginatione,  quae  prorsns  oppugnant  intellecfum; 
alia  denique  curo  intellectu  conTcniant*  Quandoqiiidem  noTiroua 
operationes  illaa^  a  quibus  imaginationea  producuntur,  fieri  secun- 
dum  aliaa  legea,  prorsua  diTeraaa  a  iegibus  intellectus^  et  aaimam 
eirca  ima^inationem  tantum  habere  rationem  patientie.  £x  quo  etiam 
conttat,  quam  facile  ii  in  ||  magnoa  errores  poaaunt  delabiy  qui  P^j 
non  accorate  diatinxerunt  inter  iroaginationem ,  et  intellectionem. 
In  hia  ex.  gr.  quod  extenaio  debeat  ease  in  loco  t  debeat  esae  finita» 
cujus  partes  ab  inTicem  distinguuntur  realiter,  qnod  sit  priiiinm  et 
onicum  fondamentttm  omnium  remm,  et  uno  tempore  inajna  spa- 
tium  occupet,  quam  alio,  multaque  ejnamodi  alia,  .qoae  Minia  pror- 
aua  oppugnant  Teritatem,  nt  auo  looo  ostendemua. 

Deinde  onm  Terba  aint  pars  imaginationis,  hoc  eat^  qned,  pront 
Tage  ex  aliqua  dispositione  corporia  componnntur  in  memoria,  mnl- 
tos  conceptns  fingamusy  ideo  non  dubitandnm,  quin  ettam  Terba  ae- 
qne,  ac  iroaginatio,  poaaint  esse  cauaa  multornm  mAgnorumque  er- 
rornm,  nisi  magnopere  ab  ipsis  caTeamus.  Adde  quod  sint  consti- 
tnta  ad  llbitum,  et  ad  captam  Tulgi;  adeo  ut  non  aint  nisi  signa  re- 
rum,  prout  aunt  in  imaginatione,  non  autem  prout  annt  in  intellecto; 
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qaod  clare  patet  ex  eo,  quod  omnibas  iia,  qaae  tantum  sant  iii  in- 
telleGtu,  et  non  in  imagtnatione}  nomina  imposoerunt  saepe  nega- 
XiYBf  uti  aunt,  incorporeum,  infinitdm,  etc.  et  etiam  mvlta,  quae  sunt 
refera  affirmaiiva,  negativc  exprimunt,  et  contra,  iiti  aiint  increa* 
tum,  independens,  itifinitum,  immortale»  etc.  quia  nimirum  horum 
conlraria  multo  faciliu^  imaginamur;  ideoque  pnus  primia  homini- 
bus  occurrerunt,  ^t  homina  poaitira  usurparunt.  Multa  affirmannas 
el  negamus,  quia  natura  vevborum  id  afnrmare,  et  ncgarc  patitur, 
non  vero  rerum  natura ;  adeoque  hac  ignorata  facile  aliquid  faUum 
pro  vero  sumeremus. 

Vitcmus  praeterea  aliam  magnam  causam  confusionis,  et  qaae 
facit,  quo  minus  inteltectus  ad  se  reflectat :  nempe,  cum  non  distin- 
guimus  inter  imaginatibnem,  et  inteliectionem,  putamus  ea,  qoae  fk- 
ciUus  imaginamur,  nobis  esse  clariora,  et  id,  quod  imaginamur,  pn- 
tamus  intelligere.  Uiide,  qoae  sant  poslponenda,  antepontmos,  et 
sic  verus  ordo  progrediendt  pervertitur,  ncc  aiiquid  legitime  con- 
cluditur. 

Porro  *),  ut  tandem  ad  secundam  partem  hujas  Methodi  perve- 
[**]  niamus,  ||  proponam  primo  nostrum  scopum  in  hac  McthodOf 
ac  deinde  media,  ut  eam  attingamus.  Scopus  itaque  est  claras  et 
distinctas  habere  ideas,  tales  yidelicet,  quae  ex  pora  monte»  et  non 
ex  fortttitis  motibus  corporis  factae  sint.  Deinae,  omnes  ideae  ad 
unam  ut  redigantur)  conabimur  eas  tali  modo  concatenare,  et  ordi- 
nare,  ut  mens  nostra,  quoad  ejus  fieri  potest,  referat  objective  for- 
malitatcm  naturae,  quoad  totam,  et  quoad  ejus  partes. 

Quoad  primum,  ut  t^m  tradidimus,  requirtlur  ad  nostrnm  ulti* 
mum  finem,  ut  res  concipiatur  yel  per  solam  suam  essentiam,  vel 
per  proximam  suam  causam.  Scilicet  si  res  sit  in  se,  sive  ut  rulgo 
dicitur,  causa  sui,  tum  per  solam  suam  esaentiam  debebit  inteliigi; 
si  vero  res  non  ait  in  se,  sed  requirat  causam,    ut  existat,    tum  per 

f^roximam  suam  causam  debet  intelligi:  nam  reyera**')  cognitio  ef- 
ecttts  nihil  aliudest,  quam  perfectiorem  causaecognittonem  acquirere. 
Gnde  nunquam  nobis  liceuiti  quamdiu  de  Inquisitione  rerum  agi- 
mus,  ex  abstractis  aliquid  concluderct  et  magnopere  cavebimusy  ne 
misceamus  ea,  quae  tantum  sunt  in  inteliectu,  cum  iis,  quae  sunt  in 
re.  Sed  optima  conclusio  erit  depromenda  ab  essentia  aliqua  par* 
ticulari  affirmativa,  sive  a  vera  et  legitima  definitione.  Nam  ab  axto- 
matis  soiis  nniversalibus  non  potest  intellectus  ad  singularia  descen- 
dere,  quandoquidem  axiomata  ad  infinita  se  extendunt,  ncc  inteliec- 
tum  magis  ad  iinum,  quam  ad  aliud  aingulare  contemplandum  de*- 
terminant.  Quare  recta  inveniendi  via  est  ex  data  aliqua  definitione 
cogitationes  tormare :  quod  eo  felicius  et  facilius  procedet,  quorem 
aliquam  meJius  definiverimus.  Quare  cardo  totius  hujus  secundae 
Methodi  partis  in  hoc  solo  versatury  nempe  in  conditionibns  bonae 
definitionis  cosnoscendist  e^  deinde  in  modo  eas  inyeniendi.  Primo 
itaque  de  conaitionibus  definitionis  agam. 

*)  Praecipaa  hnjtis  partis  Regttla  est,  nt  ez  primt  parte  sequitur,  reoeotcre 
omnes  ideas,  qaas  ck  puro  intellectn  in  nobis  iaveuimus,  ut  eae  ab  iis, 
quas  imaginamnr,  distingaaniur^  quod  ex  proprietalibos  aninscojusqae, 
nempe  imaginationis  et  iate!leclioni«,  erit  elicienaum. 
**)  Mou,  quod  hioo  appareat,  aihil  nos  de  Natura  posse  iuteUjgere,  qutn  simai 
cogaitiontni  primas  causae,  sive  Dti  ampliorem  rtddtmns« 
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Defimtio  ut  dieatar  perfecta,  debeLit  intimain  eMentiam  rei  ex- 
plicare,  et  cayere  9  ne  ejua  loco  propria  quaedam  uaurpemns ;  ad 
qttod  explicandum,  ot  alia  exempla  omittam,  ne  Yidear  aliorum  er- 
roree  yeile  dete^cre,  adferam  tanlam  exemplum  alicujua  rei  abstrac- 
tac,  qnae  perinde  est,  quomodocunque  deimiatur,  ||  circuli  sci-  [*0 
Iteet :  qnod  ai  definiatury  esse  figuram  aliquam,  cujua  lineae,  a  cen- 
tro  ad  circuiaCercntiam  ductae,  sunt  aequales»  nemo  non  yidet  talem 
definitionem  minime  explicare.  essentiam  circuli ;  sed  tantum  ejus 
aliquam  proprietatem.  £t  qnamiris,  ut  dixi,  circa  figuras,  et  caetera 
entta  rationis  hoc  {Tarum  referat;  muiium  tamen  refert  circa  enlia 
Phyaica,  et  realia:  nimirum,  quia  proprietates  rcrum  non  intelli* 
guntur»  quamdtu  earum  essentiae  ignorantur;  si  autem  bas  praeier- 
mittimus,  necessario  conoatenationem  intellecius,  quae  naturae  con- 
calcnationem  referre  debtt,  peryertemus,  et  a  noalro  scopo  proi*sus 
eberrabimiu.  Ut  itaque  hoc  vitio  liberemur,  erunt  haec  obeeryanda 
in  Definilione. 

K  Si  res  sit  creata,  definitio  debebit,  uti  diximus,  comprehen- 
dere  causam  proximam.  Ex.  gr.  Circulus  secundum  hanc  legem  sic 
csset  definiendus:  eum  esse  fignram,  quae  describitur  a  linea  qna- 
cufrqne,  cujus  alia  extremitas  est  fixa,  alia  mobilis ,  quse  definito 
clare  comprehendit  causam  proximaro. 

II.  Talis  requiritnr  conceptus  rei,  sive  definitio,  nt  omnes  pro» 
prietiites  rei,  dum  soUf  non  anlem  cum  aliis  conjuncta,  spectalur, 
ex  ea  concludi  possint,  uli  in  hac  definitione  circuli  ▼iciere  est. 
Nam  ex  ea  clare  concludiiuf,  omnes  lineas  a  centro  ad  circumferen- 
tiam  ductas  aequales  esse;  quodque  hoc  sit  necessarium  requisitum 
definitionis,  adeo  per  se  est  attendenti  manifeslum ,  ut  non  videa- 
tur  operae  pretium  in  ipsins  dfmonstratione  morari,  nec  etiam 
ostendere  ex  hoc  secundo  requisito  omnem  definitionem  debere 
esse  affirmatiyam.  Loqnor  de  affirmatione  intellectiva,  parum  curan- 
do  verbalem,  quae  propter  yerboinim  penuriam  poterit  fortasse  ali- 
quando  negatire  exprimi,  quamvis  affirmatire  intelligHlur. 

Definiiionis  yero  rei  increatae  haec  sunt  requistia. 

I.  Ut  omnem  causam  seclud^i,  hocest,  objecium  nullo  alio  prae- 
ter  suum  Esse  egeat  ad  sui  expiicMtionem. 

II.  Dt  data  ejus  rei  definiiione  nullus  maneat  locus  Quaestioni, 
An  sit? 

III.  Ut  nulla,  quoad  mentem,  habeat  snbstantiya,  quae  possint 
adjectivari,  hoc  est,  ne  per  aliqua  abstracta  explicetur. 

IV.  £t  ullimo  (quamyis  hoc  notare  non  sit  valde  ner.essarium) 
II  requiritur,  ut  ab  ejus  definilione  omnes  ejus  proprietates  con-  ["^ 
cludantur.     Quae  eliam  omnia  attendenti  accurate  fiunt  manifesta. 

Dixi  etinm,  quod  optima  conctusio  erit  depromenda  ab  essentia 
aliqua  particnlari  affirmativa.  Quo  enira  specialior  est  idea,  eo  di- 
•tinctior,  ac  proinde  clarior  est.  Unde  cognitio  particularium  quam 
maxime  nobis  quaerenda  est. 

Quoad  ordinem  vero,  et  ut  omnes  nostrae  perceptiones  ordi- 
neotur,  et  unianlur,  reqniritur,  uti,  quamprimiun  fieri  potest,  et  ra- 
tio  postuiat,  inquiramus,  an  detur  quoddam  ens,  et  simul  qualci 
quoa  sit  omnium  rerum  causa,  ut  ejus  esscntia  objectiva  sit  etiam 
eausa  omnium  nostrarum  ideamm',  et  tum  roens  nostra,  uti  diximuat 
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qQftm  nuncime  referet  Naturam.     Nam  et  iptiiit  estentUmy   et  ordi- 
nem,  ct  nnionem  habebtt  objeetiTe.    Unde  peasumus  videre,   appri- 
me  nobia  esse  neceaaarium,  ut  aemper  a  rebua  physicia,  si^e  ab  en* 
tibua  realiboa  omnea  noatraa  ideai  deducamus,  progrediendOf  quoad 
ejus  fieri  potcst»   aecundum   aeriem   cauaarum  ab  uno  ente  reali  ad 
aiiud  ena  reele,    et  ita  quidem»   ut  ad  abatracta»   et  uniTeraaiia   non 
tranaeamua ,    aire   ut  ab  iia  aliquid  reale  non  concludaimis,    aire    ut 
ea    ab    aliquo   reali  non  conclndantur.     Utrumque  enim  yerum  pro- 
greatum  intellectila  interrumpit«    Sed  notandum,  me  hic  per  seriem 
causamm,    et  realium  entium  non  intelligere  aeriem  rerum  aingula- 
rium  mittabilium;    sed    tantummodo  seriem   rerura  fixamm  aeterna- 
rumque.     Seriem   enim   rerum    singnlarium    mutabilium   impoasibile 
foret  humanae  imbeciUitati  aaaequi,  cum  propter  eamm  omnem  nn- 
meram  au-perantem  multitudinem^   tnm  propter  infinitaa  circumatan- 
tiaa  in  una  et  eadem  re,   quaram  unaquaeque  poteat  esse  oausa,    ut 
rea  existat,  aut  non  existat.    Quaudoquidem  earum  exiatentia  nullam 
habet  eonnexionem   cum  earundem  ossentia,   sive  (ut  jam  diximus) 
non  est  aeterna  reritas.     VerumenimTero   neque  etiam  opus  est«    ut 
earpm  seriem  intelligamns:    siquidem  reram  stngularium  mutabilium 
essentiae   non   aunt  depromendae  ab  eamm  aerie ,    aiTO  ordine  exi- 
stendi;    cum   hic  nibil  aliud  nobis  praebeat  praeter  denominationes 
extrinseeas^  relationes»  aut  ad  summum  circumstantias ;    quae    omnia 
longe  absunt  ab    intima  essentia  rerom.     ELaec  vero  tantum  est  pe- 
(7^3  ^^nda  a  fixis,  atque  aeternis  rehus,     ||  et  simul  a  legibus  in  iis 
rebns,   tanquam    in  suis  Teris  codicibus,    inscriptis,  secnndum  quas 
omnia  singularia  et  fiunt»  et  ordinanrur;    imo   haec  mutabilia  atngu- 
laria  adeo.  intirae,  atque  essentialtter  (ut  sicdicam)  ab  iis  fixis  pen- 
dent,  ut  sine  iis  necess^»  nec  concipi  posaint.     Unde  haec  fixa,    et 
aeterna,    qnamns  sint  singularia,    tamen  ob  eorum  ubique  praesen- 
tiam  ac  lattssimam  potentiam  erunt  nobis,  tamfuam  uniTersalia»  sive 
genera  definitionum  rerum  singularium  mutabilium  ,    et  causae  pio* 
ximae  omnium^  reram. 

Sed,  cum  hoc  tta  sit,  non  parum  dirficoltatis  Tidetnr  subessey 
ut  ad  homm  singularium  cognitionem  perTenire  possimus:  nam  om- 
nia  aimul  concipcre  res  est  longe  supra  humHni  imellectua  Tires. 
Ordo  autem,  ut  unnm  ante  aiiud  inielligatur,  uti  diximus,  non  eu 
petendus  »b  eorum  existendi  scrie,  neque  etiam  a  rebus  aetetnis. 
Ibi  enim  omnia  haee  sunt  simul  natui*a.  Unde  alia  auxilia  necessa- 
rio  sunt  quaerendn  praetctr  illa,  quibus  nlimur  ad  rea  aeternas,  ea* 
mmqtte  i^ges  inlelligendum;  attamen  non  est  hujus  loci  ea  tradere, 
neque  etiam  opus  est,  nisi  posttquam  rerum  aeternarum,  eammque 
infallibilium  legum  sufficientem  acquisiverimus  cognitionem ,  sen- 
auVtmque  noatrot*uiti  natura  nobis  innotuerit. 

Antequam  ad  rerum  singularium  cognitionem  accingamur,  tem- 
pus  erity  ut  ea  auxilia  tradamus«  quae  omnia  eo  tendentt  ut  nostris 
sensibus  sciamus  uti,  et  experimenta  cei^tia  legibos,  et  ordine  facere, 
qnae  snfficient  ad  rem,  quae  inquiritur,  determinandam,  ut  tandem 
eX  .iis  concludarouSy  secundum  quasnam  remm  aeternaram  leges  facta 
sit^  et  iBtima  ejus  natura  nobis  innotescat,  nt  suo  loco  ostendam. 
Hi<i,  ut  ad  pkopositum  rcTertar,  tantnm  enitar,  tradere,  qnae  Tidcn- 
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tnr  neceftMria,  iit  ad  eMfiitioiien  rernfii  aeteTaarvn  per?emre  ^ea* 
aioiaa^  eariMnq|ae  definitionea  formefnua  conditionibna  anpra  iraditia. 
<^od  «t  hat,  rerMBndum  tn  menioriaiD  id^  quod  aopra  diximnit 
nempe  qnod ,  nbi  mena  ad  aliqnam  cogitationem  attenditt  nt  ipeam 
pcrpendatf  bonoque  ordine  ck  ea  dedueat,  quae  legittme  annt  ciedu- 
c#ndaf  ai  ea  falaa  fuerit,  falattatem  detef^et;  ain  antem  Tcra,  tum  fe- 
liciter  perget  aine  ulla  intermptione  rea  Teraa  inde  deducere; 
II  hoc,  inquam»  ad  noatram  rem  reqniritur.  Nam  ex  nuilo  fun-  [^j 
damcnto  cogitationea  noatrae  terminari  qnennt.  Si  igitnr  rem  om-t 
nium  primam  inveatigare  ▼elimna,  neceaae  eat  dari  aiiquod  fimda- 
mentnm,  quod  noatraa  cogitationea  eo  dirigat.  Deinde  qnia  metho- 
dos  eat  ipaa  eognitio  reflexim,  hoc  fondamentnm,  qnod  noatraa  eo» 
gitetionea  dirigere  debet,  nnllttm  aliod  potteet  eaae ,  quam  cogniiio 
ejua,  quod  formam  yeritatia  conatitnit,  et  cognitio  intellectna,  ejna* 
que  proprietatnmy  et  Tirinm:  hao  enim  acqoiaita  fundaaenlnni  ha« 
Mbimuaf  a  qno  noarraa  eogitati^ei  dedueemnf,  et  Tiam,  qua  intei- 
}ectua,  pront  ejua  fert  eapacitaa,  perTenire  poterit  ad  reruin  anter* 
narttm  cognitionem,  habita  nimtmm  ratione  Tirium  intellcctne. 

Quod  ai  rero  ad  naiuram  cogitationie  pertineAt  Teraa  forraare 
ideaa,  ut  in  prima  parie  oatenanm,  hic  jam  inquirendom,  qnid  per 
Tirea  et  potentiam  intellectua  inteiligamna*  Qooniam  Tsro  praeci- 
pna  noatrae  Methodi  para  tat>  Tirea  intelleotoa  e)uaqne  toaturam  op« 
time  intelligere»  cogimnr  necesaario  (per  ea,  qoae  m  haC  aeennda 
parte  Methodi  tradidi)  haec  deducere  et  ipaa  cogitatiooia  et  intel- 
lectua  deftnitione.  Sed  huc  uaque  nullaa  regulaa  inTcniendi  defini- 
tionea  hAbnimna,  et  qnia  eaa  tradere  non  poaanmna,  niai  oognita 
natnra,  aiTe  definitione  iotellectua,  ejasqne  potentia,  hinc  aequitur, 
quod  Tcl  definitio  intellectoa  pev  ae  debet  eaae  clara^  tcI  nihil  in- 
telligere  possumua.  llla  tamen  per  ae  ahiolnte  clara  non  eat;  atta* 
men  quia  e|na  proprietates,  ut  omnia,  quae  ex  intellectu  habemoa, 
dare  et  diatincio  percipi  nequeont,  niii  cognita  eamm  natnra:  ergo 
deflhitio  intellectua  per  ae  innoteicet,  ai  tid  ejtta  proprietatea,  quaa 
clare  et  diatincte  intelligimua,  attendamn».  Ititeilectus  tgitnr  pro- 
prietatea  hic  enumeremua,  eaaaue  peipendiuntta,  deque  noatria  in* 
ttatis  *)  inatromentia  agere  incipiamtia. 

Intellectoa  preprietetea,  qnaa  praecipne  notaTl^  et  elara  intelli- 
go^  hae  aunt. 

I.  Quod  ccrtitudtnem  inrolTat,  hoc  eat,  qnod  aciat  rea  ita  eaae 
formaliter,  ut  in  ipao  obfeetive  eontinentne. 

11«  Quod  quaedam  pcrcipiat,  ai?e  quasdam  formet  ideaa  ab^o«- 
Ittte,  il  quaadam  ex  aliia.  Nempe  quantitatia  ideam  format  ab-  [^'] 
solute,  nec  ad  aliaa  attendit  cogitationea ;  motna  Toro  ideaa  non,  niai 
attendendo  ad  ideam  quantitatia. 

III.  Qnaa  abeolute  format»  infinitatem  exprimunt;  atdetermina* 
taa  ex  aliia  format.  Idea  enira  quantitatia,  ai  eam  ner  cauaam  per- 
cipit)  tum  quantitatem  determinat,  ut  cum  ex  motu  ahcujua  plani  cor- 
put»  ex  rootu  lineae  Tero  planum,  ex  motu  denique  puncti  lineam 
oriri  percipit ;  quae  quidem  perceptionea  non  inaeririunt  ad  intelli- 
gendam,  aed  tantum  ad  determinandam  quantitatem.     Quod  inde  ap- 


*)  Vide  sapra  pag.  S€5.  S66.  et  saqq. 
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paret,  qoia  eaa  qaaai  ex  mota  oriri  ooncipimos»  cam  tamen  motaa 
nofi  percipiatar,  niai  percepla  qoantitate,  et  motam  etiam^  ad  for- 
mandam  Imeam  in  infinitum  continuare  posaamus,  qaod  mtnime  poa- 
aemas  facere,  ai  lion  kaberemus  ideam  infinitae  quantitalis. 

ly.     Ideas  positiTas  prias  format,  qaam  negativas. 

Y.  Res  non  tam  sub  duratione,  quam  sub  c^uadam  specie  ae- 
ternitatis  percipit,  et  namero  infiniro;  yei  pottus  ad  res  perci- 
piendas,  nec  ad  namerum,  nec  ad  darationem  attendit:  cum  autem 
res  imaginatur,  eas  sub  certo  numero,  determinata  durationei  et 
quantitate  percipit. 

YI.  Ideae,  quas  claras  et  distinctas  formamus,  ita  ex  sola  ne- 
cessitate  nostrae  naturae  seqoi  videntur»  ut  absolute  a  sola  nostra 
potentia  pendere  Tideantar;  confusae  autem  contra.  Nobis  enim  in- 
vitis  saepe  foinmantar. 

YIL  Ideas  reram,  qaas  intellectas  ex  aliis  format,  moltis  mo- 
dis  mens  determinare  potetft:  ut  ad  determinandum  ex.  gr.  plamim 
ellipaeos,  fingit  stylam  chordae  adhaerentem  circa  duo  centra  mo- 
veri,  vel  concipit  infinita  puncta  eandem  semper,  ct  certam  ratio- 
nem  ad  datam  atiquam  rectam  lineam  habentia,  Tel  conum  plano  ali- 
quo  obliquo  sectui^ ,  ita  ut  angalus.  incltnationis  major  sit  angulo 
Terticis  coni,  Tci  aliis  infinitis  modis. 

VIII.  Ideae^  quo  plus  jperfectionis  alicojus  objecti  exprimunt, 
eo  perfectiorea  sunt.  Nam'  tabrum,  qui  fanum  aliquod  excogitaTit, 
non  ita  admiramur ,    ac  illom,    qui  templam  aliqaodT  tnsigne  excogi- 

tSTit. 

P'*]  Reliqua,  qaae  ad  cogitationem  referuntur,  nt  amor,  laeti- 
\\9Lf  etc.  nihH  inoror:  narti  nec  ad  nostrum  insiitutum  praesens  fa- 
ciunt,  nec  etiam  posaont  concipi ,  nisi  percepto  intellectu.  Nam 
perceptione  omnino  sublata  ea^  omnia  tolluntur. 

Ideae  falsae,  et  ficiae  nihil  positiTom  habenfi  (ut  abunde  osten- 
dimus)  per  qood  falsae,  aut  ficiae  dicuniur;  sed  ex  solo  defectu 
cognittonis,  ut  tales,  considerantur.  Ideae  ergo  falsaei  et  fictae, 
quHtcnus  tales,  nihil  nos  de  cssentia  cogitationis  docere  possunt; 
sed  haec  peienda  ex  modo  recensitis  proprietatibus  positiTis,  hoc 
est|  jam  aiiquid  commune  statuendum  est,  ex  quo  htie  proprietatea 
necessario  sequanturi  siTC  quo  dato  hae  necesaario  denturi  et  quo 
sublato  haec  omnia  tollantur. 

Reliqua  desiderantur. 
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HENR.    OLDENBURGIUS. 

ClAIUSSIME   DOMINE,     AMICE    GOLEITDE. 

Tam  aegre  naper,  cam  tiki  in  seceMu  tQO  Rhenobur^  ail-  \>^ 
essem,  a  latere  tno  direllebar,  at  qaamprimam  in  Angham  faciu» 
flom  redax ,  tecam  raraus  uniri ,  quantum  iieri  poteat ,  commercio 
aaitem  epiatoiico  annitar.  Rerum  aolidarum  scientia,  conjuncta  eum 
humanitate  et  moram  elegantia,  (quibns  omnibua  Natura  et  Induatria 
ampliasime  te  locup!etarunt)  eas  habent  in  semetipsia  iHecebras,  ut 
Tiroa  quoayis  ingenuoa  et  Hberaliter  educatos  in  sui  amorero  ra- 
piant.  Age  itaque,  Vir  Praeatantisaime,  amicitiae  non  fucatae  dex- 
tras  jungarous,  eanique  oroni  studiomm  ct  officiomm  genere  sedulo 
colarous.  Quod  quiaem  a  tenuitate  mea  proiicisci  potest,  tuum  ju- 
dica.  Quas  tu  possides  ingenii  dotes,  earum  partem,  cum  sine  too 
id  fieri  detrimcnto  possit,  me  mihi  vindicare  sinas.  Habebamus  Rhe- 
noburgi  sermonem  de  Deo',  de  Extensione  et  Cogitatione  infinitd, 
de  horum  attributorum  ||  discrimine  et  convenientia,  de  ratione  [^ 
unionis  animae  humanae  cum  corpore;  porro  de  Principiis  Philo- 
sophiae  Cartesiaude  et  Baconianae.  Yeram  cum  quaai  per  transen- 
nam  ct  in  transcursu  duntaxat  de  tanti  moroenti  argumeDtis  tunc  )o- 
queremur,  atquc  intcrim  ista  omnia  menti  meae  cracem  figant,  ex 
amicitiae  inter  nos  initae  jure  tecum  agere  nunc  aggrediar,  ac  per- 
amanter  rogare,  ut  circa  subjecta  praememorata  tuos  conceptne 
nonnihil  fusius  mihi  exponere,  imprimis  vero  in  kisce  duobus  me 
edocere  non  grareris,  videlicet ,  primo ,  qua  in  re  Extensionis  et 
Cogitationis  verum  discriroen  ponas;  secundo,  quos  in  Cartesii  el 
Bpconis  Philosophia  defectus  observes,  quaque  ratione  eos  e  medio 
tolll  ac  solidiora  substitui  posse  judices.  Quo  liberalius  de  hisce 
et  simiHbus  ad  me  scripseris,  eo  arctins  me  tibi  devincies,  et  ad  pa- 
ria,  si  roodo  possim ,  praestanda  vehementer  obstringes.  Sub  praclo 
hic  jam  sudant  Exercitationes  qnaedam  Physiologicae  a  Nobili  quo- 
dam  Anglo,  effregiae  eruditionis  viro,  perscriptae.  Tractant  illae 
de  aeris  indotc  et  proprietate  Elastica ,  quadraginta  tribus  experi- 
mentis  comprobata,  de  Fluiditate  item  et  rirmitudine  et  similibua. 
Qaamprimum  excusae  fnerint)  curabo,  ut  per  Amicnm,  mare  for- 
tassis  trajicientem ,  tibi  exhibeantur.  Tu  interim  K>Dgam  rale  el 
amici  tui  memor  vive,  qui  est 

LcHBdini  -^  Aognft  ]66i* 

Tum  omni  qffeda^  et  Hudio 

HzjKjaQvs  QLDEimCllG. 
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Qaam  grata  sit  mibi  taa  amicitia,  ipae  judicare  poteria ,  morlo 
aimul  a  taa  namanitate  impetrare  poasia,    ut  tibi  ad  virtutea,  quibua 
abundaa,   retfectere  liceat,    et   qoamvis,   quamdiu  ipaaa  conteinplor, 
non  parum  mihi  videar  auperbirc,   nempe  quod   eam   tecum  mire 
aadeam,    pi*aeaertim  dum  cogilo  amicorum  omnia,    praectpua  aprri- 
tua^ia,    denere  eaae  communia;   tamen  hoc   tuae   humanitati  potius, 
aimul  et  benevolentiae ,    quam  mihi ,    erit   tribuendum.     Summitate 
eniQi   illiua  te  deprimere    ct   copia   hnjua  adeo  me  locnpletare  vo- 
luiati)  ttt  arctam  amicitiam,  quam  mihi  conatantcr  polliccris,  et  a  me 
reciprocam  dignatus  ea  petere,   inire  non  verear,  eaque   ut  aedulo 
colatur,    enixe  aim   curalurua.     Ingenii   mei  dotea   quod  atttnet,    ai 
quaa  poasiderem,    eaa  te  tibi  vindicare  libentissime  ainerem,   quan- 
quam  acirem,  id  non  sine  meo  magno  deti*imento  futurum.     Sed  ne 
videar  hoc  modo  tibi,    quod  a  me  jure  amicitiae  petia,    velle  dene- 
gare,   quid  circa  illa,    de  quibaa  ioqnebamur,   aentiam,    conabor  ex- 

Slicare;  quanquam  non  putem,  nisi  tua  benignitas  intersit,  hoc  me- 
inm  futarom,  at  mibi  arctiua  devinciaria.  l)e  Deo  itaque  incipiam 
breviter  dicere ;  quem  definio  esae  Ena,  conatana  infinitia  attributis, 
quorum  nnumquodque  eat  infinitum ,  aive  summe  perfectum  in  auo 
genere.  Ubi  notandum,  me  per  attributum  intelligere  omne  id  quod 
concipitur  per  ae  et  in  se;  adeo  ut  ipaius  conceptaa  non  involvat 
concentum  alteriua  rei.  Ut  ex.  gr.  Extenaio  per  se  et  in  se  conci- 
[^3  pitar  \  d^  motus  non  item.  Nam  concipilur  in  alio ,  ||  et  ipsius 
conceptua  involvit  Extensionem.  Yerum,  quod  haec  sit  vera  f)ei 
definitio,  conatat  ex  hoc,  quod  per  Deum  mtelligamua  £na  aomme 
perfectum  et  i|bao)ute  infinitum.  Quod  autem  tale  ens  exiatat,  fa- 
clle  est  ex  hac  definitione  dcmonstrare ;  aed,  quia  non  eat  hujua 
loci,  demonatratione  aapersedebo.  Sed  quod  hic  demonstrare  debeo^ 
ut  pi*imae  quaestioni  V.  Clar.  aatiafaciam,  sunt  haec  aequentia.  Pri« 
mo,   quod    in   rerum  natura   non  possunt  exiatere  duae  sBbstantiae^ 

Juin  tota  essentia  diiFerant.  Secundo,  subatantiam  non  p^ase  pro« 
uci;  aed  quod  ait  de  ipsiua  esaentia,  existere.  Tertio,  qood  om* 
nia  snbatantia  debeat  ease  infinita,  sive  aurame  perfecta  in  suo  ge« 
nere.  Quibua  demonatratis  facile  poterit  videre  Vir  Ciar.  quo  ten- 
dara,  modo  aimul  attendat  ad  definitionemDei,  adeo  ut  non  ait  opua 
apertiaa  de  hia  loqui.  Ut  autem  haec  clare  et  breviter  demonatra- 
rem,  nihii  roeliua  potui  excogitare,  niai  ut  ea  more  Geometrico  pro- 
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bata  e^>  (mm  tat  ingenii  •objicerem ;  ea  *)  ita^ne  hic  fleparatim  mitto^ 
tonmq*  *  circa  ipaa  jadicium  exspectabo.  Petis  a  me  secundo,  quos- 
nam  e.iores  in  Gartesii  et  Bacanis  Pliiiosophii  obserTem.  Qna  in 
re»  quat/ivis  meus  mos  non  sit  alionim  errores  detegerCf  toIo  etiam 
tibi  rooj  :9  gerere.  Primus  itaqne  et  maximus  esti  quod  tam  longe 
a  cogniiione  primae  causae  ct  originis  omnium  rerum  aberrarint. 
Secnnd»;.<« ,  quod  yeram  naturam  humanae  Mentis  non  cognoverint. 
Tertius»  quod  veram  causam  erroris  nunquam  assecuti  sint ;  qnorum 
trium  qtiam  maxime  necessaria  sit  yera  cognitio,  tantum  ab  iis  igno- 
ratur,  qui  omni  stndio  et  disciplina  prorsus  destituti  sunt.  Quod  au« 
tem  a  cognitione  primae  causae  et  humanae  Mentis  aberrayerinty 
facile  colligitnr  ex  Tcritate  trium  propositionum  supra  memorata- 
mm:  quare  ad  solnm  tertium  errorem  ostendendum  me  conrertb. 
De  Bacone  parum  dicam,  qui  de  hac  re  admodnm  confnse  loqni« 
tur  et  fer^  nihil  probat;   sea.tantum  narrat.     Nam  primo  flupponit, 

Jinod  intellectus  humanus  praeter  fallaciam  sensuum  sua  sola  naturi 
allitnr»  omniaque  fingit  ex  analogia  suae  naturaet  et  non  ex  analo- 
gia  uniTersi»  adeo  ut  sit  instar  specuU  inaequalis  ad  radios  rerum, 
quod  snam  naturam  natnrae  rerum  immiscet,  ||  etc.  Secundo,  [^3 
qnod  intellectus  hnmanus  fertur  ad  abstracta  propter  naturam  pro- 
priam,  atque  ea,  qoae  fluxa  suntt  fingit  esse  constantia  etc*  Tertio, 
qnod  inteilectus  humanus*  gliscat,  neque  consistere,  aut  acquiescere 
possit;  et  quas  adhnc  alias  causas  adsignat,  facile  omnes  ad  unicam 
Cartesii  reduci  possunt;  scilicet  quia  Toluntas  humana  est  libera.  et 
latior  intellecta,  siTC  ut  ipse  Verulamias  (Aph.  49-)  maeis  eonfuse  lo-  | 
qruitnr,  quia  intellectns  ^*)  luminis  sicci  non  est;  sed  recipit  infu-  ; 
•lonem  a  yolontate.  (Notandum  hic,  ^od  Yerulamtas  saepe  capiat  \ 
intellectum  pro  Mente,  in  qao  a  Cartesio  differt).  Hanc  ergo  causam, 
caeteras  ut  nuilius  mQmenti  parum  corando,  ostendam  e^e  falsam; 
quod  et  ipsi  facile  Tidissent»  modo  attendissent  ad  hoe,  qnod  scili- 
cet  Tolantas  differt  ab  hac  et  illa  Tolitione,  eodem  modoac  albedo 
ab  hoc  et  iUo  albot  siTe  humanitas  ab  hoc  et  illo  homine:  adeo  ut 
aeqae  impossU>ile  sit  concipere,  Tohintatem  causam  esse  nuiiiSf  ac 
iUius  Tohtionis,  atqac  hamanitatem  esse  causam  Petri  et  Pauli«  Cunr- 
igitnr  Tolantas  non  sit,  nisi  ena  rationis,  et  neqnaqaam  dicenda  causa 
ha)us  et  iUius  Tolitionis ;  et  particulares  ToUtioiies.,  quia,  ut  existantf 
egent  caasa^  non  possint  dici  Uberae»  sed  necessario  sint  tales,  ^aa- 
les  a  Sttis  eausis  determinantur;  et  denique  secnndum  Cartesinm, 
ipsissimi  errores  sint  particnlares  TpHtiones,  inde  necessario  sequi- 
tur,  errores,  id  est,  particnlares  ToUtiones,  non  esse  liberas,  sed 
determijsari  a  causis  externis,  et  nuUo  modo  a  yoluntate,  qnod  de* 
monstratfe  promisi.  etc. 


*)  Vi^t  Ethicts  partsm  i.  ab  \nitio  ufqas  sd  Prop.  4. 
*^)  Vjdf  y«riilam|i  tfon^o  Ocgti^wn  liK  fr  Aphontma  49. 
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Redditae   mihi   sant   pe^doctae  tuae  literae  et  magni  cam  ro- 
luptate  perlectae.  Geometricam  tuum  probandi  morem  ralde  probo; 
•ed  meam  simul  hebetttdinem  incuao»    quod,  quae  tam  accurate  do- 
ces,  ego  haud  ita  prompte  assequar.     Patiaris  igitur,    oro,  ut  docu* 
menta  iatius  meae  tarditatis  tibi  prodam.,  dum  aequentea  Quaestionea 
moveo,  earumque  aolutionea  a  te  peto.-     Prima  eat«   an  cJare  et  in- 
dubitanter  intelligaa,   ex  sola  llla  definitione,  quam  de  Deo   tradis, 
demonstrari,   tale   Ens  exiatere?   Ego  aane»  cum  mecum  perpendo, 
definitionea    non   niai   conceptus  Mentis  noatrae  continerc;   Ment^ 
autem  nostram  multa  conciperei    quae  non  exialunt,   et  foecundissi» 
mam  eaae  in  rerum  aemel  conceptarum   multiplicatione  et  augmen<- 
tatione,   nec    dum  Tideo«    quomodo  ex  eo  conceptu,    quem  de  Deo 
habeo,    inferre   poaaim  Dei  exiatentiam.    Poaaum  quippe  ex  mentali 
oongerie  omnium  perfectionam,  quas  in  hominibua,    animalibua,  Te« 
getabilibaay  mineralibua,  eta  deprehendof  concipere  et  formAre^aub* 
atantiam  aliquam   unam,    quae  omnea  iilaa  virtutea  «olide  posaideat, 
quin  imo  Mena  mea   Talet   easdem  in  infinitum  multiplicare  et  au- 
gere;     adeoque   £iia   quoddam  perfectbaimum  et   excellentiaaimum 
apud  aeae  effigiare,  cum  tamen  nulletenua  inde  concludi  posait  hu« 
juamodi  Entia  existentia.    Secunda  <^uaeatio  eat,   an  tibi  ait  indnbi- 
tatum,  Corpua  non  terminari  Co^itatione»  necCogitationem  Corpore? 
cam  adhuc  aub  judice  lia  ait,  quid  ait  CogitatiOf  aitne  motua  corpo* 
reua,   an  actus  quidam  apiritoalis,   corporeo  plane  contradiatinctua? 
Tertia  est,  an  axiomata  iUa,   quae  mihi   commanicaati ,   habeas  pro 
Principiis  indemonstrabilibua  et  Naturae  luce  cognitia,  nuUaque  pro. 
[^Q  batione    ||  egentibus?    Fortaaae   primum  Axioma  tale  est;    sed 
npn  video,  quoroodo  tria  reliqua  in  talium  numerum  referri  queanL 
Secundum  quippe  aupponit*    nihil  exiatere  in  rerum  NaturA  praeter 
Subatantiaa  et  Accidentia,   cum  tamen  multi  atatuant,  tempna  et  lo» 
cum   rationem  habere  neutrius.    Tertium  tuum  Axioma,  H^s  nempe» 
qvjOA  diversa  habent  aUributa^   nihH  habere  inler  S0  commune^    tantum 
abest,  ut  clare  a  me  concipiatur,  ut  potius  contrariam  ejua  totaRe- 
rum  uniTeraitaa  Tideatur  eTincere.  Rea  enim  omnes  nobia  cognitae, 
tum   in  nonnuUi^  inter  ae  differunt,    tum  in  quibusdam  conTCniunt. 
Quartum  denique,   jR^  sicUicetj    guae   nihil  commune  hahent  inter  se, 
unam  alterius  causam  esse  non  posse^    non    ita   perapicuum  est  intel- 
lectui  meo  caliginoso,  quin  luce  aliqua  perfandi  egeat.  Dena  quippe 
nihil   formaliter   commune    habet  cum  rebua   creatia,    earum  tamen 
caoaa  a  nobia  fere    omnibua  habetur.     Haec  iffitur  Axiomata,   cnm 
apud  me  non  Tideantur  extra  omnem  dubitationia  aleam  poaita,   fa- 
eile  conjicia,  Propoaitionea  tuas  iia  aaperstructaa  lion  poaae  non  Ta- 
cillare.    £t  quo  magis  ees  considero,   eo  pluribus  auper  eas  dubita« 
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tiohibtii  &braor«  Ad  pritiiani  qnippe  expendof  dnos  homines  eaae 
duas  dabstantias  et  ejaadem  attributi,  cum  et  anas  et  alter  ratione 
yaleant;  inde  concludo,  dari  duna  Substantias  ejusdem  attrtbati. 
Circa  aecundam  considero ,  cum  nihil  poaait  esae  caasa  aui  ipaiaa, 
Tix  cadere  aab  captam  nostmm,  qaomodo  veram  ease  poasit,  Suh^ 
siantiam  non  posse  produci^  neque  ab  alid  qudcunque  Substantid.  Haec 
enim  Propoaitio  omnes  Subatantias  causaa  aai  statuit,  easdemqoe 
omnes  et  singalas  a  se  inncem  independentes,  totidemque  Oeos 
facit,  et  hac  ratione  primam  omnium  nerum  causam  negat;  qaod 
ipsnm  lubens  fateor  me  non  capere,  nisi  hanc  mihi  gratiam  facias, 
nt  Sententiam  tuam  de  sublimi  hoc  argumento  nonnihil  enucleatius 
et  plenins  mihi  aperias,  doceasque,  quaenam  sit  Substantiaram  ori- 
go  et  productio,  rerumque  a  se  invicem  dependentia  et  mutna  sub- 
ordinatio.  Ut  hac  in  re  libere  et  fidenter  mecum  agas,  per  eam, 
quam  inirimus,  amicitiam  te  conjarOf  rogoque  enixissime,  ut  per- 
suasum  tibi  habeas  quam  matime»  omnia  ista,  quae  mihi  impertiri 
dignaberis,  integra  et  salva  fore,  meque  nullatenus  commissuram» 
II  at  eoruni  qaippiam  in  tui  noxam  ant  fraudem  a  me  eYalgetur.[^] 
In  Collegio  nostro  Philo&ophico  experimentis  et  observationibus  fa- 
eiendis  goaviter,  qnantum  per  facnltates  licet,  indulgemus,  et  concin* 
nandae  Artium  Mechanicaram  Historiao  immoramar,  ratum  haben- 
tes  ex  Principiis  Mechanicis  formas  et  qnalitates  rerum  optime  posse 
explicari,  ct  per  motam,  figaram,  atque  textaram  et  varias  eorum 
GompUcationes  omnia  Naturae  etfecta  produci,  ilec  o^as  esse,  at  ad 
formas  inexplicabiles  et  qoalttatei  eccultas,  ceu  ignorAntiae  asvlamp 
recutramus.  Librum,  quem  promist,  tibi  trlmsmittam,  quam  primum 
Legali  vestri  Belgici,  qui  hic  agunt,  nunciam  aliquem,^  (ut  taepe^  fa- 
cere  solent)  Hagam  Comitis  expedient,  atit  qaampHmum  £inictts 
quidam  alius,  cai  tuto  eum  commlttere  possim,  ad  vos  excurret.  Te« 
niam  peto  meae  ])rolixitati  et  libertati,  at^ue  nniee  rogo ,  ^  at  ^^ae 
sinc  nllis  involucris  et  elegantiis  aulicis  libere  ad  ttias  repodot,  in  bonam 
partem,  ut  amici  solent,  accipias^  meqtie  credas  iine  fuco  et  atrte 

LoodlDi,  Dif  $7.  Scptsn&b,  i€6i, 
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iJam  paro  ire  Amstelaeaamum ,   ut  ibi  beta6rtiaAam,^unate  ftc 
^lleram  commorcr,  tasjBa  perquam  gratiaui  epistolam  accepi,  n  tiias-  l^J 
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qne  objectiones  in  tre*,  qpas  misi,  Propoaitiones  yidi;  quibiis  •olie, 
caeteris  propter  temporia  breritatem  omissis,  conabor  satisfacere. 
Ad  primam  itaque  dico,  qubd  non  ex  definitione  cajuscunque  rei 
sequitur  existentia  rei  definitae:    fied   tantumraodo    (ut   in   Schblio» 

Juod  tribus  Propositionibus  ad)unxi,  demonstrayi)  seqnitur  ex  de» 
nitione  sive  idea  alicujus  attributi,  id  est,  (uti  aperte  circa  defini- 
tionem  Dei  explicui)  rei,  quae  per  se  et  in  se  concipitnr.  Batio- 
nem  vero  hujus  differentiae  etiam  in  memorato  Scholio  satis  clare, 
ni  fallor,  proposui,  praeclpue  Philosopho.  Supponitur  enim,  non 
ignorare  differentlam ,  quae  est  inter  fictionem  et  inter  clarum  et 
distinctum  conceptum;  neque  etiam  reritatem  huius  Axiomatis,  sci- 
licet,  quod  omnia  definitio  siye  clara  et  distincta  idea  sit  rera.  Qui- 
bus  notatis  non  yideo ,  quid  ad  primae  quacstlonis  solutionem  nttra 
desideretur.  Quare  ad  solutionem  secundae  pergo.  Ubi  yideris  con- 
'cedere,  quodsi  Cogitatio  non  pertineat  ad  Extensionis  naturam,  quod 
tum  Extensio  non  terminaretur  Cogitatione,  niroirum  cum  de  exem- 

Jlo  tantnm  dubites.  Sed  nota,  amabo,  si  quis  dicat  Extensionem  non 
Ixtensione  terminari,  sed  Cogitatione,  annon  idem  dicet,  Extensio- 
nem  non  esse  absolute  infihitam,  sed  tantum  quoad  Extensionem? 
Hoc  est,  non  absolute  mlhi  concedit  Extensionem ,  sed  quoad  Ex- 
tensionem,'  id  est,  in  suo  genere  esse  infinitam?  At  ais,  forte  Co- 
gltatio  est  actus  corporeua.  Sit,  quamyis  nullus  concedam;  sed  hoc 
unum  non  negabis,  Extensionem,  quoad  Extensionem,  aon  esse  Co- 
gitationem^ '  quod  a,d  meam  definitionem  explicandam  et  ad  tertiam 
Propositionem  demonstrandam  sufficit.  Pergis  tertio  in  ea ,  quae 
proposui,  objlcere,  quod  Axiomata  non  sunt  inter  Notiones  commu- 
nes  numeranda.  Sea  de  hac  re  non  disputo.  Verum  etiam  de  ip- 
sorum  ▼eritate  dubitas,  imo  quasi  yideris  yelle  ostendere  eorum 
contrarium  magis  esse  yero  simile.  Sed  attende,  quaeso,  ad  defini- 
tionem ,  quam  Substantiae  et  Accidentis'  dedi,  ex  quA  haec  omnia 
concluduntur.  Nam  cum  per  Substantiam  intelligam  id,  quod  per  se 
et  in  se  concipitur ,  hoc  est,  cujus  conceptus  non  inyonrit  concep- 
tum  alterius  rei:  per  modificationem  autem,  sire  per  Accidens  ra, 
quod  in  alio  est,  e^t  per  id,  in  ijuo  est,  concipitur.  Hinc  clare  con« 
\^  stat  II  Primo,  ouod  Substantia  sit  prior  natura  suis  Accidentibus. 
Nam  haee  sine  illa  nec  existere,  nec  concipi  possunt.  Secnndo, 
quod  praeter  Substantias  et  Accidentia  nihil  detur  realiter,  siye  ex- 
tra  intellectum.  Nam  quicquid  datur,  vel  per  se,  vel  per  aliud  con- 
cipitur,  et  ipsius  conceptus  Tel  inVolvit  conceptum  alterins  rei ,  vel 
non  involvit.  Tertio,  quod  res,  quae  dlversa  nabent  attributa,  nlhil  * 
habent  inter  se  commune.  Per  attributum  enim  e»Iicui  id,  cujus 
conceptns  non  involvit  cenceptum  alterius  rei.  Quarto  denique» 
quod  rerum,  quae  nihil  commune  habent  inter  se>  una  alterius  causa 
esse  non  poteat*  Nam  cum  nihil  sit  in  offectu  commune  cum  causa, 
totum,  quod  haberet,  haberet  a  nihilo.  Quod  autem  adfers ,  quod 
Deus  nihil  formaliter  commune  habeat  cum  rebus  creatis,  etc.  ego 
prorsus  contrarium  statui  in  mea  definitione.  Dixi  enim,  Deum  esse 
Ens  constans  infinitis  attributis,  quorum  unumquodque  est  infinitum, 
sive  summe  perfectum  in  suo  genere.  Quod  autem  adfers,  in  pri- 
mam  Propositionem :  quaeso,  mi  amice,  nt  consideres  homines  non 
creari,  sed  tantum  generari,  et  quod  eorum  corpora  jan^  antea  exi-^ 
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•tebantt  qaamyis  alio  modo  formata.  Yernm  hoc  concluditur »  qaod 
libenter  etiam  fateor,  scilicet  qaod  si  una  para  roateriae  annihilare- 
tar,  simul  etiam  tota  Extensio  evanesceret.  Secunda  autem  Propo- 
sitio  non  multos  Deos  facit;  sed  tantum  unum,  fcilicet  constantem 
infinitis  attribatis,  etc. 

EPISTOLA      V. 
Clarissimo  Viro  B,  d.  S* 

HENR.    QLDENBU  RGIUS. 

AmICE  PLURIMUM   COLENDE. 

Libellum,  qnem  promiteram ,  en  accipe,  mihique  tuum  de  eo 
judicium,  imprimia  circa  ea,  quae  de  Nitro,  deque  Fluiditate  ac  Fir- 
mitudine  inserit  Speciroina,  reacribe.  Gratias  tibi  maximaa  ||  ago  [^] 
pro  eruditis  tuia  literis  secundis»  quas  heri  accepi.  Doleo  tamen 
magnopere,  qnod  iter  tuum  Amstelaedamense  obfuerit,  quo  minus 
ad  omnia  mea  dubia  responderis.  Quod  tum  praetermissum,  quam- 
primum  per  otium  licuerit,  expedias,  oro.  Multum  quidem  mihi  lu- 
cis  in  posteriori  hac  epistola  afTudisti,  non  tamen  tanium,  utomnem 
Caliginem  dispulerit;  qnod  tum»  credo,  fiet  feliciter,  quando  distin- 
cte  et  clare  de  vera  et  prima  rerum  origine  me  instruxeris.  Quam- 
dia  enim  perspicuuro  mihi  non  est,  a  qua  causa,  et  quomodo  res 
coeperint  esse,  et  quo  nexu  a  prima  causa,  si  qua  talis  sit,  depen- 
deant;  omnia^  qoae  audio,  quaeque  lego,  scopae  mihi  dissolutae  ri- 
dentar.  Tu  igitur,  Doctissime  Domine,  nt  facem  hac  in  re  mihi 
praeeas,  deque  mea  fide  et  gratitndine  non  dubites,  enize  rogOf 
qui  sum 

Loadini  %  Ociob,  1661» 

Tibi  addictisiimu* 

HBifR.  Oldeitbueg. 
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Continens  Jnnolaliones   in   Uhrum  Nobilissimi   Viri  Roberti  Boyle^   de 

Nitro,  Fluiditate  et  Firmitate. 

Viro  Nohilissimo  ac  Doctissimo 

HENR.    OLDENBURGIO- 

B.    D.    S. 

Hesponsio  ad  praecedentem. 

Vut  CLA1U88IME, 

Librw  ingeniosissimi  Boylii  accepi,  eumque,  quantum  P«^.^*|]J3* 
Uettit,  efolfi.  Maximas  tibi  agogratias  pro  munere   ||  hoc.  Vi-  LrJ 
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deo  me  nan  mal«m  antehac,  cnm  primom  hunc  mihi  libmm  proipir: 
aeraa,  feciaae  conjecturam,  nempe,  te  non  niai  cle  re  magni  mp- 
menti  soUicitum  fore.  Yia  interim,  Doctiaaime  Domine,  ut  tfbi  meum 
tenue  de  iia,  quae  acripait,  judicium  mittam,  quod,  ut  mea  fert  te* 
nuitaa,  faciam,  notando  acilicet  quaedam,  quae  roihi  ohscura,  aiye 
mtnua  demonatrata  yidentur,  neque  adhuc  omnia,  propter  occujpatio- 
nea,  percurrere,  multq  minua  examinare  potui.  (^uae  igitur  circa 
Nitrum  etc.  notanda  reperio,  seqnentihua  accipe. 

Dfi  NiTKo-.  Primo  colligit  ex  suo  expcrimeiito  de  redintegratione 
Nitri,  Nitrum  esse  quid  heterogeneum,  constana  ex  partihus  fixis  et 
yrjatilibua,  cujua  tamen  natura  (aaltem  quoad  Phaenqmena)  yalde 
differt  a  natura  partiuiQt  ex  quibua  componitur,  quamvia  ex  sola 
mera  mixtura  harum  partium  oriatur.  Haec,  inquam,  conclusio,  ut 
diceretur  hona,  videtur  mihi  adbuc  requiri  aliquod  experimentum^ 
quo  o^tendatur  Spiritum  Nitri  non  t%9^Q  rerera  Nitrum,  neque  aba- 
qiie  ope  salia  lixiviosi  poase  ad  consistentiam  reduci,  neque  cryatalH- 
aari;  rel  ad  minimum  requirebatur  inquirere,  an  aalis  Bxi,  quae  in 
crucibulo  manet  quantitaa,  aemper  eadem  ex  eadem  quantitate  Nifri, 
et  ex  majore  aecundum  proportionem  reperiatur.  £t  quod  ad  id 
attinet,  quod  Clarissimua  Yir  ait  Sext.  q.  ae  ope  libellae  deprehen- 
diaae,  et  etiam  quod  Phaenomena  spintns  Nitri  adco  sint  diveraa, 
imo  quaedam  contraria  Phaenominis  ipsius  l^itri,  nihil,  meo  quidem 
judicio,  faciunt  ad  confirmandam  ejua  conclusionem.  Quod  ut  ap- 
pareat,  id,  quod  aimplicissimum  occurrit  ad  hoc  de  redintegratione 
Nitri  explicandum,  paucis  exponam;  simulque  duo,  aut  tria  experi- 
menta  admodum  facilia  adjungam,  quibus  haec  expUcatio  aliqu.o  modo 
confirmatur.  Ut  itaque  hoc  Phaenomenon  quam  simplicissime  ex- 
pliciem,  nullam  aliam  differentiam  inter  spiritum  Nitri  et  ipsum  Ni* 
trum  ponam,  praeterquam  eam,  quae  satis  est  manifesta;  nanc  sci- 
'[^'3  licet,  quod  particulae  hujus  quiescant,  [|  illius  vero  non  par^m 
concitatae  inter  aese  agitentur.  ^t  (Ixum  sal  quod  attinct,  id  nihil 
facere  ad  conatituendam  essentiam  Nitri  aupponam ;  sed  ipsum^  ut 
foeces  Nitri,  considerabo,  a  quibus  neque  ipse  spiritns  Nitri  (ut  re- 
perio)  liberatur;  sed  ipsi,  quamvia  confrictae,  satia  copiose  inna- 
tant.  Hoc  sal,  sive  hae  faeces  poros,  sive  meatus  habent  excavatos 
ad  mensuram  particularum  Nitri.  Sed  vi  ignis^  dum  particulae  ni- 
trosae  ex  ipsia  expellebantur,  quidam  angustiores  evaserunt,  et  per 
eonseqnens  alii  dilatari  cogebantuv,  et  ipsa  aubstantia,  aive  parietea 
horum  meatuum  rigidae  et  simu)  admodum  fragiles  reddebantur ; 
ideoque  cum  apiritus  Nitri  ipsi  instillaretur»  quaedam  ipsius  parti- 
culae  per  anguatiores  illoa  meatua  impetu  ae  insinuare  inceperunt, 
et  cum  ipsarum  crassitiea  (ut  a  Cartesio  non  male  demonstratur) 
ait  inaequalis,  eorum  rigidaa  parietea  prius  flectebant»  instar  arcus, 
antequam  eas  frangerent ;  cum  autcm  ipsas  frangerent,  illa  ^ragmenta 
resilire  cogebant  et  suum,  qiiem  habeoant,  motum  retinendo  aeque 
acantea  ineptae  manebant  ad  consistendum ,  atque  crjatarlliaandum ; 
partea  vero  Nitri  per  latiores  meatua  ae  inainuantes,  quoniam  ipso- 
rum  parietes  non  tangebant,  neceasario  ab  aliqua  materia  subtiliaai* 
ma  cinsebantur,  et  ab  eadem  eodem  roodo,  ac  a  flamma,  vel  calore 
partea  ligni,  laursum  expeUebantur,  et  in  fumum  avolabant;  at  si 
•atit  copioiae   eranti  aive  quod  cuxp'  frfpnentis  parietum  et  Cjom 
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parUculii  per  angastiores  meatua  ingredientibua  congregarentur, 
guttulaa  componebant  suraum  yolitantea.  Sed  si  sal  fixum  ope  *)  aquae, 
yel  aeria  laxetur,  languidiuaque  reddatur,  tum  aatia  aptum  fit  ad  co- 
hibendum  impetum  particularum  Nitri,  et  eas  cogendum  \  ut ,  quem 
babebant,  motum  amittant,  atque  iterum  conaistant,  codem  modo,  ac 
globua  tormenfarlua ,  cum  arenae  aut  luto  iropingit  In  sola  hac 
conaiatentia  particularum  Spiritua  Nitri,  Nitri  redintegratio  consi- 
atit,  ad  qurim  efficiendum  aal  fixum,  ut  ez  bac  explicatione  apparet, 
tanquam  instrumentum  adhibetur.     Huc  usque  de  redintegratione. 

Yideamus  jam,  si  placet,  primo,  cur  spiritus  Nitri,  et  ipsum 
[I  Nitiiim  sapore  adeo  inter  ae  diiTerant ;  secundo,  cur  Nitrum  f^ 
sit  inflammabile,  spiritus  rero  Nitri  nullo  modo.  Ut  primum  intel- 
ligamns,  adyertendum  est,  quod  corpora ,  quae  aunt  in  motn ,  nun- 
quam  aliia  corporibua  occurrant  latissimia  auis  superficiebus;  quie- 
scentia  yero  ahia  incumbunt  latissimis  suis  superficiebns.  Particulae 
itaque  Nitri,  si,  cum  quiescunt,  linguae  imponantnr,  ei  incumbent 
latissimis  anis  superficiebus,  et  hoc  modo  ipsius  poros  obstruent, 
quae  causa  est  frigoris;  adde  quod  saliva  non  potest  Nitrum  dis- 
solyi  in  particulas  adeo  minutas.  Sed  si,  cum  hae  particulae  con* 
citate  morentur,  linguae  imponantur,  occurrent  ipsi  acutioribus  su- 
perficiebus,  et  per  ejus  poros  se  insinuabunt,  et  quo  concitatius  mo- 
yeantur,  eo  acnns  linguam  pungent;  eo  modo  ac  acus,  quae  si  lin- 
guae  occurrat  cuspide,  aut  sua  longitudine  ipsi  incumbat,  diyersas 
oriri  faciet  sensationes* 

Gausa  yero,  cur  Nitrum  sit  inflammabile,  spiritus  autem  non 
item,  est,  quia,  cum  particulae  Nitri  ^uiescunt,  difficilius  ab  igne 
auraum  fem  possunt,  quam  cum  proprium  versus  omnes  partes  ha- 
beant  motum,  ideoque,  cum  quiescunt«  tamdiu  igni  resistunt,  donec 
ignia  eas  ab  inyicem  separet,  atque  undequaque  cingat;  cum  vero 
ipsaa  cingit,  hnc  illuc  ipsaa  secum.  rapit,  donec  proprium  acquirant 
motnm,  ct  sursum  in  fumum  abeant.  Sed  particulae  spiritus  Nitri, 
cum  jam  sint  in  motu  et  ab  inyicem  aeparatae,  a  paryo  calore  ignis 
in  majori  spfa&era  undequaque  dilatantur,  et  hoc  modo  quaedam  in 
fumum  abeunt,  aliae  per  materiam,  ignem  suppeditantem ,  se  insi- 
nuant,  antequam  flamma  undiquaque  cingantur;  ideoque  ignem  po- 
tiua  extinguuQt,  qnam  alunt. 

Pergam  jam  ad  ezperimenta,  quae  hanc  explicationem  compro- 
bare  yidentur.  Primum  est^  quod  reperi  particulas  Nitri,  quae  inter 
detonandum  in  fumum  abeunt,  merum  es8e  nitrum :  nam  cum  aemel  at- 
que  iterum  Nitrum  liquefacerem ,  donec  crucibulum  satis  incandue- 
rit,  atque  pruna  micante  incenderem,  ejua  fumum  calice  yitreo  fri- 
gido  excepi,  donec  ab  ipso  irroraretur»  et  postea  halitu  oria  cali- 
cem  etiam  ultra  madefeci  et  tandem**)  aeri  eum  frigido  exposui, 
ut  siccaretur.  Quo  facto  hic  illic  in  calice  atiriolae  ||  Nitri  ap-  [^j 
paruerunt.  ^  £t  ut  minus  suspicarer,  id  non  ex  solis  particulis  yola- 
tilibns  fieri,  sed  quod  forte  flamma  pertes  integras  Nitri  secum  ra- 
peret,   (ut  secundum   Clarissimi  Viri  sententiam  loquar)  et  fixas  si- 

*)  Si  qaaerity   cur  es  iBStiUatione  spiritos  Mitri  in  «d  fixom  diwolulam  ebal- 
lilio  oriretiir«  lcge  notam  ia  §.  s4* 
^*}  Cam  haec  e&penebar,  aer  eral  serenissimas* 
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mal  cum  Tolatdibus,  antequam  dissolyerentar,  exseezpellerefc:  lioc» 
inqaam «  at  minus  suspicarer,  fumam  per  tubum  ultra  pedem  lon. 
gum,  ut  A,.  quasi  per  caminum  aacendere  feci,  at  partea  pondero- 
aiores  tubo  adhaererent,  et  solas  rolatiliores,  per  anguatias  forami* 
nulam  B  tratideuntea»  exciperem ;  (yide  Figur  I.)  et  res ,  ati  dixi, 
successit.  Yisrum  neque  nic  aubsistere  volui;  sed,  ut  rem  olterias 
examinarem,  majorem  quantitatem  Nitri  accepi  y  liquefeci  et  prana 
micante  incendi;  atque,   uti  autea,   tubam  A  crucibnlo  imposat,  et 

{*uxta  foramen  B,  quamdiu  flamma  duravit,  frustulum  specnli  tene* 
»am,  cui  materia  quaedam  adfaaesit,  quae  aeri  exposrta  liquescebat, 
et|  quamyis  aliquot  dies  exapectaverim ,  nuHum  Nitri  effectaia  ob- 
seryare  potui;  sed,  postquam  spiritum  Nitri  affandebam,  in  Nitrum 
mutabatur.  £x  quo  videor  posse  concludere,  primo  qaod  partes 
fixae  inter  liquandum  a  volatilibus  separantur,  et  quod  flamma  ipsas 
ab  invicem  dissociatas  sursum  pellet;  secundo  quod,  postquam  par- 
tes  fixae  a  volatilibas  inter.detonandum  dissociantur,  iteraift  conso- 
ciari  non  possunt :  ex  quo  concluditur  tertio,  quod  partes,  qoae  ca- 
lici  adhaeserunt,'  et  in  stiriolas  coiilaerunt,  non  fixae,  sed  tantom  vo« 
latiles  fuerunt. 

Sectindum  experimentnm,  et  qaod  ostendere  videtar  partes  fixas, 
noo  nisi  faeces  Nitri  esse,  est;  quod  Nitrum,  quo  magis  est  defae- 
catum ,  eo  volatilius  et  magis  aptum  ad  crjstallisandum  reperio. 
Nam  cum  crjrstallos  Nitri  defaecati,  sive  filtrati,  poculo  vitreo  im- 
ponerem,  et  parum  aquae  frigidae  infunderem,  simnl  cnm  aqaa 
illa  frigida  partim  evaporabaty  et  sursum  circa  vitri  labra  particulae 
xUae  fugitivae  haerebant  et  in  stiriolas  coalescebant. 

Tertium  experimentum ,  quod  indicare  videtnr,  particnlas  spi- 
[[410]  ritus  Nitri^  ubi  suum  motum  amittunt,  inflammabiles  [|  reddi, 
hoc  est.  Guttulas  spiritus  Nitri  involncro  cbartaceo  humido  instiUavi,  ac 
deinde  arenam  injeci ,  per  cujus  meatus  spiritus  Nitri  continao  «e 
insinnabat,  et  postquam  arena  totum,  aut  fere  totum  spiritum  Nitri 
imbiberat ,  eam  in  eodem  involucro  super  ignem  probe  exsiccari : 
quo  facto  arenam  deposui,  et  chartam  prunae  micanti  anposui,  qaae 
statimy  atqae  ignem  apprehendebat,  eodem  modo  scintiliabat,  ac  fa- 
eere  solet,  cum  ipsum  Nitram  imbfl[>erit.  Alia,  si  mihi  fuisset  com- 
moditas  ulterins  experiundi,  his  adjunxissem^  quae  fortassis  rem 
prorsus  indioarent;  sed  quia  aliis  rebus  prorsus  sum  distractns,  in 
aliam  occasionem,  tua  venia,  differam,  et  ad  alia  notanda  pergam. 

%.  5.  ubi  Yir  Clarissimus  de  figura  particulamm  Nitri  obiter 
agit,  culpat  Modernos  Scriptores,  quod  ipsam  oerperam  exhibae- 
rint,  inter  quos  nescio,  an  etiam  Cartesium  intelligat.  Eum  si  in- 
teliif  it,  forte  ex  aliorum  dictis  ipsum  culpat.  Nam  Cartesins  non 
loquitur  de  talibus  particulis,  quae  oculis  conspici  queant.  Neoue 
puto  Clarissimum  Tirum  intelligere,  quod  si  stiriolae  Nitri  abrade- 
rentur,  donec  in  parallelipipeda ,  aut  in  aliam  qaamcunque  ^oram 
mutarentur,  Nitrum  esse  desinerent ;  sed  forte  Cfavroicos  aliqaos 
notat,  qui  nihil  aliud  admittunt,  nisi  qaod  oculis  videre  et  manibaa 
palpare  possant. 

$.  9.  8i  hoc  experimentom  accarate  potuisset  fieri».  prorsas 
confirmaret  id#  quod  ^onclndere  Tolebam  ex  primo  supra  memorato 
experimento* 
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JS«  i3.  U«qoe  ad  i8.  conatttr  Yir  ClarUsimiis  oaiendere,  omnee 
ea  qaallutes  pendere  a  solo  motu,  figttra  et  caeteria  meckaiii- 
eia  affectionibtts,  qaas  demonatrationea ,  qnandoqaidem  a  Clariaaimo 
Tiro  non  tanqaam  Mathematicae  proferantur,  non  opua  eat  examinarep 
a|i  prorstt^  conrincant.  Sed  interim  neacio,  car  Clariasimaa  Yir 
koc  adeo  aollicite  conetor  coUtgere  ex  hoc  auo  experimento;  cam 
jam  hoc  a  Yenilamio  et  poatea  a  Carteaio  aatia  sttperqttc  demon- 
atratnm  ait.  Neqtte  rideo»  hoc  exjperimentttm  lacttlentiora  nobia 
praebere  indicia,  quam  alia  aatia  obria  experimenta*  Nam  qnod  ca- 
lorem  attinet;  an  idem  non  aeqae  clare  apparet  ex  eo,  qaod  ai 
doo  ligna,  qoamTia  frigida  contra  ae  inTicem  confricentttr,  ||flam-[^"] 
mam  ex  aolo  illo  mota  concipiant?  qaod  calx  inaperaA  aqn&incalea- 
cat?  Ad  aonom  qood  attinet,  non  Tideo,  quid  in  hoc  experimento 
magia  notabile  reperiatar,  qaam  reperitttr  in  aqttae  commttnis  ebnl- 
litione  et  in  aliia  mnltia.  De  Colore  atttem,  ttt  tantom  probabilia 
adferam,  nihil  aliad  dicam,  niai  quod  Tidemua  omnia  Tirentia  in  toty 
tamque  diTcraoa  colorea  mntari.  Porro  corpora,  tetmm  odorem  api- 
rantia,  ai  agitentnr,  tetriorem  spargnnt  odorem^  et  praecipne  ai  mo- 
dice  incaleacant.  Deniqne  Tinnm  dolce  in  acetnm  mtttatttr,  et  aic 
multa  alia*  Qttare  haec  omnia  {^si  Itbertate  PhUosophicd  uit  liceai) 
avperTaeanea  judicarem?  Hoc  dico^  quia  iftreor^  ne  alii^  qui  Clarissi^ 
mwn  Firum  mintUj  quam  par  asl,  amant^  perperam  de  ipso  judicent, 

§.  24.  De  httjtta  Phaenomeni  cansa  jam  loctttua  aum:  hic  tan- 
tnm  addo»  me  etiam  experientia  iuTeniaae,  gnttulia  *illia  aalinia  par- 
ticttlaa  aaiia  fixi  innatcre.  Nam  cnm  ipaae  attrsttm  Tolitabant,  Titro 
plano,  quod  paratom  ad  id  habebam,  occorrebMnt,  qaod  otcanqoe 
calefeci,  ot,  qood  Tolatile  Titro  adhaerebat,  eToIaret;  qoo  facto  ma- 
teriam  craaaam  albicantem  Titro  hic  iliic  adhaerentem  conapiciebam. 

$•  25.     In  hic   $•  Tidetar  Clarisainua   Vir   Telie   demonstrarei 

J^artea  alcaliaataa ,  per  impulattra  particularum  aalinarum,  hoc  illoc 
erri;  particolaa  Tcro  aalinaa  proprio  impulatt  ae  ipaaa  in  aerem  tol- 
lere*  £t  ego  in  explioatione  Phaenomeni  dixi,  qood  particulae  Spi- 
ritoa  Nitri  concitatiorem  motnm  acquinint,  ea  qood,  cum  latiorea 
meatua  ingrediuntur,  neceasario  a  materia  aliqua  aubtilissima  cingi 
debent,  et  ab  e4dem,  nt  ab  igne  particnlae  ligni,  auraum  pelli;  ^ar- 
ticulae  Tero  alcaliaatae  suum  motum  acceperunt  ab  impulsu  particu- 
larora  Spiritua  Nitri  per  angnatiorea  meatna  ae  insinttantiom.  Hic 
addo,  aqnam  puram  non  adeo  facile  aolTere,  atque  laxare  posse  par- 
tea  fixaa.  Qnare  non  mirum  eat^  quod  ex  aflPusione  Spiritus  Nitri 
in  aolutionem  saiis  istius  fixi  in  aqua  dissoluti  talia  ebullitioi  qua- 
lem  Vir  Clarissimus  $•  24«  recitat,  oriatur ;  imo  outo  hanc  ebuUitio- 
nem  fervidiorem  fore,  quam  ai  Spiritus  Nitri  aali  fixo  adhuc  intacto 
inatillaretur.  Nam  in  aqoA  in  minotiaaimas  molecolaa  ||  dissol-  [^"j 
Titor,  qnae  faeiliaa  dirimi,  atqoe  Kberios  moTeri  possunt,  quam  com 
omnes  partes  salia  aiht  inTicem  incumbttnt,  atque  firmiter  adhaerent 
§.  26.^  De  sapore  Spiritus  acidi  jam  locutut  aum;  quare  de 
solo  alcali  dicendttm  restat.  Id,  cam  imponerem  lingaae,  calorem, 
quem  pnnctio  sequebatur,  sentiebaili.  Quod  mihi  indicat,  quoddam 
genua  calcia  esse;  eodem  enim  modo  atque  calx  ope  aqoae^  ita  hoc 

*)  la  Epiatola  a  sn  num  hsec  cooialto  omiti. 


«ll  cipe  saUTa^f   audom}  Spiritu9  Nitri  6t  lorte  etiam  aeri«  humidi 
inoalescit» 

$«  27.  Non  atatim  aequitor)  particulam  aliquam  materiae  ex  eo, 
qqod  alii  juugiturt  novam  acquirere  figuram;  aed  tantum  sequitur 
ijpaam  majprem  fieri  >  et  id  sufficit  acl  efficiendum  id ,  quod  in  hac 
^  ab  Clar.  Yiro  quaeritur. 

$•  35^  Quaid  de  ratione  Philosophandi  Clarissimi  Yiri  sentiamy 
dicani,  postquam  yidero  eam  Diaaertationem,  de  qua  hic  et  in  Com-> 
m^nta^one  Prooemiali  p.:t3.  mentio  fit. 

De  Fluiditate.  $.1«  Saih  constat^  annumerandas  esse  maxime 
gsneralibus  qffectionibus  etc«  Motionea  ex  Tulgi  nsu  factaa,  yel  quae 
Natujram  oxplicant,  non  ut  in,  ae  eat,  aed  prout  ad  sensum  huma- 
nuQ^  refertur^  nullo  modo  inter  tiumma  genera  numerandas  cense- 
rev»  neque  miscendaa,  (ne  dicam  confundendas)  cum  notionibua  ca- 
siia  et  quae  Naturam,  ut  in  ae  eal,  expUcant.  Hujus  generis  sunt 
motus»  quiea  et  eorum  legea;  itiiu»  vero  viaibile,  invisibile,  calidura, 
frigidum,  et  uA  atatim  dicam>  iluidnin  etiam  et  consistens  etc. 

§.  5«  Prima  est  CQrporwn  con^onentium  parmtasf  in  grandioribus 
guippe  etc»  Quamvis  corpora  sint  parva,  auperficiea  tamen  habent 
(aut  habere  poaaunt)  inaequalea,  aaperitatesque.  Quare  si  corpora 
magna  tali  proportione  moveantur,  ut  eorum  motus  ad  eorum  mo- 
lem  ait,  ut  motua  minutorum  corporum  ad  eorundem  molem,  fluida 
[^^  etiam  esaent  dicenda,  ai.nomen  fluidi  quid  extrinsecum  ||  non 
signifi^rety  et  noUi  ex  vulgi  uau  tantum  usurparetur  ad  signifii»nda 
ea  corpedra  mota»  quorum  minutiaet  atque  int^ratitia  humanum  aen- 
a«m  eSugiunt.  Quare  idem  erit  corpora  diyidere  in^fluida  et  con- 
aiaftenjtia,  ae  in  viaibilia  et  inviaibiUa. 

Ibidpm»  Nisi  Chymiais  expprimentiA  id  comprobare  possemus*  Nun- 
quam  Chymicis,  neque  aUia  eiperimentia ,  niai  demonstratione  et 
compuiatione  f  aUquia  id  compr^are  poterit.  Ratione  enim  et  cal- 
culo  corpora  in  infinitum  dividimua;  ct  per  consequens  etiam  Yi- 
rea,  quae  ad  eadem  movendum  requiruntur ;  sed  experimentis  nun- 
qmam  id  comprobare  poterimua. 

$»  6.  Grandia  corpora  inepta  nimis  esse  consiituendis  Jluidis  etc. 
Sive  per  fluidom  inteUigatur  iU,^  quod  modo  dixi,  sive  non,  rea  ta- 
men  per  se  est  manifeata.  Sed  non  video,  quomodo  Yir  Clar.  ex- 
perimentis  in  hac  $•  aUatia  id  comprobet.  Nam  (quando  de  re  in- 
certa  dubitare  volumus)  quamvis  ossa  ad  componendum  Chylum  et 
simiUa  fluida,  sint  inepta,  fotte  aatis  erunt  apta  ad  novum  quoddam 
genus,  fluidi  componendum« 

§.  10«  Idque  dum  eas  minuSf  quam^antea  redditflexUes  etc.  Sine 
nlla  partium  mutatione,  sed  ex  eo  tanturo,  quod  partea  in  Recipiens 
propulaae  a  reliquis  separabantur»  in  aliud  corpua  oleo  soUdius  coa-i 
gnlari  potuerant.  Corpora  eniiu  vel  leviora,  vel  ponderoaiora  sunt 
pro  ratione  fluidonua,  quibua  immerguntur.  Sic  partlcnlae  bntyri, 
dum  lacti  innatant,  parlem  Uquoria  eom^onunt;  aed  postquam  lac 
npvom  motum  propter  agitationem  acqmrit,  cui  omnes  partes  lac 
componentea  non  aeque  ae  accoqimodare  possunt,  hoc  solum  facit, 
ut  quaedam  ponderosiorea  evadanti  quae  partea  leviorea  sursum  peU 
Innt.  Sed,  quia  hae  le viores  aere  ponderosiores  sunt,  quam  ut  cum  ipso 
Uqnorem  componanti  deorsumpelluntur^  etquiaadmotumineptaeaant, 
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i^eo  et^afii  spUe  liqaorem  componere  non  poaaant^  9ed,itibi  ifivipi^di 
inci^m^ufit  et  adji^erent.  Yapores  etiam,  cam  ab  aere.  aepar^ntur,  in 
aquam  mut§ntnr,  quae  reapecta  aeris  conaistens  poteat  oici. 

$•  iS.  Atque  exemplum  peto  a  Tesic(h  p^r  aquam  distenia^  quam 
a  Qesica  aere  plena  etc.  Cum  aquae  particuii^  aemper  quaquareriium 
indesinffiiter  moY^antur,  perspicuum  est,  si  a  corporibua  ||  cir-  [^'^] 
camjacentibus  non  conbibentur,  eam  quaquayerauin  dilatatum  iri; 
poirvQ  qnid  yeaicae  aqua  plenae  distentio  )uyet  ad  aententiam  de. 
apatiolia  cp^firmandam ,  fateor  me  nondum  posae  percipere:  ratio 
enim,  cur  particu)ae  aqnae  lateribus  yesicae  digito  pressia  non  ce« 
dan^  Wpd  alias,  si  Uberae  easent,  facerent,  esty  quia  non  datur 
aequiUbriumf  siye  circulatio,  uti  datur,  cum  corpua  aliqood,  pot^ 
4igitu8  noster  a  fluido,  siye  aqua  cingitur.  Sed  quantumyis  aqua  a 
yesica  prematur,  ejua  tamen  particulae  lapidi,  yesicae  etiam  incluso, 
cedent  eoden;i  modo,  ac  extra  yesicam  facere  solent. 

$«  Eadem.  "Daturne  aUqua  materiae  portiof  Affirmatiya  statuendai 
nisi  malumus  progessum  in  infinitum^  quaerere,  aut  (quo  nil  absur- 
^vafi)  concejjere  dari  yacuum. 

$•  ig.  XJi  liqvuoris  pariiculae  ingressum  in  poros  illos  reperiani^ 
ibique  detineantur  (qua  raiione  etc.)  Hoc  non  est  absolute  amrman* 
dum  de  ojnnibus  liquoribus  ingresaum.  in  poros  aliorum  inyenienti* 
bus.  Particulae  enim  Spiritus  Nitri^  si  poros  albae  chartae  ingre- 
diantur,  eam  rigidam,  ac  frialiilem  reddunt;  quod  experiri  licebit, 
si  capsulae  ferreae  candenti,  ut  A,  guttulae  aliquot  infundantur,  et 
fumus  per  inyolucrum  chortacenm,  ut  B  propellatur.  (Yide  Fig.  II.). 
Porro  ipse  Spiritus  Nitri  corium  madefacit,  non  yero  humectat;  sed 
contra  ipsum,  sicuti  etiam  ignis,  contrahit. 

$•  Eadem*  Qttfis  cum  naiura  ei  volafui  ei  n^taiui  etc.  Causam 
a  fine  petit. 

$.  23.  Quamvis  eorundem  mo/Uf  raro  a  nobis  concipiaiur^  cape 
igilur  etc»  Sine  hoc  experimento  et  sine  ullo  dispendio  res  satia 
apparet  ex  eo,  qnod  halitus  oris,  qui  tempore  hjemali  satis  conspi- 
citur  moyeri,'  tempore  tamen  aestatis,  aut  in  hypocaustis  conspici  a 
nobis  non  potest.  Porro  si  tempore  aestatis  aura  subito  frigescat, 
yapore^  ez  aqua  adscendentes,  cum  propter  noyam  densitatem  aeris 
npn  possum,  uti,  antequam  frigesceret,  per  ipsum  ||  adeo  facile  [^*^ 
dyl(Sperg),  denuo  super  aquae  superficiem  tanta  copia  congreganturt 
u^  a  noh^  s^tia  conspici  queant.  Porro  motus  saepe  tsrdior  est, 
quam  u^  a  nobis  conspiciatur,  ut  ex  gnomone  et  umbra  SoUs  coliigero 
pQSSumua,  et  saepissime  celcrior  est,  qifam  ut  a  nobis  conspiciatur, 
ut  yidere  est  in  lomento  ignito,  dum  aliqua  celeritate  movetur ,  ibi 
nempe  imaginamur,  partem  ignitam  in  omnibua  Igcis  peripheriae, 
quam  motu  suo  describit,  quiescere  :  quorum  causas  hic  redderem, 
niai  id  superyacaneum  judicarem.  Deniquey  ut  hoc  obiter  dicam, 
sufj^cit).  ad  naturam  fluidi  in  genere  intelligendum,  scire,  quod  pos- 
sumua  manum  nostram  motu  fluido  proportionato  yersus  omnes  par* 
tei  sine  u^la  reaistentia  moy^e,  ut  satis  manifeatum  est  iisi  qui  ad 
N^tiones  illas,  qu^e  Naturamy  ut  in  se  est,  non  yero  ut  ad  sensum 
humanufp  relatam,  explicant,  satis  attcndunt*  Nequ^  ideo  hanc  hU 
at^ria^i  tanq|iam  inutilem  despicio;  sed  contra  si  de  unqquoque  lU 
quoro  qfMp^  aGCOratissime  et  summa  cum  fide  fieret»  ipsam  utilissi* 


mm  jadicarenit  ad  eomm  peoaliares  differeiitiAs  imeUigeftdiim,  quae 
vtBf  ut  aamme  necea^avia,  dmaihaa  Philoaopbis  maxime  destderanda* 

De^  FuaiiTATE.  g.  7*  CaihoUcii  Naturae  legibus.  EbL  demonatratio 
Cartesii;^  nec  yideo  Cl.  Viram  aKqaam  genoinam  demonstrationem 
ab  experimentis,  yel  obaerTationibaa  desamptam  in  mediam  adferre. 

Malta  hic  et  in  aeqoentibaa  noureram;  sed  postea  yidi  01.  Yi- 
ram  ae  ijpaam  corrigere. 

$•  i6«  Et  temel  quadtingeniae  et  irigmta  duas^  81  cam  pondere 
argenti  yiTi  tobo  inclasi  conferatar,  proxime  ad  reram  pondoa  ac- 
cedit.  Yeram  haec  ezaminare,  at  simal  habeatur,  qaoad  neri  potesr, 
ratio  inter  impulsionem  aeris  ad  latera ,  sive  secttndnm  lineam  Ho- 
risonti  paralleiam,  et  inter  iHam,  qoae  fit  secandam  lineam  Horizonti 
nerpendicttlaremy  dperae  pretiam  dacerem,  et  pato  hoc  modo  posse 
ncri. 

[^^]  Sit  in  Fig.i.  CD  tpeealnm  plannm  probissime  leyigatam. 
A  B  dtto  inarmora  se  immediate  tangentia ;  marmor  A  alligatttm  sit 
denti  E,  B  yero^  chordae  N  alligatam,  T  est  trochlea,  G  pondus, 
qaod  oftendet  yim,  qaae  reqttiritar  ad  divellendam  marmor  B  a 
marmore  A  aecandnm  lineam  Biorizonti  parallelam.   (Yide  Fig.  III.) 

In  Fig*  9. '  F  sit  filum  aencam  sAtis  robastaq^ ,  qao  marmor  B 
payimento  alligatar,  D  trodilea,  Gpondas,  quod  ostendet  yim,  quae 
reqniritar  ad  diyelieodom  aaiaAnor  A  ab  marmore  B  secondom  li- 
neam  horiconti  perpendicalarem.    '(Vide  Figor  IV.) 

Relifua  destderantur. 


,  .«., 


E    P    I    S    T    O    L    A      VU, 
darissimo  Viro  B,  d.  51 

HENR.    OLDENBU  RG  lUS. 

• 

Ante  aeptimanaa  sat  nuiltas,  Yir  Clarissime,  gratisaimam  toam 
C^iQepistolam,  in  Boylii  libraon  docte  animadyertentem,  accepi.  ||  Ipse 
Aoctor  ona  mecom  maximas  tibi  pro  meditationibas  commnnicatis 
gratias  agit,  idqae  citioa  significasset»  nisi  eum  spes  Itenoissety  se 
negotioromy  qaioos  onerator,  mole  tam  breyi  temporis  spatio  po- 
tttisse  leyari,  ot  ana  com  eraliia  etiam  responaionem  soam  eadem 
opera  potoisset  remittere.  Yerom  enim  yero  spe  soa  se  hactenus 
frostratom  aentit,  negotiia  tam  f  ablicis  tom  priyatis  eom  ita  £stra' 
hentiboa^  ot  hac  yice  non  nisi  gratom  soom  animom  tibi  testart 
qoeat)  soam  yero  de  Notis  toia  aentenciam  in  aliod  tempoa  diflFerre 
cogator.  Accedit,  qaod  doo  Adyersarii  acriptis  excosis  eom^sant 
adorti,  qoiboa,  ot  primo  qooqoe  tempore  respondeat,  obstrietom  se 
arbitrator.  Ea  yero  Scripta  non  in  Commentattenem  de  Nitro,  sed 
in  libellom  ejoa  aliom,  &perimenta  Pneomatica  Aerisqae  Elatertm 
probantia  continentem,  yibrantor.  QoaBprimom  laboriDo^  hiace  se 
exjiedtyeritt  de  toia  etiam  Exceptionimis  mentem  aoam  tibi  a{>erietf 
at  interea  tempwis  rogati  ne  moram  hanc  aioistre  interpreteris. 
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ColI«c^ium  illad  Pliiloaopliaiitittn,  do  qao  coram  apnd  te  aen* 
tionem  injeceram,  jam  Regu  noatri  gratia  in  Societatem  Be^iam 
Gon^eranm  est,  nablicoque  Diplomate  mnnitnmi  quo  ipai  inaignia 
Pririlegia  conceauntnr,  apeaqoe  egregia  aappeditatar«  reditibua  ne- 
ceaaariis  id  ipanm  locupletandi. 

Omnino  conaoioptm  tibi,  nt^  quae  pro  in||enii  tui  aagaoitate  docte, 
tum  vfk  Philoaophicia »  tmn  TheKologicia  concinnasti,  Doctia  non  in- 
Tideaa,  aed  in  pnblicnm  prodire  ainaa,  quicquid  Theolo^aatri.  og- 
ganire  poterint.  Liberrima  eat  Reapublica  reatra;  libemme  in  ea 
philoaophandnm.  Tua  interim  ipaina  pmJemia  tihi  auggeret»  nt 
conceptua  tuoa,  tnamque  aententiam,  quam  poteris  modeatiaaimef 
prodaa,  de  reliquo  erentum  Fato  committaa.  Age  igitnr,  ^ir  opti* 
me,  metum  oronem  eitpectora  noatri  temporia  homuncionea  irritandi; 
aalia  diu  ignorantiee  et  nugia  litatum ;  Tola  pandamua  rerae  acientiae, 
et  Naturae  adyta  penitina,  qnam  hactenna  factum,  acrutemur.  Inno- 
xie,  putem,  meditationea  tuae  apnd  yoa  escudi  poterunt,  nec  uUum 
eamm  inter  Sapientea  offendicnlnm  yerendnm*  Hoa  igitur  ai  Pa- 
tronos   et  Fautorea   ihyeneria»  (nt  omniao  te  inyentumm  apondeo) 

2uid  Momum  ignorantem  ||  reformidea.  Non  te  miaaum  £Bieiam,  H^, 
.mice  honorande,  quin  te  exorayero»  nec  unquam,  quantum  quiaom* 
in  me  est,  concedamt  ut  Cogitata  tua»  quae  tanti  aunt  ponderia,  ae- 
terno  siientio  premantur.  Bfagnopere  rogo,  nt  qoid  auper  hac  re 
conailii  capies,  mihi  stgnifioare,  quam  primnm  oommode  potea,  non 
grayeria.  OecuiTent  hic  forte  talia,  qnae  cognitione  tua  non  indigna 
erunt.  Praedicta  qnippe  Societaa  inatitatum  auum  nunc  acriua  nrge- 
bity.  et  forsan,  aummodo  paz  in  hiace  oria  perennet,  Rempublicam 
Literariam  non  yalgariter  oraabit.    Vale,  Yir  eximie,  meque  erede 

Tiii  Siudiaii$$imwi  §t  Amidmfnum 
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EPISTOLA      VIIL 
Clarissimo  Viro  B^  d.  S^ 

HENR.    OLDENBURGIUS. 

RetpomiQ  ad  Epiifotam  TL 

PjUBmirritsncB  ym»  amicb  CLiiuasiMB» 

Multa  equidem  afferre  posaem»  quae  dintumum  menm  ailentium 
apud  te  excuaarent ;  sed  »d  doo  capita  cauaaa  illiua  reducam,  inyale- 
tudinem  acilicet  Nobiliaaimi  Bojlii,  et  meorum  negotiorom  tnrbam. 
Illa  impedimento  fuit,  quo  minua  ad  tuaa  in  Nitrum  Animadyeraio- 
nes  citiua  reapondere  yaluerit  Boyliua ;  haec  adeo  me  dittrictum  te* 
nuere  ^er  plurimoa  menaea,  ut  mei  yix  juria  fuerim,  proindeqne  nec 
of&cio  illo  defungi  potuerim»  ad  quod  me  tibi  obatrictum  profiteor. 
Gettit  animua,  amotum  eaae  (pro  tempore  aaltem)  utrumque  obata- 
culum,  ut  meum  oum  tanto  Amico    0  eommercium  inataurare  li-  [^"j 
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ceart.  Id  eqaidem  nanc  faciomaxima  cuhi  Itilientia;  btatftte  aiiimiia 
(favente  Numine)  omni  modo  cavere,  ne  deincepa  conaaetudo  no- 
atrii  literaria  tamdin  interrumpatar. 

Caeterum  priusquam  de  iis  tecum  agam,  quae  tibi  et  mihi  {iriTatim 
intercedunt,  expediam  illa,  quae  D.  Boylii  nomine  tibi  debentar. 
Notas ,  quas  in  Chimico-Phyaicum  illius  Tractatnlum  concinnayeraa, 
aaeta   tibi   humanitate    excepit,    tibique    inaximaa   pro   Examiiie   tno 

fjratiaa  rependit.    Interim  monerite  cupit,  propositum  aibi  non  tam 
uisse,    ostendere,   yere  Philosophicam,  periectaibque  hanc  csie  Ni- 
tri  Analysin,    quam  explicare,   yulgarem  et  in  Scnolis  receptanA  de 
Formis  Substantialibus   et  Qualitatibus   doctrinam   infirmo   talo  tiiti» 
speciftcasque  rerum  differentias^   quas  rocant,    ad  partium  magftlttd- 
dinera,  motum,    quictem*et  situm  posse  rerocari.     Quo  praenotatOy 
Auctor  porro  ait,    Experimentum  suum  de  Nitro  satis  superqne  do- 
c^re,  Nitri  corpus  nnirersum  in  partes,  a  se  inricem  et  ab  ipso  toto 
discrepantes ,   per  Analysin  Chymicam  abiisse;    postea  yero  ita  ror- 
sum  ex  iisdem  coaluisse  et  redintegratas  fuisse,  nt  pardm  fuerit  de 
pristino  pondcre  desideratum.    Addit  yero  se  ostendisse,  rem  ipsam 
ita  se  haoer^ ;   dte  rei  autem  modo,  qnem  tn  conjectari  yideris,  non 
egisse,  nec  d^  eo  quicquam,  cum  praeter  institutnn:  ejus  fuerit,  de» 
terminaSse.     Qnae  tu  interim  de  modo  supponis,   quodque  sal  Nitri 
fixum ,   tanquam  faeces    ejns,    cOnsideras ,   caeteraque  talia,   eiT  a  te 
gratis  dicta,  MC  probata  arbitratur:   quodqne  a  te  affertur,  haS  fae- 
ces,  siye   h6c   sal   fixum  meatns  habere  ad  mensnram  particnlarum 
Nttri  excayatos,  circa  id  hotat  Anctor  noster,  salem  cinerum  clayel- 
latorum,   iHelgice  potasch)   cum   spirltu   Nttri  ISfitrum   aeqne  cdnsti- 
tuerc,   ac   Spiritum  Nitri  cum  proprio  suo  salc  fixo.    Cnde  liduere 
putat,   similes  reperiri  ploros  in  ejusmodi  corpbribas,  ande  Nitrosi 
Spiritus  non  extruduntur.     Nec  yidet  Auctor   illam  materiae  subti- 
lissiinae,  qutim  adstruis,  necessitatem  ex  ullis  Phaenomenis  probatam; 
scd  ex  sola  yacui  impossibilitatis  Hypothesi  assumptam. 

Quae  de.causis  differentiae  saporis  inter  Spiritum  Nitri  et  Ni- 
trum  ipsum  disseris,  ferire  se  Auctor  negat:  quod  yero  de  Nitri 
[4»j  |l  inflammabilitate  et  Spiritns  Nitri  d(pXoyla  tradis,^  Carteaii  de 
Igne  aoctrinam  supponere  ait,  qnam  sibi  necdum  satisfecisse  testatur* 

Quod  ad  Experimenta  spectat,  quibus  tuamPhaenomeni  explica« 
tioneiti  comprobari  putas:  respondet  Auctor,  primo  Spiritum  Nitri 
Nitrum  qniaem  esse  materialiter,  formaliter  neqnaquam,  cum  quali- 
tatibiis  et  yirtutibus  qnara  maxime  differant,  sapore  scilicet,  odore^ 
yolatilitate,  potentia  solyendi  metalla,  colores  yegetabilium  matandi, 
etc.  Secundo,  quod  coire  ais  particulas  quasdam  sui^um  latas  in 
Crystallos  Nitri,  id  ex  eo  fieri  statuit,  quod  partes  nitrosae  una  cum 
Spirita  Nitri  per  igncm  protruduntur ,  quemadmodum  ih  fuligine 
contingif.  Tertio,  quod  de  defaecationis  effectu  affers,  ei  respon- 
dct  Auctor,  ista  defaecatione  ut  plurimum  libcrari  Nitrum  a  sale 
quodam,  sal  communc  referente:  ascensum  yero  in  stiriolas  com- 
munem  illi  esse  cum  aliis  salibus,  et  ab  aeris  pressione,  aliisque 
quibusdam  causis,  alias  dicendis,  nilque  ad  praesentem  Quaestionem 
^cientibus,  dependere.  Quarto,  quod  dicis  de  Experimento  tao  t^r* 
tio,  idem  fieri  ait  Auctor  etiam  cum  aliis  quibusdam  salibtis;  asie- 
TeHa,  chartam  actu  inflammatam  particulas  ridigas  et  solidas,    ^aai  . 
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eompohebant  salem,  ribrare»    iisdemqae   boc  pacto  acintillationem 
conciliare* 

Quod  porro  putas  Sect.  5,  Anctorem  Nobilem  cnlpare  Carteainm, 
in  boc  teipsum  culpandam  credit ;  dicitqae,  ae  nnllatenus  indigitasse 
Cartesium ;  sed  Gassendum  et  alios,  qni  figuram  Cylindricam  parti* 
culis  Nitri  tribaunt,  cum  rerera  sit  prismica;  nec  de  iiguris  aliia 
se  loqni,  quam  yisibilibus. 

Ad  ea,  quae  in  Sect.  i3 — 18*  animadyertis>  boc  tantam  reponit, 
•e  baec  scripsisse  imprimis,  ut  Cbymiae  usum  ad  confirmanda  prin» 
cipia  Philosophiae  Meehanica  ostenderet,  assereretque ;  nec  se  iti'- 
Tcnisse  baec  apud  alios  tam  clare  tradita  et  tractata.  £st  noster 
Boylius  ex  eorum  numero,  qui  non  adeo  suae  rationi  confidant,  nt 
non  yclint  cum  ratione  conyenire  Pbaenomena.  Magnum  praeterea 
discrimen  ait  intercedere  inter  obyia  experimenta,  circa  quse  qoid 
adferat  Natura ,  quaeque  interyeniant,  ignoramus ;  et  inter  ca ,  de 
quibus  certo  constat,  quaenam  ad  ea  afTerantur.  Ligna  sunt  \\  cor-  [^Q 
pora  multo  magis  composita,  quam  sabjectuqri,  de  quo  Auctor  tractat. 
Et  in  aquae  communis  ebullitione  ignis  externus  aaditur,  qni  in  pro- 
creatione  soni  nostri  non  adhibetur.  Porro,  quod  yirentia  in  tot 
tamque  diyersos  colorcs  mutantur,  de  e^us  causa  quaeritar,  illud 
yero  ex  mutatione  partium  oriri,  bop  experimento  declar^tur,  quo 
apparet,  colorem  ex  Spiritus  Nitri  aflTusione  mutatam  fuiese.  Deni- 
que  neque  tctrum,  neque  suayem  habere  odorem  Nitrum  ait;  sed 
ex  sola  dissolutione  tetrum  acquirere,  quem  in  reconjunctioue  amittit. 

Quae  ad  Scct.  25.  notas  (caeterea  enim  se  non  tangere  ait)  iis 
respondet  usura  se  fuisse  principiia  Epicaraeis,  quae  yolunl,  raotum 
particulis  inesse  connatum;  opus  enim  fuisse  aliqua  uti  Hypothesi 
ad  Phaenomeni  explicationem;  quam  tamen  propterea  suam  non 
faciat,  sed  adbibeat,  ad  sententiam  smatn  contra  Chymicos  et  Scho-» 
las  sustinendum,  duntaxat  ostendens  ex  Hypothesi  memorata  rem 
posse  bene  explic^ri.  Qaod  ibidem  sabjicis  de  aquae  purae  inepti- 
tudine  solyendi  partes  fixas,  ei  Boylius  noster  respondet,  Chymicos 
passim  obseryare  et  asserere,  aquam  puram  salia  alcalizata  citius, 
quam  alia  solyere. 

Quae  circa  Fluiditatem  et  Firmitudinem  annotasti»  ea  necdam 
yacayit  Auctori  expendere.  Haec  quae  consignayi,  tibi  transmitto, 
ne  diutius  commercio  et  colloquio  tuo  literario  destitnerer. 

Peto  autem  enixissime,  ut  boni  ea  consulaS)  quae  adeo  subsul- 
tim  et  mutilate  tibi  repono,  idque  meae  potius  festinationi,  quam 
illustris  Boylii  ingcnio  tribuas.  Ea  quippe  magis  ex  familiari  cum 
eo  circa  boc  subjectum  sermone  collegi,  quam  ex  praescripta  et  me- 
thodica  aliqua  ejus  responsione:  unde  sine  dubio  factum,  ut  multa 
ab  ipso  dicta  me  effugerint,  forte  et  solidiora  et  elegantiora^  quam 
quae  hic  a  me  commemorata  sunt.  Culpam  .igitur  omnem  in  me  re-  ' 
jicio,  penitusque  ab  ea  Auctorem  libero. 

Jam  ad  ea  progrediar,  quae  mihi  tccam  intercedunt.  Et  bic  in 
ipso  limine  rogare  mihi  fas  sit,  confecerisne  illud  tanti  momenti 
opusculum  tuum,  in  quo  dc  rerum  primordio,  earumque  dependen- 
tia  a  prima  causa,  ut  et  de  intellectus  nostri  Emendatione  tractas. 
Certe,  Yir  Amicissime,  nilcredoinpublicumprodireposse,  llquodf^**]] 
Tiris   reyera   doctis    et   sagacibus  futarum  sit  istiusmodi   Tractatu 
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natiiit  rel  acoeptiiis.  Id  tni  |;eiiii  et  ingenii  Tir  apectara  potiw 
Sebet,  qaam  qnae  noatri  aecnh  et  moria  Theologia  arrident:  non 
tam  illi  yeritatemt  quam  commoditatea  apectant.  Te  igitor  per 
amicitiae  noatrae  foedna,  per  omnia  Teritatta  augendao  et  erulMn- 
dae  jnra  conteator»'  ne  tua  de  argumentia  iia  acripU  nobia  inriaeat 
Tel  negea.  Si  tamen  quid  ait  majoris  momenti,  qnam  ego  praerideOt 
qnod  ao  operia  pnblicatione  te  arceat,  anmmopere  oro,  nt  epitomen 
ejna  per  literaa  mihi  impertire  ne  grareria;   et  amicum  me  aentiea 

£ro  hoc  officio  et  gratum.  Alia  brevi  prodibnnt  ab  Emditiaaimo 
^oylio  edenda,  quae  redhoatimenti  loco  tibi  transmitUm,  ea  qnoqne 
adjunctnmay  quae  totum  tibi  Institutum  Regiae  noatrae  Societatia, 
cni  anm  cnm  aliia  riginti  a  Conailio,  et  cnm  nno  altero  a  Secretia, 
depingent.  Ebc  yice  temporis  angnatia  praecludor,  quo  minua  eya* 
fiari  ad  alia  qneam.  Omnem  tibi  ndem,  quae  ab  honeata  mente  pro- 
ncisci  poteat,  omnemque  ad  qnaeyia  ofiiciay  qnae  a  tennitate  mea 
praeatari  qnennt,  promtitndinem  tibi  apondeoi  anmque  ex  animOf 

Londiai,  Dia  S.  April  i66S. 

Fir  Optune^  tuxu  ex  oise 

HBiraiGus  OiiDEmuiio. 
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Retpoiuio  ad  praecedenUm* 

Vm  HrOBILMSIME, 

Literaa  tnaa,  mihi  dndnm  deaiderataat  tandem  accepi,  iiaqne 
[^^  etiam  respondere  licuit.  Yerami  priusquam  id  aggrediar,  ea  |J  quae 
impediyemnt,  quo  minua  antehac  rescribere  potueriro,  pancia  aicam. 
Cnm  menae  Aprili  meam  supeliectilem  huc  transtuli,  Amatelaedamnm 
profectna  anm.  Ibi  qntdam  mc  Amici  rogarnnt,  nt  aibi  copiam  fa- 
cerem  cnjusdam  Tractatns,  secnndam  Partem  Principiomm  Cartesii, 
more  Geometrico  demonstratam  et  praecipua,  ^uae  Mietaphjaicia 
tractantur,  breyiter  continentis,  qnem  ego  cuidam  )uyeni,  qnem  meaa 
opinionea  aperte  docere  nolebam,   antehac  dictayeram.     Deinde  ro- 

Sarunt,  ut  qnam  primom  poaaem,  primam  etiam  Partem  eadem  Me« 
kodo  concinnarero.  £go,  ne  amicis  adrersarer,  statim  me  ad  eam 
conficiendam  accinxi,  eamqne  intra  duas  hebdomada»  confeci»  atque 
amicia  tradidi,  qui  tandem  me  rogamnt)  ut  aibi  iUa  omnia  edere 
liceret,  quod  facile  impetrare  potnerant,  hac  qnidem  lege,  nteomm 
aliqnis)  me  praeaente,  ea  atjlo  elegantiori  ornaret,  ac  Praefatinncnlam 
adaeret,  in  qna  Lectorea  moneret,  me  non  omnia,  quae  in  eo  Tra- 
ctatn  continentnr,  pro  meis  agnoacere,  cnmnonpaucain  eoacripaeriffi) 
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qvornm  contrarium  prorsas  amplector,  bocque  nno^  ant  altero  exem- 
plo  oatenderet,  Oaae  omnia  amicus  quidam,  cai  editio  hajoa  li- 
belticarae  eat,  polacitos  est  facere,  et  nac  de  causa  aliqaod  tempoa 
Amatelaedami  moratua  sum.  Et  a  quo  in  hunc  pagam»  in  qao  jam 
habito,  rereraaa  fai,  yiz  mei  juris  esse  potai  propter  amicoa»  qai 
me  dignati  aunt  inTisere.  Jam  tandem,  Amice  aaaviaaime,  aliquid 
aupereat  temporia,  quo  haec  tibi  commanicare,  aimulqae  rationem, 
car  ego  hanc  Tractatam  in  lucem  prodire  aino^  reddere  poaaam. 
Hac  nempe  occaaione  forte  aliqui»  qui  in  mea  patria  primaa  partea 
tenent,  reperientur,  qai  caetera,  qaae  acripai,  atque  pro  meia  agno- 
aco,  deaiderabant  Tidere,  adeoque  curabunt,  at  ea  eztra  omne  in- 
commodi  periculum  communia  juria  facere  poaaim:  hoc  rero  ai  oon- 
tingat,  non  dobito,  qoin  atatim  quaedam  in  pablicum  edam;  ain  mi- 
nua,  ailebo  potiaa,  quam  meaa  oninionea  hominiboa  inyita  patria 
obtrodam,  eoaqoe  mihi  infenaoa  readam.  Precor  igitor,  Areice  ho- 
norande,  ut  eo  uaque  ezapectare  non  grayeria:  tom  enim  aot  ipaam 
Tractatom  impreaaum^  aot  ejoa  compendiam,  ot  a  me  petia,  habebia. 
£t  ai  interim  ejoa ,  qai  aob  praelo  jam  audat ,  onom ,  aot  alterum 
II  ezemplar  habere  yelia,  obi  id  rescivero,  et  aimol  mediom,  qao[^^3 
ipaum  commode  mittere  potero,  tuae  yolontati  obaequar. 

Reyertor  jam  ad  toam  Epiatolam.  Magnaa  tibi^  nti  debeo, 
Nobiliaaimoqoe  Boylio  ago  gratiaa  pro  perapectiaaima  toa  erga 
me  beneTolentia ,  proqne  benefica  toa  rolontate:  tot  enim,  tanti- 
qae  momenti  et  pontileria  negotia,  in  qoiboa  yeraaria,  non  po« 
toeront  efficere,  ut  toi  Amici  obliriacereria ,  qoin  imo  benigne 
poUiceria,  te  omni  modo  corare,  ne  in  poateram  conaoetado  no- 
atra  literaria  tamdia  interrompator.  Eruaitiaaimo  Domino  Boylio 
magnaa  etiam  ago  ^atiaa,  qood  ad  meaa  Notaa  drgnatua  foe- 
rit  reapondere,  qoamTia  obiter  et  qoaai  aliud  agendo.  Eqoidem  fa- 
teor,  eas  non  tanti  esse  momenti,  ut  Eruditisaimua  Yir  in  iia  re- 
apondendo  tempaa,  qood  altioribua  cogitationibaa  iropendere  poteat, 
consomat.  Ego  qoidem  non  potaTi,  immo  mihi  peraoadere  non  po- 
tuisaem,  qaoa  Yir  Eniditiaaimaa  nihil  aliud  aibi  proposoerit  in  sno 
Tractato  dfe  Nitro,  qoam  tantam  ostendere  doctrinam  iliam  puerilem 
et  nu^atoriam  de  Formis  Substantialibua,  Qualitatiboa,  etc.  infirmo 
talo  niti*  Sed,  cum  mihi  perauasissem,  Clariaaimom  Yirom  nataram 
Nitri  nobia  ezplicare  Tolaisse:  quod  nempe  esset  corpos  heteroge- 
neom,  constans  partibua  fizia  et  Tolatiliboa,  Tolui  mea  ezplicatione 
ostendere,  (qood  puto  me  aatia  soperqae  oatendisse)  noa  poaae  om- 
nia,  qoae  ego  aaltem  noTi,  Nitri  Pbaenomena  facillime  ezplicare, 
qaamTia  non  concedamua  Nitrum  ease  corpoa  heterogeneum ;  aed 
homogeneam«  Quocirca  meom  non  erat  oatendere  aal  fiznm  faecea 
esse  Nitrt;  sed  tantom  aupponere;  ut  Tiderem,  qoomodo  mihi  Vir 
Clarisaimoa  oatendere  poaaet,  illod  aal  non  eaae  faecea,  sed  proraua 
neceaaariom  ad  eaaentiam  ISitri  conatitoeodam,  sine  qno  non  poaaet 
Goncipi;  quia,  ut  dico,  potabam,  Y  ram  Clarissimom  id  ostendere 
Toluiaae,    Qood   Tcro  dizi,   aal  fizom  meatua  habcre  ad  menauram 

Sarticolarum  Nitri  ezcaTatoa,  eo  non  egebam  ad  redintegrationem 
fitri  czplicandam :  nam  ot  ez  eo,  quod  dizi,  nempe  quod  in  sola 
consistentia  apiritua  Nitri  ejoa  redintegratio  conaiatit,  clare  appareC 
omnem  caloem,  cojoa  meatoa  angoatiorea  aonti  qoam  nt  particalaa 
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[^3  Nitri  continere  qQeanl)  qnominqtte  jparietes  ||  laii^idi  eiint, 
aptaa  %%se  ad  motam  particnlarnm  Nitri  aiatendiHpa,  ae  proiiMle  ex 
nea  Hjpotheai  ad  ipaam  Nitrum  redintegrandun ;  adeoqne  noa  ni* 
mm  ^99%^  alia  aalia,  tartari  acilicet  et  cmeram  clayellatoram,  repe- 
riri,  qaorom  ope  Nitrum  redintegrari  potest.  Sed  ideo  tantum  dixi, 
aai  Nitri  fixvm  meatas  habere  ad  menauram  particalaram  Nitri  ex- 
cayafioa,  ut  caaaam  redderem,  car  aal  fixom  Nitrimaffit  aptam  sit 
ad  Nitram  ita  redintegrandara,  ut  param  abait  de  pristino  sao  pon- 
dere;  immo  ex  eo»  qaod  alia  aalia  reperiantur,  qaibua  Nitram  re- 
dintegrari  potest,  putabam  ostcndere,  calcem  Nitri  ad  csseatiam  Ni- 
tri  constitaendam  non  reqairi,  nisi  Vir  Clarissimut  dixisset^  nullam 
sal  esse,  quod  sit  (Nitro  scilicet)  msgis  catholicum:  adeoque  id  in 
tariaro  et  cineribos  clayeUatorum  latere  potuisse.  Qaod  porro  dixi, 
particulas  Nitri  in  ma)oribns  meatibas  a  materia  sabtilion  cingi,  id 
ex  Tacui  inposaibilitate ,  ut  Clarissimos  Yir  ootat,  oonclosi;  sed 
nescio,  our  vacui  impossibilitatera  Hypothesin  vocat ,  cam  clare  se- 
quatur  ex  eo,  qood  nihili  nollae  sint  proprietates.  Et  rairor,  Yimm 
Clarissimum  de  hoc  dubitare,  cum  Tideatur  stiAuere,  nnlU  dari  ac^ 
cidentia  realia :  an  quaeso  non  daretur  accidens  reale ,  si  daretur 
Quantitas  absque  Substantia? 

Quod  ad  oausas  difforentiae  saporis  spiritus  Nitri  etNitri  ipsius 
attinet,  eas  proponere  debui,  ut  ostenderem,  quomodo  poteram  ex 
sola  differentia,  quam  inter  Spiritum  Nitri  et  Nitrum  ipsum  admit* 
tere  tantum  Toloi^  nolla  salis  fixi  habira  ralione,  ejus  PhaeDomena 
faoillime  explicare^ 

Qoae  autem  tradidi  de  Nitri  inflammabililato  el  Spirilus  Nitri 
afpkoyia^  nihil  alia^  sopponunt,  quam  qaod  ad  excitandam  in  aliqoo 
corpore  flaannara  reqoirator  materia,  qnae  ejos  oorporia  partes  ais- 
jongat^  agitetqoe;  qoae  doo  quotidianan  «xperientiam  et  rationera 
aatis  docere  poto. 

\  Tranaeo  ad  experimenta,  qoae  attoli,  non  ut  absolote,  sed»  uti 
expresae  dixi,  aliquo  modo  meam  explicationera  oenfirmarem«  In  pri- 
aom  itaque  experimentom,  qood  attoli,  nihil  Yir  Clarissimos  «dfert, 
praeter  qood  ipse  ezpressissirois  Torbis  notaTi;  de  caeteria  Tero, 
[^'3  qoae  etiam  tentaTi,  at  id,  qood  Vir  Clarissimus  meeom  ||  DOlal, 
minoa  aospicarer,  nihil  prorsos  ait.  Qood  deinde  in  aecandam  ex- 
perimoniiim  adfert,  nempe  defaecatione  ot  plorimom  liberari  Ni- 
trnra  a  aale  qoodam,  sal  eemmone  referente,  id  tantitm  dicit;  sed 
non  probat:  ego  enim,  ot  expresse  dixi,  baec  experiracnta  noa  at* 
toli,  ot  iis  ea,  qoae  dixi»  prersos  confirmarem;  sed  tanlom  qoia  ea 
experimenta,  quae  dixerara  et  ratioM  conTcnire  ostenderam,  iilo  aK- 
qoyo  raodo  confirmare  Tiderentur.  Qiiod  aofem  ait,  adscensQm  in 
slirioks  eomraonem  illi  esae  com  aiiia  aalibns,  nescio  qoid  id  ad 
rem  &ciat;  concedo  enira  alia  etiam  salia  faeces  habere,  atqoe  to- 
latUiora  reddi,  si  ab  iis  liberentur.  Ir»  tertiom  eliam  experinseiHom 
nihil  Tideo  adfenri,  qood  me  tangat.  in  sectione  quinta  aodorem 
Nobilera  eulpare  Capteaiun  pataTi,  quod  eliam  iit  aliia  locis  pro  K- 
Jiertate  Pbilosopbandi ,  ooiTia  concesaa,  utriosqoe  NobiUtate  illaesa 
feoit;  quod  £orte  eliara  alii,  qoi  Cl.  Yiri  scripla  el  Carteaii  princi- 
pia  le^eronl,  ideiiH  Msi  expreaae  raoneaalur,  meeora  pvtabaaii*  Neo* 
duoii  Tideo  Cl.  Yirwi  anam  aientera  ^erfte  espliease:  «endon  eniaft 
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ait,  an  TVIlrnni  Nitniai  esse  desinerat,  ai  ejus  sttriolae  Tisibnea,  ^e 
qnibas  tantum  ioqui  ait,  raderentur,  donec  in  parallepipeda  ant  aliam 
jiguram  mutarcntur. 

Sed  haec  relinquo  et  ad  id,  qnod  CI.  Yir  ad  ea,  qnae  in  Sectione 
iS- — 18  ponit,  transeo,  atque  dico,  me  libenter  fateri,  hanc  Nitri  re- 
dintegrationem  praeclarnm  quidem  experimentum  esse  ad  ipaiBm  Ni* 
tri  naturam  inreatigandam ,  nempe  ubi  prius  principia  Philosophiae 
Mechanica  novcrimus,  et  quod  omnes  corporum  variationes  seeon- 
dum  Leges  Mechanicae  fiant;  sed  nego,  haec  ex  modo  dicto  expe* 
rimento  clarius,  atque  evidentius  sequi,  quam  ex  aliis  multis  obviis 
experimentis,  ex  quibus  tamen  haec  non  evincitur.  Qnod  vero  Vir 
Cl.  ait,  se  haec  sua  apud  alios  tam  clare  tradita  et  tractata  non  in- 
TOnisse^  forte  aliquid  in  rationes  Verulamit  et  Cartesii,  quod  ego 
ridere  non  possum,  habet,  quo  ipsas  se  refutare  posse  arbitratnr : 
eas  hic  non  adfero,  quia  non  puto  CK  Tirum  ipsas  isnorare ;  hoc 
tamen  dicam,  ipsos  etiam  volaisse»  nt  cum  eorum  ratione  copveni- 
rent  Pbaenomena,  si  nihilominus  in  quibnsdam  erraverunt,  homines 
fuernnt;  humani  nihil  ab  ipsis  alienum  puto.  Ait  porro  magnum 
discrimen  intercedere  inter  ||  ea  (obvia  sciiicet  et  dubia,  quae  [^*f] 
attntif  experimenta)  circa  qnae,  quid  adferat  Natnra,  quaeque  inter- 
reniant,  ignoramus,  et  inter  ea^  de  ouibus  certo  constat,  qaaenam 
ad  ea  adferantur.  Yerum  nondum  video,  quod  Clarissimus  Yir  no- 
bis  explicuerit  Naturam  eorum,  quae  in  hoc  tnbjecto  adhibentnr, 
nempe  calcis  Nitri,  hujusque  Spintus;  adeo  ut  haec  dno  non  mi- 
nua  obscnra  videantur,  quam  quae  attnli,  calcem  nempe  communem 
e\  aquam.  Ad  lignum  qnod  attinet,  concedo,  id  corpus  esse  magia 
oompositumy  qaam  Nitrum;  sed  qnamdia  ntriusque  Naturam  et  mo- 
dum,  qno  in  utroque  calor  oritar,  ignoro,  quid  id  quaeso  ad  rem 
facit?  Deinde  nescio,  qoa  ratione  Cl.  Tir  afnrmare  audet,  se  scire, 
qnae  in  hoc  snbjectOy  de  quo  loquiinur,  Natnra  adferat  Qna  quaeso 
ratione  nobis  ostendere  poterit,  illum  caiorem  non  ortum  futsse  a 
materia  aliqua  sabtilissima  ?  An  forte  propterea,  quod  pamm  fnerit 
de  pristino  pondere  desideratum?  qnamvis  nihil  desideratnm  fuis- 
•et,  nihil  meo  quidem  judicio  conciudere  posset.  Tidemus  enim, 
qnam  facile  res  ex  parva  admodom  quantitate  materiae  calore  alt- 
qno  imbui  possunty  neque  ideo  ponderosiora,  quoad  sensum»  neqne 
leviora  fieri.  Qnare  non  sine  ratione  dubitare  possum,  an  forte 
qnaedam  non  eoncurrerint,  quae  nullo  sensn  observari  potnissent ; 
praesertim,   quamdiu   ignorstur,   quomodo  omnes  illae  Yariationes, 

iuaa  Tir  Clar.  inter  experiundum  observavit,  ex  dictis  corporibus 
eri  potnenint;  imo  pro  certo  babeo,  calorem  et  illam  eflervescen* 
tiam,  quam  Clar.  Tir  recitat,  a  materia  adventitia  ortas  fuisse.  De- 
inde  pnto  me  facilius  ex  aquae  ebullitioney  (taceo  jam  agitationem) 
posse  concludere,  aeris  concitatiohem  caosam  esse,  a  qna  sonas  ori- 
tar,  quam  ex  hoc  experimento^  ubi  eornm,  quae  concnrrant,  natura 
plane  ignoratur,  et  in  quo  calor  etiam  observatar,  Qui  quo  modo 
sive  a  qaibus  causis  ortas  fnerit,  nescitar.  Denique  malta  sont,  qoae 
nallom  prorsos  spirant  odorem,  qaorum  tamen  partes,  si  utcttnqae 
concitentor,  atqne  incalescanr,  odor  alttim  peraentitar,  et  si  iferom 
frigeacant,  nttllom  iterom  odorem  habent,   (aaltem  qooad  hamanttm 

36  « 
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aentom)  nt  exempli  gratia,   saccinum  et  alia^  qoae  etiam  neecio^   an 
magis  composita  aint,  quam  Nitrum. 

[^^  Quae  ad  Sectionem  vigesimam  quartam  notayi,  ostendunt, 
ipiritum  Nitri  non  esse  purum  Spiritum;  sed  calce  Nitri,  aliisque 
abundare;  adeoque^  me  dubitare»  an  id,  quod  Yir  Clarissimiu  ope 
libellae  deprehendisse  ait,  quod  nempe  pondus  Spiritus  Nitri,  quem 
inatillavit,  pondus  illius,  quod  ihter  detonandum  perierat,  fere  ex- 
aequabaty  aatis  caute  observare  potuit. 

Denique,  quamvis  aqua  pura,  quoad  ocnlam,  salia  alcalisata  ci- 
tius  soivere  possit;  tamen  cum  ea  corpus  magis  homogeneum,  qaam 
aer  sit,  non  potest,  sicuti  aer,  tot  genera  corpusculorum  habere,  quae 
per  omnis  generis  calcis  poros  se  insinoare  possinL  Quare  cam 
aqua  certis  particulis  unius  generis  maxime  constet,  qaae  calcem  ad 
certum  terminnm  usque  dissolvere  possunt,  aer  vero  non  item»  inde 
sequitur,  aquam  usque  ad  illum  terminum  longe  citius  calcem  dis- 
solttturam,  quam  aerem;  sed  cam  contra  aer  constet  etiam  crassio- 
ribus,  et  longe  subtilioribus,  et  oranis  generis  particulis,  quae  per 
poros  longe  angustiores ,  quam  quos  particulae  aqnae  penetrare 
possunt,  mnltis  modis  se  insinuare  possunt;  inde  seqnitar  aerem, 
quamvis  non  tam  cito,  atque  aquam,  nempe»  quia  non  tpt  particulis 
uniuscujusque  generis  constare  potest,  longe  tamen  melius  atque 
sublilius  dissolvere  calcem  Nitri  posse,  eamc[ne  lan^aidiorem ,  ac 
proinde  aptiorem  ad .  motum  pariicularum  Spiritus  Nitri  sistendum 
reddere.  Nam  uullam  aliam  difTerentiam  inter  Spiritum  Nitri  et 
Nitrum  ipsum  adhuc  agnoscere  cogor  ab  experimentis ,  quam  quod 
particulae  hujus  quiescant,  illius  vero  valde  concitate  inter  %eBe 
agitentur;  adeo  ut  eadem  differentia,  quac  est  inter  glaciem  et 
aquam,  sit  inter  Nitrum,  et  ejus  Spiritnm. 

Yerum  te  circa  haec  diutius  detinere  non  audeo;  vereor,  ne 
nimis  prolixus  fuerim ,  quamvis  9  quantum  quidem  potui »  brevitati 
studuerim  :  si  nihilominus  molestus  fui,  id,  nt  ignoscas,  oro,  simul- 
que  nt  ea,  quae  ab  Amico  libere  et  sincere  dicta  sunt^,  in  meliorem 
partem  interprcteris'  Nam  ego  de  his  prorsus  tacere,  ut  tibi  re- 
acriberem,  inconsultum  judicavi.  £a  tamen  apud  te  laudare,  quae 
uninus  placebant,  mera  esset  adulatio,  qua  nihil  in  Aroicitiis  perni- 
[^**]  ciosius  et  damnosius  censeo«  Constitui  igitur,  IJ  mentem  meam 
apertissime  explicare ;  et  nihil  hoc  viris  Philosophis  gratius  fore 
judicavi.  Interim  si  tibi  videbitur  consultius,  haec  cogitata  igni  po- 
tius,  quam  Eruditissimo  Domino  Bojlio  tradere,  in  tua  manu  sunt; 
fac  nt  iubet)  modo  me  tibi,  Nobilissimoque  Boylio  addictissimum, 
atque  amantissimum  credas.  Doleo,  quod  propter  tenuitatem  meam 
hoc  non,  nisi  yerbis,  ostendere  valeam;  attamen,  etc. 
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Commercti  nostri  literarii  instaurationem  in  magna  pono.  parte 
felicitatis.  iSciaa  itaqne,  me  taasy  1^37  Jalii  ad  me  datas,  accepiase 
inaigni  cnm  gaadio,  duplici  imprimis  nomine,  tum  quod  aalutem 
tuam  testarentur.  tum  quod  de  tuae  erga  me  amicitiae  constantia 
certiorem  me  readerent.  Accedit  ad  cumulum,  quod  mihi  nunciasi 
te  primam  et  aecundam  Principiorum  Cartesii  partem,  more  Geo- 
metrico  demonstratam,  praelo  oommisisse,  ejusdem  nnum,  altemmye 
exemplar  liberalissime  mihi  offerena.  Accipio  munua  perlubenti 
animo,  rogoque,  ut  istuny  sub  praelo  jam  sudantem  Tractatum,  si 
placuerit,  Doroino  Petro  Sernino,  Amstelaedami  degenti,  pro  me- 
transmittas.  In  mandatis  quippe  ipsi  dedi,  ut  ejusniodi  fasciculum 
recipiat,  et  ad  me  per  amioum  trajicientem  expediat 

Caeterum  permittas  tibi  dicam,  me  inpatienter  ferre,  te  etiam* 
nnm  suppnmere  ea  scripta,  quae  pro  tuis  agnoscis,  in  Republica 
imprimis  tam  libera,  nt  s^ntire  ibi,  quae  yelis,  et  quae  sentias  di- 
cere  liceat.  Perrumpcre  te  yelim  ista  repagula,  imprimis  cum  sub- 
ticere  nomen  tuum  possis,  et  hac  ratione  extra  omnem  periculi  aleam 
te  collocare. 

Nobilisaimns  Bojlius  peregre  abiit:  qaamprimum  redax  faerit 
[I  factas  in  Urbem,  communicabo  ipsi  eam  Epistolae  tuae  doctis-  [<^3 
simae  partem,  quae  illum  spectat,  ejusque  de  conceptibus  tuis  sen- 
tentiam,  qnam  primum  eam  nactus  faero,  rescribam.  Puto,  te  jam 
yidisse  ipsius  (Jhymistam  Scepticum,  aui  jamdudum  latine  editus, 
inque  exterorum  oris  dispersus  fuit,  mnlta  continens  Paradoxa  Chj- 
mico-Phjsica,  etStagyricorum  principia  Hjpostatica,  (nt  vocant)  sub* 
examen  seyeram  revocans. 

Alium  nuper  edidit  libellam,  qui  forte  necdum  ad  Bibliopolaa 
▼estros  penrenit:  quare  eum  hoc  inTolucro  tibi  mitto,  rogoqne  per- 
amanter,  ut  hoc  munusculum  boili  consulas.  Continet  libellns,  nt 
ridebis,  defensionem  virtutis  Elasticae  Aeris  contra  quendam  Fran- 
ciscum  Linum,  qui  funiculo  quodam,  intellectura  juxta,  ac  sensum 
omnem  fugiente,  Phaenomena,  in  Experimentia  novis  Physico-Me- 
chanicis  Domini  Boylii  recitata,  explicare  satagit.  Erolve  et  ex- 
pende  libellum,  et  tua  de  eo  animi  sensa  mihi  deprome. 

Societas  nostraResia  institutum  suum  gnayiter  pro  Tiribus  pro- 
seqnitur,  intra  expenmentorum  obseryationumq^ue  cancellos  sene 
continens,  omnesqoe  Disputationuin  anfractus  devitans. 

Egregium  nuper  captum  fuit  experimentum,  quod  Talde  torquet 
Yacaistas,  Plenistis  vero  rehementer  placuit.  Est  vero  tale,  (ride 
^^S-  V»)  Phiala  Titrea  A,  repleta  ad  summitatem  aqua ,  orificio  ejus 
in  Tas  vitreum  B,  aquam  continens,  inrerso,  imponatur  Recipienti 
NoTae  Macbinae  Pifoumaticae  Domini  Boylii;  cxhauriatar  mox  aer 
ez  Recipiente:  conspicientur  ballae  magna  copia  ex  aqna  in  Pbia- 
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lam  A  ascendere,  et  omneni  inde  aqaam  in  raa  B»  infra  •«perficiem 
aauae  ibi  contentae,  depellere.  Beiinquantar  in  hoc  atatu  duo  raa- 
[^Q  cula^  ad  tempas  unius,  alteriuave  y  diei,  aere  identidem  ex  di- 
cto  Becipiente  crebria  exantiationibua  evacuato.  Tum  eximantur  e 
Becipiente,  et  Phiala  A  repleatur  hac  aqua,  aere  privata,  Forsipm^e 
inrertatur  in  yas  fi,  ac  Becipienti  denuo  utrumque  ras  includatur. 
Exhausto  iterum  Becipiente  per  debitaa  exantlationea,  conapicietnr 
forte  buUala  quaedam  ex  coUo  Phialae  A  adacendere,  quae  ad  sum- 
mitatem  emergena,  et  continuata  exantlatioae  seipsam  expandens, 
ruraum  omnem  depeUet  aquam  ex  Phiala,  ut  prius.  Tum  Phiala 
iternm  ex  Becipiente  eximatur,  et  exhausto  aere  aqua  ad  summam 
repleatur,  invertaturque,  ut  prius,  et  Becipienti  immitatur.  Tum 
aere  probe  eyacuetur  Becipiens,  eoque  rite  et  omnino  evacuatOf  re- 
itianeDit  aqua  in  Phiala  sic  suspensa,  ut  nuUatenus  descendaL  In 
hoc  experimento  causa,  quae  juxta  BoyUum  sustinere  aquam  in  ex- 
perimento  TorriceUiano  si«tuitur,  (aer  nempe,  aquae  in  vasculo  B 
mcumbens)  ablata  plane  yidetur,  nec  tamen  aqua  m  Phiala  descen- 
dit.  Plura  statueram  hic  subjungere,  sed  amici  et  occupationes  me 
aTOcant. 

•  Non  possum  claudere  literas,  quin  iterum  iterurhque  tibi  incul- 
cem  publicationem  eorum,  quae  tu  ipse  es  meditatus.  Nunquam  de- 
sistam  te  hortari,  donec  petitioni  meae  satisfeceris.  Interea  tem- 
poris,  si  quaedam  contentorum  iUorum  capita  mihi  iropertiri  TelleS) 
oh !  quam  te  deperirem,  quantaque  necessitudine  me  tibi  obstric- 
tum  judicarem!  Yaleas  florentissime,  meque  ut  facts,  amare  pergas, 

LondiDl,  lu  Jnlii  i€€3. 

y  Titt  SUidiatistimum  et  Amiciutmuni 
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PaiESTAirnssiMB  rm,   et  amice  coLEifDissnis , 

Vix  tres  quatuorye  dies  sunt  elapsi,  ex  quo  Epistolam  per  ta- 
bellionem  ordinarium  ad  te  dabam.  Memineram  ibi  cujusdara  libelli 
a  Domifio  Boylio  conscripti  et  tibi  transmittendi.  Non  tum  afTulge- 
gebat  spes  tam  cito  nanciscendi  amicum,  qui  eum  perferret.  £x  eo 
tempore  se  obtulit  quidam  opinione  mea  celerius.  Accipias  igitnr 
nunc,  quod  tnnc  mitti  non  poterat,  unaque  Domini  Bojtii,  qui  nunc 
rnre  in  Urbcm  rcTersus  est,  salutem  omciosissimam.  Bogat  iUe  ut 
Pra^fationem  in  Experimenta  ipsius  circa  Nitrum  factam  consulasy 
intetlecturus  inde  Terum,  quem  sibi  praestituerat  in  eo  Opepef  sco* 
pum;  ostendere  ridelicet  resurgentis  Phtlosophiae  solidioris  blacita 
«Slaris  experimentis  illustrari,  et  haec  ipsa  sine  Schoiarum  formis, 
'qualitatibttS,  elementis  nugatoriis,  optime  explicari  posse;  neutiqoam 
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aatem  in  te  .auicepiMt  namram  Nitri  doceref  vel  etiam  improbare 
ea,  quae  de  roateriae  homogeneitate,  deque  eorporum  differentiis, 
ex  mota  ct  figura  eto.  duntaxat  exorientibus,  a  quoquam  tradi  pos- 
aunt.  Hoc  duntaxat  ae  yoluiaae  ait,  texturaa  corporum  vanaa.  yaria 
eorum  diaerimina  inducore,  ab  iisque  diversa  admo^Jum  eflecta  pro« 
ficisci,  riteque  inde,  quamdiu  ad  primam  materiam  resolutio  facta 
non  fuerit,  beterogeneitatem  aliquam  aPhUosophis  et  aliis  conciudi. 
NfC  putem,  in  rei  fundo  inter  te  et  Dominum  fiojlium  dissensum 
ease.  Quod  vero  ais,  omnem  calcem,  cujus  meatus  angustlorea  sunt, 
quam  ut  particulas  Nitri  continere  queant,    quorumque  parietes  lan- 

Suidi  sunty  aptam  esse  ad  motum  particularum  ||  Nitri  sisten-  [^ 
um,  proindeque  ad  ipsam  Nitrum  redintegrandum;  respondet  Bojr- 
liua,  si  cum  aliis  calcibus  spiritus  Nitri  rotsceatur,  non  taroen  cam 
ipsis  Ycrum  Nitrum  compositum  iri. 

Quoad  Ratiocinationem,  qiia  ad  evertendum  Tacuum  uteris,  at- 
tinet|  ait  Boylius,  se  eam  nosse  et  praeTidisse;  at  in  ipaa  nequa- 
quam  acquiescere :   qua  de  re  alibi  aicendi  locum  fore  asserit» 

Petiit.  ut  te  rogarem^  an  suppeditare  ipsi  excmpluin  posais,  in 
qno  duo  corpora  odora  in  unum  conflata,  corpus  plane  inodoraa 
(Nitrum  scilicet)  componant.  Tales  ait  e%%t  partes  Nitri,  Spiritum 
quippc  ipsitts  teierrimum  spargere  odorem,  Nitrumque  fixum  odore 
non  destitui. 

Rogat  porro,  ut  probe  consideres,  an  probam  institueris  inter 
glaciem  aquamque  cum  Nitro  ejusque  Spiritu  comparationem :  cuoi^ 
tota  glacies  non  nisi  in  aquam  resolTatur,  glaciesque  inodoi*a, 
in  aquam  rebipsa,  inodora  permaneat:  discrepentes  Tero  qualitatea 
inter  Nitri  spiritum,  ejusqae  salem  fixum  reperiantnr,  uti  Tractatos 
impressus  abunde  docet, 

Haec  et  similia  inter  disserendum  de  hoc  argomento,  ab  Illu- 
stri  Authore  nostro  accipiebam;  quae  per  roemoriae  meae  imbecU- 
litatem,  cum  multa  ejus  fraude  potins,  qaam  existimationc,  me  re- 
petere  certns  sum.  Cum  de  rei  somma  consentiatis,  nolira  Jiaec  ui- 
terius  exaggerare ;  potius  author  essem,  ot  ingenia  jungatis  oterqne 
ad  Philosopniam  genuinam  solidamque  certatim  excolendam.  Te  im/- 
primis  monere  roihi  fas  sit,  ut  principia  rerum  pro  Mathematici  tui 
ingenii  acumine  consoHdare  pergas:  uti  Nobilem  roeum  amicum 
Boylium  sine  nora  pellicio,  ut  eandem  experimentis' et  obserratio- 
nibu8«  pluries  et  accurate  factis,  confirmet  ilhistretque»  YidesAmice 
Charissime,  qnid  rooliar,  qnid  arobiaro:  NoTi  nostrates  hoc  in  Be- 
gno  Philosephos  suo  muneri  experimentali  nequaqoam  defuturos; 
nec  minus  persnasum  mihi  habeo,  te  quoque  proTincia  tna  gnaTiter 
perfuncturum ,  quicqnid  ocganniat  Tel  criminetur  siTC  Philosopho- 
ram,  siTe  Theologorum  Tulffus.  Cum  literis  praegressis  jam  te  fuc- 
rim  pluribus  ad  hoc  ipsom  hortaCus,  nune  me  reprimo,  ne  ftstidiiam 
tibi  creem.  Hoc  saltem  peto  olterins,  nt  quaecnnque  eorum  typis 
}am  mandata  ||  sunt,  qoae  Tel  in  Cartesium  es  commentatus,  [^] 
Tel  ex  iiltellecfas  tui  scriniis  propriis  depromsisti,  quanto  ocioa 
mihi  transmittere  per  Dominum  Serrarium  digneris.  Habebis  me  tanto 
arctius  tibi  deTinctom,  intelligesqoe  qoaTis  data  occasione,  me  e^M 

Loodiai,  4«  Avgasl  iMS« 

Tui  Studiorimimwn  Hsm.  OwsNBtnMK 
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« 
YlK   CLAIUSSIMB,    MIHIQUE   1MICI88IME, 

Gaadebam  magnopere,  cum  ex  nuperis  Domini  Serrarii  literis 
intelligerem,  te  vivere  et  Talere  et  Oldenburgii  tui  memorem  esse: 
sed  simul  grariter  fortunam  meam  (si  fas  est  tali  Tocabulo  uti)  ac- 
cusabam,  qua  factum  eatf  ut  per  tot  mensium  sparium,  commercio 
illo  auaTissimo,  quo  antehac  tecum  utebar,  priTatus  fuerim.  Tam 
occupationum  turba,  tum  calamitatum  domesticarum  immanitaa  calpan- 
dae  aunt;  meum  quippe  erga  te  atudium  amplissimum,  fidaque  ami* 
cilia  firmo  temper  stabunt  talo  et  inconcuasa  perennabunt.  Domi- 
i\u8  Bo)fliu8  et  eso  non  raro  de  te,  tua  eruditione  et  profundia  me- 
ditationibus  con^bulamur.  Yellemus  ingenii  tui  foetus  excludi  et 
doctorum  amplexibus  commendari,  teque  nac  in  re  exapectationi  no« 
•trae  facturum  satis  confidimus.  Non  est,  quod  Domini  Boylii  dia* 
triba  de  Nitro»  deque  Firmitate  et  Fluiditate  apud  Toa  imprimaiur: 
hic  quippd  Latino  aermone  jam  excusa  eat,  nec  nisi  commoditaa 
deest  exemplaria  ad  Toa  transTehendi.  Rogo  i^itur,  ne  permittas,  ot 

?[ui8  typographua  Testras  tale  quid  aggrediatur.  Idemfioyliustractatum 
^]  insignem  ||  de  Coloribus  in  lucem  emiait,  et  Anglice  et  Latine, 
siinul  et  Historiam  Experimentalem  de  Frigore»  Thermometris  etc. 
ubi  muUa  praeclara,  multa  noTa.  Nil  nisi  bellum  hoc  infauatum  ob-  ' 
8tat,  quo  minus  libri  ad  tos  transmittantur.  Prodiit  etiam  Tracta- 
tus  quidam  insignia  de  aexaginta  obaerTationibns  Microscopicis,  nbi 
multa  audacter,  sed  Philosophice  (juxta  tamen  principia  Mechanica) 
disseruntur,  Spero  Bibliopolas  nostros  Tiam  iuTenturos,  homm  om* 
nium  exemplaiia  ad  Yos  expediendi.  Ego  quid  tu  nnper  egerist 
Tel  sub  manu  habeas,  accipere  a  mann  tua  propria  STeo,  qni  sum 

(^ondioi  d»  s8.  April  i665* 

Tui  Sludiosissimui  et  AmanUssimus 
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AmiCB  IirTEOERRIME, 

Pancis  ante  Jiebus  amicns  qnidam  epistolam  taam  28.  Aprilis  attulit» 
qoam  a  fiibliopola  Amsteiaedamensi ,    qui  eam  sine  dubio  a  D.  Ser. 


Epistda  XUL  &47 

Mceperat,  sihl  tradium  ajebat.  GaTitiit  aain  tiimniopere,  qood  tan- 
dem  ex  te  ipso  intelligere  licuit,  te  bene  yalere,  taumque  erga  me 
animum  beneTolom  eundem  atque  olim  ease.  Ego  aane,  quotieacon* 
qoe  data  fuit  occaaio,  D.  Ser.  et  Christian.  Hugenium  Z.  f).  qui 
etiam  te  noTisae  mihi  dixerat,  de  te,  tuaque  Taletudine  rogare  non 
desii.  Ab  eodem  D.  Hugenio  etiam  intellexi  eruditiaaimum  D.  Boy- 
lium  TiTcre,  et  in  lucem  emiaisae  Tractatum  illum  inaiffneln  de  co* 
loriboa  Anglice,  quem  ilie  mihi  commodato  daret,  ||  ai  linguam  [^^ 
Anglicam  callerem.  Gaudeo  igitur  ex  te  acire,  hunc  Tractatum  ai- 
mul  cum  illo  altero  de  frigore  et  Thermometria ,  de  quo  nondnm 
«udiTeram,  Latina  ciTitate  donatos  et  pubiici  juris  factoa.  Liber  de 
obaerTationibua  microacopicia  etiam  penea  D.  Hu;i(enittm  est,  aed 
ni  fnllor  Anglice.  Mira  quidem  mihi  de  hiace  microacopiia  narra<* 
Tit»  et  aimul  de  Teleacopiia  quibuadam  in  Italia  elaboratis,  quibua 
Eclypaea  in  Jore  ab  interpositione  Satellitum  obserTare  poiuerunt, 
ac  etiam  nmbram  qoandam  in  Satutno,  tanquam  ab  annulo  factam. 
Qoorum  ocraaione  non  aatia  poaaum  mirari  Carteaii  praecipitantiam, 
quiliit  caoaam»  cor  Planetae  joxta  Satornom  (e)oa  enim  ansas  Pla- 
netaa  eaae  potsTit,  forte  qoia  eaa  Satornom  tangere  nonquam  obaer* 
Tavit)  non  moTentur,  poase  ^m^^  quod  Saturnua  circa  proprium 
axem  non  gjret,  cum  hoc  cum  auia  principiia  parum  conTcniat,  tum 
quia  ex  suia  princtpiia  facillime  anaarom  caoaam  explicare  potoerat, 
nisi  praejodtcio  laboraret  etc* 


EPISTOLA      XIV. 
Clarissimo  Viro  B*  d.  S. 

HENR.    OLDENBURGIUS. 

VlK  PaABSTAirTISSlME ,    AMICB   COLBVDB, 

Facia,  ot  Yirom  cordatnm  et  Philoaophum  decet,  qood  Viroa 
bonoa  anias;  nec  eat,  quod  dubitea,  quin  illi  te  redament  et  merita 
toa ,  ppout  par  eat»  aeatiment.  Dominna  Boylius  una  mecom  aalutem 
plorimam  tibi  lionciat»  otque  atrenoe  et  axQtfiag  philosopbari  per* 
gaa,  te  hortatur.  Imprimis,  ai  quid  tibi  lucia  affuiaerit  in  ardua  illa 
mdagine,  qnae  in  eo  Teraatlir,  ot  cognoacamoa,  qoomodo  unaqoae* 
qoe    para  Natorae  cum  auo  toto  cooTeniat,  et  qua  ratione  cum  reli- 

Juia  cohaereat ,  ut  illod  nobia  communicea ,  peramanter  rogamus. 
lauaaa,  quaa  memoraa,  tanqnam  incitamenta  ||  ad  Tractatum  PQ 
de  Scriptura  concinnandum,  omnino  probo,  inqne  Totia  efflictim  na« 
beo,  me  oaurpare  jam  ocolia  poaae,  qoae  in  argumentum  iatad  ea 
commentatna*  Dominoa  Serrariua  forte  faaciculum  aliquem  breTt 
ad  me  tranamittet,  cni,  ai  Tiaom  ita  foerit,  committere  toto  poteria, 
qoae  ek  de  re  jam  compoaoiati,  et  reciprocam  officiorom  nostrorom 
promptitodinem  polliceri. 

Kircheri  Mundum  Subtemtneum  qoadantenoa  eTolTii  et  qoamTia 
ratioeinLs  ejoa  et  tbeoriae  non  conukiendent  ingenium,   01>aerTatio* 
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mt  tamen  et  Esperiinenta,  nobia  ibi  tradita,  coIUndant 
Auctorit,  ejusqae  de  Republica  Philoaophica  bene  merendi  folaiita* 
tem.     Videa  igitur,  roe  pluaculum  illi  tribuerei    qoam  pietatem,    f«- 
Cileqne  dignoscis  eoi  um  animum ,    qui    Benedictam   hanc   aquam  illi 
adapergunt.      Quando  verba  facis  de  Tractatn   Hugeniano  de  Mota, 
innuis  Carteaii  Regulaa  motas  faiaaa  fere  omnes   ease.     Non  jam  ad 
manum   eat    libelittSy    quem   antehae    edidifiti  de   Cartesii   principiie 
Geometrice    Demonatratia;   non   tubit  animum,    num   ibi    falaitatem      ^ 
istanri  ostenderia»  an  yero  Carteamm,  in  aliorum  gratiam,  xara  ntk^a 
fueris   aecutua.    Utinam  tandem    proprii   ingenii  foetum   excladerea 
et  orbi  Philosophico  foyendum  et  educandum  committeres !   Memini 
te  alicubi   indigitasse    muita  ex  iis,    quae  Cartesius  ipse  captum  ha- 
manum  superarc  ajebat,    quin  et  multo  sublimiora  et  siibiiiiora  eri* 
denter   posse    ab   hominibus    inteiligi  et  clarissime  expiicari.     Qaid 
haeres*  mi  Amice,  quid  metuis?  Tenta,  aggredere,  perfice  tanti  mo- 
mcnti  provinciam,    et   vidobis    totum    vere    Philosopbantium  Chorum 
tibi   patrorinari.     Fidem   meam   obAtringere  audeo,    quod  non  face* 
rem,  si  liberare  me  eam    posse   dubiiarem.      Nuliatenus  crediderim, 
in  animo  tibi  esse ,    c|uicquam    conlra   Existentism    et    Providentiam 
Dei  moliri;    et   fulcris   hisce   incolumibus,   firmo   talo   stat  Beli^io, 
facileque    «tiam   quaevis   Contemplaliones   Phiiosophirae    yel   detea» 
duntur,  vel  excasantur.     Rumpe  igiiur  moras,  nec  acindi  Ubi  pena- 
lam  patiaris, 

Brjtsvi  putem  me  acceplurum  ,  quid  de  Cometis  nuperis  sit  sta- 
tuendum.  Disceptant  inter  se  de  factis  Observationibns  Hevelius 
Dantiscanus  et  Auzoutus  Gailus;  ambo  Viri  docti  et  Mathematici. 
[^  II  Dispicitur  hoc  tempore  controrersia,  et  qoando  judicata  lis 
fuerit,  mihi,  credo,  res  tota  communicabitur,  et  a  me  tibi.  Hoc  asserere 
jam  possum,  omnes,  qui  quidem  mihi  cogniti  sunt,  Astronomos  )u- 
dicare,  non  unum,  sed  duos  Cometas  fuisse,  nec  in  quemquam  hac* 
tenos  iacidi,  qui  ^%  Hypothesi  Caitesiana,  ipsorum  Pnaenomena  co* 
Batus  fuerit  explicare. 

Bogo,  si  quid  porro  acceperis  de  studiis  et  laboribus  Domini 
Hugenii,  deque  successa  pendulorum ,  ut  et  de  ipsius  transmigra- 
tione  in  Galliam,  mihi  qaamprimnm  significare  non  graveris.  Ad- 
^ireas  6a,  rogo,  qaae  apud  Vos  forte  dicunlur  de  Tractatu  pacis, 
de  Sueeici  exercitus,  in  Germaniam  transvecli,  consiliis,  deque  Epis- 
eopi  Mftnasieriensis  progressu.  Totam  credo  Europam  sequenti 
aeatate  bellis  involutum  iri,  et  omnia  videntur  ad  matationem  inusi* 
tatam  rergere.  Serviamus  nos  summo  Numini  casta  menie,  et  Phi- 
loaophiam  veram,  solidam  et  atiiem  excolamus.  Nonnulli  ex  Phtio* 
sophis  nostris,  Begem  Oxonium  secuti,  non  raros  ibi  coetus  agitant, 
et  dc  promovendis  studiis  Physicis  consulunt.  Inter  alia  in  Sono* 
rum  naluram  inquirere  nuper  coeperunt.  Experimenta,  credo*  fa- 
cient,  «t  explorent ,  qua  proportione  augenda  sint  portdera  ad  ex- 
lendendam  cnordam  absque  ulla  vi  aliii,  ut  intendatui*  eadem  ad  No« 
lam  ejasmodi  acotiorem,  quae  facit  assignatam  consonantiam  cum 
aoao  priori.    De  his  plura  aliaa.    Optime  Vale,  et  vive  memor 

Loodlni,  is.  Octob.  i665* 

Tui  Siudiatissimi 

Hiira.  OuiBirBimo. 


^4» 
E     P     I     S     T     O     L     A        XV.    [♦^o] 

1 

Nohilissimo  ac  Doctissimo  Viro 

HENR.    OLDENBURGIO. 

B.    D.    S. 

.RetponU^  ad  pme€$dentem* 

Ytti  HOBILISMME, 

Qttod  me  ad  Philosophandom  tu  et  Nobil.issimas  D.  Boyliua  be« 
nigne  hortamini,  maximaa  habeo  gratias;  ego  quidem  pi*o  tenuiute 
mei  ingenii,  quantum  queo,  pergo,  non  dubitana  interim  de  veatro 
«uxilio  et  benevolentia.  Ubi  quaeria,  quid  tentiam  ctrca  quaeatio* 
neo^  quae  in  eo  rersalur,  ui  oagnoscamus^  quomodo  umiquaeque  part 
Iiiaturae  cum  suo  ioto  comfcniat,  et  qua  ratione  cum  reiiquis  cohaerealp  |»uto 
te  rogare  rationet,  quibua  perauademur  anamquamque  Natnrae  partem 
cum  suo  toto  convenire,  et  cum  reliquis  cohaerere.  Nam  cognoscere, 
qnomodo  reyera  cohaereant,  et  anaquaeque  para  cum  sao  toto  con« 
Toniat,  id  me  ignorare  dixi  in  antecedenti  mea  Epistela;  quia  ad 
boc  cognoacendum  requireretttr«  tofam  Naturam  omnesque  ejus  par* 
tea  cognoscere.  Conabor  igilur  rationem  oatendere,  quae  meidaifir- 
mare  cogit ;  attamen  priua  monere  yelim ,  me  Naturae  non  tribuere 
pttlchritudinem,  deformitatem,  ordioem,  neqoe  confusionem.  Nam 
rea  non,  nisi  respective  ad  noatram  imaginationemy  poaattat  dici 
poichrae,  aut  deformea,  ordinatae,  aat  confaaae. 

Per  partiam  igitur  cohaerentiaai  nihil  aliad  intelligOi  qaam 
qppd  legea,  atre  iiatora  aniua  partia  ita  seae  accommodant  legiboa» 
%\we  naturae  alteriua,  ut  qoam  minime  aibi  contrarientar.  Circa  to* 
tnm  et  partea  conaidero  res  eatenua,  at  partea  alica^us  totiua,  qua- 
tenua  earum  natttra  inTiceki)  ae  aeoommodat,  ut,  qaoad  fieri  poteat. 
inter  ae  conaentiant,  quatenua  yero  inter  $m  diacrepant,  ||  eate-  [^j 
naa  anaouaeque  ideam  ab  aliia  diatinctam  in  noatra  Mente  formatt 
90  proinoe.  ut  totam,  non  at  para,  conaideratur.  Ex.  gr.  cam  mo* 
ttts  particularom  Ijmphae,  chjli,  etc.  invicem  pro  ratiqne  magnila* 
dinis  et  figurae  ita  ae  accommodant»  ut  plane  inter  ae  conaentiant, 
i}nttmque  uttidttm  aimttl  omnes  conatituant,  eatenua  tantum  chylaay 
lympha,  etc.  at  partea  aanguinia  con^iderantar :  quatemia  yero  eoii* 
cipimua  particaiaa  lympharicaa  ratione  figarae  et  motua,  a  particulii 
chyli  diacrepare,  eatenuaeaa,  attotomy  non  ot  partem,  consideramtts* 

Fingamua  jam,  ai  placet  Termiculum  in  aangaine  yirere»  qoi 
Tiaa  ad  diacernendaa  particulaa  sanguinia,  Jymphae,  etc«  Talevet,  et 
ratione  ad  obaerTandum,  qaomodo  onaqaaeqae  particula  ex  alteritta 
occursa  tcI  reailit,  tcI  partem  aui  motua  communicat,  etc.  llle  qai* 
dem  in  boe  aangttioe,  ut  nos  in  hac  parte  aniTerai,  TiTeret,  et  unara* 
qiiamqtte  sanguinia  particttlaro,  nt  totum,  non  Tcro  at  partem^  coft- 
sideraret,  nec  acire  poaaet,  quomodo  partea  omnea  ab  uniTersali  na- 
tara  aaogainia  moderantar,  et  inTicem,  proot  oniTeraalia  natara  aan- 
(fiiiiia  cxigif,  ae  «ettoiiKnodare  cogaat^rt  ut  certa  ratioiif  intfr  eo 


66o  '  Episiola  XV. 

^nsentMnu  Nam  ti  fingamus,  nallas  dari  cauaas  extra  aangainein, 
quae  novoa  motus  aanguini  communtcarent,  nec  ulluin  dari  spatjiini 
extra  tanguinem,  nec  alia  corpora,  in  quae  particulae  aanguinia 
suum  molum  transferre  poasent,  certum  est,  sanguinem  in  suo  stata 
semper  mansurum,  et  e]us  particulas  nullas  alias  Tariationes  passa- 
ras,  quam  eas,  quae  possunt  concipi  ex  datii  ratione  motus  sangui- 
nis  ad  lympham,  chylum ,  etc.  et  sic  sanguis  semper ,  ut  totum,  ^ 
non  Tcro  ut  pars,  considerari  deberet.  Verum  quia  plurimae  aliae 
causae  dantur,  quae  leges  naturae  sanguinis  certo  modo  moderantur> 
et  Ticissiro  illae  a  sanguine,  hinc  fit,  ut  alii  motus,  aliaeque  variatio- 
nes  in  sanguine  oriantur,  quae  consequuntur  non  a  sola  ratione  mo- 
tus  ejus  partium  ad  inTicem,  sed  a  ratione  mntus,  sanguinis  et  caa-  ' 
sarum  externarum  simul  ad  inTicem :  hoc  modo  s^inguis  rationem 
partis,  non  TCro  totius  habet.     De  toto  et  parte  modo  dixi. 

Jam  com  omnia  naturae  corpora  codem  modo  possint  et  de- 
heant  concipi,  ac  nos  hic  sanguinem  concenimus:  omnia  enim  ' 
[^*]  II  corpora  ab  aliis  circumcinguntur,  et  ab  invicem  deterroinan* 
tur  ad  existendum  et  operandum  cerla  ac  determinata  ratione,  ser- 
Tata  semper  in  omnibus  simul,  hoc  est,  in  toto  uniTerso  eadem  ra- 
tione  motus  ad  qutetem ;  hinc  sequitur  omne  corpus,  quatenus'cert6 
modo  modificatum  existit,  ut  pariem  toiius  universi,  considerari  de- 
bere,  cum  suo  toto  conrcnire  et  cum  reliquifl  cohaerere;  et  qao- 
niam  natura  uniTersi  non  est,  ut  natura  sanguinis,  Hmirata,  sed  ab- 
solute  infinita»  ideo  ab  hac  infinitae  potentiae  natura  ejus  partes  in- 
finitis  modis  moderantnr,  et  infinitas  Tsriationes  pati  coguntur.  Ye- 
rum  ratione  substantiae  unamquamque  partem  arctiorem  unionem 
cum  suo  toto  habere  concipio.  Nam  ut  antehac  in  prima  mea  Epi- 
stola,  quam  Rhenoburgi  adhuc  habitans  tibi  scripsi.  conatus  sum 
demonstrare,  cum  de  natura  substaniiae  sit,  esse  infinitam,  sequiinr 
ad  naturam  substantiae  corporeae  nnamquamqne  partem  pertmerey 
nec  sine  ea  esse,  ant  concipi  posse. 

Vidcs  igitur,  qua  ratione,  et  rationem,  cur  sentiam,  C4rpus  hu- 
Biannm  partem  esse  Naturae:  quod  autem  ad  Mentem  humanam  at- 
tinet,  eam  etiam  partem  Naturae  essecenseo;  nempequia  statuo,  dari 
v;  eliam  in  natura  potentiam  infinitam  cogiiandi ,  quae ,  quatenus  infi- 
nita ,  in  se  continet  totam  Naturam  objectiTe,  et  ciijus  cogitationes 
procedunt  eodem  modo,  ac  Natura  ejus,  nimirum  idearum. 

Deinde  Mentem  humanam  hanc  eandem  potentiam  sfatuo.  non 
qaatenos  infinitam  et  totam.  Naturam  percipientem ;  sed  finitam) 
nempe  qaatenns  tantum  humanum  Corpus  perciptr,  et  hac  ration» 
Mentem  humaham  partem  cujusdam  infiniti  intellectus  slaiuo* 

Veram  haec  omnia,  et  quae  huic  rei  anncxa  sunt,  hic  accurafe 
explicare  et  demonstrare,  res  esset  njmis  prolixsj  nec  puto,  te  id, 
impraesentiarum  a  me  exspectare.  Imo  dubito^  an  mentem  tuam  sa- 
tis  perceperim,  atque  aliud  rcsponderim,  ac  rogaTeris,  quod  ex  le 
scire  desidero. 

<^od  deinde  scribis,  me  innuisse,  Cartesii  Regulas  motus  falsas 
fere  omnes  esse,  si  recte  memini,  D.Hugenium  id  seniire  dixi,  nec 
ullam  aliam  falsam  esse  affirmavi,  qaam  Begulam  sextam  Cartesii, 
[^3  II  circa  quam  D.  Hageniam  etiam  errare  me  putare  dixi ;  qaa 
oocaaione  petii,  at  mihi  commanicares  experimentam,  qaod  iecundum. 
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aam  hjpotbesin  experti  estit'  in  Testra  Regia  Societate ;  sed  tibi  id 
non  licere  judico,  quia  de  hoc  nihil  reapondea. 

Dictus  Hugenius  totus  occupatus  fuit,  et  adhuc  est  in  expolien- 
dis  yitris  dioptricis;  in  quom  hnem  fabricam  adornavit,  in  qua  et 
patinas  tornare  potest,  satis  quidem  nilidam:  quid  autero  ea  promo- 
Teritt  adhuc  nescio,  nec,  ut  verum  fateor*  yaldfe  scire  desidero.  Nam 
me  experientia  satis  docuit,  in  patinis  sphaericis  libera  manu  tutius 
el  meliuft  expoliri,  quam  quayis  machina.  De  pendulorum  successu, 
et  temporc  transmigrationis  in  Galiiam  nondum  aliquid  certi  pos* 
som  scribere  etc. 


EPISTOLA      XVI. 
Viro  Clarissimo  B^d.S. 

HENR.    OLDENBURGIUS. 

YlR  PlUESTAsrnSSIME,   AMICE   PLURIMUM   COLENDE. 

Perplacent,  quae  de  pariium  Naturae  cum  toto  consen«u  nexn- 
que  philosopharis ;  quanquam  non  satis  assequar,  quomodo  possi* 
mus  ordinein  et  symmetriam  a  natura,  ut  tu  tacere  yideris,  profli- 
gare;  imprimis  cum  ipse  agnoscas,  omnia  e}us  corpora  ab  aliis  am* 
biri,  et  ab  invicem  certa  et  constanti  ratione,  tum  ad  existendum, 
tum  ad  operandum  determinart,  eadem  semper  in  omnibus  simul 
motns  ad  quietem  ratione  seryata  :  quae  ipsissima  yeri  ordinis  ra- 
tio  formalis  esse  yidetur.  At  nec  hic  forte  te  satis  capio,  non  ma- 
gis,  quam  in  eo,  quod  de  Regulis  Cartesii  antehac  scnpseras.  Uti-. 
nam  subire  laborem  relles»  me  edocendi,  qua  in  re  tam  Cartesium, 
quam  Hugeninm  in  regulis  motus  errasse  judices.  Pergratum  mihi 
sane  hoc  officio  defungendo.  praestiteris ,  qnod  quidem  pro  riribas 
demereri  studerem. 

Praesens  non  fui,  quando  D.  Hugenius  Experimenta,  Hypo-  [^] 
thesin    suam    comprobantia,    hic    Londini   fecit.     Intelligo   mterim 

Juendam  inter  alia  pilam  unius  librae,  penduli  in  modum  suspen- 
isse,  quae  delapsa  percusserit  aliam,  eodem  modo  suspensam,  sed 
librae  dimidiae,  ex  angulo  quadraginta  graduum;  et  Hugeniuro  prae- 
dixisse,  paucula  facta  Computatione  Algebraicsy  quis  foret  effectus, 
et  bunc  ipsum  praedictioni  ad  amussim  respondisse.  Abest  Yir  qui- 
dam  insignis ,  qui  multa  talia  Experimenta  proposuerat,  quae  sol- 
yisse  dicilur  Hugenius.  Quamprimum  dabitur  ipsum,  qui  abest,  con- 
Tenire,  uberius  et  t;nuclealius  forsan  hanc  rem  tibi  exposuero.  Tu 
inierim  superiori  petito  meo  ne  refrageris,  ilerom  atque  iterum  roso, 
et  si  quid  praeterea  de  Hugenii  successn  in  poliendis  Yitris  Tele- 
scopicis  cognoveris,  impertiri  qnoque  ne  grareris.  Spero  Societa- 
tem  nostram  Regiam,  peste  jam  insigniter  per  Dei  gratiam  desae- 
yiente ,  brevi  Londinum  reversnram,  coetusque  suos  hebdomadicos 
instanraturam :  quae  ibi  transigentur  scito  digna,  eorum  conununi* 
pationem  certo  tibi  poteris  polliceri 
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MeotioneM  antehac  fcceram  de  Ofaaerratia  Anatomicia.  Scripait 
ad  me  non  ita  pridem  Dom.  fioyiiua  (qui  te  perhamaniter  aalutat) 
extmioa  Anatomicoa  Oxonii  ae  certum  reddiuiaae,  qaod  Aaperam 
Arteriam,  tum  quarundam  OTium,  tum  Boum,  gramine  refertam  in« 
Tcnerint;  et  quod  ante  paucaa  aeptimanaa  dicti  Anatomici  inritati 
fuerint  ad  videndum  Bovemy  qui  per  duoa  treare  diea  collam  fere 
continuo  obstipum,  ercctumque  tenuerat,  et  ex  morbo,  quem  poaaea- 
aores  plane  non  cognoverint,  mortous  fuerit :  in  quo,  diaaectia  par- 
tibua,  ad  coDum  et  jagulnm  apectantibua»  ipsi  repererint  cam  admi- 
ratione,  Aaperam  ejua  arteriam  in  ipao  trunco  penitaa  gramine  re- 
fertam  fuiaae,  ac  ai  quia  illud  yi  intro  adegiaaet.  Id  <juod  juatam 
auggerit  inqoirendi  cauaam,  tum  ^ua  ratione  tanta  graminia  quanti- 
taa  illuc  perrenerit;  tum,  com  ibi  eaaet»  quomodo  ejuamodi  animal 
tamdiu  auperrirere  potnerit?  Praeterea  idem  Amicua  miht  aignifi- 
carit,  curioaom  quendaq^  Biedicum,  itidem  Oxonienaem,  Lac  in  aan* 
ffuine  humano,  inreniase.  Narrat  enim  puellam»  aumpto  largiori 
lentacalo  hora  aeptima  matutina,  aanguinem  miaiaae  in  pede  hora 
[^3  ejuadem  die!  undccima:  et  primum  sanguinem  ||  immiaaum  faiaae 
Scutellae,  eumqae  pauco  exinde  temporia  spatio  elapao,  alborem  in- 
duiaae;  poatremum  rero  aanguinem  in  ruacolam  minaa,  quod  aceta- 
bulum,  ni  fallor,  rocant  (Anglice  a  Sawcer)  influxiaae,  eomque  pro- 
tinoa  in  placentae  lacteae  formam  abiiae:  inierjectia  qainque,  aat 
aex  horia  Medtcnm  itfreraom  aanguinem  utrumque  inapexisae,  eam- 
qae.  qui  in  Scotella  erat,  dimidiom  fuiase  aanguinem,  dimidiamTero 
diyliformemy  qoi  chylus  aangoini,  ut  aerum  lacti,  innatayerit:  at 
eumt  qui  erat  in  acetabulOf  totum  fuiaae  chyluroy  aine  ulla  aanguinia 
apecie;  cumque  atromqao  aoper  igne  aeoraim  calefaceret,  amboa  It» 
quorea  induraiaae;  puellam  yero  bene  raluisae,  nec  sangainem  mi- 
aiase,  nisi  qood  nunquam  paaaa  fuiaset  menatraa»  qaamquam  colure 
florido  rigeret. 

Sed  tranaeo  ad  Polttica.  In  omniam  ore  hic  eat  rnmor  de  la- 
raelitarom,  per  plusquam  bia  mille  annoa  dispersorum  ,  reditu  in 
Patriam.  Pauci  ia  hoc  loco  crednnt;  at  mnlti  opUnt.  Tu,  qoid  hae 
de  re  audiaa,  atatnaaqoe,  amico  tuo  aignificabia.  Me  quod  attinet, 
quamdin  Novfr  baec  a  Viria^  fide  dignis  non  perscribuntur  ex  Drbe 
Conatantinopolitana,  cni  hujus  rei  maxime  omninm  intereat,  fidem 
iia  adhibere  non  posaum.  Scire  aveo,  quid  Judaei  Amstelaedamen* 
aea  ea  de  re  iaandiverinty  et  quomodo  tanto  nuncio  afficiantar,  qni, 
verua  ai  foerit,  rerum  omniom  in  Mundo  Cataatroplien  indocturaa 
aane  videtnr. 

QuiA  Suecoa  nunc  moliatnr  et  Drandiburgicua,  ai  potea,  explica  ; 
et  crede  me  eaae 

Loadioi  dia  8»  Daoemb,  i665. 

c 

Tui  Studiomiimum 

HsirxicirM  OLDBmnio. 

P,  S.  Quid  de  nnperia  Gometb  noatri  Philoaophi  atatoant,  brevi 
tibi  indicabo»  Deo  votente. 
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Nolai  dimiuere  commodam  hanc  occasionem^  quam  Doctissirous 

Dom«  BourgeoiSf  Medicinae  Doctor  Cadomensis  et  Reformatae  Relt« 

gionis  addictna  )am  in  Belgium  abituriens,  mihi  ofTert ;   nt  hac  ra« 

tioae  tibi  aignificaremi  me  ante  aliquot  septimanas  tibi  gratum  meum 

juiimum  pro  Tractata  tuo  mihi  transniiaso ,  lieet  nunqnam  tradito,  expo- 

anisse;    at   dubium   foYerc,   num   literae   illae  meae   ad   manus  rite 

j^erTenerint.     Indicaveram   in   iit  meam   de   Traclata  illo  senientiam; 

quam  uiiquef   dehinc  re  propius  inspecid  et  perpensd  nimis   immaturam 

Juisse  nunc   existimo,     Quaedam  mihi  yideoantur  tunc  temporis  ver- 

gere  in   fraudera  Religionis,    dum  eam  ex  eo  pede  metiebar,    quam 

Theologorum  vulgus  et  receptae    Confessionum   Formulae  (quae  ni- 

mium  spirare  videntur  partium  studia)  suppeditant.  Attotum  negotium 

intimius   rccogitanti  multa  ocurrunt,    quae  mibi  persuasum  eunt,    te 

tantum  abesae,  ut  quicquam  inVerae  Reiigionisy  solidaeve  Philosophiae 

damnuro  moliaris,    ut  contra  genuinum  Christianae  Religionis  finemy 

nec   non  divinam   fructuosae  Philosophiae  sublimitalero  et  excellen- 

tiam  commendare  et  stabilire  allabores.     Cum  igitur  hoc  ipsum  ani- 

mo  tuo  sedere  nunc  credam,   rogatum  te  enixe  veKm,    ut  quid  eum 

in  finero  nunc  pares  et  mediteris,  veteri  et  candido  Amico,    qui  in- 

stituti  tam  divini  successum  felicissimum  totus  anhelat,  frequentibus 

literis   exponere    digneris.     Sancte   tibi    poHiceor,    me   nihil   corum 

ulli  mortalium  propalaturum,  siquidem  tu  roihi  silentium  injunxeris; 

hoc   roe    solummodo   enixurum ,   ut   bonorum    et  sagacium    Virorum 

II  mentes  ad  amplexandas  illas  veritates ,    quas  tu  aliquando  in  [^ 

ampliorem  lucem  depromes,  sensim  disponam,  et  prae)udicia  adver- 

sns  meditMtiones  tuas  concepta  b  medio  tollam.     Ni  fallor  admodum, 

penitns  mihi    perspicere  videris  Mentis  humanae  naturam,  et  vires, 

ejnsque  cuifl    Corpore  nostro  Unionem*     De  qno  argumento,  ut  toa 

cogitata  edocere  me  velis,  impense  oro.     Yale,  Yir  Praestantissimey 

et  doctrinae,  ac  virtutis  toae  Cultori  Studiosissimo  favere  perge 

LoDdtni  8«  Octob.  i665» 

HenR.    Ol«DB!rBUKG. 
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Commereio  Nostro  literarto  aic  feliciter  instaarato,   Yir  Clapisipr 
simei  aoiiffl  amici  ^ffioio  d^esse  literavui  intermissiooo.    Cum  n 
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responstone  tua  5.  Jalii  ad  me  data,  intellexeriih,  animo  aedere 
tao,  Tractatum  illam  taum  Qainque  -  partitum  publici  luris  facere, 
permittaa,  quaeso»  te  moneam  ex  affectus  in  me  tut  aincerilate»  ne 
quicquam  miaceaS)  quod  Religiosae  rirtutit  praxin  labefactare  ul- 
latenus  yideatur :  maxime  cum  degener  et  flagitiosa  haec  aetaa  nil 
Tenefur  avidius,  quam  dpgmata  ejusmodi^  quorum  conclusiones 
{rassalitibus  yitiis  patrocinari  videantur. 

De  caeterOf  non  renuam  aliqnot  dicti  Tractatus  exemplaria  re- 
cipere.  Hoc  dnntaxat  rogatum  te  yelimy  ut  suo  tempore  mercatori 
cuidam  Beigico,  Londini  commoi*anti,  inscribantur,  qui  mihi  post- 
modum  tradenda  curet.  Nec  opus  fuerit  verba  de  eo  facere«  libros 
[<^^3  scilicet  istiusmodi  ad  me  fuisse  transmissos :  dummodo  enim  ||  in 
potestatem  meam  tuto  penrenerint^  nullus  dnbito,  quin  commodum 
mihi  futnrum  sit,  eos  amicis  meis  htnc  inde  distribuendi,  justumque 
pro  iis  precium  consequendi.    Yale^  et  quando  Tacayerit,  reacribe 

Loodiaf»  »t*  Jolii  iS^S. 

Tai  Siudiosissimo 

HE!riL    OuDEirBUliO. 

r 
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•  Viro  Nobilissimo  ac  Doctissimo 

HENR.     OLDENBURGIO 

B.    D.    S. 

Responsio  ad  praecedcnUm. 

NOBIUSSIMB   ET   CLA1U88IME   DOMIITE, 

Eo  tempore,  quo  literas  tuas  32.  Julii  accepi,  Amstelaedamnm 
profectus  sum  eo  consilio,  ut  librum,  de  qno  tibi  scripseram,  typts 
mandarem.  Quod  dnm  agito ,  romor  ubique  spargehatur ,  librum 
qnendam  meum  de  Deo  sub  praelo  sndare,  meque  in  eo  conari 
ostenderef  nullum  dari  Deum:  qui  qnidem  mmor  a  plurimia  acci- 
piebatur.  Unde  quidam  Theologi  (hujus  forte  rumoris  auctores)  oc* 
casionem  cepere,  de  me  coram  Principe  et  Magistratibus  conque- 
rendi ;  stoHdi  praeterea  Cartesiani,  quia  mihi  favere  crednntur,  ut 
a  se  hanc  amov-erent  snspicionem,  meas  ubique  opiniones  et  scripta 
detestari  non  cessabant,'  nec  etiamnum  cessant.  Haec  cum  a  Viris 
quibusdam  fide  dignis  intellexissem,  qni  simul  affirmabant,  Theolo- 

508  mihi  ubiqne  insidiariy  editionem,  quam  parabam,  differre  statui, 
onec,  qno  res  eyaderet,  yiderem,  et  quod  tnm  consilinm  sequerer, 
tibi  significare  proposui.  Verum  negotium  qnotidie  in  pejus  yer- 
gere  Tidetur,  et  qnid  tamen  agam,  incertus  sum.  Interim  meam  ad 
[^  tuas  liieras  responsionem  ||  diutius  intermittere  nolui,  et  primo 
tibi  maximas  ago  gratias  pro  amicissima  tua  admonitione,  cujus  ta- 
men  ainpliorem  explieationem  desidero,  nt  sciam,  anaenam  ta  dog- 
mata  este  oredas,  qnae  reUgiosae  Tirtntia  praxio  labefiiotare 
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rentor*  Nam  qaae  mihi  cum  ratione  conTenire  Tidentar,  eadem  ad 
Tirtutem  maxikne  ease  utilia  credo.  Deinde,  nisi  tibi  moleatum  ait, 
yelim,  ut  loca  Tractatus  Theologico-politici,  quae  yjiia  doctia  8cru« 
piilam  injeceranty  mihi  indicarea.  Cupio  namque  istum  Tractatum 
notis  quibuadam  illuatrare,  et  concepta  de  eo  praejudiciai  ai  fieri 
poaaity  tollere«  Yale. 
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Quantum  yideo  ex  tuia  Noyissimia,  in  periculo  yeraatur  Lihri 
a  te  publico  destinati  Editio.  Non  posaum  npn  probare  inatitatum 
tnam,  quo  illustrare  et  mollire  te  yelie  aignificaa,  quae  in  Tractata 
Theologico-Politico  crucem  Lectoribua  fixere.  £a  imprimia  eaae  pu* 
tem,  quae  ambigue  ibi  tradita  yidentar  de  Deo  etNatura;  quae  duo 
a  te  confundi,  quamplurimi  arbitrantur.  Adhaec  roultis  tollere  yi- 
deria  miraculornm  authoritatem  et  Talorem.,  qaibua  solia  Divinae 
Reyelationis  certitudinem  adstrui  posse,  omnibus  fere  Christiania 
eat  persaasam.  Insuper,  de  Jesu  Christo,  Mundi  Redemptore,  et 
unico  hominam  Mediatore^  deque  ejus  Incamatione  et  Satisfactione 
aententiam  tuam  celare  te  ajunt;  postulantqae ,  ut  de  tribus  hisce 
capitibus  mentem  tuam  ditucide  aperias.  Ouod  si  feceris,  in  eoque 
Christianis  cordatis  et  ratione  yaientibus  pjacueris,  in  tnto  res  taas 
fore  opinor.  Haec  paucis  te  scire  rolui,  qui  sum  tui  studiosissi* 
mas.     Vale. 

Dab.  die  iS.  Novemb.  1G7&       . 

P.  S.  Fac,  guaeso^  brevi  scianty  ha$  meoi  Uneolas 
Ubi  riie  iraditas  fuisse, 

EPISTOLA      XXI.  {*V] 
f^iro  Nobilissimo  ac  Doctissimo 

HENR.     OLDENBURGIO 

B-    D.    S. 

Reeponsio  ad  praeeedentem. 

NOBILISSXME   DOMUTB, 

Perbreres  tuas  literas,  iS.Nor.  ad  me  datas,  die  Saturni  elapso 
accei>i:  in  iis  ea  tantnmmodo  indicas,  quae  in  Tractatu  Theologica- 
Politico  cmcem  lectoribus  fixere^  cum   tamen  ex  iis  etiam  cogno»> 
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cere  speraTerim^  qoaenam  eae  opiniones  easent,  quae  religioaae  vir- 
tutis  praxin  labefactare  yiderentur,  de  quibus  antea  monaeras.  Sed, 
nt  de  tribus  illis  capitibus,  quae  notas,  mentem  meam  tibi  aperiam, 
dico,  et  quidem  ad  priraum,  me  de  Deo  et  Natura  sententiam  fo- 
▼ere  longe  diversam  ab  ea,  quam  Neoterici  Christiani  defendere 
solent.  Deum  enim  rerum  omnium  causam  immanentem,  ut  ajunt, 
non  yero  transeuntem  statno.  Omnia,  inquam,  in  Deo  esse,  et  in 
Deo  moyeri  cum  Paulo  affirrao,  et  forte  etiam  cum  omnibus  anti- 
quis  Philosophis^  licet  alio  modo  ;  et  auderem  etiam  dicere ,  cum 
antiquis  omnibus  Hebraeis,  quantum  ex  quibusdam  traditionibn^y 
tametsi  multis  modis  adulteratisy  conjicerc  licet  Attamen  quod  qui- 
dam  putant,  Tractatum  Theologico-Politicum  eo  niti,  quod  Dens  et 
Natura  (per  quam  raassam  quandam,  siye  n^ateriam  corpoream  in- 
telligunt)    unum  et  idem  sint,  tota  errant  yia.     Ad  miracula  deinde 

\[uod  attinet,  mihi  contra  persuasum  est,  diyinae  rcvelationis  certi- 
tudinem  sola  doctrinae  sapientia,  non  autem  miraculia,  hoc  est, 
ignorantia  adstrui  posse ,  quod  satis  prolixe  Cap.  IV.  de  miraculis 
ostendi.  Hoc  tantum  hic  addo,  me  inter  Religionem  et  Superstitio- 
nem  hanc  praecipuam  agnoscere  differentiam ,  quod  haec  ignoran- 
[^]  tiam ,  II  illa  autem  sapientiam  pro  fundamento  habeaf,  ct  hanc 
causam  esse  credo,  cur  Christiani  non  lide,  ne^ue  charitate,  neque 
reliquis  Spiritus  Sancti  fructibus ,  sed  sola  opmione  inter  reliquos 
dignoscuntur;  nempe,  quia,  ut  omnes,  solis  miraculis,  hoc  est  igno- 
rantia,  quae  omnis  malitiae  fons  est,  se  defendunt;  atque  adco 
iidem,  licet  yeram,  in  superstitionem  Tertunt.  Yerum  an  huic  malo 
remedium  adhibere  reges  unquam  concedent,  yalde  dubito.  Denique, 
ut  de^  tertio  etiam  capite  mentem  meam  clarius  aperiam,  dico,  ad 
aalutem  non  esse  omnino  necesse,  Christum  secundum  carnem  nos- 
cere;  sed  de  aeterno  illo  fiiio  Dei,  hoc  est,  Dei  aeterna  sapientia, 
quae  sesc  in  omnibus  rebus,  ct  maxiroe  in  Mente  humana,  et  om- 
nium  maxime  in  Christo  Jesu  manifestavit,  longc  .aliter  sentiendum. 
Nam  nemo  absque  hac  ad  statum  beatitudinis  potest  pervenirey  ut- 
pote  quae  sola  docet,  quid  Ternm  et  falsum,  bonum  et  roalum  sit. 
£t  quia,  uti  dixi,  haec  sapientia  per  Jesum  Christuro  maxime  mani- 

•  festata  fuit,  ideo  ipsius  discipuli  eandem^  quatenus  ab  ipso  ipiis 
fuit  revelata,  praedicaverunt,  seseque  'Spiritu  illo  Christi  supra  reli- 
quos  gloriari  possc  ostenderunt.  Cacterum  quod  quaedam  Eccle- 
^  siae  his  addunt,  quod  Deus  naturam  humanam  assumpserit,  roonui 
expresse,  me,  quid  dicant,  nescire;  imo,  ut  verum  fatear,  non  mi- 
nus  absurde  mihi  loqui  yidentur,  quam  si  quis  mihi  diceret,  quod 
circulus  naturam  quadrati  induerit.  Atque  haec  sufficere  arbitror 
ad  explicandum ,  quid  de  tribus  illis  capitibiis  sentiam.  An  eadem 
Christianis,  quos  nosti,  placitura  sint,  id  tu  melius  scire  poteris. 
Vale. 
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Clarissimo  Doctissimoque  yiro  £*D.S. 

HENR.    OLDENBURGIUS, 

m 

Responsio  ad  Praecedeniem. 

Qaandoquidem  accusare  me  Tideris  nimiae  breritatit,  culpam 
illam  hac  yice  nimia  prolixitate  eluam.  Exspectayeraa,  ut  yideo, 
eariAn  in  Scriptis  tois  opinionum  enarrationem,  quae  Religiosae 
yirtutis  praxin  convellere  Lectoribus  tuia  Tidcantur«  Dicam  quid 
sit  rei,  .quod  potiasimum  eos  excruciet.  Fatdem  Tideris  rerum  et 
actionumomnfumnecessitatemadstruere;  atqui  illa  concessa,  asserta- 
que^  leg«m  omnium,  omnis  Tirtutis  et  religionis  incidi  nerTOs,  om* 
ncsque  remuncrationes  et  poenas  inanea  esse>  autumant.  Quicquid 
cogitf  Tel  necessitatem  infert,  excusare  iidem  arbitrantut;  proinde- 
(|iie  neminem  inexcusabilem  in  Dei  conspectu  fore  censent.  Si  fatia 
agamuri  durilqut  rcToluta  mana  onmia  certo  et  inevitabili  tramite 
Tadunt,  quis  colpaef  poenarumme  sif  locus,  illi  equidem  non  asse- 
quuntur.  Qois  bAic  nodo  adhiberi  possit  cuneus,  perquam  ardua 
res  dictu  est.  Tu  quid  opis  "hanc  in  rem  suppeditare  posses,  scire 
et  diAceriB  perTelim. 

'  Ad  stntentiam  illam  tuam,  quam  de  tribus  capikibus,  a  me  no- 
tatis,  apevire  mihi  dign^rit,  haec  inqdirenda  siibeunt."  Primo,  quo- 
nam  sensu  Miracula  et  Ignorautiam  pro  Synonymis  et  aequipollenti- 
bus  habeas,  ^ut  ^  in  NoTissimis  tuis  sentire  Tideris;  cam  Lazdri  a 
mortuis  reauscilatio  et  Jesu  Christ^  a  morte  resurrectio.  omnem  Na* 
turae  creatae  Tim  soperarey  et  soli  potantiae  diTinae  competere  ti- 
deatur;  neqoe  id  ignorantiam  culpabilem  arguat,  quod  intelligentiae 
finitae,  certisque  repagulit  copstrictae  limites  excedat  necessum  est. 
An  Aon  coQTenire  censes  creatae  Menti  et  scientiae,  increatae  Men. 
Xh  ac  «opremi  N^minis  talem  scientiam  ||  potentiamque  agnos-  [^*] 
cere^;,  quat  ptnetrare,  ac  praestare  eapostfiw  quorum  ratio  ac  mo- 
dua  a'  nohit  horouncionibus  reddi  et  explicari  nequeat?  Homines  su* 
rous,  faumani  nihil  a  nobis  alienum  dueendum  Tidetur.  Deinde,  cum 
cap^re  te  nequire  fatearis,  Dedm  rcTcra  naturam  humanam  assum- 
paisse,  quaerere  ex  t'e  fas  sit,  quomodo  itla  Evangelii  nostri  et  Epi- 
stolae  ad  Hebraeoa  seriptae  locos  intelligas,  quorum  prior  affirmat, 
verbum  carnem  factum  e$se:  posterior,  Filium  Dei  non  Angelot,  sed  se- 
men  Ahrahae  assumpsisse.  Et  totius  Evangelii  tenorem'  id  inferre 
putera ,  Filium  Dei  unigenitum  \iyov ,  (qui  et  Deus  et  apud  Deum 
erat)  in  natura  humana  se  ostendisse,  et  pro  nobis  peccatoribus  av- 
tlXvr^QV^i  redemptionis  precium,  passione  et  morte  «ua  exsolTisse. 
Quid  de  his  et  similibus  dicendum,  ut  sua  constet  ETangelio  et 
Christianae  Religioni,  cui  te  faTere  opinor,  Teritas,  lubens  edoceri 
Tellem. 

Plura  scribere  statueram,  sed  interpellant  amici  inTisentes,  qui- 
bua  negare  humanitatis  officia  nefaa  duco.  Sed  et  haec,  quae  con- 
gessi  hac  Epistola,  suffecerint,  et  fortasse  taedium  tibi  Philosophanti 
creaTerint  Yale  igitur,  et  me  jugem  Eruditionis  et  Scientiae  tuae 
cultorem  crede. 

Dab»  Londini  die  16  Dcccnb»  1675, 

«6  •. 
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EPISTOLA      XXIII. 
Viro  Nohilissimo  ac  Doctissimo 

HENR.    OLDENBURGIO 

B.    D.    S. 

Responsio  ad  praeecdeniem. 

N0BIU88IME    DOMINE,  \ 

t 

Yideo  tandem,  ^uid  id  faerit,  qaod  a  me  posHilabas ,  .;Zie  erol* 
sarem ;  sed  quia  id  ipsum  praeeipuam  eat^  fan<iamentum  eorimi  om- 
f^  niam,  quae  inTractata,  qaero  edere  de8tinaTeram,liabenturr^{|  yoIo 
hic  paacis  expHcare,  qua  ratione  ego  fatalem  omnium  reram  et 
actionam  necessitatem  stataam»  Nam  Deum  nuUo  modo  fafb  siibTi- 
ciO)  sed  omnia  ineyitabili  neeessitate  ex  Dei  natura  «aeqni  oon.cipio 
eodem  modo,  ac  omnes  concipiunt,  ex  ipsius  Dei  patura  aedAii  ,*  ut 
Deus  se  ipaam  intelligat;  quod  sane  hemo  nlgat  ex  dfTiniMiatarS 
necessario  sequi,  et  tamen  nemo  eoncipit,  Denm  fato  alii^o'coactam, 
•ed  omnino  lioere,  tametsi  necessario»  se  ipsum  intelligefe/    '   * 

Deinde  haec  ineritabilis  reram  necessitas  nec  jara  di.Tina,  iiec 
hamana  toUit.  Nam  ipsa  moraUa  docamenta,*siTe  forman\  }egisj  seu 
juris  ab  ipso  Deo  accipiant,  siTe  non,  diTina  tamen''sunt  et  aaluta- 
ria,  et  si  bonam,  qaod  ex  Tirtute  et  amore  diTino  &quitar,  a  I^eo 
tanqaam  Judice  accipiamus  »  Tel  'ex  nec<^silatc  DiTinae  najftrae  ^ema* 
net,  non  erit  propterea  ma^is,  aut  minus  optabile,-  uti  ne^«ontra 
mala,  qaae  ex  praTia  actionibus  et  afiPectibus  sejvuntur,  idl^l^  qoia 
necessario  ex  iisdem  sequuntur,  minus  timenda  sunt;  et  deniqae  siTe 
ea,  quae  agimus,  necessario  siTe  contingenter  agamas,"^e  taidea 
et  meta  ducimur.  '"  !      .   ^ 

Porro  homines  coram  Deo  nuUa  aUade  causa  aunt  inexcAsabi- 
les,  qaam  quia  in  ipsius  Dei  potestate  sunt,'  at  tuium  in^^testate 
figuU,  qui  ex  eadem  massa  Tasa  facit,  aUa  ad  decus,  aUa  ad  dede- 
cus.    Ad  haec  pauca  si  attendece   TeUs  aUquarilulum,   non  dubito, 

Sin  faciU  negotio  ad  omnia  argumenta,  quae  in  hanc  ^enlentiam 
jici  solent>  respondere  possis,  ut  multi  jam  mecum  experti  sunt. 
Miracala  et  ignorantiam  pro  aequipoUentibus  aumpsi,*  quia  ii, 
qai  Dei  existentiam  et  Religionem  miraculis  adstruere  coiiantur, 
rem  obscaram  per  aliam  magis  obscuram,  et  quam  maxime  ignorant, 
ostendere  Tolunt,  atqoe  ita  noTum  argnmentandi  genus  adferunt, 
redigendo  scilicet  non  ad  impossibile,  ut  ajunt,  sed  ignorantiam.  Cae- 
terum  meam  de  miraculis  sententiam  satis ,  ni  fallor,  explicai  in 
Tractata  Theologico-Politico.  Hoc  tantum  hic  addo^  quod  si  ad  haec 
attendas,  quod  scilicet  Christas  non  Senatui,  nec  Pilato,  nec  cui- 
quam  Infidelium,  sed  sanctis  tantummodo  apparuerit,  et  quod  Deos 
neque  dextrami   neqae  sinistram  habeat,    nec  in  loco,  sed   ubiqae 

S^J  secundum  essentiam  sit,  et  quod  materia  ubique  ||  sit  ea- 
iem,  et  quod  Deus  extra  Mundum  in  spatio,  quod  fingunt, 
imaginario,  aese  non  manifestet,  et  quod  denique  Corporis  hamani 
compagea  intra  debit09  Umites  aolo  aeria  pondere  co^rccatury  facile 


Epistola  XXIIL  859 

Tid^bity  hanc.  Chriati  apparition^m  non  abaimilem  eaae  illi,  qaa 
Deus  Abrahamo  apparait,  qoando  hic  yidit  homineat  qaoa  ad  accum 
prandendum  invitarrt.  At  dicea^  Apoatt>loa  omnea  omnmo  credidiaaey 
qnod  Chriatua  a  morte  r^aurrcxerit,  et  ad  coelum  rerera  aacenderit : 
quod  ego  non  Q^go.  Nadi  ipae  et;iam  Abrahamua  credidit,  qaod  Deua 
apud  ij^sum  pranaus  fuerit,  et  omnea  laraelitae,  quod  Deua  e  coelo 
igne  circumdatua  ad  montem  Sinai  deacenderit,  et  cum  iia  imme<^ 
diate  locutus  fuerit,  cum  tamen  haec  et  plura  alia  hujuamodi  appa* 
rition<*s  seu  revelationea  faerint,  captui  et  opinionibua  eorum  ho- 
minuQi  iiccommodatae ,  qaibua  Deus  mentcm  auam  iiadem  reyelare  ' 
yoluif.  Concludo  itaque  Chriati  a  mortuia  reaurrectionem  rerera 
apiritualem,  et  solia  fidelibua  ad  eornm  cantam  rerelatam  foiaae, 
nempe  quod  Chriatus  aeternitate  donatua  fuit,  et  a  mortaisi  (mor- 
tuos  bic  intelligo  eo  senau,  quo  Chriatua  dixit:  sinite  moriuos  sepe* 
lire  morluos  suos)  aurrexit,  aimulatque  rita  et  morte  aingularia  aan- 
Gtitatis  exemplum  dedit;  et  eatenus  diacipulos  anoa  a  mortuia  anaci- 
tat,.  qoatenus  ipsi  hoc  yitae  ejua  et  mortia  exemplum  aequuntnr.  Nec 
difliciie  es^ct  totam^Erangelii  doctrinam  aecundum  hanc  hypotheain 
expiicare.  'Imo  Capat  l5.  Ep.  i.  ad  Corinthioa  ex  sola  hac  hypo- 
thcsi  explicari  poteat,  ct  Pauli  argumenta  intelligi,  cum  aliaa  com* 
munem  nvpothcsin  sequendo  infirma  appareant,  et  facili  neeotio  re« 
felli  poaaint ;  ut  jam  taceam,  quod  Chriatiani  omnia,  quae  Judaei  car- 
naliter,  Spiritualiter  interpretati  sunt.  Humanam  imbecillitatem  tecum 
agnoaco.  Sed  te  contra  rogare  mihi  liceat,  an  noa  honiunciones  tan- 
tam  Naturae  CQgi\itionem  habeamus,  ut  determinare  posaimua,  quo- 
uaque  ejua  via  et  potentia  se  extendit,  et  quid  ejua  vim  auperat? 
quod  qoia  nemo  aine  arrogantia  praeaumere  poteat,  licet  ergo  aba* 
que  jactantia  miracula  per  causaa  naturalea ,  quantum  fieri  poteat, 
explicare,  et  quae  explicare  non  poaaumua,  nec  etiam  demonatrarei 
quodabsurda  aint,  a^tius  erit  judicium  de  iia  auspendere,  et  Beliffio- 
nem,  uti  dixi,  sola  J|  Doctrinae  aapientia  adatruere.  Loca  deni-  [^3 
que  Evangelii  Jphannia  et  Epiatolae  ad  Hebraeoa  iia,  quae  dixi|  re- 
pugnare  credisy  quia  Linguarum  orientalium  phraaea  Europaeia  lo- 
quendi  modia  metiria ;  et  quamvia  Johannea  auum  Evangelium  Graece 
acripaerit,  hebraizat  tamen.     Quicquid  ait,  an  credia,    quando  Scri- 

Etura  ait,  quod  Deua  in  Nube  aeae  manifestaverit|  aut  quod  in  Ta- 
ernaculo  et  in  Templo  habitaveriti  (juod  ipae  Dena  naturam  Na- 
bia,  Tabernaculi  et  Templi  aaaumpaent?  atqui  hoc  aummum  eat| 
quod  Chi*iafas  de  ae  ipao  dixit,  se  acilicet  templum  Dei  eaae,  nimi- 
rum  quia ,  ut  in  meis  praecedentibua  dixi ,  Deua  seae  maxime  in 
Chriato  manifeataviti  quod  Johannea,  nt  efficaciua  exprimeret,  di- 
xit:  verbum  factum  eaae  camem.    Sed  de  hia  aatia. 
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EPISTOLA      XXIV. 

I 

yiro  Clarissimo  B.  d.  S. 

HENR.    OLDENBURdl.US. 

A  nQattiiv. 

Responsio  ad  praeccdeniem. 

Rem  acn  tetigisti ,  dum  percipis  causam  9  qnare  f atalem  illam 
rerum  omnium  neceasitatem  yulgari  nollem,  ne  scilicet  Tirtutia  exer- 
citium  inde  aufilamminaretur ,  nec  praemia  ac  poenae  vileacerent. 
Quae  in  eam  rem  novissimae  tuae  literae  suggenint,  necdnm  confi* 
cere  boc  negotium,  Mentemque  humanam  tranquillare  ridentur.  Et- 
enim   si  noa  homines  in  omnibus  actionibus  nostris,    moralibus  ae- 

?ne,  ac  naturalibns,  ita  in  pot^state  Dei  sumus,  ut  lutum  in  manu 
guli,  qua  fronte  quaeso  accusart  ullus  nostrunl  potesty-^quod  hoc, 
yel  illo  modo  egerit,  cum  secus  agere  ipsi  omnino  fuerit  iroposai- 
p^  bile?  An  non  ad  unum  omnes  regerere  Deo  poterimus,  ||  in« 
flexibile  fatum  tuum,  ac  irresistibilis  tua  potestas  nos  eO  adegit,  nt 
sic  operaremur,  nec  operari  aliter  potuimus;  cur  igitur  et  quo  jure 
nos  dirissimis  poenis  mancipabis»  quas  nuUatP.nus  evitare  potuimua, 
U  cninia  per  sipiimam  neccssitatem  pro  arbitrio  et  benepkcito 
tn  >  operantc  ct  diii^rntr?  Cum  tu  dicis,  Homines  coram  Deo  nulla 
Jin  '^  ?  '  au.s^  * '^  **  in*  xi  ubabiies  ,  quam  quia  sunt  ih  polesfatc  Dei ; 
i2«go  argumentum  illu<!  plane  invoricrem,  diceremque  majuri,  ut  vi- 
detur,  ratione,  Homines  ideo  plane  esse  excusabifes, 'quia  in  pote- 
state  Dei  sunt.  In  promptu  enim  est  omnibus,  objicere:  Inelucta- 
bilis  est  potestas  tua,  o  Deus ;  Quare  meritOy  quod  aliter  non  ^gi, 
excusandus  yideor! 

Deinde,  quod  Miracula  et  Ignorantiam  pro  aequipollentibus  ettam- 
num  capis,  videris  potentiam  Dei  et  Hominum,  etiam  acutis- 
simorum,  scientiam  iisdem  finibus  concludere;  quasi  nihil  agere,  vel 
producere  Deus  queat,  cnjus  rationem  reddere  homines  non  pos- 
sint,  si  omnes  ingenii  vires  intendant.  Adhaec  Historia  illa  de 
Christi  Passione,  Morte,  Sepultnra,  Resurrectione  vivis  adeo  colo- 
ribus  genuinisque  descripta  videtur,  ut  vel  appellare  conscientiam 
tuam  ausim ,  credasne  illa  Allegorice  potius )  quam  literaliter  esse 
accipienda,  dnmmodo  de  Historiae  veritate  fueris  persuasna?  Cir- 
cumstantiae  illae,  quae  ab  Evangelistis  ea  de  re  adeo  dilucide  sant 
consignatae,  urgere  penitus  videntnr,  historiam  illam  ad  Hteram  esae 
capiendam.  Haec  paucis  ftd  azgumentum  illud  notare  porro  volui, 
quibus  ut  ignoscas,  et  pro  candore  tuo  amice  respondeas,  enixe 
rogo.  Dom.  Bo^Iius  te  officiose  resalutat.  'Quid  Regia  Societas 
nonc  agat  alia  vice  exponam.    Yale  et  me  amare  perge. 

Londiniy  i4»  Ham  1676» 
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E.    P      I      S      T      O      L      A        XXV.    [*«»] 
yiro  Nobilissimo  ac  Doctissimo 

HENR,    OLDENBURGIO 

B.  D.  S. 

Responsro  ad  praecedentem, 

NOBILUSIME   OOMIirSy 

Quod  in  praecedentibns  meis  dixi»  not  ideo  esse  inezcnaabiles, 
qaia  inDci  potestate  snmus,  nt  lutum  in  manu  figuli,  hoc  sensu  in- 
telligi  Tolui,  yidelicet  quod  nemo  Deum  redarguere  potest,  quod 
jpsi  naturam  iniirmam  seu  animum  impotentem  dederit.  Sicut  enim 
abaurde  circulus  conquereretur ,  quod  Deua  ipai  globi  proprietatea, 
yel  infans,  qui  calculo  cruciatur,  quod  ei  corpus  sanum  non  dede- 
rit,  sic  etiam  homo  animo  impotens  queri  posset,  qnod  Deus  ipsi 
fortitudinem^  reramquo  ipsius  Dei  cognitionem  et  amorem  negarerit, 
quodque  ipsi  iiaturam  adeo  infirmam  dederit,  ut  cupiditates  suas 
nec  coercere,  nec  moderari  possit.  Nam  naturae  cujnscunque  rei 
nihil  aliud  competit,  quam  id,  qnod  ex  data  ipsius  causa  necessario 
sequitur.  Quod  autem  naturae  nniuscujusque  hominis  non  compe- 
tat,  ut  animo  forti  sit,  et  quod  in  nostra  potestate  non  magis  sit 
Corpus  sanum ,  quam  Mentem  sanam  habere,  negare  nemo  potest, 
nisi  qui  tam  experientiam ,  qnam  rationem  negare  velit.  At  instas : 
si  homines  ex  naturae  necessitate  peccant,  snnt  ergo  excusabiIeS| 
nec  quod  inde  concludere  yelis,  explicas,  an  scilicet  quod  Deus  in 
cos  irasci  nequeat,  an  rero  qiiod  beatitudine,  hoc  est,  Dei  cogni- 
tione  et  amore  digni  sint.  Sed,  si  primnm  piitas,  omnino  concedo, 
Deum  non  irasci,  sed  omnia  ex  ipsius  sententia  fieri;  at  nego»  quod 
propterea  omnes  beati  esse  debeant:  possunt  quippe  homines  excu- 
sabiles  esse ,  et  nihilominus  beatitudine  carere,  et  multis  modia 
II  cruciari.  Est  enim  equns  excusabilis,  quod  equus  et  non  homo  [^ 
sit;  at  nihilominus  equus,  et  non  homo  esse  debet.  Qui  ex  morsu 
canis  furit,  excusandns  quidem  est,  et  tamen  jure  snfTocatur;  et  qui 
denique  cupiditates  snas  regere,  et  metu  legum  easdem  coercere  ne« 
quit,  quamyis  etiam  ob  infirmitatem  excusandus  sit,  non  potest  ta- 
men  animi  acquiescentia  Deique  cognitione  et  amore  frui ;  se^  ne» 
cessario  perit.  Neque  hic  necesse  esse  puto  monere^  quod  Scriptura, 

Juando  ait,  Deum  in  peccatores  irasci,  enmque  judicem  esse,  qui 
e  hominum  actionibus  cognoscit^  statuit  et  judicat,  more  hnmano 
et  secnndum  receptas  yulgi  opiniones  loquatur,  quia  ipsius  inten- 
tnm  non  est  Philosophiam  docere,  nec  homines  doctos,  sed  obtem- 
perantes  reddere. 

Quo  propterea  pacto  ridear,  ex  eo,  quod  miracula  et  ignoran- 
tiam  pro  aeqaipollentibus  sumpserim,  potentiam  Dei  et  homlnum 
scientiam  iisdem  finibus  conclndere,  non  video« 

Caeterum  Christi  passionein,  mortem  et  sepidturam  tecnm  lite- 
raliter  accipio ,   ejus  autem.  re^nrrectionem  allegorice.    Fateor  qui- 
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dem  hane  etiam  abErangelistis  iis  narrari  circamatantiia,  nt  negare 
non  po8bimo8y  ipsos  Evangelistaa  credidisaey  Chriati  corpua  resur- 
rexisse,  et  ad  coelum  adacendisse,  ut  ad  Dei  dextram  aederet;  et 
qund  ab  infidelibus  etiam  potuisset  yideri,  si  una  in  iis  locis  ad- 
fuisscnt,  in  auibus  ipse  Christu8<discipulis  apparuit;  in  quo  taraen, 
salva  Cran^elii  doctrina,  potncrunt  decipi,  ut  aliis  etiam  Prophetis 
contigir,  cujus  rei  cxempla  in  praecedentibus  dedi.  At  Paulus,  cui 
etinm  Cnristus  postea  apparuit,  gloriatur,  quod  Christum  non  se- 
cundum  carnem,  sed  secundum  spiritum  noverit.  Vale,  Vir  amplis- 
sime,   ct  nfe  omni  studio^  atque  affectu  tuum  esse  crede. 

[*59]   E    P    I    S    T    O    L    A      XXVI. 
Clarissimo  Viro  B.  jd.  S» 

SIMON     DE     VRIES. 

Amice  iirrEOEiuiiME , 

Jamdudum  exoptayi  tibi  adesse;  sed  tempus»  asperaque  hyems 
non  satis  mihi  fuerunt  propitiae..  Quamvis  autem  corpore  abs  te 
tam  longe  sim  remotus,  animo  tamen  saepissime  es  praesens  meo, 
praesertim  in  tuis  scriptis  cum  versor,  eaque  manibus  tracto.  Scd 
quum  non  omnia,  circa  Definitiones,  mihi  sint  clara,  tui  memor  acl 
hasce  literas  scribendas  animum  appuli.  Consului  subtilis  ingenii 
Mathematicum,  Borellum,  qui  de  his  rebus  sic  scribit.  Definidones» 
inquit,  adhibenlur  in  Demonsiratione,  ut  praemissae,  Quare  necesse  est, 
ut  sint  evidenter  cognitae^  alicu  cognitio  scientijicat  seu  evidentissima 
ex  iis  acquiri  non  potest,  Et  alibi.  Non  temere^  sed  maximd  cautione 
eligi  debet  ratio  structurae^  aut  essentialis  passio  prima  ei  notissima  ali- 
cujus  subjectL  Nam  si  Constructio  ei  passio  nominata  sit  impossibiliSf 
iunc  non  efjicietur  Dejinitio  scientificaf  ut  si  quis  diceret:  Duae  recta» 
lineaef  spatium  comprehendentes,  tfocentur  Figurales,  esseni  Definitiones 
non  Entium  et  Impossibiles}  et  propierea  poiius  ignorantia,  quam  Scien^ 
iia  ex  eis  deducereiur,  Deinde  si  Constructio  aui  passio  nominata  sit 
quidem  possibilis  et  tferOf  scd  nobis  ignoia,  aui  dubic^  iunc  bona  Defini^ 
iio  non  erit.  Nam  conclusiones  ab  ignoto  et  duJbio  ortae,  incertae  quo* 
que  et  dubiae  erunt ;  et  ideo  suspicionem ,  aui  opinionem ,  noit  autcm 
scienliam  certam  qjffereni.  A  cujus  opinione  dissentire  yidetur  Tac* 
quet,  qui  autumat  ex  falso  pronunciato  directc  ad  yeram  Conclusio- 
nem  prbcedi  possei  uti  tibi  notum.  Clavius  yero,  cujus  eliam  sen- 
tentiam  introaucit,  sic  sentit.  Defniliones  (inquii)  sunt  artis  tH^cabula, 
[^3  i^^i^  ^pus  II  estf  ut  ratio  afftratur^  cur  res  aliqua  hoc,  aui  Ulo 
definiatur  modo;  sed  satis  est,  ut  nunxjuam  res  defmita  asseraiur  ali^ 
cui  convenire,  nisi  prius  Definitionem  iradiiam  eidem  convenire  demon^ 
siretur, 

Ita  ut  Borellus  Tclity  quod  Definitio  alicujus  sabjecti  debeat 
constare  ex  passione,  siye  structura  prima,  essentiali,  nobis  nottssi* 
ma  et  yera.    Clayius  contra  statuati    nihil  referrC)   siye  primaf  aiye 
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ti 


BOtitsima,  tiTe  Ttra  paiaio  air,  iiee  ne,  daminodo  Definitioncint  qoam 
tradidimga,  alicni  conveniret  non  aaaei^tur,  nifi  priua  demonatretur. 

Prae  Clavir  aentei\tia  Borelli  aententiam  eligerem  ego:  utr{  rero 
tUy  an  eomm  neatri  aasentiaria,  nesoio.  Cum  Igitur  talea  de  Defi- 
if  nittonia  Natura,  quae  ioter  principia  DemonstPationia  naroeratur» 
*  difficnbatea  mihi  aint'obortae»  nec  animna  ab  iatia  ae  queat  expe* 
dire,  magnopere  deaidero  et  oboixe  peto,  nt,  ai  per  negotium,  per- 
I  qHe  otium  liceat,  tuam  hac  de  re  «ententiam  acrlDere  non  grayeina, 
)  et  simul  addere  distinctionem  inter  Axiomata  et  Definitidnes*  Bo- 
rellua  nulUm  veram  admittit,  niai  quoad  Nomen;  aed  te  aiiam  po* 
nere  credo.  Porfo  definitionem  tcrtiam  intelli^o.  Memini  te  tlagae 
Coroitia  mihi  dixiaae,'  quod  fles  duobua  modis  potcst  considerarii 
yel  proot  in  se  est,  yerprout  reepeci.um  b^bet  ad  aliud;  nti  InUU 
lecUu:  ia  enim  yel  potest  considerari  sub  cogitattone,  vel  ut  con* 
atana  ideit;  Sed  quaenam  hic  si^  distinctio,  non  aaaequor:  nam  exi- 
atiroOf  quod,  ai  cogitationem  recte  concipio,  eam  oportet  compre- 
hendere  aub  ideia,  quia  remotia  ab  ea  omniboa  ideis  cogiiationem 
destmi  necessnm  eat.  Cujus  rei  com  exemplum  salis  clarum  non 
habeam,  rea  ipaa  aliquo  modo  obscura  remanet,  ulterioreque  explU 
catione  indiget.  Denique  eliam  in  Seholio  Prop.  lo.  lib.  i.  aub  ini- 
tium  ipae  haec  habes:  Ex  his  apparet,  quod  qmmvis  duo  atlributa  rta'^ 
liter  disUncia  concipiantur^  hoc  esl^  unum  sine  -  alierius  ope^  non  pnssui^ 
mi^s  tamen  inde  concludere  ipsa  duo  entia  9 '  she  duas  diversas  subflan» 
tias  constituere.  Id  enim  est  de  naturd  subslantiae,  ut  unumqundque 
ejus  aUribuloram^  per  se  concipiatur\  quandoquidem  omnia^  quae  habet^ 
aitribuia  simul  in  ipsa  fuerunl,  In  quibus  videris  supponcre,  Sub* 
atantiae  naturam  ita.ease  constitotam,  ut  plara  poasit  habere  attri* 
buta,  quod  nondum  eat  demonitratnm,  nisi  ad  ||  sexlam  Defini-  [^Q 
tionem  Subatantiae  absolutc  infinitae ,  sire  Dei  reapiciaa ;  alias,  si 
atatuator  unamquamque  Subatantiam  tantum  habere  unum  attriburum» 
et  ego  haberem  duaa  ideas  duorum  attribolorum ,  recte  concludere 
poaaem,  quod,  nbi  duo  diversa  attribnta,'  ibi  duae  dirersae  sint  sub- 
atantiae.  Hujua  etiam  clariorem  explicationem  rogo.  Desino  Yir 
Ciar.  et  ad  haa  tuam  reaponsionem  primi  quavia  occaaione  exspecto* 
AiMtalacdaiaty  dia  s4«  Fcbr.  i$63. 

Tibi  addiciisslmUi 

8.  J.  de  TftiBa. 

.    E    P    1    S    T    0    L    A      XXVIL 

Docttsstmo  Juveni 

SIMONI     DE     VRIES. 

« 

B.    D.    S* 

^esponsio  ad  praecedentem. 

AmiC£  c6L&mti 

Quod  ad  qoaeationea  a  te  propoaitaa  attinet;    yideo  te  in  iia 
haerere,   propterea  qood  non  diatingoia  inter  genera  Definitionom. 
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Nempe  inter  definitionem,  qnae  inserTit  ad  rem,  cnjus  essentia  tan- 
tum  quaeritur^  et  de  qua  sola  dubitatur,  exglicandum,  et  inter  defi- 
nitionem,  quae  ut  solum  examinotur,  propanitur*  Illa  enim,  quia 
determinatum  liabet  objectum,  yera  debet  esse;  faaec  vero  id  non 
req^uirit.  Ex.  gr.  si  quia  templi  Salomonis  descriptionem  me  roget, 
ipsi  yeram  tempH  descriptionem  tradere  debeo ,    nisi    cum    ipso  cu- 

fiiam   garrire.     Sed   si  ejgo  templum    aliquod   in    mcnte  concin>navi, 
^'1  ^uod  acdificare  cupio,  ex  cujua  descriptione  t^oncludo   ||  me  ta- 
lem  fnndnm,    totque  millia  lapidum,    aliorumque  materialium  emere 
debere ;  aliquisne  sanae  mentis  mihi  dicety  me  male  conolusisse,  ex 
eo    qnod   forte   falsam    adhibui   definitionem  ?    yel   an   aliquis    a  me 
exiget,  nt  meara  definitionem  probem?    Is  ^ahe  nihil  aliud  roihi  di* 
cet,    qnam  quod  id,    quod  conceperam  ,  non  conceperim,   vel  a  me 
exiget,  ut  id,  quod  cottceperam,  {^robem,  me  concepisse,    quod  sane 
est  nugari..    Quare  definitio  vel  explicat  rem,    prout  egt  "extra  intel-> 
lectum,  et  tum  yera  "debet  esse,  et  a  Propositione,  vel  Axiomate  non 
difTerre,    nisi    qnod    illa   tantum  circa    rerum,    rernmve  aflectionum 
essentias  Tersatur;    faoc   rero    latius,     ncmpe    ad   aeternas   yeritates 
etiam  se  extendit:    Vel  explicat  rem,  pi*out  a  nobis  concipitur,    vel 
concipi  potest,  tumque  in  eo  etiam  dinert  ab  Axiomate  et  Proposi- 
tione,  quod  non  exigit,  nisi  ut  concipiatur  absolute,    non  ut  Axioma 
snb    ratione  yeri.     Quare  mala  definitio  iila  est,    quae  non  concipi- 
tnr.     Quod   ut    intelligatur,    Borelli    exemplum   capiam.      Nempe    si 
quls  diceret,  duae  rectae  lineae ,    spatium  comprehendcntes,    yocen- 
tur  figurales;  si  is  per  lineam  rectam  intclligit  id,   quod  omnes  per 
lineam  caryam,    tum  bona   est  definitio,   (per   illam  enim  definitio- 
nem  intelligeretur  figura,    ut  (),  aut  similes)  modo  qaadrata  et  alias 
postea  non  intclligat  figuras.      Ycrum  si  per  lincam    intelligat  id, 
quod  pommuniter  intelligimus,  res  est  plane  inconceptibilis,  ideoque 
nuUa  est  definitio.     Quae  omnia  a  Borcllo,    in   cujus   sententia  am- 
plectenda  pronus  es,  plane.  confunduntur.  Aliud  exemplum  addo ,  id 
nempe,   quod  in  fine  adfers.      Si   dicam   unamqnamque  substantiam 
unum   tantum  habere  attributnm,   mera  est  Propositio,  et  eget  De- 
monstratione.  Si  yero  dicam :  per  subatantiam  intelligo  id,  quod  uno 
tantum  attributo  constat,  bona  erit  Dofinitio,  modo  postea  entia  plu- 
ribus  attributis  constantia  alio  nomine  a  substantia  diverso  insignian- 
tur.  Qnod  autem  dicis,  me  non  demonstrare,  substantiam  (sive  ens) 
plura  habere  posse  attributa,    forte  ad  Demonstrationes  noluisti  at- 
tendere.     Duas   enim   adhibni,    prima  quod   nihil  nobis  eyidcntius, 
quam  qnod  unumquodque  ens  sub  aliquo  attributo  a  nobis  concipia- 
tur,  et  quo  plua  realitatis,    aut  esse  aliquod  ens  habet,  eo  plura  at- 
tributa  ei  sunt  tribuenda.    Unde  ehs  absolute  infinitum  definiendumy 
[f^  etc.     Secunda  et  quam    ||  ego  palmariam  judico,   est,    quod  qno 
plura  attribufa  alicui  enti  tribuo,    eo  magis  cogor,    ipsi  existentiam 
tribuere,   hoc  est,  eo  magia  sub  ratione  veri  ipsum  conci})io,    quod 
plane  contrariam  esset,    si  ego  Chymaeram,   aut  quid  simiie  finxis- 
sem.     Qnod  autem  dicis,   te  non  concipere   cogitationem,    nisi  sab 
ideia,    qaia  remotis  ideis  cogitationem  destruts,   credo  id  tibi  con^ 
tingere  propterea,  qaod  dam  tuy  res  scilicet  cogitans,   id  facis,  om- 
nea  toaa  cogitationes  et  conceptus  aeponis.     Quare  non  mirom  est» 
qaod  obi  omnes  toas  cogitationea  seposaisti,  nihil  postea  tibi  cogi^ 
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Undam  ioperaft.  Quod  anteni  ad  rem  attinet,  puto  Aie  eatis  <^Ura 
et  eridentep  demonslvasse,  inteliectum/qnamvis  infinitum,  ad  Natu- 
ram  naturatam,  non  rero  ad  naturanten^  pertinere.  Porro  quid  hoc 
ad^  tertiam  Definitionem'  intelligendam  faciat,  nondum  yideo,  nec 
etiam  cnr  ea  moram  injiciat*  Ipsa  enim  Definitio,  ut  ipsam,  ni  fal- 
lor,  tibi  tradidi,  sic  aonat:  Per,subMantiam  intelUgo  id^  quod  in  te  est^ 
ti  per  ee  concipitar  ,*  f^c  est^  cujus  conceptus  non  involvit  conceptum 
aUerius  rei.  Jdem  per  attrlhuium  intelligo^  nisi  guod  attributum  dicor' 
iur  respeciu  iutellectusr  substantiae  certam  talem  naturam'  tribuentis.  Haec, 
inquam,' Definitio  aatisclareji  ({uid  per  iubstantiam)  aive  attributum 
intelligere  toIo^  exflicat.  Yia  tamen,  quod  minime  opua  eat,  ut 
exemplo  explicem ,  quomodo  una  eademque  res  duobua  nominibus 
insigniri  posait.  Sed  ne  parcns.videar  dno  adhibebo.  Primo  dico 
per  IsraSfem  intelligi  tertium  Patriarcham ,  idem  per  Jai^obnm  in* 
telligo,  quod  nomen  Jaeobi  ipsi  imponebatur  propterea ,  qnod  cal-' 
cem  fratris  approhenderat.  Secundo  per  planum  intelligo  id,  quod 
Omnes  radios  lucit  sine.  ulla  mutatione  reilectit;  idem  per  album 
intelligOy  nisi  quod  album  dicatur  respectu  hominis  planum  intuen- 
tis  etc. 

EPISTOLA      XXVIII.    [♦«♦] 

Doctissimo  Juveni 

SIMONI     DE     VRIES. 

B.    D.    S. 

AmICS  COLBHnE  , 

Pctis  a  me,  fln  egeainus  experientia  ad  sciendmn,  ntrom  Defi- 
nitio  alicfnjus  Attributi  sit  rera?  Ad  hoc  respondeo,  nos  nnnqnam 
egere  experientia,  ntsi  ad  illa,  quae  e^  rei  definitione  non  possttnt 
concludi,  nt  ex.  gr.  existentia  Moaomm :  haec  enim  a  rei  dennitione 
non  potest  concludi.  Non  rero  ad  illa,  qnomm  existentia  ab  eo- 
rnndem*  essentia  non  distinguitur ,  ac  proinde  ab  eomm  definitione 
concluditur.  Imo  nulla  experientia  id  nnqnam  nos  edocere  poterit: 
nam  experientia  nnllas  rerum  essentias  docet;  sed  sammnm,  qood 
efficere  potest,  est,  mentem  nostram  determ»nare>  nt  circa  certas 
tantum  reruin  essentias  cogitet.  Qnare,  cum  existentia  attribotornm 
ab  eoram  essentia  non  dtnerat,  eam  nnlla  experientia  poterimus 
assequi. 

Quod  porro  petis,  anne  res  etiam,  rertimTe  affectiones  sint  ae- 
ternae  yeritates  ?  Dico :  omtlino.  Si  regeris,  cnr  eas  aetemas  yeri- 
tates  non  roco?  respondeo,  ut  eas  distinguam,  oti  omnes  solent,  ab 
iis,  quae  Yiullam  tem,  reire  affectionem  exfllicant^  nt,  ex.  gr.  a  n»- 
hUo  TuhSlfii;  haec,  inquam,  similesqne  Propositiones  Tocantor  ob- 
solote  aeternae  yeritatea,  sub  qoo  nihil  aliod  significare  yolont, 
qnam  quod  ulia  noUam  vedem  habent  lextra  meirttm  etc. 
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Viro   Doctissimo   atque  ^Expertissimo 

L.    M.    P.    M.    Q.    a 

B.     D.     S.       *  : 

W 

AmICE   SIirOULARIS,  ' 

f 

Duas  abe  te  accepi  EpistolaSi  unam  die  ii  Januafii  daCam  et  ab 
amico  N.  N.  mihi  traditam;  alteram  vero  20  dielVl^rtii  et  ab  amico« 
nescio  quo,  Leida  missam.  Pergratae  mthi  ambae  fuerunt;  ^praeci- 
pue,  ubi  ex  iis,  omnia  tua  optime  se  babere,  tcque  mei  saepe  me- 
morfm  intelleii.  Porro  pro  tua  erga  me  humanitate  et  honore, 
<^uo  semper  me  dignatus  es  afficere,  maximas,*  qaas  debeo,  ago  gra-^ 
tias;  simulque  precor,  utnme  tibi  noa  minus  addioium  credas,  quod 
semper  dat^i  occasione,  quanium  mea  ferre  poterit  tenuitas,  osten- 
dere  conabur.  Alque  hoc  ut  incipiam,  ad  i^,  quod  in  tuis  Epistolis 
ex.me  quaeris,  respondere  curabo.  Petis  aiitem,  «ut,  quae  de  Infi- 
nito  excogitata  habeam,  tibi  cdmmunicem,  q\jod  libentisstme  faciam. 

Quaestio  de  Infinito  omnibus  semper  diff^cillima ,  imo  inextri- 
cabilis  visa  fuit^  propterea  quod  non^distinxerunt  inter  id)  quod  sua 
nalura,  sive  vi' suae  definitionis  sequitur  esse  infinitum;  et  id,  quod 
nuUos  fines  habet,  non  quidenl  vl  suae  essentiae,  scd  yi  suae  cau- 
sae.  Ac  etiam,  quia  non  distinxerunt  inter  id,  quod  infinitum  dici* 
tur,  quia  nullos  habet  fines;  et  id,  cujus  partes,  quamvis  ejos  ma- 
ximum  et  minimum  habeamus ,  oullo  tamen  niimero  adaequare  et 
explicare  possumus.  Denique  quia  non  distinxerunt  inter  id,  quod 
solummodo  inteliigere,  non  vero.  imaginari ;  et  intcr  id,  quod  etiam 
imaginari  possumus.  Ad  haec,  inquam,  si  attendissent  nunquam 
[f^  tam  ingenti  difficultatum  furba  obruti  fuissent.  ||  Clare  enim 
tum  intellexissenty  quale  Infinitum  in  nullas  partes  dividi,  sen  nnl- 
las  paitet  h^bere  potest ;  quale '  yero  contra,  idque  sine  contra- 
dictione.  Porro  etiam  intellexissent,  quale  Infinitum  majus  alio  In- 
finito  sane  ulla  implicantia,  quale  yero  non  item  concipi  potest; 
quod  ex  mox  dicendis  clare  apparebit. 

Yerum  prius  haec  quatuor  paucis  exponam,  yidelicet  Substan- 
tiam,  Modum,  Aeternitatem  et  Durationem.  (^uae  circa  Substantiam 
Gonsiderari  yelim,  sun^:  Primo,  quod  ad  ejus  esseniiam  pertinet 
existentia,  hoC  est,  quod  ex  sola  ejus  essentia  et  definitione  sequa- 
tur  eam  existere;  quod,  nisi  me  mea  fallit  memoria,  antehac  tibi 
yiva  yoce  absque  ope  aliarum  Propositionum  demonstravi.  Secun- 
dum,  et  quod  ex  hoc  primo  sequilur,  est,  quod  Substi«ntia  non  mul- 
tiplex,  sed  unica  duntaxat  ejusdem  naturae  existat.  Tertium  deni- 
que,  quod  omnis  Suhstantia  non  nisi  infinita  possit  intelligi.  Sub- 
•tantiae  yero  Afiectiones  Modos  yoco,  quorum  definitio,  quatcnns 
non  est  ipsa,  Substantiae  definitio,  nullam  existentiam  inyolyere  po* 
test.  Quapropter,  quamvis  existant,  eos  ut  non  existentes  concipere 
possumus:  ex  qno  porro  sequitur,  nos.  ubi  ad  solam  modorum  es* 
sentiami  non  yero  ad  ordinem  totius  Naturae  attendimus,  non  poase 
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condudere  ex  eo,  qaod  fam  eiisfnnt,  tpsos  postea  etstitaros,  aat 
non  •x9titiiro9,  vel  antea  exstitissc,  aut  non  exstitis^e.  Unde  dare 
apparety  noa  existentiam  Substantiae  toto  genere  a  Modorum  exi-> 
stentia  diversam  concipere.  £x  quo  orittrr  diffcrentia  inter  Aeter^ 
nitalem  *et  Ourationem;  per  Durationem  enim  Modorum  tantum 
existentiam  explicare  possumus;  Substantiae  ^ero  per  Aeternitatemy 
boc  eetf  infinitam  existendiy  aiTe,  invita  latioitate,  essendi  fruitionem. 
£x  qaibus  omnibus  clare  eonstat,  nos  Modorum  existentiam  et 
I>araAonem,  ubi,  ut  saepissime  fit^  ad  solam  eorum.essfintiam»  iion 
Tcra  ad  ordinem*  Natui*ae  attendimus ,  ad  libitum,  et  quidem  prop- 
terea  nullatenus,  quem  eorum  habcmus,  conceptam  destruendo,*  de- 
terminarc,  ma)orem  minoremque  concipere,  atqne  in  partes  diri- 
dere  poase:  Aeternttatcm  Tcro  et  Subttantiam,  .quandoquidem  non 
nisi  mnnitae  concipi  possnnt,  nihit  eorum  pati  posse;  nisi  simul 
eorum  conceptum  destruamus.  Quare  ii  prorsus  ||  garriunt,  ne  [^'J 
dicam  insaniunt,  qui,  Substantiam'  £xtensam  ex  partibns,  sive  cor- 
poribua  ab  inricem  realitcr  distinctis  conflatam  esse  ^utant.  Per- 
inde  enim  cst,  ac  si  quis  ex  sola  additione  et  coacervatione  multo- 
rum  circulorum  qaadratum,  autitriangulumy  aut  quid  aliud^  tota  es- 
sentia  dirersam,  oonflare  studeat*  Quare  omnia  illa  farrago  argu- 
mentorum,  quibus  Substaotiam  £xtensam  finitam  esse  ostendere 
Philo^phi  Tulgo  moliuntur,  sua  spqfite  ruit.  Qmnia  efiim^illa  Sub« 
stantiam  corpeream  ex  partibus  conflatam  supponant.  Ad  eundem 
etiavi  modum  aliiy  qui  postquam  sibi  pepsuaserunt,  Uneam  ex  punc- 
tis  componi,  multa  invenir^  potuerunt  arsumenta,  qnibus  oaleii^c- 
rent'Jineam  non  esse  in  tnfinitam  d iTiaibiie nu 

Si  tamen  qaaera?»  car  naturae  impulsu  adeo  propenai  simug^ad 
•dividendam  substantiam  extensam;  ad  id  respondeo,'  quod  qnantitas* 
duobus  modTs  a  nobis  coneipiatur;  abstracte-  scilicet)  siTe  superfi-* 
cialiler ,  prout  ope  senauum  eam  in  imaginatione  habemus  ;  Tel  ut 
8ubstantia«  quod  non  nist  a  solo  intellecto  fit.  Itaqne  si  ad  quanti- 
tatem,  P3*out  est  in  imaginatione ,  attendimus,  quod  saepissime  et 
iacilius  m,  ea  diTisibilis,  finita,  ex  partibas  composita  et  multiplex 
reperietur.  Sin  ad  eande»,  prout  est  in  intellectu»  attendamus,  et 
res,  Qt  in  se  est,  pereipiittui^  quod  difficiljime  fit,  tum,  ut  satis  an- 
tehao  tlbi  demi^natraTi,  iofijiita,  indivi^ibilis  et  unica  renerietur. 

.  Porro  ex  eo,  ^uod  Durationem  «t  Quantitatem  pro  libilu  deter- 
minare  potsuiuusi  ubi'  acilicet  hane  a  Substantia  abstractam  conci«- 
pimus,  et  illam  aModoy  quo  a  rebua  aeternis  iluit,  separemus,  oritur 
Tempus  ct  Mensilfa:  Tempua  nempe  ad  Durationem;  Mensura  ad 
Quantitatem  taU.modo  determinaadant;  ut,  quoad  fieri  potest,  eas 
facile  imaginifmar.  Deinde  ex  eo,  quod  Affectiones  Substantiae  ab 
ipsa  Substantia  separamus^  et  ad  classes,  ut  eas  quoad  fieri  potesty 
facile  imaginemur,  redigimus,  oritur  Numerus,  quo  ipsas  determi- 
namus.  £x  quibus  clare  Tidere  est, 'Mensuram,  Tempus  et  Nume- 
rum  nihil  esse  praeter  cogitandi,  seu  potins  imaginandi  Modos* 
Quare  non  mirnm  est,'  quod  omnes,  qui  similibus  Notionibus  et 
quidem  praetcrea  male  intellectis,  progressum  ||  Natnrae  intel-  \f^ 
ligere  conati  sunt^  adeo  mirifice  se  intricarint,  ut  tandem  se  extri- 
care  nequiverint,  nisi  omnia  perrumpendo,  et  absnrda  etiam  absnr- 
disaima   admittendo.     Nam  cnm  malta  sint,   quae  nequaquam  imagi- 
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natione;  sed  «olo  inteUectu^asseMt  possqmua,  qijf^Ua  sant  Snbiftan- 
tia,  AeternUas  et  alia:  si  quis  talia  eiusmodi  Nbtionibus,  quae  dnn- 
taxat  anxilia  Imaginationis  sunt,  explicare  conatur:  nihilo  plus  agit, 
quam  si  det  operam,  u^  sua  ima~gination.e  insdniat.  Noquc  etiam 
ipsi  Substantiae  Modi,  si  cum  ejusmodi  Entibus  rationis)   feu  ima* 

Sinationis  auxiliis    confundantur,    uDC^uiim    r«tte    inteUigi  potemnt. 
[am  cum  id  facimus,  eos  a  Substantia  et  Modo,   quo  ab  aetemitate 
fluunt,  separamus;  tine  quibas  tamea  recte  intelligi  nequcunt. 

.  Quoa  ut  adhuc  clarius  Videas,  cape  hoc  exemplum :  nempi^,  ubi 
quis  .Durationem  abstracte  conceperit ,  eamque  cum  Teropore  con- 
^ndendo  in  partes  diyidere  inceperit^  nunquam  poterit  iqtelligere, 
qua  ratione  hora  ex.  grat.  trwsire  possit.  Nam  ut  hora  transeat,  necesso 
eriE,  ejus  dimidium  prius  transire  et  postet  dimidium  reliqm,  et 
deinde  ^imidium,  quod  hujus  reliqui  superest;  et  si  sic  porro  in- 
finite  dimi^ium  a  reliquo  snbtrahas,  nunquam  ad  fipem  horae  per- 
venire  poleris. .  Quare  multi,  qui  Entia  rationis  a  realibus  dislin- 
guere  assueti  non  sunt,  Ducationem  ex  momentis  componi ,  ansi 
sunt  assererare  et  sic  in  Scyllam  inciderimt  cupientes  vitare  Charyb- 
dim.  Idem  enim  est  Durationem  ex  momentis  componere,  quam 
Numerum  ex  sola  nuUitatiim  additione. 

Porro  cum  ex  modo  dictis  satis  pateat»  nee  Nnmerum,  nec  Men- 
suram,  nec  Tempus,  qnandoquidem  non  nisi  auxilia  imaginationia 
sunc,  posse  esse  infiifitos.  Nam  aliaa  Niimerus  non  esset  nnmerus, 
nec  Mensura  roensura,  nec  Tempus.tempus.  Hinc  clare  yidcre  68t, 
cur  multi,  qui  haec  tria  cum  rebus  ipsis  confun^ebant,  propterea 
quod  yeram  rerum  naturam  ienorabant,  Infinitum  actu  negarunt»  Sed 
qu^  misere  ratiocinati  sint,  )iidicent  Mathematici,  quibus  hojus  fa« 
rinae  Argumenta  nuUam  moram  injicere  petuerunt  in  rebus,  ab  ipsis 
-clare  distincteque  perceptis.  Nam  pra^terquam  quod-  nralta  inye- 
[^]  nerunt,  quae  nullo  Numero  expHcari  possunt;  ||  quod  sat^  nu- 
merorum  deiectum  ad  om»ia  deter»inandui;n  patefacit :  nml|^  etsam 
babent».  qnae  nullo  numero  adaequari  possnnt;  sed  oranem,  qui  dari 
potest,  numerum  snperant.  Nec  tamen  concludunt,  talia  omnem  ilu« 
merum  superare  ex  partium  multttudtne:  sed  es  eo,  quod  rei  na* 
tura  non  Me  manifesta  centradictione  ^umerum  pati  potcst,  ut  ex. 
grat.  omnes  inaequalitates  spatii  duobus  circulis  AB  et  CU^  inter- 
positi,  omnesque  yariationes,  (}uas  materla^  iu  co  motey  pati  debeat, 
omnem  numerum  superant.  (yide  Figur  Ylr)  Idque  non  copcludi- 
tur,  ex  nimia  spatii  irterpositi  ma§|nitudine.  Nam  qnantumvis  par- 
yam   ejus  portionem  capiamus,  hu^us  tamen  parfae  porttonis  inae- 

Sialitates  omnem  numerum  superab^nt.  Neque  etiam  idcirco  con- 
uditur,  ut  in  aliis  contingit,  quod  ejus  maximum  et  ^inimum  non 
habeamus:  utrumque  enim  in  noc  nostro  exemplo  habemus,  maxi- 
mum  nempe  AB,  minimum  yero  CD.  8ed  ex  eo  tantum  concindi- 
tur,  qnod  natnra  spatii  inter  duos  circulos,  diyersa  centra  haben- 
tes,  interpositi  nihil  tale  pati  possit.  Ideoque  siquis  omnes  illas  in« 
aequalitates  certo  aliquo  numero  dcterminare  yelit,  simul  efficere 
debebit,  ut  circulus  non  sit  circulus. 

Sic  etiam,  ut  ad  nostrum  propositum  reyertar^  si  qnis  omnes 
nuteriae  motus,  qui  hucnsque  fuemnt,  determinare  yolet»  eos  sciU- 
cet,  eoriimque'Durationera  ad  certum  nomenim  et  tempus  redigen- 
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do;  i«  certe  nihil  aUod  conabitar,  qaam  Sakfltantiamf  corpoream, 
qoam  non  niM  existontem  coiHlipere  pOssomos,  8oi$  AffectioniDos  pri« 
vare,  et  ot  natoram,  qoam  liabet,  non  habeat,  efficere.  Qoae  clare 
demonstrare  hic  pa%sem,  ot  e(  alia  molta,  c|[tiae  In  hac  Epistola  at* 
tigi,  nisi  id  superlloom  *  judicarem. 

£x  omnibus  fam  dictis  clare  Tidere  est,  qoaedam  soa  natora 
csse  infinita,  nec  oUo  modo  finita  concipi  posae;  quaedam  rero  vi 
causae,  cui  inhaercnt,- qoae  tamcn,  obi  abstracte  conciptontor,  in 
partes  possimt  dividi,  ct  uf  finita  apectari;  qoaedam  deniqoe  infi- 
nita,  vei,  si  maris,  indefinUa  dici,  propterca  qtod  nollo  nomero  ad- 
aequavi  qoeant,  q«ae  tamen  majora  et  minora  posmnt  concipi; 
quia  non  sequitur,  illa  nc^ssario  debere  esse  aequalia,  quae  no- 
niero  ||  ad^equari  neqoeont,  ot  ex  allato  exemplo  et  aKis  mol-  £*^] 
tis  satis  est  manifestora. 

Denique  caiisi»  errorum  et  r.onfusioxfum ,  quae  circa  Qoaestio- 
nem  de  Infinito  drtat  sont,  breviter  ob  oculos  posui,  easque,  ni 
fallor,  ita  explicui  emnes,  ut  non  puiem  uUam  supoi*Q^se  circa  In^ 
finitum  QiiaestioneTn,  qtam  hic  flon  attigi,  aot  ouae  ex  dictis  facil- 
lime  solvi  noa  qtiea(.  (^Hiare  in  his  te  detinere  aiatios,  operae  pre- 
tium  ^sse  non  }udico. 

Yeinim  hicobiter  adhuo  nartari  yelim,  quod  Peripatetici  recen- 
tiores,  ut  quid%m:piito.  male  intelkxenint  demonatiytionem  Yete- 
rum,  qua  ostendore  nital>antur  Dei  existcntiam.  Nam,  ut  ipsaxti  apad 
Judaeum  quendam  iUb  Ghasdaj  yocatuim  reperio,  aio  aoaat.  Si  da- 
tur  progvessus  causarum  in  inrmilum,  eriint  omnia,  qnaesunt,  ictiam 
causata.  Atque  itliUi,  quod  causatom  ett|  compctit,  y\  suae  natur^e 
necessario  cxistcrc.  Ergo  nihil  est  in  natura,  ad  cajus  essentiam 
perAnet  neccssario  existicre.  Sed  hoc  eat  abstirdum?  ergo  et  illud. 
Ouare  .yis  argumenti  non  in  ea.  sita  est,  quod  impossibile  sit,  dari 
actu  Infiniu»m,  aut  progrcssas  'caasarum  in  iafinitum  ;  sed  tantum  in 
eo,  quod  sopponatnr,  res,  quae-«aa  oatura  non  ne«easario  existunty 
non  deierminari  ad  existendum  a  re  soa  natura  neeessario  existente. 

Transirem  jam,  qoia  tempus  me  festinare  cogit,  ad  aecondam 
toam.  Epistolam:  sed  kd  ea,  quae  iathac  conftfnentur,  -commodius, 
cum  dignatos  foetis  me  invisere,  respondere  potero.  Qoaeso  ita- 
qoc,  si  fieri  potest,  ut  qiiamprimnm  venias ;  nam  tempus  migrandi 
festinanter  aCeedit.  Tantum  est.  Vale,  meique  memor  tIyc,  qui 
sum  etc. 

E    P    I    S    T    O    L    A      XXX.  Crersio.)  [*?'] 
f^iro  Doctissimo  ac  Prudentissimo 

PETRO        BALLIP^G 

B.    D.    S. 

DlLECTE   AMICE, 

Postrema  tua,  26.  elapsi  mensis ,  ni  fallor,  scripta,  recte  ad 
meas  manus   perrenit.     Mon  exigua  me  ea  tristitia,   ac  soIUcitodine 
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affecit,  licM  eadem  yalde  decrf  verit,  ubi  Uiam  'priid^ntiam  et  aQJmi 
fortitadinem  perpendo,  ^ibtis  lorUinae,  ^el  potius  opinionis  incom- 
tnoda  eo  temporey  qao  YAlidisaimis  te  oppognant  armis,  coi^emnere 
noati.  Mea  tsmen  indies  accrescit  8oUicitudo;'et'prQp|erea  per  no- 
stram  ego  te  amicitiam  (nt>,  atque  obsecro,*  ne  tnultis  ad  me  scri- 
b^re  tibi  graye  sit.  Quantum  omina,  quorum  mentionem  facia,  at- 
tinet,  nempe  quod  infante  tuo  adhuc  sano  e't  yalente,  tal^s  gemitns 
aadtveris,  ^nales  edebat)  quam  aegrotabat,  €i  paulo  post  fatis  con- 
cedebat:  existimiirem  ego,  nunc  Terum  nofl  faisse  gemitum^  «ed  non 
nisi  tnam  imaginationem ;  qaia  aif,  quod,  quum  te  levabas  et,  iic 
audires,  te  componebaa»  tam  clare  eos  noA  aoditeris ,  qaam.  antea 
vel  postea ,  quum  in  somnum  reiapsus  ftieris.  Profecto  noc  osten- 
dit,  eos  gemitus  non  nisi  mexam  fulsse  im^ginatioiiem  ^  quae  solata 
et  libera  'certos  gemitus  effiGacius  et  yiTtdius  imagmari  potuit, 
qnam  eo  tempore ,  quo  te  •rigebas ,  ut  ad  certum  jocum  aaditum 
dirigeres.  Quod  hic  diQ«,  alio  casu,  qui<  mihi  elaps|^  hieme  Rfaono* 
«urgi  accidit»  eonfirmare,  simulgue  expMcare  possum.  Qaum  quo- 
dam  mane,  luccsccnte  jam  coelo,  ex  somnio'g|»kristimo  eyigil|;(^m, 
imagineS)  quaemihi  in  semniD  occusrcranty  tnm  viyide  -ob  ociilos 
▼ersabantarf-  ac  si  res  fuissent"  yejrae,  et  praeseriuiv  cujuedam  njgri 
(j47*]  et  scabiost  Brasiliani ,  quem  (1  mAiqaam  antea  yideram,-  •'  Haec 
imago  partem-^aximam  disparebat,  i^uand^  u^  flbe"alia  re  objecta- 
rem^  oculos  in  librum,  yel  aliud  quid  defig«bam:' quampritaumTcro 
ocule9  a  tali  obf ecto ,  nirstfs  fiverii^bamf  siae  attentloMe  in  aliqtrid 
ocalos  defigendo ,  mihi..eidem  ejusdem  Aetniopis  imago  ^dem  yi- 
yiditate,  et  per  yices,  apparebat^  donec  paiilatim  cirpa  ca^at  dispa- 
reret  ^  Qico,  idem,  qaaa  mibi  iit  tensu  meo  interno  yisus  occurrit, 
in  tuo  occurrisse  aadita.  Sed  quoniani  caustk  longe  dii^^a  fuit,  ca- 
sus  taus,  noo  y^ro .  meas  omen  fhit.  .-E^  'et,  fuod  fani  narralMJu  res 
clare  deprehendetur.  EjPoetus  imagiofilionis  ex  GOinstitutione  yel 
Corporisi  yel  Mi^tis  oriuntar.'  Hdd,  ut  omnejfll^  ^item  'prolixitatem, 
impraesentiaram  sola  «xpericntia  probo»  ExperHnur -febres ,  alias- 
que  corporeas  alterationi»s  delirioram  caiiMls  ^tsst^  -et  ^o%  y^  qui  tena- 
cem  babent  sanguiaem,  nihil  aliud,  quaqa  rixas,  molaitias,  oavfles, 
hi^ne  similia  imaginari.  Yidemus  etiam  imaginationem  tanlBmmodo 
abanimaeconstitutionedetermiifari;  quandoquidem»  ut  ei^perimar,  in- 
tellectus  yestigia  in  omnibus  sequiturj^  et  suas  imagines,  ac  yerba  ex  or- 
dine,  sicuti  suas  demonstrationes  intelleelus,  concateaal)  et  inyicem  con- 
nectit;  adeo  at  fere  nihil  possirous  intelligere,  de  qno  imaginatio  non 
aliquam  e  yestigio  formet  imaginem.  Hoc  cum  ita  sit,  dico,  omnes  ima- 
ginationis  effectus,  qaae  a  oorporeis  causis  procedunt, .  nunquam  re- 
rum  futurarum  posse  esse  omina^  quia  eorandem  cansae  nallas  res 
futuras  inyolyant.  Sed  yero  imagmationis  efiectns »  vel  imaginesy 
quae  originem  suam  ab  Mentis  constitutione  ducunt,  possant  alica» 
jus  rei  futurae  esse  omina^  qnia  Mens  aliquid,  quod  faturam  est, 
confuse  potest  prae^entire.  Quare  id  adeo  nrmiter  et  Tivide  potest 
sibh  imaginari,  ac  si  ejusmodi  res  esset  praesens;  nempe,  pater  (at 
tui  simile  adducam  exemplum)  adeo  filium  suum  amat,  ut  is  et  di- 
lectus  filius  quasi  unus  idemaue  sint.  £t  ononiam  (jaxta  id,  qaod 
alia  occasione  demonstrayi)  filii  essentaae  attectionam,  et  qnae  inde 
seqaantur,  necessario  in  Cogitatione  dari  debet  ideai  et  pateri   o^ 
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uionanif  quam  cam  filto  9uo  habet,  pars  memorali  filii  eaty  etiam 
Deceaaario  patria  anima  de  easentia  ideali  filii  et  eioadem  affectio- 
nibua,  etiia«  qnae  inde  aequantor,  participare  debet,  atalibi  ||pro«[^^ 
lixioa  demonatrayi.  Porro»  quoniam  patria  anima  idealiter  de  iia^ 
qaae  eaaentiam  filii  conteqnuntar,  participat,  ille  (ut  dixi)  poieat 
interdam  aliquid  ex  iia,  quae  ejua  easentiam  conaeqauntur,  tam  ti- 
yide  imaginari,  ac  ai  id  coram  ae  haberet,  si  nimirum  aequentea 
cohcurrunt  conditionea,  L  Si  casua,  qui  filio  in  yitae  decurau  acci- 
det,  notabilia  erit.  11.  Si  talia  erit,  quem  facillime  imaginari  poa« 
aumua.  III.  Si  tempus,  quo  hic  continget  caaua,  non  admodum  re« 
notum  eat«  IV.  Denique  si  corpus  bene  conatitutum  eat»  non  tan- 
tom  quod  aanitatem  apectat,  aed  etiam  ai  liberum  et  omnibua  curia 
et  negotiia  yacuam  eat,  quae  externe  aenaua  turbant.  Huic  rei  in- 
aeryire  quoque  poteat,  quod  ea  cogitemua,  quae  ut  plurimnm  hia 
aimilea  ezcitant  ideaa.  Exempli  gratia;  ai)  interea  dum  cnm  hoc, 
illoye  loquimur,  gemitua  audimna,  plernmque  fiet,  ut,  ubi  de  eo- 
dem  homine  iterum  cogitamua,  ii  semitua,  quoa  auribua  percipieba- 
mui,  quum  cum  ipso  loquebamur,  in  memoriam  aint  yenturi.  Haec, 
amice  dilecte,  mea  de  tua  Quaeitione  eat  aententia.  BreTiaaimua, 
fateor,  fai;  aed  dedita  opera,  ut  materiam  prima  qnayia  occaaione 
ad  me  acribendi  tibi  auppeditarera  etc. 

Voobvrfriy  jo.  Jnlii  1664. 

EPISTOLA     XXXI.  Crersio.y 
Clarissimo  Viro  B.  d.  S. 

GUILIELMUS    DE    BLYENBERGH. 

Ml  DOMlinS   ET   AMICB   lONOTE , 

Jam  aaepiusculc  tuum  Tractatum,  una  cum  ejua  Appendice,  nu« 
per  in  lucem  editum,  attente  eyolvi.  Magia  me  decebit,  ut  ||  aliia,  [^?^] 
quam  tibi  nfirrem  aummam,  quam  in  eo  reperij  aoliditatero,  et  quam 
inde  percepi  yoluptatem:  id  tamen  reticere  nequeo,  quod,  qno  fre« 
quentiua  cum  attentione  eum  percun^o,  eo  magia  mihi  placeat,  et 
continuo  aliquid  obseryero,  quod  antea  non  animadyerteram.  Ye- 
ramenimyero  (ne  Iiac  in  Epiatola  Adulator  videar)  nolo  ejua  Aucto* 
rem  nimium  admirari.  Noyi,  Deoa  omnia  laboribua  yendere.  Ne 
aotem  te  in  admiratione  nimia  diu  detineam,  quia  ait  et  qui  fiat,  ut 
tibi  ignotua  tanta  ad  te  acribendi  libertate  utatur,  dicam  tibi,  eum 
eaae,  qui  deaiderio  pnrae  et  aincerae  yeritatia  impulsus,  in  breyi 
hac  et  fragiii  yita  pedea  auoa  in  acientia,  quantum  humanum  no- 
atram  patitur  ingenium,  figere  atudet :  quiqne  nuUum  alium,  ad  in- 
da^andum  yeritatem,  acopum  aibi  praefixit,  quam  ipaam  yeritatem: 
qaique^  aoientia  nec  honorea,  nec  diyitiaa,  aed  meram  yeritatem, 
tranquillitatemque,  tanquam  yeritatia  effectum,  aibi  acqnirere  cona- 
tar:  et  qni  ez  oronibua  yeritatibua,  ac  acientiia,  nullia  magia,  quam 
Hethaphyaicia,  ai  non  onwibua,  aaltem  aliqua  earum  parte  ae  ob- 
lectat:  et  qui  omnom  auaip  yitae  4®lectationem  ii\' fo  collocat^  ut 

Cor^  PhiUmpk.  lU,  a.  Sy 
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lioras  otiosa»  et  anbciaiTas  in  iia  trantigat  yenim  neo  quim  adeo 
beatus  est,  nec  tantnm  adhtbet  atadiam,  quantam  milii  persaadeo, 
te  adhibuisse,  et  propterea  quiyia  eo  pcrfectionis  non  peryenit»  qno 
te  jam  perT^nissef  ex^  opere  tuo  perspicio.  Yerbo  nt  absQlvam ,  is 
ipae  esty  quem  familiariaa  cognoacere  tibi  licebit,  ai  eum  tibi  tan- 
topere  deTincire  placeat,  nt  aperias  et  quaai  perfores  hacrencea 
ejna  coeitationea. 

8ed  ad  Tractatum  tuum  redeo.  Quemadmodum  inibi  mnlta  in- 
reni,  qnae  iommopere  palato  arridebant,  ita  etiam  qnaedam  obtule- 
rant  aese  concoctu  difficilia ,  quaeque  mihi  tibi  ignoto  ita  objicere 
haud  aequum  foret,  eoque  magist  qood  grata,  nec  ne,  haec  sint  fu- 
tnra,  rae  latet:  et  haec  est  Gausa,  cur  haec  praemittara  et  rogem, 
an  lioeat)  si  his  yesperis  hiemalibus  tempus  superfuerit,  tibiqae  pla* 
cuerit^  ad  meas  difncultates,  quae  mihi  in  libro  tuo  adhao  veecant, 
respondere,  nonnullas  earum  transmittere ;  hac  tamen  lege  et  ob* 
testatione,  ne  ego  rei  ma^is  necessariae,  tibique  magis  acceptae  impedi- 
mentosim:  quoniam  nihil  intensius,  juxta  promissa  in  libro  tao  facta, 
n^}  quam  latiorem  opinionnm  tuarum  |j  explicationem  ac  editionem 
desidero.  Ipse  id,  quod  tandem  calamo  et  chartae  credo,  coram  sa- 
Inte  impertita,  praestitissem  ;  quia  yero  primo  tnum  hospitium  raihi 
ignotum  erat,  dein  morbus  contagiosnt  et  denique  munus  meum  im- 
pediebant,  hoc  ipsum  in  aliud  ac  aliud  tempas  dilatum  est. 

Ne   Tcro  haec  epistola  plane  sit  Tacua,    et  quia  simul  spe  dn- 
cor,  non  tibi  fore  ingratum,  unicum  tantum  tibi  proponam:   nempe, 
te   passim  tam  in   Principiis,    quam  in   Cogitatis  Metaphysicis  sta- 
tuere,  sitc  ut  propriam^  sententiara,    siTe  ut  Cartesium,  cujus  Philo- 
sophiam  docebas,    explicares,   creare  et  conserTsre,   unum  et  idem 
esse,  (quod  per  se  adeo  clarum  est  iis,  qui  eo  suas  cogitationes  di- 
rexerunt,  at  etiara  prima  sit  notio)  et  Deum  non  modo  Substantias ; 
sed  etiara  motum  in  Substantiis  creasse,   hoc  est,   Deum  non  solum 
Substantias  in  statu  suo  continua  creatione,   Terum  etiam  earundem 
raotum,  ac  conatum  conserTare.     Deus,  Tcrbi  causa,  non  tantum  ef- 
ficit,   ut  anima,   immediata  Dei   Tolnntate  atque  operatione  (perinde 
est,    quomodo  id  nomines)   diutius  existat,    inque    suo    perseTcret 
statu;   Ternm  etiam  causa  est,   ut  tali  modo  sese  ad  animae  motum 
habeat :  hoc  est,  quemadmodam  continua  Dei  creatio  efiicit ,    nt  rcs 
diutius  existant,  ita  quoque  conatus  tcI  rerum  motus  per  eandem  cau- 
sam  fit  in  rebus ;    quandoquidem    extra  Deum   nulia  motus   datur 
causa.    Sequitur  igitur,   Denm  non  tantum  causam  essc  Substantiae 
ttentis,  sed  etiam  cujuscnnque  conatus  Tel  motas  Mentis,    quem  to- 
luntatem  nuncupamus,  Telutt  passit^  statnis:  ex  qua  assertione  etiam 
necessario  sequt  Tidetur,  tcI  nil  maliin  motu  siTC  mentis  Toluntate  esse^ 
Tel  Deum  ipsum  illnd  malum  immediate    operari.    Nam  ea  quoque, 
quae  mala  appellamus,    per   animam  et   conseouenter  per  ejusmodi 
immediatum  inflnxum  et  Dei  concursum  fiunt.  Exempli  gratia,  Ani- 
ma  Adami  Tult  edere  de  fmctu  prohibito;  efficitur  ergo,   juxta  su- 
perius  tradita,   non  tantum  ut  illa  Adami  Tolantas  per  Dei  influxum 
Telit;  sed  etiam,  quemadmodnm  statim  ostendetnr,  ut  tali  modo  tc- 
lit;    adeo  ut  ille  Adami  profaibitus  actus,   quatenus  Deus  non  modo 
Toluntatem  ejus  moTebat,    sed  et  quatenus  eam  tali  modo  moTcbat, 
Tel  in  se  non  sit  malul,   Tel  ut  Deus   ijise  illud  operari  Tideatur, 
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qaod  no»  nulum  vocamus.  ||  Nec  «ut  tu  a|it  D.  Cartesius  hunc  [^^ 
Bodttvi  solyere  Tideria^  dicendo  malum  etse  Non  Ens,  cum  quo 
Deus  non  concurrit:  unde  enim  Toluntas  edendi,  aut  Toluntas  Dia-^ 
bolomm  ad  superbiam  procedebat?  Nam  quoniam  Toluntas  (ut  reote 
animadT^rtis)  non  sit  diversum  quid  ak  ipsa  Mente ;  sed  sit  bic  aut 
ille  motus  Tel  Mentis  conatus,  tam  ad  hanc,  quam  ad  illam  motio- 
nem  concursu  Dei  oi  odus  erit;  jam  Tero  Dei  concursuSf  ut  ex 
scriptis  tuis  intelligo,  ninii  aliud  est,  quam  rem  per  suam  Yolunta-> 
tem  boc  tcI  illo  pacto  determinare:  sequitur»  ergo  Deum  aeque 
cum  roala  Tolttntate,;quatenus  mala  est,  ac  cnm  bona,  quatenoe  bona 
est,  concurrere,  boc  est,  eam  determinare.  Nam  Toluntas  Dei, 
quae  causa  absoluta  est  omnium,  quae  existunt  tam  in  substaatiat 
quaiQ  in  conatu,  Tidetur  etiam  prima  causa  esse  malae  Toluntatis, 
quatcnus  mala  est.  Deinde  nulla  in  nobis  fit  Toluntatis  determina* 
tio,  quin  Deus  eam  ab  aeterno.  sciTerit;  alioquin,  si  nesciTerit,  ia 
\jDeo  imperfectionem  statuimus.     Sed  qui  Deus  illam  aliter  sciTerit, 

quam  ex  suis  Dccretis?  Sunt  igitur  ejus  Decreta  nostrarum  deter-^ 
minationum  causa;  et  ita  rnrsum  sequi  Tidetur,  malam  Toluntateo^ 
Tcl  non  esso  malui^  quid,  Tel  Deum  illius  mali  causam  esse  im- 
mcdiatam  et  id  operari.  Neque  hic  Distinctio  Theologomm  de 
diSerentia  inter  actum  et  malum  actui  adhaerens  locum  habere 
potest:  nam  Deus  cum  actum,  tum  modum  actus  decreTit,  hoc 
est«  Deus  non  solumroodo  decrcTit,  ut  Adamus  ederet,  Terum 
etiam  ut  necessario  contra  mandatum  ederet.  Adeo  ut  iterum  se- 
qui  Tideatur,  tcI  ro  edere  Adami  adTersus  praeceptum  non  esse 
malum,  Tel  Deum  ipsum  illud  operari. 

Haec  sunt,  Yir  Clari^sime,  quae  in  praesentia  in  Tractatu  tuo 
percipere  nequeo :  extrema  namque  utrinque  statuere  dumm  est. 
Tale  autem  responsnm  a  perspicaci  tuo  judicio  et  industria,  quod 
mihi  £sciat  satis,  cxspecto,  et  spero ,  me  sequentibus*  meis  ostensu- 
rum,  quantum  tibi  propterea  debeam.  Certo  tibi,  Vir  Clar.  persua- 
dcas,  me  haec  nulla  alia  de  causa,  quam  studio  Tcritatis  qui^erere: 
liber  sum,  nulli  adstrictus  professioni,  honestis  mercaturis  me  alo, 
ei  tempus,  quod  mihi  reliquum  est,  hisce  rebus  impendo.  Submisse 
quoque  rogo,    ut   meac    difficultates  tibi  non   sint    ingratae;    si  ad 

ll  hasce  respondere  animus  est,  id  quod  ardentissime  cupio,  [<77l 
seribe  ad  etc. 

Dordraoi,  is.  Decemb»  i664. 

Gua.   D£  BLTEirBEAOH. 
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AmICE  lOirOTB, 

Bpislolam  tuam  ia«  Dec^mbris  daUm  et  in  alia  inclnsam,  scri» 
pti  14*  ejnadem  mensia»  26^  Schiedami  demum  acoepi;  nnde  inten» 
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•fiin  tuam  reritatis  amorem,  eamque  solammodo  omnium  ataclioram 
taorum  scopum  esse,  intelligebam :  qaod  me,  qui  etiam  in  nihil  aliud 
animnm  intendo,  ut  concloderem  coegit,  non  tantum  tnam  petitio* 
nem,  nempe  ut  ad  taas,  qaas  jam  mittis  et  imposteram  mittes  Qaae- 
stiones,  pro  viribus  mei  inteilectus  responderem,  plene  conceaere; 
Teram  omnia  quoqae  pro  mea  parte  conferre,  quae  ulteriori  noti- 
tiae  sinoeraeqne  amicitiae  inservire  queunt.  Qaantum  enim  ad  me 
attinett  Nullas  ex  omnibns  rebus,  quae  in  potestate  mea  non  sant, 
plaris  facio,  quam  cum  Yiris  Tentatem  sincere  amantibus  foedus 
inire  amicitiae;  qaia  credo,  nos  nihil  omnino  in  mnndo,  quod  no- 
strae  potestatts  non  est,  tranquilHus,  quam  istiusmodi  homines,  posse 
amare;  quoniam  tam  impossibile  est  amorem  dissolvere,  qnemiierga 
['^^  inricem  habent,  eo  ||  qaod  amore,  quem  nnusqaisqae  erga 
Teritatis  cognitionem  habet,  lundatus  est,  quam  ipsam  reritatem  se- 
mel  perceptam  non  amplecti.  Est  insuper  summua  ac  gratissimus, 
qui  in  rebas»  quae  nostri  arbitrii  non  sunt,  dari  potest;  quandoqui- 
dem  nulla  res,  praeter  yeritatem,  diversos  sensus  et  animos  penitas 
onire  Talet.  Taceo  maximas  utilitates,  quae  inde  fluunt»  nt  rebus, 
quas  procul  dubio  ipse  nosti,  diutius  te  non  detineam,  quod  tamen 
huc  usque  feci,  quo  eo  melius  ostenderem,  qnam  gratam  mihi  et 
imposterum  faturom  sit^  occasionem  nancisci  ad  meum  tibi  officiam 
praestandum. 

Ut  autem  praesentem  captem ,  propius  accedam  et  ad  Qoaestio- 
nem  tuam  respondebo,  quae  in  co  rertitur  cardine,  nimirum ;  Quod 
clare  rideatur  sequi,  tam  ex  Dei  Providentia,  quae  ab  ejus  Volun- 
tate  non  differt,  quam  ex  Dei  Concursu,  remmque  Creatione  qonti- 
nna,  tcI  nulla  dari  peccata  nuUumTe  malum,  vel  Deum  ea  peccata 
atque  illud  malum  emcere.  Yerum  non  explicas,  quid  per  malum 
intelligas,  et  quantum  ex  exemplo  de  determinata  voluntate  Adami 
perspicere  licet,   rideris  per  malum  intelligere  ipsam  Toluntatem, 

Joatenas  tali  modo  deterromata  conciperetur,  rel  qnatenus  Dei  man- 
ato  repngnaret,  et  propterea  ais,   magnam  esse  absurditatem  (ut  et 
ego,  si  se  ita  res  haberet)  alterutrum  hornm  statoere,  nempe,  Denm 
ipsnm  res,  qnae  contra  suam  Toluntatem  sunt,  operari,   tcI  eas  bo- 
nas  fore,   licet  Tolnntati  Dei  repngnarent.      Qnoad  me,  non  possuro 
>^    concedere  peccata  et  malaro  qmd  posititnm  essC)  multo  minus,  ali- 
t  quid  esse ,    aut  iieri  contra  Dei  Toluntatem.     Econtra  dico,  non  so- 
.lum  peccata  non  esse  quid  positivum;  Teiiim  etiam  affirroo,  nosnon 
^  ,  nisi  unproprie ,   tcI  humano  more  loquendo  dicere  posse,  nos  erga 
iDeum  peccare,  ut  com  dicimos,  bomines  Deum  offendere« 

Nam,  primum  quod  spectat,  noTimus  qoicqoid  est,  in  se  consi- 
deratom  sine  respectn  ad  aliod  qoid,  perfectionem  incladere,  quae 
sese  eo  osquc  in  qnacnnque  re  extendit,  qoo  se  extendit  ipsa  rei 
essentia:  nam  essentia  etiam  nihil  aliod  est.  Sumo,  exempli  gratia, 
.  consilinm,  siTe  determinatam  Adami  Toluntatem  ad  edendum  de  fro- 
[479]  ctoprohibito:  hoc  consiliom,  siTe  illa  determinata  ||  Tolontas  in  se 
sola  considerata  tantnm  perfectionis  includit,  quantum  realitatis  ez* 
primit;  et  hoc  inde  inteiligi  potest,  nempe^  quod  in  rebns  iiollam 
impeifectionem  possimns  concipere,  nisi  ad  alias  res  attendamns, 
qaae  ]^las  habent  realitatis;  et  propterea  in  Adami  decreto,  qnando 
iUad  in  se  Qoi|sideramiia,   nep  conr  aliia  perfcctigribna ,  perfectio- 
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remre  statum  oatendeiitibiUf  comparamast  nallam  potorimos  inTeniro 
imperfectionem :  iroo  cnm  infinitis  aliis  comparare  reapectu  illitts 
longe  perfectioribns,  uti  lapidibaa,  truncia,  elc.  licet.  £t  hoo  ^ai» 
yia  reyera  qaoqne  concedit:  nam  qoilibet  resi  qaaa  in  homint* 
baa  deteatatur,  cumqae  areraione  contemplatur,  in  animalibua  cum 
admiratione  intaetur,  uti  apum  bella,  atqne  columbarum  zelotjpiam, 
etc*  qnae  in  hominibua  spernnntur,  et  nibilominus  ob  ea  animalia 
perfectiora   judicamus.    Uaeo  cum  ita  sint«  clare  aequitur)  peccata» 

Siiandoquidem   ea  nil   nisi  imperfectionem  indicant,    non  po^ae  in 
iquo   consistere,    quod  realitatem  exprimit,   sicnti  Adami   decreto 
ejusque  executione* 

Praeterea,  neque  dicere  ralemus,  AdamiroluntatemcnmLegeDei 
pugnare,  ac  ideo  illam  esse  malam,  quia  Deo  displiceret :  nam  praeter* 
quam  quod  magnam  in  Deo  poneret  imperfeotionem,  si  quicquam  contra 
ejna  Yoluntatem  fieret,  siquc  quid  desideraret,  cujus  compos  non  fieret) 
ejusque  natura  tali  modo  determinata  esset,  ut,  (^uemadmodum  crea« 
turae,  cum  hic  Sympathiam,  cum  illis  Antipathiam  haberet;  etiam 
omnino  cum  roluntate  dirinae  naturae  pugnaret,  qoia  enim  iila  ab 
ejus  intellectu  non  disCrepat,  impossibile  aeque  est,  aliquid  fieri  con* 
tra  ejus  Yoluntalem  ac  contra  ejus  Intellectum,  hoc  est,  id,  quod 
contra  ejus  Yoluntatem  fieret,  talis  deberet  essc  naturae,  ut  ejua 
etiam  intellectui  repugnaret,  ut  Quadratum  Rotundum*  Quandoqui- 
dem  ergo  roluntas^  decretnmre  Adami,  in  se  spectatnm^  nec  malum^ 
nec  quoque  proprie  loquendo  contra  Dei  Yoluntatem  erat ;  sequitnr 
Deum  ejus  causam  posse,  immo,  juxta  eam  rationem,  quam  animad- 
rertis,  debere  esse:  non  rero  quatcnns  malum  erat:  nam  malnm^ 
quod  in  eo  erat,  non  erat  aliud,  quam  prirationis  statua,  quem  pro^ 
pter  illud  opus  Adamua  amittere  debebat,  et  certum  est,  ||  Pri-  [^J 
rationem  non  esse  quid  positirum,  eamque  reapectu  noatri,  non 
rero  Dei  intellectus  ita  nominari.  Hoc  autem  hinc  oritnr,  qnit 
cuncta  ejuadem  generis  singnlaria,  ea  omniti,  rerbi  gratia,  qnae  ez» 
ternam  hominum  fi^uram  habent^  una  eademque  Definitione  expri- 
mimus,  et  idcirco  judicamus,  ea  omnia  aeque  apta  esse  ad  summam 
perfectionem ,    quam  eit  ejusmodi   Definitione   deducere  possomas; 

J[uando  autem  unum  inrenimus ,  cujus  opera  cum  iata  pagnant  per* 
ectione,  tunc  id  ea  privatum  esse  ]udicamus,  et  a  sua  natora  aoer* 
rare;  quod  haud  faceremus,  si  id  ad  ejuamodi  definitionem  non  re- 
tulissemus,  talemque  ei  naturam  affinxissemus.  Quoniam  rero  Deus 
res  nec  abstrate^  norit ,  nec  id  genus  generales  j^rmat  definitiones, 
neo  plus  realitatis  rebus  competit^  ouam  iis  Dirinus  intellectus  et  po« 
tentia  immisit,  et  rerera  tribuit,  manitesto  scquitur  prirationem  istam  so« 
lummodo  respectu  nostri  intellectus,  nonrerorespectuDeidiciposse. 
Hisce ,  mihi  ut  ridetur,  Quaestio  penitus  soluta  est.  Ut  rero 
yiam  magts  planam  reddam  omnemque  scmpulum  erellam,  necesse 
habeO)  ad  has  dnaa  sequentes  Quaestiones  respondere,  nempe  pri* 
mo,  qiure  S.  Scriptnra  dicat  Denm  flagitare,  nt  se  improbi  conrer- 
tant,  et  etiam,  quare  Adamo  prohihuerit  ex  arbore  non  edere,  cnm 
tamen  contrarium  conctuaisset.  Secundo,  quod  ex  dictis  meis  se- 
qui  rideatur,  improbos  superbia,  araritia,  aesperatione,  etc.  aeque 
Deam  colere,  ac  probos  generositate,  patientia,  amore  etc.  propterea 
quod  Dei  roluntatem  exaeqaantarf 
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Ad  primam  ut  respondeam,  dico  ScripttiraM,  qaia  plebi  praeci- 
pue  conyenit  et  inseryit,  continub  humano  more  loqui:  plebs  etenim 
rebus  aablimibua  percipiendis  inepta  est;  et  haec  est  ratio,  cur 
mihi  persuadeam  ea  omnia,  quae  Deus  Propheti*  reyelavit  ad  saln- 
tem  esae  neccssaria,  legum  modo  scribi;  et  hoc  pacto  integras  Pa- 
rabolas  Prophetae  finxcrunt,  nempe  primo  Deum,  quia  salatis  et 
perditionis  media  rerelarat,  quorumque  erat  causa,  instar  Regis  ac 
Legislatoris  adumbrarunt;  media,  quae  nil  nisi  causae  sunt,  Leges 
appellarunt,  et  ad  modum  Legum  conscripserunt ;  [salutem  perditio* 
[^'J  nemque,  quae  nil  nisi  enectus  sunt,  qui  necessario  ||  ex  illis 
mediis  fluunt,  tanquam  praemium  et  poenam  proposnerant^  atqae 
jaxta  hanc  Parabolam  magis,  quam  juxta  veritatem  omnia  sua  rerba 
ordinarunt,  Deumque  ad  instar  hominis  passim  cxpresserun^  modo 
iratum,  modo  misericordem ,  jam  futura  desiderantem,  jam  zclo  et 
suspicione  captum,  quin  ab  ipso  Diabolo  deceptum;  adeo  ut  Philo* 
sopni  et  simul  omnes,  qui  sunt  supra  Legem,  hoc  est,  qui  Virtu- 
tem,  non  ut  Legem,  sed  ex  amore,  quia  praestantissima  est>  se* 
qnuntur,  ejusmodi  verbis  non  debeant  offendi. 

Edictum  ergo  Adamo  factum  in  hoc  solnnunodo  consistebat, 
nempe  quod  Deus  Adamo  revelayit,  ro  edere  ex  illa  arbore  mortem 
c^erari,  qnemadmodum  et  nobis  per  naturalem  intellectum  reTelat, 
renenum  esse  mortiferum.  Si  rero  roges,  in  quem  finem  hoc  ei 
reyelaret?  responsnm  do,  ut  eum  tanto  scientia  perfectiorem  red- 
deret.  Denm  ergo  interrogare,  quamobrem  ipsi  perfectiorem  non 
dederit  Toluntatem)  est  aeque  absurdum,  ac  interrogare,  cur  circulo 
omnes  globi  proprietates  non  fuerit  largitus,  uti  ex  supra  dictis 
perspicue  sequitur,  et  ego  Scholio  Prop.  i5.  Partis  primae  Princip. 
Cartes.  more  Geometrico  demonstrat.  demonstrayi. 

Secandam  difficultatem  quod  altinet,  Tcrum  quidem  est,  impios 
Dei  Toluntatem  suo  modo  exprimere;  ideo  tamcn  cum  probis  nuila» 
tenus  sant  comparandi.  Quo  cnim  Res  aliqua  plus  perfectionis  ha- 
bet,  eo  etiam  magis  de  Deitatc  participat  Deique  perfectionem  ex- 
primit  magis.  Quum  ergo  probi  inaestimabiliter  plus  perfectionis, 
qoam  improbi  habeant;  Tirlus  eofum  cum  improborum  Tirtute  com- 
parari  nequit,  eo  quod  improbi  amore  Diyino,  qui  ex  Dei  proflnit 
cognitione^  et  quo  solo  nos  pro  humano  nostro  intellectu  Dei  sern 
dicimur,  carent.  Imo,  quia  Deum  non  cognoscunt,  non  snnt  nisi 
instrumentum  in  manu  Artificis ,  quod  inscium  seryit,  et  serTiendo 
consumitur ;  probi  contra  conscii  seryiunt  et'  serTiendo  perfectiores 
CTadunt. 

[*]    E  P  I  S  T.  0  L  A    XXXm.  (^Fersio.') 
Clarissinto  Viro  St  d.  S. 

GUILIELMUS    DE    BLYENBERGBL 

Responsio  ad  praecedentem. 

Ml  DOMIHE  £T   CHIKISSIMB  AMICE9 

'     Ubi   tna  mihi  primam   tradebatur  epistola,    eaqae  «  me  cursinf 
eTOlTebaturj   non  tantum   statim  respondere,   sed  et  multa  refutare 
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nns  erat.  Verum  mio  eam  magia  volYebam,^  eo  minorem  objecllo* 
imateriam  inFenieDam,  et  qaantnm  deaideriam  legendi  rae  cepe* 

tantam  legendo  percepi  Toloptatem.  Anteqaam  Tero  ad  poata- 
tn  accedam,  ut  nimimm  quaadam  difficoltatea  aolyerea,  imprimia 
ndam  eit,  me  duaa  Generalea  habere  Regulaa,  jozta  qoaa  aem** 
stadeo  j^loaophari.  Prior  Regula  eat  claras  et  distinctua  mei 
llectua  conoeptiia,  poaterior  eat  Verbom  Dei  revelatam,  tcI  Dei 
ntat.  Joxta  priorem  amator  Teritatia,  juxta  utramque  Tero, 
atianus  ut  sim  Philoaophua,  conor:  et  aiquando  poat  longum 
leret  examen ,  ut  naturalia  mea  cognitio  Tel  Tideretur  cum  noe 
}0  pngnare,  Tcl  minaa  bene  cum  eo  conTenire,  tantum  hoc  Yer- 

apad  me  habet  auctoritatis ,   ut  conceptaa,   quoa   claroa  eaae 

imaginor^  mihi  aint  potiua  auapecti,  quam  ut  eos  anpra  et  con- 

]lam  reritatem,   qoam  in  iUo  libro  mini  praescriptam  puto,  col* 

*em.    £t  qnid  mtram?  nam  conatanter  credere  toIo,  illudYer- 

esse  Dei  Yerbum,   hoc  eat,   id  proTcniaae  a  aummo  et  perfec* 

no  Deo,  qui  plurea  perfectionea  inclndit,  qoara  ego  capere  pos* 

et  forte  de  se  ipao,  auiaque  operibus  plorea  Toluit  perfectio* 
praedicare»  quam  ego  finito  meo  intellectu  hodie,  hodieinquamf 
ipere  queo :  neri  ||  cnim  poteat,  ut  memet  operibua  meia  ma jo-  [^ 
t  perfectioniboa  priTarim ;  et  ideo,  ai  forte  ea  praeditua  esaem 
sctione,  qua  actionibua  propriis  priTatua  aam,  percipere  poe- 
omne  id,  qaod  in  eo  Verbo  nobia  proponitur  et  docetur,  cam 
aimis  meae  Mentia  conceptibua  congruere ;  Teram  quia  mihi . 
suspectus  aom,  annon  continuo  errore  memet  meliore  priTaTe- 
conditioiie,  et»  ut  atatuia,  Princ.  Part.  1.  Prop.i5.  noatra  co« 
>,  licet  clariaairaa,  adhuc  imperfectionem  includat;  potioa, 
1  sine  ratione,  ad  illad  Verbum  inclino,  hoc  niaua  fundameoto, 

a  perfectiaaimo  prodiit,  (hoc  quippe  jam  praeauppono»  qoia 
probatio  hic  non  haberet  locnm,  Tel  nimis  longa  foret)  et  pro- 
a  a  me  credi  debet.  Si  jam  aolq  ductu  Regnlae  meae  primae, 
sa  aecunda,  qaaai  eam  non  haberem,  aut  ea  non  exataret,  de  tua 
ola  judicarem,  multa  mihi  esaent  concedenda,  ut  et  conoedo, 
esque  conceptna  tui  essent  tuapiciendi;  aecunda  Toro  Regala 
ns    a    te  me    diaaentire    coeit.     Verum    pro  Epiatolae   modo 

et  hujua  et  illiua  regulae  aliquanto  latins  eos  examinabo. 
*rimo,  jnxta  primo  poaitam  Regulam,  rogaTcram,  quia,  secaa^ 
uam  poaitionem,  creare  et  oonaerTare  unum,  idemque  erant,  et 
Deus  non  tantum  rea,  sed  motus  quoque  et  rerum  modoa  in 
auo  peracTerare  faciebat,  hoc  est,  cnm  lis  concarrebat;  annon 
3tur  aequi,  nidkun  esse  malum^  aut,  tpsum  Deum  malum  operari^ 
ixua  regula,  quod  nihil  contra  Dei  Toluntatem  poteat  fieri,  alio- 
inTolTeret  imperfectionem,  aut  rea^  qaaa  Deoa  operatur,  (qni- 
liam  rea,  quaa  malaa  dicimua,  comprehenaae  Tidentur)  etiam 
ent  xnalae  eaac.  Verum  quia  et  hoc  contradietionem  includit, 
aocancpie  eam  Terterem  modo,  me  a  contradictione  atatuenda 
re  non  poaaem,  projpterea  rae  ad  te  recipiebam,  atpote  opti- 
tuomm  conceptannc  mterpretem»  In  reap6naione  dicia,  te  per- 
3    in   prima   aententia,   nempe  nihil  contra  Dei  Toluntatem  toI 

Tel  poaae  fieri.     Veram  qnam  hvic  difficnltati  reapondendum 

axinaB  igilnr  Dena  nalktm  faeiat  sialom,   rugos  peecaium  quid 


n 
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notttivum  e$te  9  addisque ,  rion  nUi  palde  impf^oprie  dJci  pot$e ,  no$  in 
[^3  Deum  peccare}  et  AppendiciB  ||  Partel.  Cap.6.  dtcit,  Mglum 
absolutum  nullum  dariy  ut  per  se  est  manifestum,  Nam  quicguid  exi* 
stitp  in  se  consideraiumj  sine  repeciu  ad  aliud  quid,  perfeciionem  inclu^ 
dity  quae  sese  semper  eo  usque  in  quactinqae  re  cxtendit^  quo  se  exien'^ 
dit  ipsa  rei  essentiOf  et  propterea  evidenter  sequilur^  peccata^  quia  ea  ni^ 
hil  Tiisi  imperfictionem  denotant^  non  posse  in  aliquo^  quod  esseniiam  ^  m 
exprimitf  consistere.  Si  peccatum,  malam,  error,  yel  qaoconqae  id  1  )n 
appeilc»  nomine,  nihil  aliad  ear,  quam  perfectiorem  statum  amittere, 
aut  eo  privari,  utique  sequi  yidetur,  ro  existere  non  quideni  malnm, 
aat  imperfectionem  esae ;  sed  aliquod  malum  in  re  existente  posse 
oriri*  Mam  perfectum  per  aeque  perfectam  actionem  perfeetiore 
ttatu  non  prirabitur;  aed  qaidem  per  id,  quod  ad  aliquod  imper« 
fectum^  quia  concesais  nobis  yiribtts  abatimar,  inciinamus.  Hoc  ti- 
deris  non  malum,  sed  bonum  minus  appellare^  quia  res  in  se  conside-' 
ratae  perfectionem  includunt :  deinde,  quia  rebuSy  ut  ais^  non  plus  es* 
sentiae competit^  quamdivinus  intellectus et  potentia  eis  tribuit et  revera  con" 
fert;  et  propterea  non  plus  eiiam  existentiae  in  actionibus  suis  ostendere^ 
quam  essentiae  accepere ,  poasunl,  Nam  ti  nec  plures  ,  nec  pauciores 
possum  edere  operationeSf  qaam  quantum  essentiae  accepi,  nulla 
perfectioris  status  priratio  fingi  potest :  si  enim  nihil  contra  Dei  to« 
lantatem  fit,  et  si  solummodo  tantum  fit,  quantum  easentiae  coUatura 
est,   qua  Tia  malum,    quod  melioris  conditionis  priTationem  nuaca- 

Sas,  excogitari  potest?  Quomodo  quis  per.  statutum  adeo  et  depen- 
ens  opus  perfectiorem  statum  amittere  potis  est?  Adeo  ut  mihi 
persuadeam,  Yirum  Clarissimnm  alterutrum  debere  statuere,  Tcl  ali- 
quod  esse  malum,  tcI  si  minus,  nullam  esse  posse  melioris  ttatus 
privationem.  Nam  nullnm  csse  malum,  et  meliori  conditione  orbari, 
contradictorium  mihi  Tidetar. 

At  dices,  per  perfectioris  status  priTnlionem  ad  minus  qnidem 
bonnm,  sed  non  ad  absolutum  malum  recidimns ;  sed  (Append.  Part. 
1.  Cap.5.)  me  docuisti,  non  esse  de  Yerbis  litigandum.  Quare,  an 
id  absolutum,  nec  ne  dicendum  sit,  jam  non  disputo;  sed  solum, 
annon  a  roeliori  in  pejorem  statom  delabi  apnd  nos  jure  pejor  status, 
[^]  aut  status  raalns  dicatur  et  dici  debeat.  At  regeres,  malus  ]|  ille 
status  multnm  adhuc  boni  continet;  ego  Tcro  interrogo,  annon  ille 
homo,  qui  per  imprudentiam  snam  in  causa  fuit,  quod  perfectiore 
statu  orbatus  est»  et  per  consequens  nunc  minor  est,  quam  antea 
fuit^  malus  Tocari  qneat. 

Ut  autem  antecedens  ratiocintom ,  quia  nonnnllae  circa  id  su* 
persunt  tibi  difficultates,  declines,  affirmas  malum  quidem  esse^  et  in 
Adamo  fuisse^  i^erum  id  non  esse  positivum  quid^  et  respectu  nostri^  non 
autem  Dei  intellectus  tale  dici,  nostrique  respeciu  PriTationem,  {sed 
iantum  quaienus  eo  optima  liberlaiCf  quae  ad  nostram  naiuram  spectat 
et  in  nostra  poiesiate  est^  nosmet  ipsos  privamus)  Dei  ifero  respectu  Ne* 
gationem  esse.  Hic  autem  examinemus,  an  illud»  qaod  malum  Tocas, 
siquidem  duntaxat  nostri  respectu  malum  foret,  malum  non  esset; 
demde  an  malum,  ut  ta  Tis,  acceptum,  Dei  respeetu  tantam  Negatio 
dici  debeat. 

Ad  primum  supra  aliquo  modo  Tideor  resj^ondisse :  et  quamTis 
concederem,   minus  alio  ente  perfectum  ^%%e^  m  me  nallam  ponere 
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poiie  malaiB,  ao  qnod  meliorem  sUttim  a  creatore  flagttare  nequeat 
et  umam  efficere,  ut  raena  siataa  gradibua  differat;  non  tamen  ideo 
potero  coDcedere  et  fateri,  ai  )am  imperfectior  aum,  quam  ante  fni, 
vamqoe  iroperfectionem  mea  calpa  mihi  creayii  me  eatenna  tanto 
pejorem  eiie;  ai,  inqnam  meipaumy  anteqnam  in  imperfectionem 
unquam  incideram,  conaidero»  et  me  cum  aliia  tnnc  roajorey  quam 
ego  praeditie  perfectionc»  comparo,  minor  illa  perfectio  non  ma- 
lam;  led  lecnndum  gradna  minua  bonnm  erit.  Si  yero  me  ipanm, 
Doitjoam  perfectiore  atatn  excidi,  eoqne  projpria  orbatna  im^m- 
ueDtia,  cam  prima  mea  forma,  qna  ex  mann  mei  Creatoria  prodii  et 
Ycrfectior  eram,  eomparo,  me  eaae  deteriorem,  quam  antea,  judicare 
lebeo:  aam  non  creator,  aed  ego  me  ipanm  eo  redegi;  yirea  enim 
oihi  roe  ab  enrore  praeaervandi,  uti  et  tu  fateria,  auppetebant. 

Qaod  lecnndum  apectat,  nempe  an  malum,  quoa  atatuia  conai« 
tere  in  melioria  atatns  prirationc,  quem  non  tantum  Adamua,  aed 
i  noi  omnei  aubita  et  inordinata  nimia  actione  amiaimna,  an  illud, 
iqaam,  reipectu  Dei  mera  ait  Negatio»  Vi  hoc  yero  aana  mente 
caminemni,  yidendnm  nobia  eat,  quomodo  hominem  ||  conati-  [^ 
lai,  et  a  Deo  anle  omnem  errorem  dependentem  faciaa,  et  quo- 
odo  poat  errorem  eundem  hominem  conatituaa.  Ante  errorem  enm 
(icribii,  quod  non  plua  ipai  eaaentiae  competit,  quam  quantum  ei 
iyinni  intenectua  et  potentia  tribuit,  et  rerera-confert,  hoc  eat, 
iii  a  mente  tna  aberrem)  qnod  homo  nec  plua,  nec  minna  per- 
nionia  poteat  habere ,  quam  quantum  eaaentiae  Dena  in  ipao  po- 
It:  hoc  yero  eat  hominem  tali  modo  a  Deo  -dependentem  facere, 
emadmodum  elementa,  lapidea,  herbaa  etc  Si  autem  haec  toa  ait 
itentia,  quid  aibi  yelint  yerba  Princip.  P.  1.  Prop.  ]5.  non  perci- 
>.  Cum  auUm  i^olunlas^  inquii,  libera  sit  ad  se  deierminandum:  segui^ 
nos  potestaUm  habere  facuUaUm  assentiendi  intra  limites  inUUedm 
tinendi^  ac  proinde  ejyiciendif  ne  in  errorem  incidamus.  Annon  yi- 
nr  contradictio»  yoluntatem  tam  liberam,  nt  ae  ab  errore  poaait 
eaeryare,  et  una  a  Deo  dependentem  facere,  ut  nec  plua,  nec 
ua   perfectionia  queat   proferre ,    quam   quantum  eaaentiae  Deua 

dedit  ?  Ad  secundum,  nempe  quo  modo  hominem  conatituaa 
i  errorem,  dicii,  hominem  aubita  nimia  actione,  nimimm  yolnn«- 
n  non  continendo  intra  intellectaa  liroitea^  ae  ipaum  perfectiore 
litione  jprjyare :  yerum  mihi  yidelur,  tibi  et  hic  et  in  Principiia 
que  hujoa  Priyationia  extrema  propios  fniaae  explicanda,  quid 
prirationera  poasideret,  quidque  poat  amiaaionem  perfecti  iatina 
a  (ut  eum  appellaa)  aibi  aeryaret.  Dicitur  quidem,  quid  perdi- 
nua  ;  aed  non  qaid  retinaerimna  Princ.  Part.  1.  Prop.  i5.  ToUt 
*  impet^fectio  erroris  in  sola  opiimae  liberiatis  privafione  consistei^ 
error  t^ocaiur,  Exaroinemua  utcumque  hoc  ea  ratione,  qua  a  te 
tur«  Statuia  non  aolum  tam  diyeraoa  cogitandi  modoa  in  nobia 
c|[tU>rani    alioa  yolendi,   alioaque  intelligendi  nuncupamua;  aed 

mter  eoa  talem  esse  ordinem,  ut  rea  non  debeamna  yellei 
uam  eae  clare  intelligamaa ;  affirmaa  enim,  quod,  ai  yolunta- 
loatram  intra  limitea  intellectua  continemua,  nunquam  errabi- 
et  qaod  denique  in  noatra  poteatate  eat  yoluntatem  intra  limi- 
itellectua  eontinere.  Cum  naec  aerio  mente  agito,  alterutrimi 
nam  ait,  necetaura  eat;  y^l  omne  id,  quod  ponitur,  eat  fictom, 
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^A  D«u  eandem  ordinem  nobis  impretsit.  Si  impres8tt,  «nnon 
{^Q  II  absardnm  etset»  affirmare,  id  sine  fine  factnm  eMe^  Deamqoey 
nt  uHlim  ordinem  dbserremus  et  seqaamar,  non  exigere :  nam  illad  in 
Deo  contradictionem  poneret.  Et  si  ordinem  in  nobis  positam  debemaa 
obaenrare,  qnomodo  adeo  a  Deo  dependentea  poaaumna  et  eaae  et 
manere:  si  enim  nemo  nec  plus,  nec  roinus  perfectionia  habet,  quam 
qaantam  essentiae  accepit,  et  si  haec  yis  ex  eflPeciibas  debeat  co» 
^nosciy  ille,  qui  rolantatem  suam  ultra  limites  intellectus  extendit, 
non  tantam  yiriam  a  Deo  accepit,  alioquin  eas  in  effectum  dedace« 
ret;  et  per  consequens  is,  qui  errat,  perfectionem  non  errandi  a 
Deo  non  accepit;  alias  nnnquam  erraret.  Nam  secundam  te  tantonr 
essentiae  datum  est,  quantum  periectionis  efficitnr.  Detnde  si  Dens 
nobis  tantnm  essentiae  tribuit,  ut  eum  obserTare  qoeamus  ordinem, 
at  ta  nos  eum  posse  senrare  affirmas,  et  si  tantum  perfectionis  pro* 
dacimns,  qaantam  essentiae  nacti  somus,  qui  fit,  ut  eum  transgre- 
^iamur,  qui,  at  eum  possimus  transgredi  ordinem,  utque  yoluntatem 
non  semper  intra  limites  intellectns  contineamus?  Tertio»  si  a  Deo 
tantopere  dependeo,  ut  supra  te  statuere  osCendi,  ut  nec  intra,  nec 
extra  limites  intellectus  roluntatem  continere  possim,  nisi  mihi  Dens 
inantecessum  tantum  dederit  essentiae,  et  sua  voluntate  prius  alter- 
atmm  determinayerit:  quomodo  ergo  mihi,  si  hoc  penitias  consi- 
deremus,  Tolnntatis  libertas  usu  venire  potest.  Nonne  in  Deo  con- 
tradictionem  ponere  yidetar,  nobis  praescribere  ordinem  nostram 
Toluntatem  intra  limites  nostri  intellectus  continendi  ct  non  prae- 
bere  tantnm  essentiae  rel  perfectionum,  ut  eum  obseryenras;  et  ai, 
jnxta  tnam  sententiam,  tantum  perfectionis  nobis  concessit,  nunqnam 
profecto  errare  possemus:  quantum  enim  essentiae  possidemua, 
tantam  perfectionie  producere  oportet,  semperqae  concessas  vires 
in  nostris  operationibus  ostendere:  nostri  autera  errores  sunt  argn- 
mentnm,  nos  ejusmodi  potentiam  aDeo  ita  dependentem  (ut  statuis) 
non  possidere;  adeo  ut  alterutrura  yerum  esse  debeat,  yei  nos  non 
adeo  a  Deo  dependere,  yel  nos  in  nobis  potentiam  non  errandi  non 
fiobere;  at  potentiam  errandi  habemufi,  prout  statuis.  Ergo  a  Deo 
non  adeo  dependemus. 

Ex  dictis  jam  clare  patere  yidetur,  impossibile  esse,  nt  malnm, 
[<"]  II  aat  meliori  statu  priyari,  respectu  Dei  esset  Negatio.  Quid 
enim  significat  priyari,  aut  perfectiorem,  statum  amitt^re?  nonne  est 
a  majori  ad  mtnorem  perfectionem  et  per  consequens  a  ma}ori  ad 
minorem  essentiam  transire ,  et  a  De6  in  certa  mensura  perfectio- 
nis  et  essentiae  collocari?  nonne  est  yelle,  nos  aliura  praeter  sni 
perfectam  notitiam ,  non  posse  acquirere  statum ,  nisi  sliter  decre- 
yisset,  ac  yolaisset?  Fierine  potest,  ut  illa  creatura  ab  omniscio  et 
summe  perfecto  Ente  producta,  quod  yoluit,  ut  talem  essentiae  sta- 
tum  retmeret,  imo,  cum  qua  Deus,  ut  eam  in  eo  statn  retineret, 
continuo  concurrit;  nt,  inquam,  in  essentia  decUnarety  hoc  est,  in 
perfecttone  praeter  Dei  notitiam  minor  fieret?  Haec  res  ahsurdita- 
tem  inyolyere  yidetur.  Annon  absurdum  est  dicere,  Adamum  per- 
fectiorem  amitisse  conditionem,  et  consequenter  ineptnni  faisse  ad 
eum  ordinem,  quem  Deus  in  anima  ejus  posuerat,  Deumque  nnllam 
'habere  notitiam,  qualis  quantaeque  perfectionis  Adamas  jacturam  fe- 
eerat?  Potestne  comprehendi,  DeuniEns  aliqaod  constitaere  ita  de- 
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pendeni,  QtDon  nisi  ejasmodi  opat  Jiedaceret,  et  mm  pvoj^fer  illod 
opus  perfcctiorexn  perderet  «tatum :  (praeterqaam  qnod  efua  abeo- 
Juta  csset  causa)  et  tamen  nullam  ejos  haberet  notitiam  ?  Concedoin* 
ter  actnm  et  raalnm  actui  adfaaerena  dafri  diacrimen ;  aed  rero  Malum 
respeclu  Dei  esse  Negatitmem  superat  meom  captom.  Deom  actnm 
)cire,  enndem  deterrainare,  et  cnm  eo  concurrere,  et  tamen  malon» 
jaod  in  illo  actu  eat,  ejn^que  exitam  non  cognoscero,  mihi  4b  Den 
mposdibile  tidetor.  Adrerte  mecum,  Deom  in  acto  meo  progignendl 
;um  uxore  mea  concurrere:  eat  enim  positirum  quid  et  per  conae- 
ucna  claram  ejns  habet  Deut  scientiam;  rerum  qoatenua  eo  aettt 
butor,  et  cnm  alteriua  uxore  contra  datam  fidem  et  jnsjnrandom 
icnm  res  habeo,  iUum  actum  malum  comitatur.  Quid  jam  hic  re* 
pecta  Dei  easct  Negatirum?  non  quod  actum  progtgnendi  faetam: 
iiatenut  etenim  is  positiros  est,  cnm  eodemDeus  concurrit.  Debet  ergo 
tud  malnm,  quod  itlum  comitatur,  tantummodo  ease,  qnod  ego  contra 
oprinm  foedus  rel  Dei  mandatum  cnm  aliena  congredior,  cum  qna 
m  licet.  Jam  vero,  potestne  capi,  Deum  noatraa  acire  actionea, 
m  iis  concarrere,  et  tamen  ignorare,  quacom  H  iliam  actionem  [^] 
oducimas,  co  magis  quodDeus  etiam  com  illius  foeminae  aetione» 
m  qua  rem  habebam  concurrit?  Id  deDeo  sentire  domm  Tidetiir* 
tende  occidendi  actum;  quatenna  est  actua  positirns,  cum  eoDeoe 
icurrit;  sed  yero  istiua  actionis  efFectum,  nempe  alicajna  Entia 
itractionem,  etDei  creaturae  diasolutionem  anne  ignoraret?  quasi 
)prinm  opus  Deo  foret  incognitum.  (Metuo  ne  mentem  tuam  be* 
percipiam:  Gonceptos  qoippe  toi,  qoam  ot  tam  foedom  eommit- 
errorem,  perspicaciores  aont.)  Fortasae  instabis,  eosactna,  proilt 

pono,  mere  esse  bonoa,  et  nuUum  eos  comitari  malnm;  aedtum, 
i  malum  nnncupes,  capere  nequeo,  cniod  perfectioris  conditio* 
privationem  aequitar;  et  tumMundus  in  aeterna  et  peipetua  po- 
E^tur  confuaioue,  noaqne  bestiia  aimilea  redderemnr.  Yide  qoaeao, 
m  utilitatem  ea  sententia  mundo  conferret. 

Yulgarem  hominis  descriptionem  rejicis,  et  unicuique  homini 
iim  tribuis  perfectionis,  quantum  Deus  ipsi,  irt  operetor,  largi- 
est.  Sed  ea  ratione  mihi  rideris  statuere  impios  Deum  aeqoe, 
io9,  suis  operibus  colere.  Quare?  quia  ntrique  perfectiora  ne- 
mt  producere  opera,  quam  quantum  ntrisque  essentiae  datom 
ct  suis  demonstrant  efTectibus.  Nec  mihi  Quaeationi  aatisfacere 
■cnnda  reaponsione  Tideris,  dicendo,  Quo  res  aliquaplusperfeciio^ 
abet,  eo  etiam  magis  de  Deiiate  partieipat^  Deigue  perfecHonem 
mit  magis»  Qunm  ergo  probi  inaestimabiUter  pHui  perfeetionis^  quam 
}bi   /labecmtf  tfirtus  eorum  cum  improborum  wrtute '  comparari  7ie- 

Improbi,  quia  Deum  non  cognoscunt,  non  sunt  nisi  instrumentum 
anu  artificiSf  quod  inscium  servit  et  serviendo  consumitur:  Probi 
z  conscii  serviunt^  et  serviendo  perfectiores  evadunt,  in  ntriaque 
i  hoc  Temm  est,  eos  amplius  non  posae  operari:  quanto  etenim 
perfectionis  hic  prae  iUo  efficity  tanto  T^los  easentiae  onna  proe 
iccepit.  Annon  igitur  exiffoa  soa  perfectione  impii  aeque,  ac 
*eum  colunt?  Nam,  secundum  tuam  sententiam,  nihil  amplins 
piis  I>eua  flagitat,  alioqnin  plna  essentiae  in  eoa  contolisset; 
ero  pln8  essentiae  non  dedit,  nti  ex  effectibus  iiqnet.  £rgo 
18   ab  ei8  non  petit*     Et  siquando  unuaquiaqoe  in  apeciei   nee 
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C^3  plnif  nec  miiuu,  qaaai  Deut  ||  tuU,  facit,  car  is,  qui  param 
operatar,  sed  tamen  tantam,  quantom  Deua  ab  ipao  exigity  Deo  ae- 
qoe ,  ac  probua,  non  etset  acceptus  ?  Insaper ,  quemadmodom  per 
roalam,^  quod  actnm  comitatur^  nostra  imprudentia  ex  tua  sententia, 
perfectiorem  perdimut  statum,  ita  et  hic  yideris  statoere,  qood,  con- 
tinendo  Tolontatem  intra  limites  intellectut,  non  tantum  adeo  per» 
f^cti  manemus,  ac  aumua,  sed  quod  praeterea  aerriendo  perfectio- 
res  eyadimut;  quod  contradictionem  inrolvere  mihi  perauadeo,  si 
modo  tantopere  a  Deo  dependemus,  ut  ncc  plua,  nec  minus  per- 
fectionis  queamns  efficere,  quam  qoantum  essentiae  accepimvs,  hoc 
est,  quam  Deus  voluit,  ut  tunc  per  imprudentiam  pejores,  aut  per 
prudentiam  meliores  fiamos.  Aaeo  ut  nihil  aliud  statuere  yidearis, 
qaam,  si  homo  talissit,  ac  eum  describis,  impios  suis  operibus, 
aeque  ac  pios  suis,  Deum  colere,  et  hac  ratione  ita ,  ut  elemeota, 
herbae,  lapidcs  etc.  a  Deo  dependentes  reddimur.  Cui  rei  igitor 
inseryiet  noster  intellectui?  cui  TOluntatem  intra  limites  intellectos 
continendi  potestas?  qoa  de  causa  ordo  ille  nobis  infixus  est?  Et 
yide  qaaeso  ab  alia  parte,  qua  re  nos  privemns,  nempe  anxia  et  se- 
ria  meditatione  ad  nos  ipsos  secundum  regolam  perfectionis  Dei  et 
ordinem  nobis  impressom  perfectos  reddendum :  nosmet  precatione 
et  ad  Deum  suspiriis,  quibus  tam  saepe  extraordinariam  conforta- 
tionem  accepisse  percepimus,  orbamus:  nosmet  tota  Beligione  ac 
omni  illa  spe  et  acqoiescentia ,  quam  ex  precibus  et  Religione  s^e- 
ramos,  orbamos.  Enimvero,  si  nollam  mali  habet  Deos  cognitio- 
nem,  molta  minos  credibile  est,  eom  malum  poniturom.  Quaenam 
ergo  supersont  rationes,  qoo  minos  facinora  qoaevis  (si  modo  jodi- 
cem  effugio)  avide  perpetrem?  eur  non  detestandis  mediis  divitias 
m.ihi  acquiro?    cor   absqoe  discrimine,    et   quo  caro  nos  trahit,   id, 

Jood  Imet,  non  perpetro?  Dices,  quia  virtos  propter  se  est  aman- 
a.  Qui  yero  virtutem  amare  possnm?  mihi  tantum  essentiae  ac  per- 
fectionis  non  est  tributum;  et  si  tantum  acquiescentiae  et  ex  noc 
et  ex  illo  habere  licet,  cur  mihi  vim,  ot  voluntatem  intra  limites 
intellectus  contineam,  infero?  cnr  id  non  facio,  quo  me  afFectos 
trahont?  cor  non  hominem,  qoi  mihi  alicobi  obest,  clam  occido? 
(]^'3  ^^c«  Ccce  qoam  conctis  impiis,  et  impietati  ||  demns  occasionem? 
nos  troncis,  omnesqne  nostras  actiones  motibos  horologiorom  simi- 
les  reddimos. 

£x  dictis  valde  dorom  mihi  videtor,  quod  improprie  tantum  in 
Deom  peccare  possimos  dici:  cui  enim  rei  data  nobis  volnntatem 
intra  limites  intellectns  continendi  potentia  inservit,  si,  obi  eam 
transgredimar,  contra  eom  lion  peccamus  ordinem?  Regeres  forte, 
id  non  esse  peccatum  in  Deum  9  sed  in  nos  ipsos :  nam  si  proprie 
erga  Deum  peccare  diceremur,  etiam  dicendum  esset,  aliquid  con- 
tra  Dei  voluntatem  fieri;  quod  juxta  te  est  imposibile.  Ergo  etiam 
peccatam.  Interim  alterotrom  verum  sit  necesse  est,  Deum  vel  velle, 
vel  nolle.  Si  vult,  quomodo  nostri  respectu  malum^  esse  potest?  Si 
non  vult,  id,  ex  tua  opinione,  non  fieret.  Quamvis  autem  hoc  ali- 
qoam,  ot  tua  fert  sententia,  involveret  absnrditatem,  praedictas  ta< 
men  absorditates  admittere  pericolosissimom  videtor.  ^  Qois  novit, 
si  anxie  inqoirerem,  annon  remediom  posset  inveniri,  iiis  iliqao 
modo  conciliandis. 
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Atqne  sic  tuae  epistolae  examen  jnxtii  Begolam  meam'  primam 
generalera  finiam.  Anteqaam  yero  ad  examen  jnxta  •ecnndam  Re- 
gttlam  accedam,  duo  adhac  proponam,  qnae  epistolam  toam  spcetant, 
qnaeqae  acripsiati  Princ.  Part.  i.  Prop.  i5.  Priaa  est,  quod  affirmaif 
no$  poietiatem  tfolendi  et  judicandi  intra  Umites  intdlectus  retinere  poste : 
qaod  absolute  concedere  neqaeo.  Nam  hoc  si  foret  Tenim,  certe 
ex  innamerabilibas  yel  unns  reperiretur  homo,  aui  se  ea  praeditum 
potestate  ostenderet:  etiam  quiyis  apud  se  expenri  potest,  se  qosn- 
tas  etiam  impendat  yires,  eum  scopam  attingere  non  posse.  Et  si 
qais  de  hoc  negotio  dabitat,  seipsum  examinet,  qnoties  inyito  inteU 
lectu  passiones  rationem  saam  Tincant ,  etiam  tam  qnnm  sammis 
obnititur  viribus.  At  dices,  qood  hoc  minos  praestamos,  non  est» 
quia  nobis  impossibiie  est»  sed  qoia  safficientem  non  adhibemos 
diligentiam;  regero,  qood,  si  hoc  possibile  esset,  saltem  ex  tot  mil- 
libos  vel  onos  inTeniretor;  sed  ne  unos  omniom  hominom  extitit, 
yel  existit,  qoi  aoderet  gloriari,  se  in  errores  haod  incidisse.  Qoae* 
nam  rero  hojus  rei  certiors,  qoam  ipsa  exempla,  possont  aadoci 
argamenta?  Si  pauei  essent,  onos  esset;  jam  vero  qoom  noUos  sit, 
nolla  ejos  qooque  dator  probatio.     |i  Instabis  et  dices;   si  fieri  [^j 

J>otest,  ut  pdicium  sospendendo  et  Tolontatem  intra  terminos  intel- 
ectos  contmendo,  semel,  ne  errem,  efficere  qoeo,  qoare,  obi  ean- 
dem  adhibeo  diligentiam,  semper  id  efficere  non  possem?  Respon- 
deo,  me  Tidere  non  posse,  nos  hodie  tantom  Tiriom  habere,  ot  in 
eo  semper  perseTeremas ;  semel  ona  hora,  qoando  omnes  intendo 
nenros,  iter  duorum  milliarium  conficere  potis  sum,  Terom  semper 
id  praestare  non  possum;  ita  me  summo  studio  ab  errore  semel 
praesenraro  possum,  sed  Tires  ad  id  semper  praestandum  defioiont. 
Clarum  mihi  Tidetnr,  primom  hominem,  e  mana  perfecti  iliius  ar« 
tificis  prodeuntem,  iis  praeditom  fuisse  Tiribos;  sed  (nt  in  hoc  te* 
cnm  sentio)  eum,  iliis  Tiribus  non  satis  ntendo,  Tel  abotendo,  sta- 
tom  saum  amisisse  perfcctom  ad  praestandom,  quod  antea  sui  erat 
arbitrii.  Haecqoe  moltis  rationibos,  ni  nimios  essem,  firmarem.  £t 
hoc  in  negotio  omnem  Sacrae  Scriptorae  essentiam,  qoae  propterea 
apod  nos  in  honore  es$e  debet,  sitam  esse  opinor,  qooniam  nos 
ia,  qood  taiA  clare  intellectus  noster  natoralis  confirmaty  docet: 
nempe,  lapsnm  ex  nostra  priroa  perfectione  nostra  imprudentia  fac- 
tom  esse.  Quid  igitur  istius  lapsus  emendatione  magis  necessa« 
riom?  Atque  hominem  lapsum  ad  Denm  reducere  Sacrae  Scriptorae 
unicos  qooqoe  est  scopos. 

Posterius  est,  Princip.  Part.  i .  Prop.  i5.  guod  affirmae :  Ret  dare 
etdittincte  intdligere  repugnare  Naturae  hominis,  unde  tandemconclodis; 
longo  mdka  esse  rebus,  quamvis  confusis  assentiri^  etlibertatem  exercere^  quam 
semper  indifferentem,  hoc  estj  in  infimo  gradu  libertatis  manere,  Qoam 
ot  concedam  conclusionem,  imj^edit  in  me  obscoritas:  nam  sospen- 
snm  jodiciom  nos  in  eo  stato,  in  qoo  a  Creatore  somos  creati,  con- 
serrat;  Terom  rebas  confose  assentiri  est  rebos  non  intellectis,  et 
ita  aeqoe  facile  Tcro  ac  falso'  assentiri.  Et  si  (at  D.  Des  Cartes  ali- 
cnbi  d!ocet)  enm  ordinem  in  assentiendo  non  osorpamns,  qoemDeos 
inter  nostrom  Intellectom  nostramqoe  Tolontatem  constitoitt  nempe 
ot  non  nisi  clare  perceptis  assentiamor :  qoamTis  tonc  caso  in  tc- 
ritatem  incidamoSf   tomen  qoia  Terom  non  e0|  qno  Deos  Toliiit  or- 
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cltMk  amj^MliBiiHr,  peo^aiiHiA;  et  per  coneeqnens,  ut  aftaensQa  eohi- 
[49^2  bitio  nea  ia  ataitu^  ia  quo  a  Deo  ||  coii6titttti  Bamat»  conaervat, 
ita  QntfaBW  aaaenaua  noatriua  atatom  pejoremreddit:  erroria  quippe 
po&it  fttndamentum)  qno  perfectum  deincepa  ami^imua  atatum.  Sed 
te  daeenleiki  attdio:  nonne  praeatat,  ut  noa  perfectiorea  reddamua, 
vebiba  lieet  confuaia  aaaealdendo,  quam  ut  non  aaaontiettdo  a^mper 
iii  iafimo  per£ectionia  et  libertatia  gradu  maneamua?  At  praeter- 
qnam  qood  hoe  negaTerimua,  et  aliquo  modo  oatenderimua,  aoa  noa- 
met  non  melioreaf  aed  deteriorea  reddiditse!  iiobia  etiam  impoaai* 
bile  et  qiHiai  eontradiptio  ?idetur,  Deum  eognitionem  rerums  ab  ipao 
determinatanmf  lengiua  extendere,  ac  eam,  quam  nobia  dedit;  imo 
Deum  lune  abaolutam  aoatrorum  errorum  cauaam  inTolTcre.  Nec 
buie  eontvarium  eat,  quod  noa  Deum,  ut  plura  in  noa  conferret^  quam 
contuUt»  Bon  poaaamna  aocoaare;  quia  ad  id  non  tenebatur.  Ycrom 
quidem  eat,  Deum  non  teaeri,  ut  plura,  quam  dedit,  daret;  aed 
aonma  Dei  etiam  infer^  perfectio,  ut  creatura  ab  ipao  procedeaa 
naUam  eoatradictioaem  iuTolTeret,  prout  tam  Tidetur  aequL  Nullibi 
namque  ia  ereata  natura»  praeterquam  in  nostro  inteilectu,  depre- 
bendimaa  acientiam.  In  quem  alium  finem  ille  nobia  conceaaua  ea- 
aet,  niai  ut  I>ei  opera  contemplaremur  et  cognosceremua  ?  £t  quid- 
aam  ef  idenliua  aequi  T&detur,  quam  qnod  harmonia  inter  res  cogaoso 
cendaa»  noatrumque  iateliectum  dari  debet? 

8i  tuam  Epiatolam  circa  ea,  qaae  modo  diximus»  ad  meam  aecun- 
daaft  Regulam  geaeralem  examinarem,  magia,   quam  in  prima,     dia- 
ereparemaa*    Mibi  aamque  Tidetur,    (aberranti  commonstra  Tiam)  te 
&aorae  Scripturae  eam  infallibilem  Teritatem  et  dlTinitatem  non  ad- 
ecribere,  quam  ego  in  ea  esse  mihi  perauadeo.    Yerum  quidem  eat, 
quod  te  cvedere  aia,   Deum  rea   Sacrae  Scripturae   Pi  opnetia  rcTe- 
lasae^  aed  modo  adeo  imperfecto,  ut,  ai  factum  est^  prout  tn  atatuta, 
in  Deo  eontradioiionem  iuTolTeret.    Si  enim  Deua  auum  Yerbum  ae 
Tolantatem  ,bomiaibaa  manifestaTit,  certum  in  finem,  idque  clare  iia 
manifealaTiu    Si  jam  Propbetae  ex  illo  Terbo»  quod  aoceperaat,  Pa- 
rabolam  fiaxissent,   id  Deua  tcI  Tolaiaaet,   Tel  noluia&et.    Si  Toluia- 
aet,  1^1  exia  Parabolam  fiagerint»  hoc  eat,    ut  ab  ejus  mente  aberra- 
rent:   Dens  iatiua  erroria  esaet  causa,   aliquidque  quod  contrariare- 
[^l  tur  aibi,  Tellet.    Si  noluiaaet,  impoasibile   ||  erat,  ut  Prophetae 
inde  Parabolam  effingereat.    Praeterea  credibile  «st,  ai  aupponitur, 
Deam  Yerbum  aaum  Propbetia  dedisse,  quod  ita  eia  dedit,  ut  iUad 
accipiendo  non  erraTerint:   nam  Deus  in  Verbo  suo  reTelaado  cer« 
tnm  finem  babere   debebat.     At  sibi  finem,  ut  hominea  in  errorem 
'dnceret,  proponere  nequit.  Id  enim  iaDeo  eaael  contradietio.  £tiam 
homo  ooatra  Dei  Tohintatem  errare  aon  poterat ;  nani  id,  aecnadiim 
te»   fieri  nequiL     Praeter  haec  omnia,  de  iUo  suiame  perfecto  Deo 
credi  aon  potest,  eam  permittere,  ut  suoVerbo,  Prophetia  dato,  ad 
illud   popnlo  explicandum ,    alina  ^  a   Prophetis    tribueretur   aenaas^ 
qaam  Deoa  Toluil«    Si  enim  statnimus^  Deum  Prophetia  anum  con- 
eeasisse  Yerbum»  simul  aaaerimns,   Deum  modo  extraOrdinario  Pro* 
phetis  apparaiaae,   Tel  enm  iia  loqautum  faiaae.     Si  jam  Prophetae 
ae  hoc  tradito  Yerbo  Parabolam  fingunt,   hoe  eat,  aliam  ei  aenaum 
tribnnnt,  qoam^  nt  tribnerenl^  Tolait,  Deoa  banc  rem  eoa  edoeaiaset 
Bat  etiam  tam  reapeeta  Prophetaram  impoaaibile,  qBam  reapecta 
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Dei  coitndiclio,  Proplietat  alinin  «61181101  potnitie  lialiere,  quam  eoe 
liabere  Toioit  Deos. 

Deom  aattm  ita  reTelatse  Yerbain,   uti  tu  y\%^   parum  probaa; 

nempe  eum  aalntem  ct  perditionem  tantom  rerelaaae ,  certa-  eum  ia 

iinem  decreyiaae  media,   atque  aaiutem  ae  perditiomem  noa  niai  de- 

cretorum  mtdiomm  effeetus  etee.    Nam  profecto»  $i  Prophetae  Dei 

Verbom  iatkoc  tenBu  acceperant,  quaa  rationea,   ad  alium  illi  ad- 

acribendom  aeosum,  habuioaent?    Sed   et  nuUam  addueia   probatioN 

nem,  qoa  noa,  nt  hanc  tuam  eupra  Prophetarom  aententiam  poae* 

remua,  conTinceres.     Si  yero  exiatimaa,   hanc    eaee   probationem, 

qnod  alioqnin  illud  Yerbum  raultaa  imperfectionea  et  eontrarietatea 

incloderet,  dioo»  hoc  duntaxat  dici,  non  rero  probari.    Et  quis  no» 

yit,  ai  nterqne  aensus  prodoceretnr,  uter  minorea  includereC  imper* 

fectionei?   Denique  Enti  summe   perfeeto   bene  perapectum  erati 

qnid  populua  caperet,   quaeque  optima  esset  methodus,   jaxta  quam 

populus  institni  deberet* 

(^uantum  ad  secundum  primae  tuae  Quaestioaia  membrum  atti* 
3Ct|  qnaeris  ex  te  ipso,  quare  Deus  Adamo,  ne  ex  aibore  ederetf 
;uni  tamen  contrarium  deereTisset»  edixit;  respoudea  rero,  edictum 
I  Adamo  factum  in  hoc  aolo  conaistere,  quod  nimirum  Deua  [^} 
idamo  revelant  rd  edere  ex  arbofe  morlis  esso  causam»  quemad* 
lodam  nobas  per  naturalem  rationem  Tonenum  morliferum  ^9^  re« 
eiavit.  8i  statuitur,  Deum  aliquid  Adamo  interdixisse ,  quaenam 
itiones  sunt,  quo  magis  crederem  modnm  prohibitionis ,  quem  tn 
tfers,  qnam  quem  adducunt  Prophetae,  qttibua  Deus  ipse  modum 
ohibitionis  rcTelaTit  'l  Dices,  mea  prohibe&di  ratio  magis  naturalia 
t,  et  ideo  magis  Teritati,  Deoque  conTeniens.  Sed  hoo  omae  aego* 
)C  capio,  quod  Deus  per  naturalem  intellectum  uobia,  Tenenum 
hale  esse,  revelsTit;  nec  rationes  Tideo,  quibus  uaquam  soirem, 
quid  esse  Tenenatnm,  nisi  raalos  Teaeni  effectua  in  aliis  Tidia* 
ri  et  audiTisaem.  Quod  homines,  qnia  Tenenum  non  noacuat,  ia* 
i  edant  et  moriantur,  quotidiana  nos  ^ocet  experientia.  Dioes,  ai 
aines  scirent,  id  Tenenuro  esse,  etiam  malum  id  esse,  eos  aoa 
ret^  scd  respondeo,  neminem  Teneni  habere  notitiam,  aut  posae 
ere,  niai  qui  Tidit,  aut  audiTity  aliquem  ejua  usu  damnum  sibi 
sne^  et  si  ponimus,  nos  ad  hanc  us^ue  diem  nunquam  audiTisse 
vidissov  aliquem  ejus  usu  sibi  nocuisse,  non  tantum  nunc  quo« 
ignoraremus ,  sed  et  sine  metu  in  proprium  dsmnam  id  usar« 
mua,  qaeaiadmodum  talea  Teritates  indies  docemur. 
Quid  magia  in  hac  Tita  candidum  atque  erectum  aaimami 
I  illius  perfectae  Deitatis  contemplatio,  delectat?  Nam  quemad* 
im  circa  perfectissimum  Tersatur,  ita  etiam  perfeetiasimamf 
in  fjnitum  nostrnm  intellectum  cadere  potest,  iaTolTere  debet* 
nihi  in  Tita  quicquam  eat>  quod  cum  ea  mularem  delectatione« 
c,  caeleati  instigatus  appetitu,  multum  temporia  insnmere  poa^ 
aed  et  aimul  tristitia  affici,  quando  intueor  tam  multa  finito 
ntelleotui  deesse:  Tcrum  tristitiam  sedospe  es,  qnam  possideo» 
mifai  vita  charior  est,  ^uod  posthac  existam,  et  permanebOf  et 
leitatem  majori  perfectione,  quam  nuno,  intuebor.  Ubi  bre- 
rae  terrolantemqne  considero  Titam,  in  qua  aingnlia  momotttia 
a   exspecto ;   si  deberem  credere  me  finem  ]ud»itnmm»  aaaota* 
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Pt  ilk  et  praefUiilUaimii  caritnnim  conlempUtioiief  cerle  omaiuni 
^  creatararam,  qaibas  cognitio .  j|  finis  aui  deett,  miterrimus  es- 
•em.  Qaippe  metus  morti»  ante  obitum  miserum  me  redderet,  et 
p08t  enm  plane  nihil,  ec  per  conteqaens  miser  etsmny  qaia  diTina 
illa  eontemplatione  priyataa  esaem.  Huc  yero  me  tnae  Tidentar  du- 
eere  opiniones,  qnod,  nbi  bic  esse  desino,  etiam  in  aeternum  desi- 
nam,  cum  econtra  illadYerbum  et  Dei  Toluntas  consolentur  interno 
sno  in  anima  mea  testimonio,  quod  post  hanc  Titam  in  statu 
perfectiore  me  aliquandoy  contemplando  summe  perfectam  Deita- 
tem,  oblectabo.  Proiecto,  licet  spes  ista  aliquando  falsa  esse  depre- 
henderetur,  me  tamen,  dum  spero,  beatum  reddit.  Unicum  hoc  est, 
quod  precibns,  snspiriis  et  seriis  Totis  a  Deo  peto  et  petam,  (utinam 
ad  id  plas  conferr^  liceret!)  quamdiu  spiritus  hos  reget  artus,  ut 
ipsi  placeat,  me  siia  bonitate  tam  beatnm  reddere,  ut,  quando  hoc 
eorpns  dissolTitur,  Ens  intellectnale  ad  perfectissimam  illam  Deita- 
tem  contemplandum  roanearo»  et  si  hoc  tantum  nanciscor»  mihi,  quo- 
modo  hie  credatnr,  quid  iuTicem  persaadeatnr,  an  aliquid  naturali 
intellecta  fundetur,  et  percipi  ab  eo  possit,  nec  ne,  perinde  est. 
Hoc,  hoc  solummodo  est  TOtnm  meum,  meum  desiderinm,  continuae- 
que  preceSy  nt  Dens  hsnc  certitudinem  in  anima  mea  confirmet,  et, 
si  eam  possideo,  (ah  me  miserrihiumy  si  eo  destituar!)  prae  deside- 
rio  anima  mea  exclamet:  quemadmodum  cerTus  anhelat  aqnarum  ri- 
Tos,  ita  te,  o  Deus  TiTens,  anima  mea  desiderat ;  ah !  quaado  Teniet 
dies,  quo  tecnm  ero  et  te  aspicism.  Si  hoc  tantum  obtineo,  omne 
animae  meae  studium  et  desiaerinm  possideo.  Quia  Tero  nostrum 
opus  Deo  displicett^  S|^m  istam,  ex  tua  sententia,  non  Tideo.  Nec 
intelligo,  Deum,  (siquidem  de  eo  humano  more  loqni  liceat)  si  nul- 
lum  ex  opere  nostro  et  laadatione  capit  Tolnptatem,  nos  produxisse 
et  conserTssse.  Si  Tero  a  tua  sentcntia  aberrOf  tuam  explicatio- 
nemexpeto.  yerum  me,  et  forte  tc,  solito  diatins  moratas  som;  quia 
Tcro  mihi  chartam  deesse  Tideo,  finiami  Horum  solutionem  Tidere 
STeo*  Forte  hic  illic  aliqivim  ex  Expistola  tua  eduxi  conclusionero, 
qnae  fortassis  toa  non  erit  opinio;  sed  snper  ea  re  expHcationem 
tuam  audire  cupio. 

Nuper  occupattts  fui  iu  quibuadam  Dei  attribntis  perpendendis, 
[*G  II  ^n  quo  me  tua  non  parum  jo^  Appendix*  Mentem  tnam  so- 
lummodo  fusins  explicui,  qnie  mihi  non  nisi  demonstrationes  exhi- 
bere  Tidetnr,  et  ideo  demiror  in  Prae£stione  affirmari,  te  illa  non 
sentire,  sed  obligatnm  faisse^  ut  ita  tuum,  uti  promiseras,  Cartesii 
Philosophiam  discipulum  doceres;  et  te  longe  aliam,  tam  de  Deo, 
qnam  de  anima,  speciatim  de  animae  Toluntate  foTcre  opinionem. 
Yideo  qnoque  in  illa  Praefatione  dici,  te  haec  Cogitata  Metaphysica 
broTi  prolixiora  editorum,  quae  dno  aTide  desidero :  nam  de  iis  ali- 

Sid  singulare  spero.  Hea  autem  non  fert  consuetudo  aliqnem  lau« 
>os  extoUere. 
Scripsi  haec  sincero  animo^  et  amicitia  non  fncala,  pronl  in 
epistola  tua  petiisti,  ntque^  Teritas  detegeretur.  Excusa  nimiam, 
praeter  intentionem,  prolixitatem.  Si  ad  has  responderia,  me  tibi 
•nmmopere  deTincies.  Non  recuso.  si  ea  lingua,  in  qua  edncatus 
aom,  scribere  animus  est,  tcI  alia,  modo  Latinat  aot  Gallica  sit; 
lioc  Toro  responsom,  ot  eadem  exares  lingoa,  pelo,  qoia  mentem 
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tu»iii  in  e«  bene»  qnod  forte  in  lingua  Latina  non  fieret,   percipie* 
bam»    Ita  me  tibi  aevinciea  egoque  ero,  ac  pennanebo» 

Dordrad»  16*  Jannarii  i6€5* 

Afi  Domine,  Tibi  addicUssimus  aigue  Officiosisiinm , 

G.   DE   BLTBlTBEaOB. 

In  retpontione  tua  prolixius^  guid  pcr  negaiionem 
in  Deo  inteUigas^  erudiri  exopto, 

EPISTOLA      XXXIV*  QFersio.) 
Viro  Doctissimo  ac  Omatissimo 

GUILIELMO   DE   BLYENBERGH. 

B-    D,    S. 

Responsio  ad  praecedentem, 

Hl   DOMIHE   £T   AMICE, 

Qnam  primam  toam  Epiatolam  legebam,  eziatimabam  nostraa 
opinionea  fere  concordare;  sed  vero  ex  tecunda,  quae  21  bmna 
|[  menaia  mihi  tradita  eat,  longe  aliter  te  rem  habere  intelliffo,  [/^ 
yideoque  noa  non  tantum  diaaentire  de  ii8>  quaelon^eexprimia  prin- 
cipiia  aunt  petenda,  aed  etiam  de  eiadem  iptia  pnncipiia:  adeo  ut 
yix  credam  fore,  ut  nos  Epistolia  inyicem  erudire  poaaimua.  Yideo 
namque  nuUam  demonstrationem,  licet  pro  Demonatrationia  leffibua 
aolidiaaunam,  apud  te  Talere,  niai  conTcniat  cum  ea  explicationei 
quam  yel  ipae,  Tel  alii  Theologi,  tibi  baud*ignoti,  aacrae  Scriptu- 
rae  tribnnnt.  Yerum  ai  deprehendaa,  Deum  per  sacram  Scripturam 
clariua  et  efficacius  loqui,  quam  per  lumen  naturalia  inteUectua, 
quod  nobia  etiam  conceasit,  ac  aasiduo  Sapientia  aua  Dirina  firmi- 
ter  et  incorrupte  conserTat,  yalidas  liabes  rationea,  ut  intellectum 
flectaa  ad  opinionea,  qnaa  sacrae  Scripturae  tribuis;  quin  ipse  haud 
aliter  facere  poasem.  (^uod  vero  me  spectat,  quia  plane  et  sine 
ambagibus  profiteor,  me  S.  Scripturam  non  intelligere,  licet  aliqnot 
annoa  in  ea  inaumpaerim,  et  quia  me  faaud  fugit,  quando  aolidam 
nactna  sum  demonstrationem,  me  non  posse  in  tales  cognitiones  in- 
cidere,  ut  unquam  de  ea  dubitare  queam,  omnino  in  eo,  quod  mihi 
intellectua  monstrat,  acquiesco  sine  uUa  suspicione»  me  ea  in  re 
deceptum  case,  nec  Sacram  Scripturam,  quamTis  eam  non  inyeati- 
^em,  ei  contradicere  poase;    quia  Teritaa  Tcritati  non  repu^at,   ut 

Jam  ante  in  Appendice  mea  (caput  indicare  nequeo»  nec  enim  liber 
lic  ruri  penea  me  est)  clare  indicaTi;  et  si  fiructum,  quem  jam  ex 
intellectu  naturali  cepi,  Tcl  aemel  falaum  ease  deprehenderem ,  me 
fortunatnm  redderet,  quoniam  fruor,  et  Titam  non  maerore  et  ge- 
mitu,  aed  tranquillitate,  laetitia  et  hilaritate  transiffere  studeo,  et  sub- 
inde  gradum  unum  adscendo.  Agnosco  interim  ^id,  quod  summam 
mihi  praebet  satisfaclionem  et  mentia  tranquillitatem)  cuncta  po- 
tentia  Entis  summe  perfecti  ac  ejus  immatabili  ita  fieri  decretOf 
Corpm  PhUoiopk  DI,  a7  38 
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hA  tnam  vero  ut  rcdeam  epictolAm,  Jioo  me  tibi  •ommao  ez 
animo  agere  gratiat ,  quod  mihi  tuam  in  tempore  Phiioaoplmiidi 
rationem  aperuisti ;  sed  quod  tu  talia,  qualia  vij  ex  n^a  episto- 
la  eduoere,  mihi  affiiiigaB,  pro  eo  nullaa  tibi  sratiaa  ago.  Qaaniy 
quaeso,  materiam  mea  praebuit  cpistola  has  mihi  affingendi  opinio- 
nes,  homines  nempe  bestiis  esse  similes,  hominea  bestianim  more 
[^]  mori  et  ||  interire,  no8tra  Deo  ditplicere  opem  010.  (lieet  in 
postremo  hoc  summopere  dissentiamus,   qaia  aliter  te  non  percipio, 

2uam  quod  intelligas,  Deum  noatria  operibus  delectari,  tanquam  qai 
nem  suum  assecutus  est,  eo  quod  res  ex  Toto  successit).   Quantum 
ad  me>  ego  profeclo  clare  dixi,  probos  Deum  colere  et  assidue  co- 
lendo   perfectiores    evadere,    Deuni  amare;    hoccine  est  eos  bestiis 
similes   reddere;    aut  eos   instar   bestiarum  perire,  tcI  denique  eo- 
rum  QperaDeo  non  placerc?  Si  meas  liter^s  majorip  cum  attentione 
legisses,    clare  perspexisses,    nostrum    dissensum   in  faoc  solo  posi- 
tum  esse ;  scilicet  an  Deus,  ut  Deus,  hoc  est,  absolute,  nulla  et  hu- 
mana  attributa  adscribendo,  perfectiones,    quas  probi  accipinnt,    eia 
communicet;  (ut  ego  intelli^o)  anve  ut  ju^ex,  quod  ultimum  tu  ata* 
tuis ;  et  ea  de  causa  defendis  impios,  (j^uia  juxta  Dei  decretum,  quic- 
quid  possuBt,  faciunt,  Deo  aeque,  ac  pios  serTire.   Sed  Tcro  aecnn- 
dum  mea  dicta  id  nullatenus  sequitur:   quia  Deum  tanquam  judicem 
non  introduco,  et  ideo  ego  opera  ex  operis  qualitate,    non  vero  ex 
potentia  operatoris  aestimo,   et  merces,  quae  opus  consequitur,  tam 
necessario  id   cbnsequitur,    quam  ex  natura  trianguTi  eequitur,    tres 
ejus  angulos  duobus  rectis  aequales  esse  debere.     Et  hoc  unusquis- 
que  intelliger,    qui  tantum  ad  id,   ^uod   summa  nostra  beatitudo   in 
amore  erga  Deum  consistit,   attendtt,   quodque   ille  amor  necessario 
0x  Dei  cognitione,  quae  nobis  tantopere  commendatnr,  flnit.  Hoc  au- 
tem  generaliter  facillime  demonstrari  potest,   si  modo  ad  natnram 
Decreti  Dei  attendatur,   quemadmodum  in  mea  Appendice  expKcui. 
Yerum  fateor,    eos  omnes,   qui  Dirinam  Naturam  cum  homana  con- 
fnndunty  raldc  ad  id  intelligendum  ineptos  esse. 

Hisce  literis  finem  hic  imponere  animus  erat,  ne  tibi  amplins 
essem  molestus  iis  rebus,  quae  tantummodo  (uti  clarum  est  ex  valde 
devoto  additamento  fini  tuae  epistolae  affixo)  nro  joco  et  risn  in- 
serviunt,  nulli  autem  usui*  sunt.  Ne  yero  petitionera  tuam  omni 
modo  rejiciara ,  nlterius  ad  explicationem  vocnm  Negatienis  et  Pri- 
vationis  et  breviter  ad  id,  quod  necessarinm  est  ad  sensnm  praece« 
dentis  meae  Epistolae  dilucidius  enucleandnm,  progrediar. 

Dico  igitur  primo  Privationem  non  esse  privandi  actum;  sed 
p°3  II  tantum  simplicem  et  meram  carentiam^  ^ae  in  se  nihil  est: 
est  quippe  Ens  rationis  tantum,  vel  modus  cogitandi,  qnem  forma- 
mus,  quum  res  invicem  comparamus.  Dicimus,  exempH  gratia,  cae« 
cum  visu  privatum  esse,  quia  eum  facile,  nt  videntem  imaginamur, 
sive  imaginatio  haec  hinc  oriatur,  quod  cum  aliis,  qni  Tident,  sive 
quod  praesentem  suum  statum  cum  praeterito,  quum  ridebat,  com- 
paramus;  et  cnm  hunc  Tirum  ea  ration.e  coQsideramus,  nempe  com- 
parando  suam  naturam  cnm  natura  alionun,  toI  cum  praeterfta  sua, 
tunc  affirmamus,  yisum  ad  suam  naturam  pertinere,  et  propterea  di- 
cimus,  eum  eo  privatum  esse.  Yerum  quum  Dei  deeretum  ejnsqoe 
naturi^   ponsideratur ,    non  magis  de  illo  homine»   quam  de  Lapnle 
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pMtQOUM  affirmare,  eam  tisu  orbatum  esaei  qnia  illo  tempore  non 
mafia  aioe  contradietione  illi  horoini  Tisuff  qaam  lapidi  competit; 
qwiniam  ad  hominsm  illum  nil  amplius  perUnei  et  suum  eil^  quam  id^ 
quod  Divinus  inieUectJus  el  ifoluntas  ei  tribuil.  £t  propterea  Deus  noo 
magia  eat  eanaa  ra  illiua  non  videre ,  quam  ra  non  Tidere  lapidia : 
id  qMd  mera  eat  Negatio.  Ita  etiam,  cum  ad  naturam  hominis,  qui 
Ofnpatilu  libidinis  duciiur^  attendimusy  praesentemque  appetitum  cum  eo% 
qui  in  fkrobis  est^  i^el  cum  eo,  quem  ipte  alias  habuitj  comparamus;  af» 
JirmmmuSf  eum  hominem  meliore  appelitu  privatum  esse,  quia  tunc  isii 
ifirUUis  appetitum  competere  judicamus.  Quod  facere  non  possumus^  si 
ad  mUuram  Divini  decreti  et  intellectus  attendimus:  nam  eo  respectu 
meiior  iUe  appetitus  non  magis  ad  naturam  istius  hominis  eo  temporOf 
quam  ad'  Naturam  Diia6o//,  i>el  hspidis  pertinet^  et  idcirco  eo  respectu 
melftar  appetitua  non  eat  PriTatio,  8ed  Negatio.  Adeo  nt  PriTatio 
nibil  aliud  ait,  qoam  aliquid  de  re  neearey  quod  judicamua  ad  aoam 
naturam  pertinere,  et  Negatio  nil  aliud,  quam  aliquid  de  re  negare, 
qoia  ad  auam  naturam  non  pertinet.  £t  binc  liquet,  quare  Aoami 
appetitua  remm  terrenarum  nostri,  non  Tero  intellectua  Dei,  re- 
apeolii  taotum  malna  easet.  Licet  enim  Deus  praeteritum  et  praesenr* 
iem  Adami  statum  sciret^  non  idcirco  Adamum  praeterito  statu  priva^ 
tum  esse  intelligebat,  hoc  est,  praeteritum  ad  suam  naturam  pertinere, 
Nam  tonc  Deus  aliquid  contra  auam  Tolontatem,  hoc  eat,  contra 
propriom  aoum  intellectum   ||  intelligeret.    Hoc  si  bene  perce*  [^Q 

Eiaaet)  aimnlque  me  illam  Libertatem,  quam  Carteaius  Menti  adacri* 
itf  Bon  concedere,  quemadmodum  L.M.  in  Praefatione  meo  nomi* 
ne  teatatua  est,  tcI  minimam  in  meis  Terbia  non  inTcnirea  oontra- 
dietionem.  Sed  Tideo,  me  meliua  mnlto  facturum  fuiase,  ai  in  pri- 
aa  mea  £pi8tola  Cartesii  Torbia  respondiaaem ,  dicendo,  nos  non 
poaae  acire,  qoomodo  nostra  libertaa,  et  qoicquid  ab  ea  dependetv 
eom  Dei  proTidentia  et  libertate  congruat,  (sicuti  in  Appendice 
diTeraia  locis  feci)  adeo  ut  ex  Dei  Creatione  nuUam  in  hbertate 
nostra  quearoua  ioTenire  contradictionem,  quia  capere  haud  possu- 
mna,  quomodo  Deoa  rea  creaTit,  et  (qood  idem  est)  qoomodo  eaa 
ConserTat.  Yerom  potabam,  Jte  Praefationem  legisse ,  meqne ,  ai  ex 
animi  aententia  non  reapondyem,  in  amicitiae  officium.  quam  ani« 
mitoa  offerebam,  peccaturum  fuisse.     Sed  haec  auaqtfe  deqoe  fero. 

Quia  tamen  Tideo,  te  Cartesii  Mentem  bactenus  non  bene  per- 
eepiaae,  peto,  ot  haec  doo  atteodas.  Primo  neque  me,  neque  Car- 
tesinm  nnquam  dixiase,  quod  ad  nostram  naturam  pertineat,  ut  no- 
etram  Toluntatem  intra  limitea  intellectos  contineamus ;  sed  tantom, 
qood  Deos  nobia  intellectom  determinatum  et  Toluntatem  indetermi- 
oatam  dedit,  ita  tamen,  ot  ignoremos,  in  qoem  fioem  nos  creaTit. 
Porro;  qood  iatiuamodi  indeterminata ,  Tcl  perfecta  Toluntas  noa 
non  aolum  perfectiorea  reddit;  sed  quoqne,  ut  tibi  in  sequentibua 
dicam,  quod  ea  nobia  sit  Talde  necesaana.  • 

Seenndo  auod  noatra  Libertaa  nec  in  qoadara  contingentia,  nec 
10  qoadam  indiffereatia  aita  eat ;  sed  in  modo  affirmandi  et  negandi ; 
adeo  ot,  (|oo  rem  aliqoam  minoa  indifierenter  affirmamos,  aot  nega- 
moa,  eo  liberiorea  aimos.  Yerbi  eaoaa,  si  Dei  natura  nobia  est  co- 
gnita,  tam  neeeaaario  ex  natura  nostra  ri  affirmare  aequitur,  Deum 
•ziatert,   ^oam  es  natora  triangoli  ejos  trea  angolos  doobo^  r^etis 
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aequari  flnit;  et  tamen  nnnquam  magis  liberi  sumiis,  qnain  qnanm 
rem  tali  modo  affirmamus.  Qaia  Tero  haec  necessitas  nihil  aliud  eal, 
quam  Dei  Decretum,  Teluti  in  mea  Appendice  clare  ostendi;  hinc 
quodammodo  intelligere  licet,  quo  pacto  rem  libere  agamua,  ejns- 
que  causa  aimus,  non  obatante,  quod  eam  neceaaario  et  ex  Dei  de- 
P<"]  creto  agamns.  Hoc,  inquam,  aliquo  modo  ||  possnmua  intelli- 
gere,  cum  quid  affirmamuSy  quod  clare  et  diatincte  percipimus,  obi 
yero  quicquam,  quod  clare  ac  diatincte  non  capimua,  aaserimua,  hoc 
est,  cum  patimur,  ut  yoluntas  extra  noatri  intellectua  limitea  exapa- 
tietur,  tum  illam  neceasitatem  Deique  Decreta  non  ita  percipere 
poaanmus,  sed  noatram  quidem  libertatem,  quam  noatra  roluntaa 
aemper  includit,  (quo  respectu  opera  nostra  aolummodo  bona,  vel 
ma)a  appellantur).  £t  si  tunc  conamur  libertatem  n'oatram  cnm  Dei 
Decreto  et  continua  Creatione  conciliare,  confundimut  id,  quod 
clare  et  distincte  intelligimus»  cum  eo,  quod  non  percipimua,  et  prop- 
terea  fruatra  id  conamur.  Sufficit  ergo  nobia,  quod  acimua  nos  li- 
beros  esse,  et  nos  tales  esse  posse,  non  obstante  Dei  decreto,  noa- 
qne  mali  causam  esBe^  eo  quod  nullus  actuSf  nisi  respectu  nostrae 
libertatis,  tantum  malus  nominari  }>otest.  Haec  sunt)  quae  Cartesium 
spectant,  ut  demonstrarem,  ejus  dicta  ab  ea  parte  niulam  pati  con- 
tradictionem. 

Jam  ad  ea,  quae  me  attinent,  me  conyertam,-  ac  primo  breyiter 
referam  utilitatem,  quae  ex  mea  opinione  nascitur,  qnae  praecipne 
in  eo  est  sita,  quod  scilicet  noster  Intellectus  Deo  Mentem  et  Cor- 
pns  extra  omnem  Superstitionem  offert,  nec  preces  nobis  yalde  uti- 
les  esse  nego :  nam  mens  intellectus  est  nimis  paryus  ad  omnia  me- 
dia  determinandum,  quae  Deus  habet,  quibus  nomines  ad  sui  amo- 
rem,  hoc  est,  ad  salutem  perducat;  adeo  ut  lanfum  absit,  hanc  opi- 
nionem  noxiam  futuram  esse,  ut  econtra  iia,  qui  nullis  praejudiciia 
nec  puerili  superstitione  praeoccupati  sunt,  unicum  sit  medium  ad 
summum  beatitudinis  gradum  peryeniendi. 

Quod  yero  ais ,  me  homines ,  ees  a  Deo  tam  dependentea  fa- 
ciendo^  ideo  elementis,  herbis  et  lapidibns  similes  reddere,  id  snffi- 
cienter  ostendit  te  meam  opinionem  pQ|.'yersis8ime  intelligere,  et  rea, 
qnae  intellectum  spectant,  cum  imagi|iatione  confundere.  &i  enim 
puro  intellectu  percepisses,  quid  sit  a  Deo  dependere,  cerle  non 
cogitares,  res,  quatenus  a  Deo  dependent,  mortuas,  corporeas  et 
imperfectas  esse,  (quis  unquam  de  Ente  summe  perfecto  tam  yili- 
ter  ausus  fuit  loqui)  econtra  caperes,  ea  de  causa  et  quatenns  a 
Deo  dependent,  perfectas  esse.  Adeo  ut  }ianc  dependentiam  atq^ne 
P^  II  necessariam  operationem  quam  optime  per  Dei  decretum  in- 
telHgamna,  qnando  non  ad  truncoa  et  herbas,  sed  ad  maxime  inteU 
ligibiles  et  res  creatas  perfectissimas  attendimna,  ut  ex  ilio,  quod 
aecundo  de  Cartesii  mente  jam  ante  memorayimua,  clare  apparel» 
quod  attendere  del>uisses. 

Nec  reticere  pdssum,  me  id  summopere  mirari»  qnod  dicis:  ai 
Deus  delictum  non  puniret,  (hoc  est,  tanqnam  judex  tali  poena, 
qnam  ipsum  delictum  non  inferret:  Id  enim  soium  nostra  est.Quae- 
stio!)  quaenam  ratio  impedit,  quo  minus  quaeyia  acelera  ayide  per- 
petrem?  Certe  qui  illua  tantum  (quod  de  te  non  apero)  formidine 
poonae  omittit,  is  nulla  ratione  ex  fimore  operatury  et  qoam  miAini^ 
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Virtaleiii  amplectitnr.  Qaantum  ad  me,  ea  omitto,  Tel  omittere  atii- 
deo,  quia  exprease  cnm  mea  aingnlari  natnra  pugnant,  meqae  a  Dei 
amore  et  coffnitione  aberrare  facerent. 

Porro  ai  ad  natnram  humanam  paulum  attendiasea  et  natnram 
Dei  decreti,  proat  in  Appendice  explicui,  percepiaaes,  tandemqae 
aciyiaaeay  qaomodo  rea  easet  deducenda,  antequam  ad  concluaionem 
perveniatur,  non  adeo  temere  dixiasea,  hanc  opinionem  nos  truncia, 
etc.  aimilea  reddere;  nec  tam  multas  abaurditatea ,  quaa  imaginaria, 
mihi  affinxisses. 

De  dnabua  illia  rebua,  quaa  ais,  priuaquam  ad  aecundam  tuam 
Regulam  pergia,  te  percipere  haud  yalere,  reapondeo  primo  Carte- 
ainm  snfficere  ad  Gonclaaionem  tuam  faciendam,  quod  nempe,  ai 
modo  attendis  ad  naturam  tnam,  experiria^  te  poaae  judicium  tunm 
auapendere ;  ai  vero  dicas,  te  in  te  ipao  non  experiri ,  noa  tantum 
yirium  hodie^  in  rationem  obtinere,  ut  hoc  aemper  continuare  poa- 
aemua,  id  idem  Cartesio  easet,  ac  nos  hodie  non  poase  Tidere,  nos» 
quamdin  existimua,  futuroa  aemper  rea  cogitantea,  yel  naturam  co«' 
gitantia   retenturoa,    quod  profecto  contradictionem  inyolvit. 

Ad  aecundnm  cum  Carteaio  dico,  si  Yoluntatem  noatram  extra 
limitea  intellectua  nostri  yalde  limitati  extendere  non  posaemus,  noa 
miaerrimoa  futuroa^  neque  in  noatra  potestate  fore,  vel  fruatum  pa- 
nia  comedere,  yel  passum  progredi,  vel  aubaiatere:  omnia  enim 
ineerta,  atque^periculis  sunt  plena. 

Transeo   nunc   ad  aecundam  tuam  Regulam,  aaseroque,  me  []^3 
qaidem  credere,  quod  ego  eam  Yeritatem,  qnam  tu  in  Scriptnra  esse 
credi^,   illi  non  tribuam,    et  tamen  credo,    qnod  ego  illi  tantnm,    ai 
non  plns  adscribam  authoritatia ;   quodque  longe  cautiua,    quam  alii, 
cayeam,  ne   illi  puerilea  quasdam   et   abaurdaa   aententiaa  affingam, 
quod  nemo  praestare  potest,   nisi  ia,   qui  Philosophiam  bene  intelli- 
git,    yel  Dirinas  habet  reyelationes ;    adeo   ut  me  yalde  parnm  mo- 
yeant  explicationea,    quaa  Yulgarea  Theologi  de  Scriptura  adfemnt, 
praesertim  ai  iatius    sint  farinae*  ut  Scripturam  semper  juxta  litte- 
ram,  sensumque  externnm  samant;    et  nunquam  praeter  Socinianos, 
craaanm  adeo  yidi  Theologum,  qui  non  percipit  Sacram  Scriptnram 
creberrime  roore  humano  de  Deo  loqui,   ac   suum  senaum  Parabolia 
exprimere;   et  quod  ad  contradictionem,   quam  fruatra  (mea  quidem 
opmione)    conaria  oatendere,    credo  te  per  Parabolam  omnino  aliud 
quid>    qnam   yulgo   fit,   intelligere:    nam  quia  unquam  audivit,  eum^ 
qui  snos  conceptna  parabolis  exprimit^  a  auo  senau  aberrare  ?  Ouum 
Micha  Regi  Agnabo  diceret,  se  Deum  in  aolio  suo  aedentem  yidiaae, 
«c  exercitus  caeleatea  a  dextra  et  sinistra  stantes,   Deumque  ex  illis 
quaerere»  qnianam  Aghabnm  deciperet,  illnd  ipaum  certe  erat  Para- 
bola,  qua  Propheta  praecipuumy   quod  ea  occasione  (quae  non  erat, 
at  aubltmia   Theologiae    dogmata  doceret)  Dei  nomine  debebat  ma- 
nifeatare,    aafficienter  exprimebat,   adeo  ut  nullo  modo  a  aensu  sno 
aberraret.    Sic   etiam  caeteri  Prophetae  Dei  Yerbnm  juaau  Dei  ea 
ratione  populo  manifestarnnt,  tanquam  optimo  medio,  non  yero  tan- 
qaam  illo,  quod  Deaa  jpetebat,    populum  ad  acopum  Scripturae  pri- 
marium  docendi,  qui  juxta   ipaiua   Christi   dictum  in  hoc  conaiatitj 
nimiram  in  amore  Dei  snpra  omnia,  el  proximi  tanquam  ani  ipaina. 
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Sublimes  specalationes,  credo,  Seripttttam  minine  tan^nl.  M #  ^ttod 
epectat»  nulla  Dei  acterna  attributa  ex  Satra  Scriptnra  didici,  nee 
diacere  potui. 

Qaantum  rero  quintnm  attinet  argamentura  (seilieet  prf^fAetas 
Dei  Yerbam  tali  ratione  manifestum  fecisaey  quoniam  ▼eritae  Teri* 
tati  non  ett  contraria)  nihil  reliqui  est ,  quam  ut  (quemadaiodiim 
[^3  quiris,  qui  Demonatrandi  Methodum  percipit,  jadicabit)  ||  <ke* 
monalrem,  Scripturam.  pront  est,  ^^%e  Dei  verum  Yerbum  rereletaAU 
Cujus  Mathematicam  Demonstrationem,  nisi  Divina  RcTelatiofie,  h»* 
bere  nequeo.  £t  ideo  diii,  credo^  sed  non  more  mathematico  scio, 
omnia,  quae  Deus  Prophelis  etc*  quia  firmirer  credo,  non  yero  M«tll«- 
matice  scio,  Prophetas  Dei  intimos  ConsiUarios  et  Legatos  fsisee 
fidos ;  adeo  at  in  iis,  quae  ego  affirmavi,  nulla  omnino  sit  contra- 
dictio,  cam  e  contrario  ab  altera  parte  haod  paucae  invemantar. 

Reliquum  tuae  Epistolae ,  nempe  nbi  dicis,:  Denique  Ens  summe 
perfectam  noveraff  etc.  et  deijide  qood  contra  exemplum  de  veneno 
adfers,  ac  oltimo,  qaod  Appendicem  et  id,  quod  sequitor,  speetety 
dico  hanc  praesentem  Quaestionem  non  respicere. 

Praefationem  L.M.  qruod  attinet,  in  ipsa  cefte  simul  ostenditur, 
qnid  Cartesio  adhue  probandum  esset,  ut  solidam  de  Libero  Arbi- 
trio  demoneir»tionem  formaret,  /additurque,  me.  eontrariam  fovere 
seMentiam,  et  qoomodo  eam  foveam :  quam  forte  soo  tempore  indK» 
cabo.     Nunc  Tero  animus  non  est. 

De  opere  yero  soper  Cartesiam  nec  eogitsTi,  Hee  vlterforem 
eja«  gessi  coram,  postqaam  sermone  Belgioo  prodiit:  etquidem^nen 
sine  ratione,  quam  hic  recensere  longum  foret.  Adeo  ot  nibtt  di- 
cendiim  restet,  qoam  me  etc. 
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GUILIELMTJS    de    BLYENBERGH 

Responsio  ad  praecedentem. 

Ml  DOMtKB   Et   CHAftE  AMlCE, 

Eplstolam  taam,  a8«  Januarii  scriptem,  eoo  tempore  a^^ ;  eiiat 
[^  occupatiunes  praeter  stodieimpediveraftt,  quomimi»adTtuaa»  i/ cs* 
ttos  responderim:  et  quoniam  hic  iUic  aeribus  tna  refert»  est  re« 
prehensionibuSt  qoid  de  ea  i«dicarem,  tix  sciebem.  Nam.  in  prima, 
5.  Januarii  exarata,  tam  Itberaliter  amieitiam  toam  ex  animo  milri  ob* 
tuleraa,  hac  addita  obtestatione,  meam  non  solom  iilo  fempore  seri^ 
ptam^  scd  et  subsequentes  vaide  gratas  fore^  qain  amiee  ilkKgitsbaS, 
ut  Jibere»  si  quas  insuper  moTere  posseili  difncaltates«  objioerem^ 
uti  in  meay  i6.Janaarii  data,  prolixiua  paolo  praestiti*  Ad  eam  am« 
cam  et  erudientem,  juxta  postulatum  etpromissum  tuam,  easpoctabai 
reaponsionem ;  sedeconti*a  talem,  qoaenimiamnonredoletamiQiiiHav 
accepi;  nempe  quod  nutiae  dcmonsiraiiones^    licet  vaUdissimae  apud  ms 
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«n^Mff  fuofi  madem  Ot/ttem  non  percipio,  quod  res  spirituales  nimium 
eum  te^rmig  eortfunde  etc.  ita  ut  invicem  episiolis  diutius  erudire  nos 
non  possemus»  Ad  quM  arfdiee  reapondeo,  me  finniter  credere^  te 
rapra  dicta  ittelitu  me  intelKgere,  et  aMuetnm  magis  esse,  rea  cor- 
poreae  a  apiritaalibua  discernere:  in  Metaphyaica  enim,  quam  ego 
mchooy  samttum  adacendiati  gra^m,  et  ideo»  ut  emdirer,  favorem 
tunm  captabam ;  nanquam  yero  existimabam,  me  objectionibas,  li- 
befe  fafllia,  offenaionia  canaam  praebiturum.  Summas  tibi  ex  ani- 
mo  affo  gratiasy  quod  tantum  laborem  in  duabua  epistolis  exarandia, 
praeeipae  in  aecunda,  anacepiati;  ex  poateriore,  quam  ex  priore, 
tuam  mentem  dariua  percepi,  et  nihilominns  ei  asaensum  praebere 
nequeoa  niai  difficultatea^  quaa  adhuc  in  ea  inrenio,  tollantur.  Nec 
hoc  offenaionis  cauaam  dare  potest.  Nam  illud  yitium  in  ipteHeetn 
nostro  arguity  ai  reritati  aine  funtdamento  necessario  assentimur. 
Licet  tui  yeri  eaaent  conceptusi  lia  assenaum  praebere  non  licet, 
qnamdiu  in  me  quaedara  obscuritatia,  yel  dubitationis  rationea  su- 
persunt,  quamria  dubitatiaaes  non  ex  re  proposita,  aed  ex  mei  in- 
tellectua  imperfectione  orirentur.  £t  quia  noc  abunde  tibi  notum 
eat,  aegre  ferre  non  debea,  si  rursus  quasdam  formem  objectiones. 
Cogor  ita  facere,  quamdia  rem  clare  perctpere  nequeo;  nam  hoc  in 
aHum  non  fit  finem,  quam  ad  yeritatem  inyeniendam,  non  yero  ad 
tuam  mentem  praeter  mtenlionem  tuam  detorquendam ;  et  propterea 
ad  haec  pauca  araicam  peto  responaionem.  Dicis,  nihil  ad  essentiam 
rei  amphus  pertinere,  qtiam  id,  quod  divina  ifoluntas  ||  poientiague  [^ 
ei  concedit^  et  revera  tribuit^  et  cum  ad  naiuram  hominis,  gui  appetiiu 
Hbidinis  ducitar^  ecttendimus^  praesentemque  appetitum  cum  eo^  qui  in 
prObis  estj  i>el  cum  eo,  quem  ipse  aUas  habuit^  comparamus,  afjprmamus 
eum  hominem  meliore  appetitu  prtvatwn  esse^  quia  tunc  isii  (^irtutis  ap^ 
petitum  competere  judicamus;  quod  facere  non  possumus^  si  ad  naturam 
drvirti  decreti  et  intellectus  attendimus:  nam  eo  respectu  melior  iUe  ap^ 
petitus  non  magis  ad  naturam  istius  hominis  eo  tempore^  quam  ad  na* 
turam  Diaboli^  aut  lapidis  pertinet  eic.  Licet  enim  Deus  praeteritum  et 
frraesentem  Adand  statum  sciret,  non  idcirco  Adamum  praeterito  statu 
privatum  esse,  hoc  est^  praeteritum  ad  suam  praesentem  naturam  perUnere 
inteUigebat  ete.  Ex  quibus  yerbis  clare  sequi  yidetur,  juxta  tuam  sen- 
tentiam,  nihil  aKud  ad  eesentiam  pertinere,  quam  quod  eo  momentOy 
quo  pereipitvr,  rea  habet,  hoc  est,  si  me  yoluptatis  desiderium  te- 
net,  illttd  deaidefium  ad  meam  illo  tempore  pertinet  essentiam,  et  si 
me  Hon  tewet,  iihid  non^esitlerium  ad  meam  eo,  quo  don  desiderOy 
tempore  eaaeDtiam  pertinet,  unde  infaHibiKter  consequitur,  me  tum 
reapeeia  Dei  aeque  perfectionem  in  meis  operibus  includere,  (so« 
Ittmmodo  grada  dHTe^entibua)  quando  yoluptatum  cupiditate,  quam 
qoando  ea  non  terteor;  quando  omnia  generis  scelera  perpetro, 
quafH'  qoando  y»rt»tem  et  justitfam  exereeo.  Ad  meam  enim  essen- 
tiam  ee  tempore  tantum  duntaxat,  quantum  operor,  pertinet:  nec 
cmim  plua,  nee  minoa,  aecandum  tuam  positionem,  operari  possum, 
qoaitt  qaantum  reyera  accepi  perfectionis,  quia  Voluptatum,  seele- 
innlqov  cupiditas  ad  meam  eo  tempore,  qao  facio ,  pertinet  essen* 
tiam,  et  eo  tempofe  illam^  non  yero  majorem,  a  Diyina  potentia  ac- 
eipioj  Bxigit  ergo  diyina  potentia  ejnsmodl  duntaxat  bpera*  Et  ita 
et  toa  jmitftiMMr  elare  yidotar  aeqvti',   Deum  stelera  uHai   eademqae 
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ratione  Telle,  qua  ea  Talt,  qaae  tu  nomine  Tirtatu  fiaai^ia.  Pona 
jam,  quodDena,  utDeaa,  non  yero  ut  judexi  piia  et  imjpiie  talei 
tantum  esaentiae  liargifur,  qnantum  Tult,  ot  illi.efficiant;  qaaenam 
tionea  dantur,   ut  uniua  opua  non  eodem  modo,   quam"  alierioa 
lit?  Nam  quoniam  unicuique  ad  opua  auum  qaalitatem  concedit, 
[^  quitur  utique,  quod,  quibua  minua  largitua  eat,  eadem  ratiene  (| 
tum  ab  ipaia  petity  quantum  ab  illia,  quibua  plns  dedit;.  et  per  < 
aequena  Deua  aui  ipaiua    respectu  majorem,   minoremTO    noatro 
opemm   perfectionem ,   Toluptatum   et  Tirtutum  cupiditatem    eo< 
modo   exigit.     Adeo  ut,   qui  acelera  patrat,    neceaaario   eadem 
trare  debeat ,   quia  nihil  aliud  ad  auam  eo  tempore  eaaentiam  a| 
tat;   uti  ia,    qui  Tirtutem  exercet,    ideo   Tirtntem  exercet»  quia  \ 
potentia  Tolnit,   nt   ad    auam   eo    tempoce»  eaaentiam    id  pertine 
kursum  mihi  Tidetur  Dena  aeque  et  eodem  modo  acelera,  quam 
tutem  TcUe;    ^uatenua   autem   utraque  Tult,    tam  bajua,    quam  il 
eat  cauaa,    ipaique  eatenua  grata  ^w^  debent.     Quoa  de  Deo  coi 
pere  domm  est. 

Dicia,  ut  rideo,  proboa  Denm  colere;  Tcrum  ex  tuia  acrij 
nihil  aliud  percipio,  quam  quod  Deo  aervire  tantum  ait  talia  effic 
opera,  quae  Deua»  ut  operaremur,  roluit;  idem  adacribia  impii^ 
liDidinoaia;  qaaenam  ergo  eat  diiFerentia,  reapectuDei,  inter  pro 
ram  et  improborum  cultum?  Aia  etiaro,  proboa  Deo  aerrire  et  « 
Tiendo  continuo  perfectiorea  CTadere;  aed  non  percipio,  quid  ] 
rd  perfectiores  evadere  inteiligas,  nec  quid  aignificet  ro  corUinuo  f 
fectiores  evadere,  Nam  et  impii  et  pii  auam  eaaentiaro  et  conser 
tionem,  aut  contkiuam  creationem  a  Deo,  ut  Deo,  non  rero,  ut 
dice,  nanciacantur ,  Toluntatemque  ejua  juxta  Dei  decrelum  utrii 
eodem  modo  exequuntur.  Quaenam  ergo  difTerentia,  reapeciu  IJ 
inter  rtroaque  poteat  ease?  r<<lam  re  perfectiores  cojitinuo  tvadere  n 
ex  opere,  aed  ex  Dei  Tolnntate  fluit ;  adeo  at,  ai  impii  per  op< 
aua  imperfectiorea  fiunt ,  iliud  non  unat  ex  operibua ,  aed  ex  a 
Dei  Tolnntate:  et  utrique  Toluntatem  Dei  tantum  exequontar:  i 
qait  ergo  in  nis  duobua,  ratione  Dei,  dari  discriraen.  Quaen 
aant  ergo  rationes,  ut  hi  per  opua  auum  continuo  perf ectioi^t ,  i 
Tero  deteriorea  CTadant? 

Sed  Tero  diacrimen  operia  horam  aupra  alteroram  opua  in  1 

Sonere  Tideris,  quod  hoc  opua  plus  perfectionia,  qnam  ulad  inc. 
iL  In  hia  tuum,  tcI  meum  certo  confido  latere  errorem:  nam  m 
lam  in  tuia  acriptia  reperire  licet  Regulam»  aecundam  quam  rea  n 
gia,  minuaTe  perfecta  dicitur,  quam  quando  plua,  minusve  habet  \ 
aentiae.  Si  jam  haec  ait  perfectionia  reguia,  aant  igitar  acelei 
[^3  ^®^  II  reapectu,  ei  aeque,  ac  opera  proboram  grata:  nam  De 
ea,  ut  Deua,  hoc  eat,  aui  reapectu,  eodem  modo  Tuitt  quia  utraq 
ex  t)ei  fluunt  decreto.  Si  baec  ait  aola  perfectionia  regula,  erroi 
non  nisi  improprie  talea  dici  poaaunt;  aed  reTcra  nulli  error 
nulla  dantur  acelera;  et  quicquid  eat,  illam  tantummodo  et  tale 
quani  Deut  dedity  eaaentiam  complectitury  quae  aemper,  atcuoq 
ea  ae  habeat,  perfectionem  inToWit.  Me  hoc  clare  non  poaae  pc 
cipere,  fateor,  et  tu  quaerenti,  an  occidere  Deo  aeque  placeat, 
eleemoaynaa  largiri?  an  furtum  committ.ere)  Deireapecta,  aeque  \ 
'  nam  sit*  ac  juatam  eaae  ?   condona.    Si  negea»  qaaenaa  aanl  raii 
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oea?  »1'  affi^et,  qnae  apnd  rae  exiatoiit  rationet',  cjpiibat  moTeMr, 
iit  hoo  opaa»  qood  tu  TirtQtem  appellas,  raagia,  quam  atiad  opera» 
rer?  qaaenam  lex  magit  lioc,  quam  ilkid,  prohibet?  Si  ipsam  nomi* 
nes  Tirtutia  legem,  fatendam  mihi  derte  est,  hie  nullam  apud  te  re- 
perire,  Jnxta  qaam  Tirtaa  moderaada,  et  ex  qua  cognosoenda  ait. 
(^aicqaidf  enim  eat,  a  Dei  Tolantate  inseparabiliter  dependety  ei  ]>er 
conaequena  et  hoc  et  illud  ex  aequo  Tirtuoaum  est.  £t,  quid  tibi 
Tirtut,  Tel  lex  Tirtutia  ait,  non  capio;  ideo  etiam»  quod  aaaeria,  noa 
ex  amore  Tirtutia  debere  operari,  non  inte]ligo.  Dicia  quidem,  te 
ecelera  et  Titia  omittere,  quia  ea  cum  aingalari  tua  natura  pugnanl; 
et  te  ab  JiTina  cognitione  et  amore  aeducunt;  Ternm  nullam  norum 
in  OAinibua  tuia  scriptia  iuTenio  Tel  regulam ,  Tel  probationem. 
Qain  excuaa  me,  ai  contrarium  ex  illia  aeqni  dicam.  Oraittia  ea, 
qaae  Titia  appello,  quia  cum  aingulari  tua  natura  pugnant,  non  an- 
tem  quia  Titia  complectuntur;  omittia  ea,  quemadmodum  cibua,  a  quo 
natara  noatra  abhorret,  relioqoitur.  Certe  qni  mala  oraittet,  eo  quod 
sna  natura  ab  eia  abhorret,   parum  de  Tirtute  gloriari  poterit. 

Hic  jam  rutaum  quaeatio  moTeri  poteat^  an  ai  daretur  aniroua, 
cam  cujua  aingulari  natura  non  pugnaret,  aed  conyenir^ty  ToJuptatety 
accleraque  patrare,  an,  inqnam,  ratio  Tirtutia  ait,  quae  ipaum  ad 
Tirtutem  praeatandam,  malumque  ommittendum  moTeret?  Sed  qai 
fieri  potest,  ut  quis  cupidi^atem  Toluptatia  amitteret,  quum  ejua  ca« 
piditas  eo  temj^re  de  aua  ait  easentta,  ipsamque  jam  modo  accepe- 
ritf  neque  dimittere  poasit? 

Uano  etiam  conaequentiam  in  tuis  scriptis  non  Tideo,  qnod  \^^ 
nimirum  eae  actiones,  quas  acelernm  nomine  insignio,  te  a  Dei  co- 
gnitione  et  ejus  amore  seducercnt.  Nam  Toluntatera  Dei  tantuA 
exequatns  es,  neqne  ampltna  praestare  poteras,  quia  ad  tuam  iato  tem 
pore  easentibm  eonttituendam  a  DiTioa  voluntate,  ac  potentia  nihil 
amplitts  datum  erat.  Quomodo  sic  determinatum,  ac  dependens  opos 
te  a  DiTino  amore  aberrare  facit?  aberrare  est  confusum  et  inde- 
pendens  ease ,  et  hoc  secundum  te  est  impossibile.  Nam  siTC  hoc, 
aiTC  illud,  siTe  plus,  aiTe  mihns  perfectionis  edimus,  illud  ad  este 
nostrum  pro  illo  tempore  iramediate  a  Deo  accipimns:  qnoraodo 
ergo  postumus  aber^are?  tcI  ego,  per  errorem  quid  inteiligatur, 
non  capio.  Attamen  in  hoc,  in  hoc^  inqoam,  solo  causa  yel  mei| 
Tcl  tui  erroris  latere  debet* 

Hic  multa  alia  dicerem  et  qnaereremy  Primo,  An  subatantiae 
intellectnales  alio  modo,  quam  Titae  expertes  a  Deo  dependeant? 
licet  enim  entia  intellectualia  plus  essentiae,  quam  Tita  carentia  in- 
TolTant,  annon  ntraque  Deo,  Deiqoe  decreto  ad  auum  motum  in  ge- 
nere  et  ad  talem  motum  in  specie  conserTandnm  opns  habent,  et 
per  consequens,  quatenus  dependent,  annon  un**,  eademqne  ratione 
dependentr  Secundo>  Quia,  quam  ei  D.  des  Cartes  adsignaTit,  liber- 
tatem  animae  non  concedi^,  quaenam  ait  differentia  inter  dependen- 
tiam  intellectualium  et  anima  carentinm  Substantiarum  ?  et  si  nul- 
lam  Tolendi  habent  libertatem,  quomodo  tn  eas  a  Deo  dependere 
concipias?  et  qno  pacto  aniroa  a  Deo  dependeat?  Tertio,  Siqaidem 
nostra  anima  non  ea  ait  praedita  libertate,  anne  nostra  actio  pro- 
prie  Dei  actio  et  nostra  Toluntas  proprie  •  Dei  sir  Toluntaa  ?  Plara 
elia  qoaerere  possem,  sed  tam  mnka  a  te  petere  non  ansim :  solom» 
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moi»  «4  prf  acdewiui  rofwnMa»  tvwi  Krari  ntpecM^  an  fo< 
medio  adbibito  Mntonti«D  tiHim  sMliua  inteHigatn,  nt  pMtea  a 
j^  eoran  tecttao  plaribiia  agerem.  Ubi  eaim  taam  nactiis  ftiaj 
aponaom^  Lejdam  prdfeatns,  ai  ffratum  aitf  in  transiaii  te  aiJ 
Ilia  MKna,  dteo  ex  animOf  tibi  aalute  dicla,  me  maiiera  i 

Ddrdlnief,  r^.  Fehr.  ie€5. 

Tt&(  addictimmum  atque  OJficiosimmum 

G.    DB   BLYBirBZRCill 

P.  S«    Ntmia  fistinaihne   hanc  inserere   guaestionem   obUfus  sum[ 
quad  altds  nobis  cvtniret^  pradentia  nostra  non  impedire  qaei 


[5")  E    P    1    S    T    O    L    A    XXXVL  irersio.) 
f^iro  Doctissimo  ac  OrruUissima 

GUILIELMO  DE   BLYENBERGH 

B.    D     S.    • 

Responsief  ad  praecedentem» 

1h  noMart  bt  amice, 

Daaa  aba  te  kao  aeptimana  aecapi  Eptstolaa;  poaterior,  9^1 
tii  e«awit»«  laiitnm  ei  inaerriebat,  nt  m^  de  priore,  ig.  Febnt 
CQripta^  o(  mibi  Schtodamo  miaaa^  certiorem  veadereK  In  hac  pri 
to  oe  eo  queri  vide»,  qaoA  dixerim  nuUam  apud  ie  dtmomiraiioi 
lecum  habere  poeee  eie,  ^aai  illud  ntearum  ratioiram  veapectHy  c 
atatim  lifal  non  faceront  aatiaii  locnUia  fnevim,  quod  a  mente  i 
longe  aboal:  raapteiebam  propria  tsa  Terhra,  q«ae  atc  habeat. 
ffgfiuwido  posl  diuiinam  itwestigaiionemf  acciderei^  nl  naiBrcdie  mea  eci 
tia  ifidiretw  koc  Ferbe  eel  pugnarer  i>el  nan  saiis  Mnie  afe.  Hiud  / 
bttiiir  fM/aa  «piid  me  esi  auikoriiaiis,  ut  oamep/tusi  qooe  exisiimo  ci 
percipere,  mihi  potius  suspecti  sint,  etc  Adao  vt  trta  tavtvn  re 
broruer  ropoderim,  nec  propterea  credo,  me  nlia  in  re  iaoe  oaas 
fraobaiaao>  eo  maAia»  ^aodoa,  tanquamrationemyaddncebam,  quiJ 
HMgiNHn^  Boalrom  diaaenanm  oatenderem. 

P)ovao#  qpi*  va  calce  aaenndae  Epiatolaa  aeripaoraVf  te  tanto 
mode  apeaaro  ol  optarOf  nt  in  fido  ae  ane  peraoTereaf  otme  reliq 
«ae  iK>bia  in^icem  de  inleilectii  natm-air  peraaademnat  tim  aaae 
diffiMenria;  aBtmo  Tolrebam«  ut  et  )am  rerolTov  naaas>  nalK  aaai 
twrae,  mliiimie  oa  de  caoa»  eonaoitiim  magie  eaao,  at  atwlia  (ip 
ali#qld  lamdia*  ittlermittere  cogor>  non  negligiar^  proptar  r 
^"}  (yaao  nullam  fruotam  poaanot  largtri.  Meo  boe  prilmae  ||  Epia 
lae  aMoe  comrariatiir:  qoia  ibt<  te,  ut  merom  Philoaepham,  foa  ( 
calb  baod  panoi»  cpi  ae  Chriarianoa  aotoilianty  ooneedant)  imH 
**  II  TeriCatilr  Ljpdiomt  habot  kpidemy  praoiar  oataffaloaa  intalfcoH 
TiOiH»  ThanUgiami  oonaidarabam   Sed  do  hoo  re  vm  aiiiay  m 


_• 
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Mi«ti,  aiiMl^iie  oaimiiiii^   q«o4  faiHbmMtttii,   €iit  Mttviini  iroici- 
tiMi  iQpcrMtttficare  #Di«tt8  eral,  iios»  at  «rbitr«Wrt  esatt  jactttm» 
Deniqiie  reH^a  quod  altiitet,  ea  plemmqm  taK  »odo  iDter  dii^ 

Sataiidaai  ooMhaaunt,  at  propterea  kamamiatia  Uniiiea  non  tr^iaMM^ 
iamarf  et  hae  ue  eattta  in  aecuflda  tua  Epiatola ,  noc  Mn  in  liM 
bia  aimtUai  taaquam  non  animadyerta,  praetermittam.  Haee  d#  toa 
^lfenaioTO)  aA,  rae  et  nullam  dedisse  caoaam,  oatenderem,  matto  mi- 
noa  me  ferre  haud  posse,  at  mihi  quiaquam  obloqaatar^  Nnnei  qao 
nd  luaa  obfeetionea  rursua  reap#ndeam,  me  converto. 

Statao  ergo  primOy  Denm  abaolute  et  rever»  caaaam  •aae  om* 
iiiam«  qnae  eaaeniiam  habeni,  quaeMoque  etiam  iUa  aint.  9i  jam 
poteria  defnonatverey  Malam,  Errorem,  Scelerai  elc.  quicqaam  eaae, 
qMd  eaaentiam  exprimit,  tibi  penitaa  coneedam,  I>eam  acelemm, 
inaK,  erroria,  etc.  esaaam  eaae.  Videor  mihi  aofficienter  oatendiaM 
id,  qnod  formam  mali^  erroriaf  aceleria  ponit,  non  in  eKmo,  quod 
eaaeiitiam  exprimit,  conaiatere,  ideoque  dici  non  poaae^  Deam  ejoa 
eaae  eanaam.  Neronia,  verbi  gratia?  matricidium,  quateiraa  aUqafd 
pMitiyam  comprehendebal,  acelua  non  erat:  nam  facinoe  eaieraiim 
fecit,  aimalqoe  intentionem  ad  trncidandam  Matrem  Orestea  habiria, 
•t  lamen,  ealiera  ita  uli  Nero,  non  accuaatur.  Qnodnam  ergo  Nero«- 
nia  acelus?  Nm  aliud,  quam  quod  hoc  facinore  oatenderet  M  ingra* 
Imn,  immiaerieordem,  ac  inobedientem  eaae.  Certura  anlem  etl,  ni- 
Kil  homm  aHqnid  eaaenliae  exprimere,  et  idcirco  I>eQm  eornm  etiam 
non  foiaae  cauaam,  iieet  cauaa  acfaa  et  irvleationia  Neronia  foerit. 

Porro  yeUm  hic  notari,  noa,  dom  Philoaophice  loquimnr,  nott 
debere  Phraaibaa  Theologiae  nti.  Nam,  qaia'  Theologta  Defim  pea- 
aim,  nec  temere,  ut  hominem  perfeetum  repraeaentat,  pr^terM 
^ortunnm  eat,  ut  in  Theolo^ia  dicatur,  Deum  quicqnam  f|  co-  P*'^ 
pere,  l>eum  taedio  operibea  improborum  affici,  et  proborem  deftee* 
tari ;  in  philoaophia  yero,  uhi  elare  percipimaa,  qaod  I>eo  iHa  attri* 
bata,  quae  kromiaem  perfectara  reddunt,  lam  aegre  poaaont  criboi 
et  adaignari^  quam  ai  ea,  qoae  elephantom  aainomyaF  periieiont,  ho^ 
ttini  iriboetemoa;  ibi  haec  et  hia  aimilia  tarba  naMaRM  obtiiieitt 
lUMm,  nec  ibi  atne  noatroram  conceptaam  aumma  eonfoaione  m 
naurpare  tiett.  ^Mre  Philoaophice  loquendo#  dici  neqott,  l>eam  a 
qooqoam  qoicqoam  petere,  neqoe  ei  taedioaom,  aOt  ^tmn  qoM 
eaaef  hai$c  qtitppe  emnia  heroana  aont  attribota,  qoae  iit  Deei  kxftM 
ilon  bffbent. 

Notari  tandem  yoloiaaem.  qaod>  qoamyia  opera  pTobomm,  fh#e 
ealif  eorom,  qoi  darum  Dri  haoent  ideam,  ad  qo^  conctr  eorom 
<^ray  ot  ei  cogiiationea  delerminantur)  et  improbonim,  (hoc  eat, 
eorom,  qni  l>ei  ideam  haod  poaaident,  aed  tantam  rererm  terrcwa<» 
rom  ideaa,  ad  quaa  eorom  opera^  cogitationeaqoe  determinantor)  et 
4eniqoe  omniom  eorum,  qnae  annt,  ex  Dei  aetemia  legibaa  el  I^ 
eretia  neceaaario  profloant,  oontinaeNfo^  a  Deo  depen^tleant,  attamen 
non  solom  gradibos,  aed  et  eaaanf ia  ab  itiyicem  difiertint :  Ueet  el^ 
^  en*m  maa  Mqoe,  ao  Mgeloa  et  a6qoe  Trtatitia,  ac  Laetilia,  a  Deo 
dependeant,  neqoit  tamen  moa  apeeiea  angeli  et  Triatifiae  eaae. 
Biaee  epbior  vfve  tuia  Objectioniba4  (ai  eaa  probe  intl!l{exi  ^  qoippe 
tnterduni  dobiue  hnereo,  iftim  eonckeionea,  qoaa  Inde  dedfwfeiia^  OM 
differant  ab  ipaa  Propoaitione,  quam  demonatrafC  iaiaei|^ia)MfpMliaM 
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Vemm  iUod  clariaa  patebiti  ai  adQin«8tionea  propoaitas  ez  hie 
fandamentia  reapondeam.  Primo  eat,  an  occidere  Dea.  adeo  accep- 
tam  ait,  ae  eleemoaynaa  elargiri?  altera  eat,  an  ftftari  Dei  reapecta 
aeqne  bonum  ait,  ac  justam  eaae?  tertia  denique  eat,  an,  si  daretur 
«nimaa,  cam  cajua  aingalari  natniV  non  pagnaret^  aed.  conTeniret, 
libidinibua  obtemperare  et  scelera  perpetrare,  an  in  eo,  inquam,  ra- 
tio  Yirtatia  daretar,  quae  ipai,  ut  Jbonum  faoeret  et  malom  omitte- 
ret)  peraaaderet? 

Ad  priraam  hoc  do  reaponanm,  me  (Philosopbice  loqaeado)  qaod 
hia  yerbia,  Deo  acceptum  esse^  yelta^  neacire.  Si  rogea,  anDena  nanc 
[^■^]  non  odio  habeat,  illum  rero  diligat?  an  Deam  alina  j)  contnme- 
lia  affecerit,  aliua  favore  prosecatua  faerit?  reapondeo,  qood  non. 
Si  Tero  Quaeatio  eat,  namne  horainea,  qui  occidant  et  eleemoajnaa 
diatribttunt,  aeque  probi  et  perfecti  aint?  Ruraua  negando  respondeo. 

Ad  aecandam  regero:    ai  bonum  respectu  Del  inferat,  juatom  ali- 
qaid  boni  Deo  praestare,  et  furem  aliquid  mali,   reapondeo   neque 
jastum,  neque  furem  in  D^o  delectationem,    aut  t«edium  poaae  caa« 
aari;  ai   yero  quaeratur,  an  uti^umque  illud  opua,    quatenu»  aliqaid 
reale  et  a  Deo  cauaaturm  eat,  aeque  ait  pei*fectum?  dico,  aiadopera 
tantum   animum  adTertamua,   et  ad   talem  modum,     poaae   fieri^    ut 
ulrumque   aeque  ait   perfectum*     Si  igitur  interrogea,  numne  fur  et 
juatus  aeque  sint  perlecti,   beatique?   reapondeo,    non.     Per  juatum 
namque  euni  intelligo,    qui  constanter  cupit,    ut  anuaquisque,   mod 
auum  eat,  poasideat;  quam  Cupiditatem  ego  in  mea  Ethica  (neMam 
edita)  in  piis  ex  clara ,  qaam  de  aeipsis  et  Deo  habent»   cognitione 
necessario  originem  ducere,  demonstro.    £t  quoniam  ejaa  generia 
eupiditatem  fur  non  habet,    necessario  Dei  et  aui  ipaiua  cpgnitiodey 
hoc  est,  primario,   quod  nos  homines  beatos  reddit,   destituitur.    Si 
tamen  ulteriua  quacras,   quid  te  queat  movere,   ut  magia   hoc  opoa, 
qaod    Virtutem   nuncupo,  quam  aliud  faciaa?    dico,   me  non  posse 
acire,  qua  ria,  ex  infinitia,  Deus  utatury.ut  te  ad  hoc  opua  determi- 
net»    Poaaet  esse,  nt  Deua  tibi  clare  aui  ideam  impreaserit»  utmuo- 
dum  obliyioni  propter  aui  amorem  traderea,    reliquoaque   homineay 
aicut  te  ipsum,  amarea;  et  perapicuum  est,  hujusmodi  animi  Conati- 
tuiionem  cum  caeteris  omnibus,  quae  malae  Tocantor,  pugnare,  et  ea 
de  cauaa  in  nno  aubjecto  non  posae  eaae.     Porro  fandaracnta  Ethi^ 
cea  esplicandi,  et  etiam  cuncta  mea  dicta  demonstrandiy  non  eat  hie 
locua,  quia  tantum  in  eo  aum,  ut  ad  Quaestiones  tuaa  reaponaum  denH 
et  eaa  a  me  avertara  arceamque. 

Quantum  deniqae  tertiam  Quaeationem  attinet,  ea  contradicdo^ 
nem  aupponit,  mihique  aeque  yidebatur,  ac  ai  qnia  rogairet:  Si  me- 
lius  cum  alicujua  natura  conyenirei,  ut  aeipsnm  auspenderet,  an  ra** 
tionea  darentur,  ut  se  non  suapenderei?  Yerum,  e]aamodi  dari  na* 
tarami    ait    poasibile.      Tunc  affirmo,    (etiamsi  liberum  arbitriam 

S><^J  II  concederem,  aire  non  concederem)  ai  quis  yidet,  ae  commo«- 
[iua  in  croce  posae  yiyere,  quam  menaae  auae  accombentem,  eant 
atultiaaime  agere,  si  ae  ipaum  non  auapenderet;  et  ia,  qut  clare  yi« 
deret,  ae  acelera  patrando  reyera  perfectiore  et  meliore  yita,  yel 
easentb,  quam  yirtutem  sectando,  poaae  frui,  ia  etiam  atultua  foret, 
ai  illa  non  faceret*  Nam  scelera  reapeeta  iatiuamodi  natnrae  homa* 
nae  peryeraae  yirtaa  eaaent. 
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Ad  aliam  QnaealioneiD,  ^[oain  calci  Epistolae  adJUdiati^  qaia  mia 
hora  Tel  centum  ejua  genens  quaerere  possemuai  nec  tamen  un« 
qoam  ad  concluaioRem  uniui»  peryeniremuiy  et  ipse  respontionem 
non  adeo  urgeti  non  reapondebo*    Hoc  tempore  tantum  dicam  etc. 


E  P  I  S  T  O  L  A    XXXVII.  {Fersio.) 
yiro  Clarissimo  B^d.S. 

GUILIELMUS    DE    BLYENBERGH. 

Responsio  ad  PraecedenUnu 

Ml   DOMlirB   ET   AMICB,     * 

Ubi  tna  honorabar  praeaentia,  ut  in  ea  pertererarem,  non  tem- 
pua,  multo  minus  memoria  permittebat,  ut  quae  coUoquentea  tracta- 
yimna,  ei  mandarem ;  lioet  ego  quam  primum  a  te  discesaeram,  om- 
nea  memoriae  Tirea,  quo  audita  retinerem,  colHgerem.  In  proximom 
ergo  profectus  locum  tuaa  opinionea  chartae  mandare  conabar;  aed 
experiebar  tunc,  me  rerera  ne  quartam  quidem  tractatorum  partem 
retinuiase;  adeo  ut  tibi  sim  excusandua,  &i  adhuc  semeU  tantum 
quaerendo  de  ii8>  in  quibus  mentem  tuam,  rel  non  bene  percejpe- 
rim,  vel  non  bene  retmuerim)  tibi  molestus  aim.  ||  Optem,  ut  (^*^ 
hunc  laborem  aliquo  beneficio  tibi  competiaandi  facoltas  daretor. 

Primum  erat,  quomodo,  ubi  Principia  et  Cogitata  tua  MetaphT» 
aica  lego,  quae  tua,  quaeque  Carteaii  ait  aententia»  internoacere 
posaim? 

Secundum,  an  proprie  detur  error,  et  in  quo  consiatat? 

Tertium,  qua  ratione  statuas,  roluntatem  non  esse  liberam. 

Quartum»  quid  his  rerbis,  quae  L.  M.  in  Praefatione  tuo  nomine 
acripsit,  intelligas,  nempe :  Cum  contra  aulhor  nosier  admiitat  qui^ 
dem,  in  Rerum  naiura  esse  substantiam  cogitaniem^  aiiamen  neget,  il- 
lam  constituere  essentiam  Meritis  humanae,  sed  statuaty  eodem  modo,  quo 
extensio  nullis  limitibus  determinata  est,  cogitationem  etiam  nuUis  limi^ 
tibus  delerminari]  adeoque  quemadmodum  Corpus  kumanum  non  est  ab^ 
solute,  sed  tantum  certo  modo  secundum  leges  naturae  exiensae  per  mo* 
ium  et  quieiem  determinata  exiejisio)  sic  etiam  Meniem^  sive  antmam 
humanam  non  esse  absolutej  sed  tantum  secundum  leges  naturae  cogi" 
tantis  per  ideas  certo  modo  determinatam  cogilaiionem^  quae  necessario 
dari  concluditur  ^  ubi  Corpus  humanum  existere  incipit  Unde  aequi 
yidetur,  sicut  Corpua  humanum  ez  millenia  compositum  eat  corpo» 
ribus,  ita  etiam  humanam  Mentem  ex  millenis  constare  cogttationi- 
bus;  et  quemadmodum  hnmanum  Corpus  in  millena  reaolretur,  nn- 
de  componebatur,  corpora,  sic  etiam  Mentem  nostram,  ubi  corpns 
deserit,  in  tam  mnltiplices,  ex  quibus  constabat,  cogitationea  reaom: 
et  sicuti  resolutae  humani  nostri  Corporis  psrtes  non  amplins  uni- 
tae  manent,  sed  alia  corpora  inter  ea  se  insinuant;  ita  seqni  qno- 
qne  yidetiiri   Mente  nostra   disaolota,   illaa  innumeraa  cogitatienea, 
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qiiilHUi  coiMtabal,  md  ampliiu  oomUttatM*  'Kd  diTiaM  esse:  et 
ymadmo^nm  corpora  aolata  oorpora  ffuidem  tnanent ;  aed  Mn  b»> 
OMM,  ita  a  morte  qnofjM  iiostram  fubatantiam  oogitantem  quideni 
reaolvi,  iit  co|(itationea,  ^el  aubatantiae  eoffitaates  maneant,  noa  Tero 
ita,  ut  easentia  erat  earum,  quum  Mens  numana  dicebantur.  Unde 
mihi  Tidetur,  ac  ai  8tatuere«,  subatantiam  hominia  cogitantem  mu- 
tari,  et  instar  corporum  resoiyi,  quia  imo  quaadam  ita,  ut  de  impiia 
(ni  me  fallat  merooria)  affirmabas,  oronino  perire,  nullamque  aibi 
[^'^]  retinere,  ||  cogitationem  reliquam.  Et  sicnt  D.  dea  Cartea,  ut 
L.lii.  habet,  Mentem  esse  substantiam  absolute  cogitantem  tantam 
praeanpponit,  ita  et  Tn  et  JLi»  M.  praeaupponitis  mazimem  partem, 
iit  mihi  Tideinini!  quare  lnam  hoe  in  negotio  mentem  elare  non 
percipio. 

Qniotnm  est,  qnod  tam  ia  eoUoquio»  .qnam  in  poatrema  tna  Epi- 
atola,  i3.  Blartii  acripta,  statuis,  ex  clara  Dei  et  nostri  cognitione 
oriri  Constantiam,  qua,  ut  quilibot  auum  aibi  habeatt  enpimus.  Ye- 
mni  hic  explicandum  restat,  qua  ratione  Dei  et  nostri  cognitio  in 
nobis  constantem  voluntatem  producat,  ut  unuaquisque,  quod  snnm 
est^  possideat»  hoc  est,  qua  via  id  ex  Dei  cognitione  fluat,  vel  noa 
obstringat,  ut  yirtutem  amemus,  et  ea  negligamus  op9ra«  quae  yitia 
dicimua;  et  unde  proce^at»  (quandoquidem  occidere  et  furari,  joxta 
tCf  aeque  quid  poaitiyum,  ac  eleemosynas  dare>  comprehendant) 
cnr  cadem  committere  non  tantum  perfectionis,  beatituainis  ct  ac- 
quiesceotiae  •  quantum  e)e£roosynas  distribuere,  inyoWat.  Dices 
forte,  ut  in  poatrema,  quae  i3.  A^rtii  consignata  est»  hanc  quaeatio- 
nem  ad  Ethicam  specta^e,  eamque  inibi  a  te  moyeri ;  yerum  quum  aine 
hujus  Qiiaestionia,  ut  et  praecedentium  elucidatione»  «go  tuam  ne- 
queam  percipere  mentem,  quin  aemper  absurditates  aupersint,  quaa 
conciliare  non  possum,  amice  rogo,  ut  latius  mihi  ad  eaa  respon* 
deas,  ac  praecip.nas  quaadam  Definitiones,  Poatulata  et  Axiomata, 
quibua  tua  Ethica  et  haec  imprimis  Quaestlo  innititur ,  propoMa  et 
explanea.  Forte»  qnia  labor  deterret,  te  excosabia,  yerum  ot  meae 
aatisfaciaa  petitioni  a^Item  hac  yice  flagito,  eo  quod  abaque  oltim^e 
Ouaestionis  solntione  mentem  toam  nunquam  recte  aim  percepturua. 
Optem,  ot  laborem  tuum  aliquo  beneficio  compensare  liceret.  Tem- 
pna  duarom,  triumye  aeptimanarum  praescribere  non  audeo;  tantom 
u£  ante  iter  tuum  Amatelaedamense  ad  has  responaom  dea»  reqoiro* 
Hoc  ubi  praestiteris,  me  tibi  eummopere  deyinciea»  egoqoe  oateo. 
4am  me  ease  et  permaneret 

Dofdnua»  S7,  Blaiiii  ifitt. 

Mi  DoaniTEi 
Tmun  ad  guaevis  officia  paroHisinmm, 

G.  m  BitfTBVBnaoH^ 
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Responsio  ad  Praecedentsm. 

Ifl   U0MI59   ET   iMlCE, 

Ubi  tua,  27«  Martii  ad  me  data,  mihi  tradebatur,  at  AmttelMd»* 
MiBi  proBciscerer»  in  procinctu  stabam.  Ooare,  vbi  dimidium  ejoa 
perlegeram,  domi  relinquebam,  donec  re^tiaaem,  «t  tm  rtBf^nit>* 
rem;  quoniam  putabam,  eam  nihil,  niai  Quaeationea,  ad  primam 
spectantea  controTeraiam ,  comprehendere.  Ego  vero  peatea  fam 
perlegent  longe  aliud  ejua  argumentum  eaae  deprehendebam,  in  ea« 
que  Bon  modo  probationem  eorum,  qoae  in  Praefatione  mearum 
Demonatrationum  Geometricarum  in  Carteaii  Principia  ouraTi  acribit 
eo  tantum  fine,  ut  meam  aententiam  cuiiibet  indicarem,  non  vero 
proharem  et  hominibna  perauaderem;  aed  etiam  magnAm  fithioee 
partem,  quae,  ut  cuivia  notnm^  Methaphyaica  et  Phyaica  fuadari  de» 
bet»  deaiderari.  Qoa  de  cauaa,  ut  tuia  facerem  aatia  qoaOMionilniai 
a  me  impetrare  non  potui;  aed  oocaaionem  extpeetare  Tolui,  quo 
amioiaaime  coram,  ut  poatulato  deaistaa,  a  to  peterem,  meae  nega^ 
tionia  rationem  darem,  et  deniqne  oatenderem,  eaa  ad  primae  no« 
atrae  controTerabe  aelutionem  non  facere,  aed  eooatra  ma^maai 
partem  a  aolntioiie  iatiua  litia  pendere.  TanCum  ergo  abeat,  nt  mea 
optnio,  rerum  neceaaitatem  apeotana,  aine  iia  no«  poaait  percipi) 
quia  faae  reTcra  percipi  nequeunt,  antoquam  ea  in  anteceaa«m  »« 
teliigatnr.  Antequam  Tero  ofFerebatvr  oecaaio,  hae  hebdomade  al« 
terum  adhne  mihi  tradebatnr  epistolium,  ||  quod  aliqnam  dia*  [^^} 
pUeentiam»  ex  nimia  mora,  prao  ae  ferre  Tidetnr.  Et  ideo  haeo 
panoa  ad  te  acribere  neoeaaitaa  me  coegit,  ut  de  proposito  et  do» 
oreto  meo  oertiorem,  ut  jam  reddidi,  te  redderem.  8poro  tOf  nego-» 
tio  perpenao»  ultro  a  tua  petitione  destiturum,  et  tamen  animom  in 
mo  propenaiUD  aerratarum.  Ego  a  moa  parte  pro  Tiribiia  meia  ia 
omaibiia  demonatrabo^  mo  oaae  etc. 

E  P  I  S  T  O  L  A    XXXIX*  irersio.) 
yiro  Amplissimo  ac  Prudentissima 

-ic      ic      a      ie      ic      ie      it 

B.  D.  S. 

AmPLISSIMB   TIR9 

Demonatrationem  Unitatia  Dei,  hinc  nimimm,  qnod  e{na  Natnra 
neceaaariQm  inTolTit  e^iatentianii  qnam  poatnl^baet  ot  ego  in  rao  re* 
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ciptebam,  aote  boc  tempat  ob  quasdam  occnpationea  mittelre  non 
potui.     Ut  ergo  eo  dereniam,  praesuppoaam 

P.  Yeram  aniuscajuaqae  rei  dennitionem  nihil  aliod,  quam  rei 
definitae  simpticem  naturam  includere.    Et  hinc  aequitar 

II^     Nullara  definitionen»  .aUquam  moltitadinem,   yel  ceitom  ali- 

Jaem  individuorum  numeram  inrolyere,  rel  ezprimere;  qaandoqni. 
em  nil  aliud,  quam  rei  naturam,  proot  ea  in  te  eat,  inTolrit  et 
exprimit.  £z.  gr.  Definitio  trianguli  nihil  aliud  inclodit,  qoam  aim- 
plicem  naturam  trianguli  ]  at  non  certum  aliqniem  triangaiorom  nn- 
merom:  quemadmodom  Mentis  definitio,  quod  ea  ait  res  cogitans» 
Tel  Dei  definitio,  quod  ia  sit  Ena  perfectum,  nihil  aliud,  qoamMen- 
tia  et  Dei  naturam  includit;  at  non  certom  Mentiam  yel  Deorum 
nomerura. 

IIK  ffniaacajuaqae  rei  eziatentis  causam  posittvam,  per  qoam 
ezistit,  necessario  dari  debere. 

Yf^.  Hanc  cansam  rel  in  Natura  et  in  ipaioa  rei  definitione  (quia 
r^3  II  scilicet  ad  ipsius  naturam  existentia  pertinet,  yel  eam  necea- 
sario  includit)  yel  extra  rem  ponendam  eaae. 

Ex  hia  praesuppoaitia  aequitar,  quod  ai  in  natora  certiu  aliquis 
indiyiduorom  numerna  existat,  una  ^lureaye  cauaae  dari  debeant, 
^ae  illum  joate  neo  ma)orem,  nec  mmorem  Indiyiduorom  namerum 

Jroducore  potuerunt.  Si,  exempli  gratia,  in  rerum  natura  yiginti 
ominea  existant,  (quoa,  omnia  confusionia  yitandae  causa,  aimulac 
primoa  in  natura  ease  aupponam)  non  aatia  est,  caossm  humanae 
naturae  in  genere  inyeatigare,  at  rationem,  cor  yiginti  existant,  red- 
damua;  aed  etiam  ratio  ihyestiganda  est,  cor  nec  piores,  nec  pao* 
ciores»  ^am  yiginti  homines  exiatant.  Nam  (juxta  tertiam  hjpothe- 
ain)  de  qaoyas  homine  ratio  et  caosa,  cor  existat,  reddenda  est.  At 
haec  causa  (juxta  aecundani  et  tertiam  hypotheain)  neqoit  in  ipsius 
hominis  natora  contineri:  yerti  enim  hominis  definitio  nomerum  yi. 
ginti  hominom  nfMi  inyolyit*  Ideoaue,  (juxta  quartam  hygothesin) 
caosa  existentiae  horan  yigiati  faoroinuxn  et  consequenter  oniascnjus- 

Jue  sigillatim,  extra  eos  dari  debet.  Proinie  absolote  concluden- 
um  est,  ea  omnia  qnae  concipiuntur  nnmero  multiplicia  existere, 
neecssario  ab  externia  cansia;  non  yero  propriae  soae  natnrae  yi 
prodnci.  Quoniam  yero  (secundam  hypothesin)  necessaria  existen- 
tia  ad  Dei  Natorara  peptinet,  ejoa  yera  definitio  necessariam  qooqoe 
existentiiim  ut  includat,  necessum  est;  et  propterea  ex  yeva  ejos 
definitione  necessaria  ejua  existentia  conclodenda  est«  At  ex  yera 
ejus  definitione  (ut  jam  ante  ex  secanda  et  tertia  hjpothesi  demon- 
strayi)  necessaria  multorum  Deomm  existentia  non  potest  conclndi, 
Sequitur  ergo  tenici  Dei  solommodo  existentia.     Q.  £.  D. 

HaeCf  Amplissimc  Yir,  mihi  hoc  tempore  optima  yisa  foit  Me» 
thodus  ad  propositum  demonstrandum.  Hoc  ipsnm  antehac  aliter 
deroonstrayi,  distinctionem  Essentiae  et  Existentiae  adhibendo :  quia 
yero  ad  id,  qood  mihi  indicasti,  attendo,  hanc  tibi  libentins  mittere 
yolui*  Spero  tibi  faciet  satis,  tnomque  soper  ea  jodiciom  praestols* 
bor,  et  interea  temporis  manebo  etc. 

Voorbargi,  7,  Janiiar.  i6€6. 
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Viro  Amplissimo  ac  Prudentissimo 

•     ••••• 

B.    D-    S. 

Amplusims  m, 

Quod  in  tua  Epiatola,  lo.  Febr.  ad  me  data,  ali(|uo  modo  mihi 
erat  obscaram,  in  ultima»  5o.  Martii  acripta,  optime  enucleasti. 
Quoniam  igitur,  quae  proprie  tua  ait  aententia,  noyi,  atatum  Quae- 
ationis  talem,  qualem  eum  concipis^  ponam;  an  scilicet  non  nisi 
unum  sit  Ens,  quod  sua  sufficientia,  vel  vi  subsistit:  quod  non  tan- 
tum  affirrao,  sed  etiam  demonstrare  in  me  suscipio,  ninc  nimirum, 
quod  ejus  natura  necessariam  inyolvit  existentiam ;  licet  hoc  ipsum 
lacillime  ex  Dei  intellectu,  (quemadmodum  ego  in  Propositione  ii« 
Demonstrationum  mearum  Geometricarum  in  Cartesii  Principia  prae* 
stiti)  aut  ex  aliis  Dei  attributis  demonstrare  licet.  Bem  ergo  ut 
aggrediamur ,  in.  antecessum  breriter  ostendam,  quas  proprietates 
Ens,  necessariam  includens  existentiam,  habere  debeat:  nimirum 

P.  Id  esse  aeternum:  si  enim  determLnata  duratio  ei  attribue« 
retnr,  Ens  istud,  extra  determinatam  durationem,  ut  non  existens, 
vel  ut  necessariam  non  involvens  existentiam,  conciperetur,  quod 
definitioni  suae  repngnat. 

II*.  Id  simplex,  non  vero  ez  partibus  compositum  esse.  Partes 
namque  componentes  natura  et  cognitione.priores  sint  oportet,  quam 
id,  quod  compositum  est:  quod  m  eo,  quod  sua  natura  aeternum 
esty  locom  non  habet. 

Ili*.  Id  non  determinatum,  sed  solam  infinitnm  posse  concipi. 
Quippe  si  istias  Entis  natura  determinata  esset,  et  etiaiA  determinata 
couciperetnr,  illa  natura  cxtra  eos  terminos,  ut  non  existens,  con- 
ciperetor,  quod  cam  definitione  soa  quoque  pugnat. 

IV*.  Id  indivisibile  esse.  Si  enim  esset  divisibile,  in  par-  [^"1 
tes  vel  ejusdem^  vel  diversae  natnrae  dividi  posset;  si  hoc,  destrui 
et  ita  non  existere  posset,  quod  definitioni  adversum  est.  Et  si  il- 
ludy  pars  quaelibet  necessariam  per  se  existentiam  includeret,  et 
hoc  pacto  unum  sine  alio  existere  et  per  consequens  concipi,  ac 
propterea  illa  Natura,  nt  finita,  comprehendi  posset,  quod,  per  an- 
tecedens,  definitioni  advcrsatur.  Hinc  videre  est,  quod,  si  ejusmodi 
Enti  aliquam  velimus  adscribere  imperfectionem»  statim  in  contra- 
dictionem  incidamus.  Nam  sive  imperfectio,  quam  tali  vellemas  af- 
fingere  Naturae,  in  quodam  defectu,  aut  terminis  quibusdam ,  quos 
istiusmodi  Natura  possideret,  vel  in  aliqua  mutatione,  quas  viriom 
defectu  a  causis  externis  pati  posset,.sita  esset;  eo  semper  redige- 
mar,  eam  Natoram,  quae  necessariam  involvit  existentiam,  non  ezi- 
•tere,  vel  haud  necessario  existere;  et  idcirco  concludo 

T*.  Id  omne,  quod  necessariam  includit  existentiam,  nullam  in 
•e  habere  posse  imperfectionem  ^  sed  meram  debere  ezprimere  per« 
fectionem. 

C»rpm»  PhiUmpk.  Ul^  u  ^9 
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yp.  Porro,  4^d'AiiBfk  noh  nisi  eic  peHtctione  |irotenire  poteot, 
ut  •Uqaod  En»  «ua  sufficientia  et  ▼!  existat,  sequitur,  ai  anppona- 
mWf  £i&k«  ^6iL  ildli  OMOea  etprimit  porfectionfel ,  tote  natura  exi* 
stere,  etiam  noa  debere  snpponere  illud  qaoque  Ena  existere,  quod 
omnes  comprehendit   in   ae   perfectiondis.     St  enim  minori  potentia 

Sraeditum  ana  snfficientia,  qnanto  magia  aliad  majori  potentia  prae* 
itnm  eziatit. 

Ut  deniqne  ad  rem  accedamna,  affirmo,  non  niai  nnicum  poaae 
Ena  eaae,  cujoa  exiatentia  ad  auam  naturam  pertinet,  iltud  niminim 
Ena  tantnm,  qnod  omnea  in  ae  habet  perfectionea,  quodque  l>f  um 
Bominabo.  Quippe  ai  aliquoo  ponatur  Ens,  ad  cujua  naturam  exi- 
atentta  pertihet,    illud   Ens   nullam  in  ae  continere  imperfectionem, 


n^llilaa  irero  imperfectionea  in  se  habet.  Nec  extra  Deum  existere 
P^  poteat:  ham  ai  vel  extra  T)eum  existeret,  nna  ]]  eademque  ISIa. 
tHra.  quae  necesaariam  Inrolyit  eicittentiam ,  duplex  extsteret; 
quod,  iutta  antecedentem  demonstraUonem,  eat  abaurdum*  Ergo  nibil 
estrli  Denm;  seA  solos  heuscst,  qui  necessariam  inyolTit  exiaten- 
tiam*     Quod  erat  pemonstrandum. 

Haec  suht,  Amplissime  Tlr,  ^uae  hoc  tempore  ad  lianc  rera  de- 
qtonatran^am  in  mediam  proferre  scto.  Optemi  ut  tibi  demonatrare 
liceat,  me  esse,  etc. 

Voorbaigi,  dis  lo.  Aprilis  i6€€* 

fe  1?  I  Jfe  t  O  L  A    tiA.  irersio.) 

Viro  Amfiissimo  ac  J^rudentissimo 

•     «     •     i     #     ^     • 

B.    a.    S* 

AiMmssiMS  yik^ 

aA  tuam,  ((n  causa  Mt  fibpediYhtfrhtniih  Miqood)  nono  decimo 
)fta}i  'datiktn,  cittttl  rbs^ohder^  hon  Rctiit.  <|^nia  rero  te  tuYihk  snp^r 
A^nf&h^UrMonfe  tne'^,  tibi  ttiiftia,  snspend^e  jhdlcinte ,  qniitttnm  ad 
ifa4x!mam  parteni,  de^^rbbendi,  l(propt)er  obscuritstem,  ct^edo,  qnam 
!St  ^  irepMs)  sensttm  t)tt%  tlarlns  nic  ^xplicare  coni^bor. 

Primo  ^t^  'qnituor  pir6pri^ttite*,  qnas  £nk  sna  sufficietitia  aot 
ri  eirfbtetis,  bab'enB  debet»  tonntiiT^aTi.  Has  qnatuor  Vtltquasqae  hife 
tttaSle»  ih  tlotA  qninta  ad  tmam  r^egi.  Detnde,  ot  omnia  ad  de- 
&6faoitra*K6hem  heO^ftsaria^^  kolo  supp^sho  di^dhcei^hh,  in  aetta,  ex 
dlU  b^dtbekl  D\A  exi^tehtiam  demonltr^r^  ir.onatu*  \ftjtuk;  et  Inde 
Senic^e»  iStA  limpKns  l(ut  tiotntti)  niki  simplibem  TerborniA  senkam, 
praesapponelido,  qtiod  petebatnr,  toncltai. 

Boo  brbVitbr  hie\im  propo^itnm,  hic  scoptts  M\.  Jkm  Onius- 
[>^  cfapiiqn^  jl  ihembri  sehsntt  ligillatim  iexpranabo ,  i^  j^rlflium  il 
praemiaaia  ordur  proprietatibas. 


EpistoU  XLh  ftoS 

IH  fttm  fiykm  intMU  MffidttltateA ,  tiee  aliiid  qoUl ,  •ient  «t 
•eeiinda,  eel^  qaam  Axioma.  Per  atmplex  enim  iiihiK  ni^i  Yaod  non 
est  eom]peftitam  inteNigo,  siTe  et  pattibvs  nainra  diflkftejitikns,  anl 
etaliis  aatura  eonrenieatibas  componatnr.'  Demonstratio  eerte  om« 
tersiilis  est.  * 

Sensam  tertiae,  (quantnm  ad  hoO)  qaod,  si  £ns  sit  oogitatioi  id 
in  eojj;itatione,  si  vero  sit  Eitensio,  in  exteitoione,  non  <merroiiia« 
toro,  sed  solnnmiodo  indeterminatam  ooncipi  potest)  optime  peroe* 
pmti,  qnamTis  te  conclasionem  percipere  neffes;  qaae  tamen  hoe 
nititar,  qned  stt  eontradieiio^  aHquid,  cojai  denaitio  existentiam  in* 
clndit,  ant  (q|aod  idem  est)  existenti^m  affirmat»  sab*  negatione  exi* 
stentiae  eoncijiere.  Et  qaoniam  determinalam  nihil  positiTi,  sed 
tantnm  pri?ationem  existentiae  ejusdem  natorae,  qaae  determinata 
eoneipitar,  deootat ;  seqnltiir  id,  cojns  definitio  etistentiam  affirmatf 
non  oeterminatum  possO  concipi.  Ex.  gr.  si  terminos  extenrionii 
necessariam  includit  existentiam,  aeque  extensionem  sine  existentia. 
ac  extensionem  sine  extensione  impossibile  erit  contipere.  Hoe  si 
ita  statnatar,  determinatam  extensionero  concipere  impossibile  qiio* 
qne  Orit.  Si  enim  ea  determinata  conciperetnr,  propria  Saa  natnra 
esset  determinanda,  nempe  extensione:  et  haec  extensio,  qoa  detetw 
minaretnr,  tfeberet  sob  existentiae  aegatione  ooneipi;  id  qood,  fiixta 
hjpothesin)  manifesta  est.contradictio. 

In  qoarta  nihil  aliod  Tolui  ostendere,  qnam  tale  Etts  nec  in  par- 
tes  ejosdem»  nlftc  in  partes  dirersae  naturae  posse  diridii  siire  oaO| 
qaae  ^itorsae  snm  natarae,  necessariam  existentiam,  si?e  minas  in« 
Tot?imt  8i  enim,  inqaiebam,  posterios  hoc  locnm  obtineret,  poe* 
set  destrni,  qapniam,  rem  destraere,  est  illam  in  ejasmodi  partee 
iresolrere,  nt  nulla  earam  omnium  natnram  totias  exprimat :  si  rero 
prios  locnm  hbberet,  com  tribas  jam  declaratis  pognaret  proprietfftibas. 

in  qninta  eohammodo  praesnpposai ,  perfectionem  in  r^  ssse,  et 
Imperfectionem  in  priratione  rS  esse  consislere.  Dico  privaiionems 
11  qaamris  enim  ex.  gr.  extensio  de  se  cogitstionem  neget,  nnlla  [|^j 
tamen  hoc  ipsnm  in  ea  est  imperfectio.  Hoc  yere,  si  nimirvm  exten* 
sione  destitneretur,  in  es  imperfectionem  argueret,  nt  reTera  ilerety 
M  esset  determinata,  similiter  si  daratione,  aitu  eto.  eareret. 

Sextam  absolnte  concedis;  et  tamen  dicis»  tnsm  diffieultateasi 
(qaare  scilioet  non  plmra  entia,  per  se  existentia,  natara  autem  dif« 
fereDtia  possent  esse;  quemaAniodum  cogitatio  e^  exlensie  direrso 
etiift,  ac  forte  propria  eufficientia  subsistere  poasnnt)  totam  anper* 
eeee.  Hinc  non  aliud  judicare  raleo,  quam  te  eam  longe  alie>  ae 
mgOt  aensa  eapere.  Confido  me  perspicere ,  quo  eam  aeasa  imelK» 
§j8LBi  OM  tamen,  ne  tempas  peroam^  menm  taatum  declaraho  eea* 
aum.  Dico  ergo,  quanlum  aa  sextam  attinet,  si  ponamus  aliquidi 
qnod  in  soo  genere  sokunmodo  indeterminatnm  et  perfectum  eat| 
aaa  -safficieniia  existere,  qaod  etiam  existentia  entis  absolute  inde» 
terminati^  ac  perfecti  poncedenda  erit;  quod  Ens  ego  Deom  nanca* 
pabo*  Si  ex.  gr.  statnere  TolamoSi  extensionem,  aut  cogitationem 
(qnae  qaaelibet  in  sao  genere^  hoc  est,  in  certo  genere  entis,  peiw 
fectae  esse  qaeant)  sua  sufficientta  exiatere;  etiam  exiatentia  Dei, 
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qni  absolute  perfectus  ett,  lioc  e.$t,  eotit  'abaolate  Indetenftiaati  erit 
concedenda.  Hic  loci*  quod  modo  dixi,  notari  ▼ellem,  quantum  to* 
cabulum  imperfecUonis  tpectat ,  nimiruro  illud  tignificare  rei  alicui  qnic- 
quajn  deeaaCt  quod  tamen  adauam  naturaro  pertinet.  Ex.  gr.  extenaio  ao- 
luromodo  respectu  durationia,  situa,  quantitatia  imperfectadici  poteat; 
niroirum  quia  non  durat  longiua^  quia  aitum  non  retinet  auunif  rel 
quia  major  non  evadit.  Nunquam  yero,  quia  non  cogitat,  imper- 
fecta  dicetur,  qnandoquidem  ejna  natura  nihil  tale  exigit,  quae  in 
exten&ione  aola  consiatit,-  hoc  eat,  in  certo  entia  genere:  quo  re- 
apectu  tantum  determinata  aut  indeterminata ,  imperfecta  aut  per- 
fecta  dicenda  e&t.  Et  quandoquidem  Dei  natura  in  certo  entia  ge* 
nere  nun  conaiatit ;  aed  in  Ente,  quod  abaolute  indeterminatum  eatt 
ejua  etiam  natura  exigit  id  omne,  quod  rd  etse  perfecte  exprimit; 
eo  quod  ejua  natnra  aliaa  determinata  et  deficiena  eaaet.  Haecqnum 
ita  ae  habeant»  aequitur,  non  nisi  unum  Ena,  Deum  acilicet,  poase 
eaae,  quod  propria  yi  exiatit.  Si  etenim)  yerbi  canaa,  ponamua, 
\^*]  II  ^l^od  extenaio  exiatentiam  involrit,  aetema  et  indeterminata 
nt  ait»  abaolutequc  nuilam  imperfectionem,  aed  perfectionem  expri- 
mat,  opua  est:  Ideoque  extenaio  ad  Deum  pertinebit,  ant  aliquid 
erit,  quod  aliquo  modo  Dei  naturam  exprimit;  qnia  Deoa  eat  Ena, 
quod  non  certo  duntaxat  reapectu,  aed  absolute  in  eaaentia  inde- 
terroinatum  et  omnipotena  eat.  Hocque,  (quod  pro  lubitu)  de  £x« 
tenaione  dicitur,  de  omni  eo,  quod  ot  tale  atatuere  ▼olemuat  affir- 
mandum  auoqoe  erit.  Concludo  ergo,  ut  in  praecedenti  mea  Epi- 
atola,  nihii  extra  Deuro ,  acd  Deum  aolum  aua  aufficientia  aubaiatere. 
Credo  haec  aofficere  ad  aenaom  praecedentia  declarandom;  ta  yero 
melios  de  eo  {odicium  ferre  poteris. 

Hiace  finirem:  Terom  qoia,  ut  mihi  novae  ad  polienda  yitra 
aoutellae  fabricentur,  animua  eat,  taom  hac  in  re  conailium  aodire 
exoptem.  Non  yideo,  qoid  vitria  convexo-concaTia  tomandia  f»rofi- 
ciamua.  Convexa  plana  econtra,  utiliora  ut  aint,  neceaae  eat,  aibene 
calcttlum  aobdoxi.  Nam  ai  (facilitatia  gratia)  ponamoa  rationem  refrac- 
tioniaeaae  ot  3  ad  2,  et  literaa  in  hac  appoaita  figura,  (videFig.YH.)  ut 
eaa  in  panra  toa  Dioptrica  locaa,  appingamoa,  invenietor,  ordinata  aeqna- 

tione,  NI,  qoae  dicitor  z  zoY^  Vh  » — ^ — Y*  1— xr.  Unde  aeqoi* 
tor,  ai  :r  30  o,  erit  ;s  ^q  2 ,  qoae  tnnc  etiam  est  longiaaima.  '  £t  ai 
X  50  '/5  erit  z  x  ^/«^9  ^^^  panlo  amplioa :  ai  nimirom  aupponimna  ra* 
dinm  BI  aecondam  non  pati  ^fractionem,  qoando  ex  vitro  veraoa 
I  tendit.  Statoamoa  vero  jam ,  eom  ex  vitro  prodeontem  in  plana 
aoperficie  BF  refringi,  et  non  verana  I,  aea  reraos  R  teadere. 
Qoando  ergo  lineae  BI  et  BR  in  eadem  aont  ratione»  in  qua  eat 
refractio ,    noc  est  (ut  hic  aopj^nitur)  ut  3  ad  2 ;  et  ai  qoando  tnnc 

tenorem  aeqoimor  aeqoationis,  venit  pro  NR  3oy*zs— «a? — Y^i — xx. 
Et  si  iterum,  ot  ante,  ponimus  x  30o,  erit  NR  OD  1,  hoc  eat,  ae- 
p7]  qoalia  aemidiametro.  Si  vero  x  00%,  ||  erit  NR  00  */ii  +  *A»- 
Id,  qood  oatendit  hunc  focum  alio  minorem  eaee,  licet  toboa 
Opticoa  per  integram  aemidiaroetrom  ait  minor ;  adeo  ot )  ai 
Teleacopiom  aeqoe  longom  fabricaremos^  ac  eat  DI,  faciendo  ae« 
midiametrom  00  iVs,  et  BF,  eadem  manente  apertnra,  focoa  raiilto 
minor  ait  fotaros.    Ratio  inanper,   cnr  convezo*concava  vitra  minoa 


•i  -~  ■ 
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placeanr«  eat,  qiiod,  praeterqiiam  qaod  duplicem  laborem  et  aump- 
tom  exijont,-  radii,  quandoqaidem  non  omnea  ad  annm,  idemque 
tendunt  punctum)  nunquam  in  auper6ciem  concaram  perpendicula« 
riter  incidant.  Yerum  quum  non  dubitemy  quin  haec  jam  olim  per- 
penderia,  ac  magia  accurate  ad  calculoa  refocaveria,  et  deniqne  rem 
ipsam  determinareria,  ideo  tnum  judicium»  conailiumqtte  nac  de 
re  ezquiro  etc. 

EPISTOLA    XLIL 
Doctissima  Expertissimoque    Viro ^ 

J.    B. 

B.    D.    S. 

DOCTISSIMB   TIR,    AAIfCS   8I!f  OULAIUS  9 

Ad  ultimaa  tuaa  literaty  dudum  a  me  acceptaa»  antehac  reapon- 
dere  non  potui;  ita  yariia  occupationibua  et  aollicitadinibua  impcr 
ditua  fui,  ut  yix  tandem  me  expedire  potnerim.  Nolo  tamen,  quan- 
doqaidem  antmum  aliquantiaper  recipere  licety  meo  officio  deesae; 
aed  tibi  quamprimum  maximaa  agere  gratiaa  Tolo  pro  aipore  atque 
officio  erga  me  tuo,  quod  aaepiua  opere,  iam  Tcro  literia  etiam  aa« 
tia  auperque  teatatus  ea  etc*  Tranaeo  ad  tuam  quaeationem,  quae 
aic  se  habet,  nempe  on  aliqua  deiur  aut  dari  ponit  Methodus  taliSf 
gua  inoffenso  peda  in  praestaniissimarum  rerum  cogitaiione  sine  iaedio 
pergere  possimus?  an  t^ero^  quemadmodum  corpora  nostra,  sic  eiiam 
mentes  casibus  obnoxiae  sint,  etjbrluna  magis,  quam  arte  coeitationts 
nostrae  reganiur  ?  Ouibus  me  aatisfactunim  puto»  |j  ai  oatendam»  [^'J 
qood  neceaaario  oebeat  dari  Methodua,  qna  nostraa  claras  et  di- 
'stinctaa  perceptionea  dirigere  et  concatenare  possumua,  et  quod  in« 
teliectus  non  sit,  yeluti  corpus,  casibus  obnoxius.  Quod  quidem  ex 
hoc  solo  constat,  quod  una  clara  et  diatincta  perceptio,  aut  plures 
simul  possunt  absolute  esse  cauaa  alteriua  clarae  et  distinctae  per- 
ceptionis.  Imo  omnes  clarae  et  distinctae  perceptiones ,  quas  for- 
mamusy  non  possunt  oriri  nisi  ab  aliis  claris  et  distinctis  perceptto- 
nibus,  quae  in  nobia  snnt,  nec  ullam  aliam  causam  eztra  noa  agnos- 
cnnt.  Unde  sequitur,  quaa  claras  et  distinctaa  perceptiones  forma- 
muat  a  aola  nostra  natura  ejusque  certis  et  fixis  legibus  pendere, 
hoc  est,  ab  absoluta  nostra  potentta,  non  rero  a  fortuna,  hoc  est,  a 
causis  quamyis  certis  etiam  et  fixis  legibus  agentibus,  nobis  tamen 
ignotiS)  et  a  nostra  natura  et  potentia  alienis.  Quod  sd  reliquas  per- 
ceptiones  attinet^  eas  a  fortuna  quam  maxime  pendere  fateor.  Ez 
his  igitur  clare  apparet,  qualis  e^ee  debeat  yera  Methodua,  et  in  quo 
potissimum  consistaty  nempe  in  sola  puri  intellectus  cognitione, 
ejusque  naturae  et  leffum;  quae  ut  acquiratnr,  necesse  est  ante  om- 
nia  distinguere  inter  mtellectum  et  imaginationem,  sive  inter  Teras 
idess  et  reliquas,  nempe  fictasy  falsas,  dubias  et  absolute  omnes, 
quae  a  sola  memoria  dependent.  Ad  haec  intelligendum,  saltem  quoad 
Methodus  exigit,  non  est  opusy   natoram  mentia  per  primam  ejaa 
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Um  Mociitfi^r^   itio4o   illp,   ^^o  VeruIai^^H»  docel.     El  \i\%  pauci* 

fBta  ID6  T^ram  Hetbodiun  eiLplicvisae  et  deiQpn^traaae,  ainutqttO 
1401  pat^rullaae»  q^a  ^d  eam  perreniain^^  Supereat  tameo  |e  mci- 
Wr#9  ad  ln^c  omnia  aa^idu^m  meditationem  ^  ^nimnmi  propoailnni* 
^KO  conat^nti^Mmnm  requiri,  quae  ul  habeantar,  appnm?  neceafe 
eat,  certum  yivendi  moduro  et  rattonem  atatnere,  et  cerlam  «Uqiiem 
finem  praeacribere :  sed  de  hia  impraeaentiamm  eatia  etc. 

Voorbargi ,  lo.  Jttn.  |€i^ 

P«9]  E    P    I    »    T    O    L    A      XLIIK  iFmio.) 
Ornatis,  fimo     V  i  r  o 

J.  V.  M. 
B.    D.    S. 

Bum  hic  aoUtartoa  in  agro  ritam  ago,  Qaaeationem,  qnam  nihi 
aKqaando  proposuiati,  mecum  Toi?i.  earaque  aimplicem  ralde  de- 
prehendi.  Unirersalis  Demonatratio  hoc  mtitur  fundamento:  qi|od 
18  juatas  ait  luaor,  qui  auam  lucrandi  aut  perdendi  aortem,  aeu  ex- 
apectatipn^m  cum  aarersarii  aorte  aequalem  ponit.  Haec  aeqoalitaa 
eonsiatit  in  aorte  et  in  pecunia,  quam  adreraarii  deponunt,  ac  pe» 
riclltantur;  hoc  eaty  ai  aora  utrimoue  est  aeqnaliaf  qMilibet  etiam 
aequitlfia  nommoa  deponere  et  periclirari  debet;  ei  Tero  fora  ait  in* 
fequalia,  unua  eo  plue  pecuniae  deponere  debet,  quo  aua  sora  ma- 
\ov  eat,  tnncque  exapectatio  utrimque  aequalit  et  conaequenter  Inaua 
aeqans  erit.  Si  enimy  exempli  gratia^  A,  cum  B  ludena,  duaa  lu* 
craodi  exapectationea  et  perdendi  unicam  tantum ;  et  econtra  B  ao* 
lum  unicam  lucrandi  exspectationem  et  duaa  habet  amiitendi,  clare 
apparet,  quod  A  tantai|i  pro  unaquaqne  aorte  debet  periclitari,  qoanw 
tom  B  pro  aua  periclitatur,  hoc  est,  A  debet  duplam  ipaiua  B  pe« 
riclitari. 

Hoc  ut  adhuc  clariua  oatendimua,  aupponemoa,  trea  A.B.C.  af« 
quali  exapectatione  inter  ae  ludere»  et  unumquemque  aeooalem  pe* 
Coniae  aummam  dej^onere :  mantfeatum  eat,  quod,  ouia  quma  aeqoa- 
lea  nummoa  deponiti  onnsqulaqoe  etiam  non  nisi  tertiam  partem 
periclitetar,  ot  auaa  tertiaa  lucretur^  quodque,  quia  quilibet  contra 
M^  daoa  ludit,  autyia  onam  tantom  lucrandi  exspectationem ,  ||  ac 
ami^  amittf ndi  haoet*  Si  atatuamus,  tertium  horum,  ante  luaom  in- 
choatomi  nempe  C,  loaione  velle  deaistere,  manifeatom  eat,  eom  id 
dantaxat,  qnod  depoaoit,  hoc  est,  tertiam  partem  debere  recipere; 
etB,  si  ei^apectationem  ipsiaa  C  yelit  emere,  et  illioa  in  iocom  auc* 
ced^re,  tantum  debere  deponere,  quantum  C  recepit.  Huic  ne|;otio 
nequit  se^ft  A  opponere  :  etenim  ipsi  perinde  eat»  an  com  nna  con* 
tra  duaa  aortea  duorum  direraorom  lusoromy  an  com  ono  Inaore 
aleaiki  aobeat    Hinc,  quum   haec  ita  ae  habeant^  aequitor;   qood  si 


r 


qaif  maniijn  %nm  exeraf,  nt,  ai  aUer  de  dQobiia  nQmeria  QnQm  eon* 
jtciat,  eum(jue  conjectura  asieqaatnr,  qertam  nnmmomiii  anininani 
lucretnr;  .vel,  ai  e  contrario  aberret,  ae<jualem  tnmmam  per^At, 
qnod,  inqnam,  exf pectatio  ntrimqne  aeqnalia  eat,  nimirnm  tam  ei, 
qut  manum  extendit,  nt  alter  dirinet,  quam  cni  dinnandi  datnr  no^ 
teataa.  Porro  ai  mannm  ext^ndat,  nt  alter  prima  yice  nnni^  ez  tripn# 
nnmeria  dirinet,  et  cnm  dtrinando  <;ertam  necnniae  anminam  Tinoit, 
rel  sin  minns,  dimidium  iatiua  pecnniae  perdaty  aora  et  ezapectatio 
ntrimque  eat  aequalia:'  aimiliter  ezapectatio  qnoqne  aequalia  eat,  (i 
ia,  qut  mannm  ezerit,  alii  bia  con]icieqdi  copiam  di|t,  nt  ai  pon- 
jectura  aaaequatnr,  certam  anmmam  aibi  babeati  rel,  ai  ballnc^netur, 
dnplo  mulctetur.  Sora  eX  ezapectatio  aequa]ia  quoqiie  eat,  ai  infi 
eonrediti  ut  de  qnatnor  nnmeria,  ter  conjecturam  faclat  ad  qnandam 
anmmam  lucrandnm,  Tel  econtra  pcrdepdnm  ter,  ^i  errorem  cpnir 
mittat ;  tcI  quater  tz  qi^inqne  nnmeria,  qno  unnm  lucretnr,  aut'qna7 
tnor  perdat,  et  aic  deincepa.  Unde  aeqnitnr  ei,  qui  d^xtramexten- 
dct  perinde  eaae,  nt  aliqnia  pro  ae  fotiea,  quotiea  ynlt/  j^z  muhia 
nnum  divinet  numemm ,  ai  modo  pro  illia  Ticibua ,  quaa  conjic^re 
auscipit,  tantnm  ponit  et  periclitatur,  quantum  numfrua  Ticinm  per 
nnmerorum  lummam  diTiana  facit.  Si,  TcrJ^i  canaa,  5  aint  numeri» 
et  cuidam  aeipel  tantum  eat  dinnandum,  ia  V^  contra  \^  altertua 
aolum,  ai  bia  conjectnram  faciet,  tum  %  contra  'A  alteriua;  ai  ter, 
%  contra  %  alterina,  et  aic  porro  ^  contra  Vs  et  Vs  contra  ^  pertcli- 


homine^  ainf^a^i  a^Bipel  dJTintnt,  iil  tf^  yult  ^ji^fjt^p. 
1,  Ociobr.  i6€6. 


E  P  1  S  T  O  L  A    XUV.  irersio.) 
yirO  JStumanissimo  atque  Pruflentissimq 


h  J. 

B.    p*   3« 

HtrMAinstiMS 


Taria  o]Mitl»<9Pla  in  panaa  fper^iot,  4iM>  4f  j[nnaj|^  t^  mip  cid||^ 
ref  ppA4icr^ni.  Quovd  de  Dioptrica  (>rteaii  nptafl^,  Tidt  j^t  legi.  N^fi 
ali^m  ia  caiaa<n «  qna  i^iaLsinea  in  qci4i  f^ndo  qia jore;!  ^i^pref.Te 
foraMAM^,  qviavi  iradiornm  ^cnan^ionem  cojp&ide^f  t,  ^ffx  ex  ^.?iT^,r- 
aia  objecti  pun^tia  VieAinnt,  prout  jiimiiw^.^^se,  \f\  pji^oprijl^  Jfil 
reffoiiuf  ab  o^ulp,  /^cnaaarie  ti^upji^t»  ita  ut  i^d  a^ guji^  |i|ia{4^tnjp^- 
]i««i,  fsmvfk  bi  rA4ii  efjl^innt,  q uando  ae  inric^  \^  oci^U  ji^fi^^ 
docnafAHt,  iMin  .ag(le|i4al.  Et  lice^  V^^ma  Jti^ec  Cfiima  ait  nraecipi^,  gf^a.e 
inTelfaoopija  nAlfmda  e^ t,  Ti^etnrtan^en,  iianc  ^V^  ai{entio,p;ri^f;(WT^ 
T^)Bi#ae;qnaodQ^ni4em,  ^t  conjicio,  ]p^nlI|;Hniini  persp.eptnm  c^{^«?pujfP 
^  fl4iq#,  e?:  dfTeraia  pmctia  piur^ele  pr^^^fjea ,  \n  ,^pt^em^aj)(f 
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punctU    congregandi,    et   eam  ob  caasam  istom  angalam  non  | 
Mathematice    determinare;   forte  reticuit,    r.e  utquam  circuluJ 
figuria  9  ab  se  introductift,  praeferret.     Non  enim  dobium   esr  ,j 
hac  in  re  cunctaa  alias  figuraa,  quaa  invenire  licet,  circulus  sul 
Nam  quia  circulus  idem  ubique  est,  eaadem  ubiqae  proprietatf 
[/'']  bet.     Si,    exempli  cauta    j|  circulua   ABCD    (ride  Fi(;ur  1 
hanc    posaidcat  proprietatem,    ut  radii  omnes,    axi.  A  B  parall^l 
parte    A  venientes,    ad  eum  modum  in  ejus  auperficie  refringd 
ut    poatea   omnea    simul    in    puncto  B  coeant ;    omnes  qaoqoe  i 
axi  C  D  paralleli,    a  parte  C  venientes,    ita  in  superficie  refria 
tor,    ut  aimul  in  puncto  D  conveniant:    id  quod  de  nulla  alia   ■ 
affirmare    licet;   licet  Hypcrbolae,    ac    Eltipscs  infinitas  habent| 
metroa.     Ita  ergo,   ut  acribis,   se  res  habet ;  si  nihil  nisi  oculii 
Tele^copii  longitudo  attenditur,   longiasimoa  Toboa  opticos  cog 
mur  fabricare,  antequam  Res,  quae  in  Luna,  taro  diatinctaa  qoam  \ 
in  Terra  aunt,  poasemua  ir.tueri.  Sed,  ut  dixi,  praecipuum  in  an 
mAgniiudine  consifttit*  quem  radii,  ex  variis  punctis  exeontes,  in  c 
superficie,  quum  ibi  invicem  decussant,  efficiunt;  hicque  angolua 
jor  quoque,  aut  minor  eradit,   prout  yitrorum  in  tubo  collocato; 
foci  magia,    minusve  differont.      Si   animua    hujua  rei  deinonstra 
nem  videre  gestit,  earo  transmittere,  qoando  placoerit,  paratua  a 

•Voorbnrgi,  S.  Marlii  1667* 

I 

[«»]    EPISTOLA    XLV.  {V&sio.^ 
Viro   Humanissimo   atqiee   Prudentissimo 

J.     J. 

B,    D.    S. 

HtrMAlflSSlME  ViR  t 

Postrema  tua,  hujua  menaia  14.  ^ie  scripta,  recte  mihi  trad 
fuit;  ob  yaria  vero  impedimenta  citiua  reapondere  noa  licuit.  Co 
reni  Dominum  Yoaaiom  de  Heltretii  negotiOf  qui  (ne  omnia  in  h 
Epiatola,  q«iae  collocuti  •amua»  narrem)  effuse  ridebiit»  qoin  mir 
batur,  quod  ego  de  hia  nugis  ex  illo  quaererem.  Ego  tamen  h« 
fiocci  faciens,  ipaam  aorificem,  cujua  cognomen  eat  Brecbtelt,  q 
aorom  probaverat,  adibam :   hic  vero  aliom  longe  aenmonem  habu 

Soam  Dom.  YoaSius,  affirmans  aari  inter  liqoescendum  et  separai 
um  pondos  auctum  esse,  et  tanto  gravius  esse  redditpm,  qaaotD 
argenti  pondus,  quod  separationis  gmtia  crucibulo  injecerat,  vah 
Lat;  adeo  ut  firmiter  crederet,  hoc  aororii,  qood  aoom  argentom  i 
aorum  transmotarat,  aliqoid  singolare  in  se  continere.  Nec  ille  si 
los,  sed  diyersi  qooqoe  alii  Domini,  tom  temporis  praeaentes,  hc 
ita  sese  habere  experti  sont.  Post  haec  ipsom  adii  Helretiom)  qi 
mifai  et  aorom  et  crocibolom,  interios  etiam  tom  aoro  obdoctQn 
ostendebat,  narrabatque,  se  jix  quartam  grani  hordeaeei,  rel  sin^ 
pis  partem  plombo  liqoefacto  injecisse.  Addebat,  se  totios  negot 
nistoriam  brevi    editorom,    ot  porro  -  referebat,     qvendaa    ?iroii 
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(qaem  eondeni' illain.,  qai  se  convenerat)  Tebatar)  eandem  operatio- 
nem  Amatelodaemi  jPectase,  de  qao  procal  dabio  aadiTiatL  Haeo 
de  hac  re  potoi  reaciacere. 

Scriptor  libelH,  cujos  mentionem  facia  (in  qoo  gloriatar,  ae^  de- 
monatraturum  ease,  Carteaii  rationea  in  tertia  ac  quarta  Meditatione 
prolataa,  quibua  Det  existcntiam  demonstrat,  falaas  esae)  )|  certo  [^3 
cum  aua  pugnabit  umbra,  magisque  sibi ,  quam  aliia  nocebit.  Car- 
teaii ,  fateor ,  axioma  aliquo  modo  est  obseorum ,  uti  et  tu  notaati, 
atque  clarioa  veriusque  ita  dixisset :  Quod  eogilandi  potentia  od  co^ 
gitandum  non  major  esl^  qvam  nalurae  potentia  ad  existendum  et  ope^ 
randum.  Clarom  boc  verumque  est  axioma ,  onde  Dei  exiatentia 
ckiri#sime  et  efficacissime  ex  aua  idea  aequitur.  Argomentum  me- 
morati  Auctoria,  qnod  recenses,  clare  aatis  ostendit,  se  rem  necdum 
intelligere.  Est  quidem  verum,  nos  in  infinitum,  ai  hoc  pacto  Quae- 
stio  in  omnibus  sois  partibus  solTitor,  posae  procedere,  alioquia 
magiia  eat  atultitia.  Sr,  exempli  loco,  aliquia  interroget,  per  Cj^uam 
causam  ejasmodi  determiftatum  corpus  moveator?  respondere  lioet, 
id  ab 'alio  corpore,  borque  rursos  ab  alio,  et  ita  in  mfinitum  pro- 
srediendo,  ad  talem  motum  ease  determinatum ;  hoc,  inquam,  reapon-  « 
dere  liberum  est,  quia  duntaxat  de  motn  (^uaestio  est,  et  nos,  aliod 
corpua  continuo  ponentes,  auilicientem ,  aeternamquc  iatius  motoa 
causam  aasignanras.  Sed  ai  ego  Librom  aublimibus  meditationibaa 
repletum  nitideque  acriptum  in  maniboa  plebeji  cojuadam  conapi* 
ciam,  et  ipaum  rogem,  unde  eum  habeat  librom,  aiqoe  mibi,  ae  eam  . 
ex  alio  libro  alteriua  ploheji,  qui  quoqoe  nitide  acribere  noverat, 
deacripsiase,  et  aic  in  infinitom  procedat,  ismihinon  facit  aatia:  nam 
non  tantom  de  figoris»  ac  ordine  litterarum  interrogo,  de  qoibaa 
tantum  respondet;  Tcrom  etiam  de  meditationibua  et  aensuy  quem 
earandem  compoaitio  indicat;  nihil  ad  haec  in  infinitom  sic  pro- 
grediens  respondet.  Quomodo  hoc  ideis  applicari  queat^  facile  ex 
eo,  qood  ego  iii  Cartesii  Principiorom  Philosophiae  geometrice  « 
me  demnnatratorom  axioraat^  nono  declaraTi,  percipi  potest. 

Pergo  jam,  ot  ad  secondam  toam  epiatolam,  nono  Martii  exara* 
tam.  reapondeam ;  in  qoa  ulteriorem  ejoa,  qood  in  praecedenti  mea 
de  circalari  figora  acripaeram,  explicationem  exigis.  Poteris  id 
facile  capere,  ai  modo  antmadVertere  placet,  omnea  radios,  qoiaop- 
ponontor  parallele  in  anterioa  Telescopii  Titrom  incidere,  rcTcra 
non  ease  paralleloa ;  (qaia  aolommodo  ex  ono,  eodemqoe  puncto  tc- 
ninnt)  Terom  ot  talea  considerari,  eo  qood  objectom  adeo  ionge  a 
nobia  diatat,  ot  Teleacopii  apertora  instar  pancti,  respecto  ||  di-  [^] 
atantiae,  tantom  sit  habenda.  Certom  porro  eat,  nos,  ot  integrom 
rntoeamor  obfectom,  non  modo  radiia  ez  unico  aolo  poncto,  yerum 
aliia  quoqoe  omnibua  tadiorom  conia  ex  aliia  omniboa  ponctis  pro- 
deontibos  opoa  habere;  et  propterea  etiam  ewe  necesaariom,  ot  in 
tot  aliia  focia,  obi  per  Titrom  tranaeont^  conyeniant.  Et  qoamWa 
ipae  ocolos  non  ita  accorate  conatitotos  eat,  ot  omnea  radii,  ex  di- 
TCraia  objecti  ponctia  .Tenientea,  accaratisaime  in  tot  aliia  in  oculi 
fundo  coeant,  eat  tamen  certnni,  eaa  figoraS)  qoae  hoc  praeatare 
possont,  aliis  omniboa  ease  praeferendaa.  Qnandoquidem  rero  de- 
finitom  circoli  aegmentom  efficere  Talet,  nf  omnea  radioa,  qoi  ex  ^ 
nno   procedont  pnncto ,   in  aliad  aoae.  diametri  pnnctam  (mechanice 
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IqfmodQ)  cogfl;  aliof   qpioqiie  omnefi  ^Qi  ^x  «liis  ^lijecli  pnnctU 
V^niHnt,  ^  in  to(  ^Ua  puncta   coget.     Dnci  eteniin  et  quoTis  objecti 

Snncto  linea  potest,  quae  per  circnli  centrnm  tranait,  Ucet  enm  ia 
.  oem  Teleacopii  ajpertuira  minor  multo  ait  facienda ,  quam  «liaa  fie- 
retf  ai  tantum  unico  f^oco  eaaet  opua»  quemadmodptm  facile  Tidere 
|>(»teri|« 

Quod  hio  de  Circulo  dtco ,  non  de  Ellipat,  non  de  Hjperbola, 
nmUo  minua  de  aliia  magia  compoaitia  affirmari  figuria  poteat,  qtiia 
noQ  nisi  nnicam  ex  nnico  aolo  ob)ecti  puncKo^  quae  per  utrumqoe 
tFanait  focomy  lineam  ducare  poaaibile  eat.  Haec  Tolui  in  prima  mea 
flpiatola  hac  de^  re  indicare.  Demonatrationem,  quod  anatolna,  quem 
radii,  ex  diferaif  punctia  cmanantes,  io  oculi  auperficie  lacittnt,  ma- 
jor,  aot  minor,  proot  foci  magia,  minnsTe  differunt,  OTadit,  e^  ap- 
Doaita  figura  perapicere  poteris:  (Tide  Fignr  IX.j  adeo  ut  poat  qf- 
^ioaiaaimajqai  aalotem  oil  restet,  niai  i^t  dicam  me  e^e  etc 
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HVMUriSStME  TIR) 

Hic  p^iiciii  quid  de  eO|  qno4  primo  coramt  dein^e  l^feria  a 
9^  petiiati^  experientia  depriMtcnderimy  narrabo;  coiy  quid  nooe  de 
re  aentiaoH  ad^ciam*  . 

CuraTiy    ot  mihi  fabricaretur  toboa  ligneoa,   cojga  longitodo  lo 

K^iMn,  c^fitax  Tero  1^3  digiiorum  erat,  ad  quem  trea  perpendicu- 
ea  tiAoa  applicni,  nti  appoaita  fig^ra  deroonstrat  (Tide  Figur.  X.) 
f}t  primo  experircri  num  aquae  preaaio  circa  tobulom  B  anqoe 
m^^gniit  ac  circa  %$  Cf«et|  tobom  U  circa  A^sMrcolot  in  enm  fioem 
piir^Of  obturavi.  PQrrp  ipaioa  B  orificium  tantopere  arctabam^  ot 
tiiboloo9i  yitreom  in^r  C  caperet.  Poatquam  ergo  tobum  op«  Yaaia 
[^3  p  aqm  impleTipaf^mt  notabani  in  quantam  ea  ||  altitodinem  per 
lob^lum  C  proailiret.  D«^inde  tubum  B  occIudebanHt  ct,  aoblato  as* 
fffrQolo  A,  aqua  ot  in  tobom  £  floerety  ainebam,  quem  eod^m  modot 
^q  Qf  ap^i^T^i^nt;  et  poatquAm  integrnm  tifbum  iteniiyi  aqua  repte* 
YisKeiHt  deprebendebam  eam  in  eandem  altitudinem  per  D«  ac  per 
(\  lactnm  fupcat,  proailire:  qood  mihi»  tubi  longitudioem  nibil,  T^l 
f9^  par^m  imp^dimento  foia^e*  perfii^defaiat.  Ut  Tero  hac  acco- 
rfMof  e^p^rirer,  t^m^bamf  axi  etiiqn  tobo^  E  tam  brcTi  t^poria 
^p^io  aeqne«  ^c  6,  pedcm  cub|cum»  ^d  id  p^ratpm ,  poayi^  ad|un- 
pleae.  Ut  Tero  l;emBi»9  meoaorareoi,  qi^a  horc^ogiiim  o^ciUfitoriom 
%4   man^m  non  erat,   Titr^  recurTo  tuho,   (Ti<|e  Figur  l|J.)  nt  H, 

Sif  $^a^  eu>u^  para  VeTior  aqnae  immer^eb^ti^r,   lon(^r  Tcro  in 
PFfk  pei)4cbat  aere.    Qiace  paratia,  ainebam  aqoam  BVW9  W^  l^a- 


)>om  II  #eqwiU  cmn  epdem  tubo  radie  floere»  lUque  dom  pet  aybi» 

^UH  wpl^retar.  Tnm  accnr^t^  bilanpe,  quaQtmn  aqyae  uiterera  tefOr 

porU  io  cf^illum  L  iuflaxerat,  ^i^plorabauif  ac  noucluft  eju4  q^atuoj^ 

oaciiirom  oeprebejidebam.     Tubo  jleip4e  B  occluao,   ac|uam  aemitk 

600(1  oo  radio  p^r  tubum  E  iu  cublcum  pedem  fluere  ^ioehaoi»  Hoi? 

impleto^  ^(ulerabam*  ut  antei  aquam»  quae  interea  in  catillum  influ* 

xerat,  liujusque  illius  pondue  oe  per  aemiDqnciam  qo^dem  auperare 

expertas  f^m.   O^pniain  Tero  v^dii  |am  ex  B,  qi^m  ec  E«  noo  con- 

timio  efidem  fi  iluxeraiit«   apfrationem  iterabam^  ac   tanlum  i^q^ae^ 

quai^tam  eKperi^nlia  prima  T>ce  opuf  fuisae  experti  'eramHa«   prae* 

fto   ut   eaeet  apport^Dam.     Eramu»  trea  adeo,  ac  qoidefl[i  poaaibile 

erot,  oceifpati»  atqoe  memoratam  operationem  accuratius,    quam  ao« 

tca,  efGriehamos;    Terum  OQn  adeo  accurate)   a^  quidero  exoptaTe^ 

ram.     Mihi  tamen  aatia  auppeditabatur  argomeoti«    ad  baiio  rem  ali* 

qoo  modo  determioandumy  quandoquidem  eandem  fere  differentiam 

bac  %ecun4il  Tice,   ac  prima  oomperiebam.    Be  ergo  biaqu^  experi- 

menti^  perpen^is,  cogor  poncludere,  differentiiuin^    quam  tubi  tooHi-r 

tudq    poteat  efficere,   initio    ||  tantum  locom  )M^bere«    boc^  fft^  ^r| 

qoum  aqua  fluxuqi  auum  incboat:  aed,  ubi  per  tempus  exi^om  flu-v 

xum  continvaTii,  aequali  ti  per  tubum  longiaaifouiOi   ap  per  broTeoi 

fluxorom.     Rvjua  rei  ratio  eat«    quod  altioria  aquae  prefsio  eandem 

aemper  retinet   Tim«^  quodque  pmnem,    qoem  communicat,   motqm 

continoo  ope  graTUatis  recij>it ;  et  ideo  buoc  motum  continuo  aquae 

in   tubo    contentae    communicabit «     usqne  dum,     propulsa«    tantaoi 

recipit   ciel^riiatem «   quanta^   Tim  graTitatif  aqoa  ^ttior  ei  Iribuere 

poieat.     Certum  enim  eat|  ai  aqnaf  tubo  G  contenta,  primo  momentp 

aqoaet    tn  tubo  M»   onum  conferat  celeritatia  gr^dum»   aecondo  mQv 

meoto,    aiqoidem  priorem  retineat  Tiin«  ot  aopponitor«  qoatoor  ce* 

leritatia  gradua    eideqi  aquae  communicabit)  et  lic  dcinceps«   o^qoe 

dom  aqtia  in  tobo  lopgiore  M  tantom  exapte  Tirinm  accepit«    qiiao«r 

tom  ria  graTitatia  altioria  aquaei  in  tobo  G  eonc^ae*   ei  commoni- 

cart  Talet:    (Tide  Fiftur  X.)  adeo  ot  aqoai   pec  tqDum   ^uadragipta 

mille  pedea  longom  decorrena«  poat  exactom  te|i|poria  exigoum  $f%m 

tiumi  altioria  aquafi  soJummodo  presaione»  tantam  ajpqoisftora  eit  ce^ 

leritatemt  quaotam  eadem  ^cquireret,  si  toboa  II  ojpqm  dootaxat  Mt 

quaret   pedem.     Tempoai  qood  fiqi^^^  io  Ipngiore  tubo  reqoirit  a4 

tantam  accipiendain  celeritatem«  determinare  potoiss^,  ai  perfectiovi^ 

nao^iaoi  potoisieifi  iof  tromenta*     Id  tameit  minoa  n^^^i^f^riom  ni^ 

'  alioiQ»  eo  qopd  praecipoom  tufflpient^r  de^^Mini^f^tHm  ^  eto» 

Voofbargi«  5.  gtptenb»  aMf» 
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Belgicam  translatuih  ease,  ac  qaendaiD)  cajas  nomen  ignotabat,  tn 
eo  eaae,  ut  imprimeretur.  Quamobrem  serio  aba  te  peto,  ot  in  hbc 
negotium  aedulo  inquiras,  et,  ai  iieri  potest,  impressionem  impedias. 
Non  aolum  haec  mea,  aed  et  multorum  meorum  Amicorum  noromm- 
que  eat  petitio,    qui    hujua   Libri  interdictum  non  libenter  yiderent, 

Suemadroodum  procul  dubio  fiet^    ai  Belgico  aermone  prodit.     Non 
ubito,  qain  hoc  mihi  et  causae  ais  officium  facturua. 

Quidam   Amicorum   ante   aliquod  tempus  libeilum,   cni    titolua, 
Homo  Politicvs^  miht  miait,  de  quo  multa  auribus  hauaeram.  Eundcm 
eTolyi,  libramque,  quem  homines  etcogitare  et  fingere  qoeunt,  pemi- 
cioaiasimum  deprehendi.    Auctoris  summum  bonum  sunt  Honores  et 
Opes,  ad  quae  snam  Doctrinam  accommodat,  ac  eo  perveniendi  Ra- 
tionem  monstrat;  nempe,  inteme  omnem  rejiciendo  Religtonerat  et 
externe    talem   nrofitendo,    quae   auae    promotioni  maxime  inserrit : 
porro   nemini   ndem   aervare,    nisi   qnatenns  ea  utilitatem  suam  faa* 
beat.    Reliquum    quod   apectat :    Siroulare ,    promittere    et  promissia 
non  atare,  mentiri,  perjurare,    multaque  alia  anmmis  effert  laadibus. 
Haec   ubt  perlegissem,    mecum,    ut   contra  faunc  auctorero  libellum 
[^]  indirepte  conscriberem ,    cogitabam,     ||  in  quo  Summum  bonum 
tractarem ,    deinde    inquietam   ac  miseram  eorum ,    qui  Honomm  et 
Divitiarum  cupidi  sunt,   conditionem  ostenderem,  et  denique  eyiden- 
tissimis    rationibus,    multisque    exemplia  Respublicas  insatiabili  Ho- 
norum    et   DiTttiarum    cupiditate    debere    et   interire    et  interiisse 
eTincerem. 

Verum  quanto  meliorea  et  praestantiores  Tfaaletis  Mileaii  esscnt 
meditationes,  quam  faujus  memorati  Scriptoris,  Tel  ex  faoc  patet  ra- 
tiocinio.  Omnta,  inquiebat,  amicorum  sunt  communia:  Sapientes 
sunt  Deorum  amici  et  Deorum  sunt  omnia:  Ergo  Sapiehtum  auot 
omnia.  Ita  uno  Terbb  Vir  ille  aapientissimus  se  fecit  ditissimnm, 
magia  eontemnendo  generose  diTitias,  quam  eas  sordide  *  quaerendo. 
Alias  tamen  ostendit,  Sapientes  non  ex  neceiisitate ,  aedToluntate 
diTitiia  carere.  Quum  enim  amici  ei  paupertatem  suam*  exprobra- 
rent,  reapondit:  Vnltisne,  ut  ostendam,  me  posse  acquirere  id, 
quod  ego  labore  meo  indignum  judico ,  tos  autem  tanta  diligen- 
tta  quaeritis?  Illis  annuentibus,  conduxit  omnia  praela  totins  Grae- 
ciae,  (Tiderat  enim,  nt  erat  A^trologua  insignis,  fore  magnam  oIiTa- 
rdm  abundantiam,  quarum  ahnis  praecedentibus  magna  fuerat  penu- 
ria)  et  elocaTit,  qtaanti  Toluit,  ea,  quae  Tilissimo  prctio  cbnduxerat, 
atqae  magnea  diTttias  onico  anno  stbi  comparaTit,  quaa  deinde  tam 
liberaliter  diatribuit,  quam  industria  acquiatTerat  ete. 
Hagae  Comitis  17.  Februar.  1671. 

[5*1]   E  P  I  S  T  O  L  A    XLVIIL  ' 
Doctissimo   atque   Ornatissimo   Viro 

J.  o. 

L.  D.  V.  M.  DR. 

DOCTISSME   TIK, 

Nactus  tandem   aliquod  Tacuum  tempua,    ilKco  appltcnt  aitimum 
ad  iattafaciendiim  TOtia  atque  postuiatia  tuia.    Poacia  autem»^  ut  de- 
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cUrem  tibi  sententiant  meam,  adornana  jodicium  meum  de  Iibro, 
qui  inacribitor  disciirftof  Theologico  Politicua,  quod  nunc  pro  co-. 
pia  tempori^  et  mea  iacultate  facere  constitui.  Non  autcm  ibo  per 
singula,  sed  per  cofnpendium,  auctoris  sensam,  animumque  t]\is  de 
religione  exponam. 

Cujua  gentis  ille  sit,  aut  qood  yitae  institotum  scqualur,  me  fu- 
git,  etiaro  nihil  intereat  id  acire.  Illum  non  ease  atupiai  ingenii,  nec 
aupine  et  perfuuctorie  religionia  controversiaa,  quae  in  Europa  in- 
ter  Christidnos  agitantur,  tractaase  atque  introspexisse,  libri  ipsioa 
argumentum  satia  prodit*  Sibi  persoasit  hujus  libri  scriptor,  se  fe- 
licius  yersaturum  in  examinandis  sententiis,  per  quas  homines  pro- 
rumpunt  in  factiones,  et  eunt  in  partes)  si  praejudicia  deponat  et 
exuat  Hinc  plus  salis  laboravit  ad  yindicandum  animum  ab  omni  su- 
perstitione,  a  qua  ut  se  immunem  praeberet,  ifiimium  se  ilexit  in 
contrarium,  et,  ut  superstitiosi  culpam  vitaret,  omnem  mihi  yide^ar 
exuisse  religionem.  Saltem  non  assurgit  supra  religionem  Deista- 
rum,  quorum  satis  ubique  magnus  numerus  (ut  sunt  pessimi  hujus 
seculi  mores)  est,  et  praesertim  inGallia:  contra  quos  edidit  Tracta- 
tom  Meraennns,  quem  olim  me  legere  memini.  Sed  existimo  rix 
allum  ex  Deistanum  numero,  tam  malo  animo,  tamque  callide  et 
Tcrsute  pro  pessima  ilia  causa  Terba  fecisse,  quam  hojus  disserta- 
tionis  auctorem-  Praeterea,  nisi  me  conjectura  fallat^  iste  homo 
tl  se  Deistarum  finibus  non  includit,  et  minores  cultus  partes  [^'j 
hominibus  superesse  sinit. 

Deum  agnoscit,  eomque  Uniyersi  opificem  atque  conditorem 
9BBe  profitetur:  Sed  formam,  speciem,  ordinem  mundi  plane  neces- 
aarium  statuit,  aeque  ac  Dei  naturam»  et  aeternas  veritates,  quas  ex- 
tra  Dei  arbitrium  constitotas  esse  Tult :  ideo .  etiam  diserte  pronun- 
ciat,  omnia  indomita  necessitate  fatoque  ineTitabili  erenire.  £t  sta- 
tuit,  res  recte  putanti,  praeceptis  atque  mandatis  nullum  relinqui 
locum;  sed  hominum  i^norantiam  invexisse  simul  hujosmodi  no- 
mina,  quemadmodom  vuigi  imperitia  locum  fecit  modis  loquendi, 
qoibus  Ueo  afTectua  tribuuntur.  Deus  itaque  pariter  ad  captum  ho- 
minis  sese  accommodat,  quando  illas  aetemas  yeritates  et  reliqua, 
quat  necessario  evenire  deoent,  per  formam  mandati  hominibos  ex- 
ponit.  Docetque,  tam  necesse  esse  ea,  quae  legibus  imperan- 
tur,  et  hominum  Toluntati  substrata  esse  potantur,  cTenire,  qoam 
necessaria  eat  trianguli  naturay  atque  ideo  illa,  quae  praeceptis  con- 
tinentur,  non  magis  ab  bominis  Toluntate  pendere,  aat  ex  eorum 
fuga,  aot  prosecutione  aliquid  boni  aut  mali  hominibus  procurari, 
quam  precibus  Dei  Toluntatem  flecti,  aut  aeterna  atque  absolota 
ejos  decreta  motari.  Praeceptorom  itaque,  atque  decretorom  ean- 
dem  rationem  esse,  atqoe  in  hoc  conTcnire,  quod  hominis  imperi- 
tia  atqae  ignorantia  Deom  moTcrit,  at  eorom  usos  aliqois  esset  apud 
eoSf  qui  perfectiores  de  Deo  cogitationes  formare  non  possunt,  qui- 
qoe  hojasmodi.miseris  praesidiis  indisent  ad  excitandum  in  se  Tir- 
totia  stodium  et  Titiorom  odiom ;  et  ideo  Tidere  licet  aoctorem,  noU 
lam  mentionem  in  soo  scripto  faeere  nsos  precom,  qoemadmodum 
nec  Titae?  nec  mortis,  neqpue  cnjnsqoam  remonerationis,  aatpoenae, 
qoibos  a  judicp  uniVersi  alficiendi  sunt  homines. 

Idqae  Cacit   congruenter  suis  principiisi   aam  qoia  locoa  esse  , 
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^bteit  jndictd  letft-eilhio?  Ant  quae  rt^^^editn)  btaettiH  aiit  pdMm^, 
quando  fato  otiink  aftscribnntiir,  et  ineVttabiK  tiMesHtM  dfDnia  a 
Deo  eiAanare  atatuitur,  yel  pothit,  qaando  totuth  boc  liiliTimiliii 
Deum  ^sae  atartkft?  Nam  tereoV,  ire  ^ioitet'  auctbr  iion  ftdiaodum 
[^  alienus  ait  ab  illa  sententia :  aaltem  non  longe  dia^repant,  |]ata- 
tnere,  otiit^b  necelsario  a  Dei  nat^iiei  emanarej  ^t  Vtiirersum  tpsnm 
D^um  ^sse. 

Potiit  taihtsn  Sttmmaih  irx>hiptatem  fc6Mih{i  in  cnltti  tirhitis,  odflto 
ip^  »ibt  praemiQm  et  tbeatrum  amptissimuih  ease  dicit;  et  ideo 
Tuh  kotninem  rettia  remm  intelligentekn  deb^re  virtuii  operafai  Aii-e, 
noii  propter  praeo^pta  et  le^m  Dei,  aut  kpem  praemii,  am  poenae 
AietuM,  lied  pulcbntudhie  ttrttttis  et  mentia  gaudio,  quod  bomo  iii 
usu  virtutia  percipity  ttleictum. 

Statuit  itaque,  Deum  per  Propiretas  et  Berelationend  bomfaies 
praemiorufA  spe  '<tx  po)enarum  meth,  tjuae  duo  aemper  le^btis  cofi^ 
neka  aunt,  per  apecieih  tantum  ad  Titlut^iki  bortari,  qaia  Vul^atium 
hominum  ingenium  ita  factum  est,  tamtpie  tnale  informattlm,  ut  non, 
nisi  argumentis  a  taatura  legum  et  a  metu  poetoae  et  ape  praeihii  iira- 
tuatiSy  ad  virtutis  etercitatioiiem  impelli  poasint:  at  bomtnea  ttm  tx 
tero  aestimantea  intelKgere,  bujutoodi  argtnhenti^  nullam  teiitatem 
aut  tim  subense. 

Neque  quicqtiam  refetre  putat«  quaihTh  i*ecte  boc  axiomate  con« 
fictatur,  Vatea  et  Doctorea  sacros,  ati{hb  ad^  Aeihh  ipaum»  ^er 
quorum  os  Dena  bominibus  est  loquutus,  uiOI  ^sfte  Ai*gum^tiA  pet 
se,  si  eorum  natura  aestimatur,  falsis:  palaih  etiiiii  et  promiscue, 
quando  usus  tenit,  profitetur  et  incnlcat,  Sacram  Sc^iptnram  noh 
esse  cpmpar^tam,  ut  yeritatem  et  natutaa  remm,  quatum  io  ea 
fit  meotio,  et  quas  in  suum  usum  confert  ad  infonhandoa  bomines 
ad  yittuteth,  doceat;  negatque  Vates  ita  rerum  jperitos  fuisse,  nt 
omnino'  a  Yulgi  eVrorlbua  fnerint  immunea  in  coniiciehdia  argumen- 
tis  et  in  rationibus  excogitandis,  quibus  fiominea  ad  rirtutem  exci* 
tabant,  <^uamTia  natura  Vu*tutuak  et  Titiorum  moraiimn  iis  fioerit  ex- 
ploratissima. 

Et  ideo  Auctor  praeterea  docet,  Propbetaa  etiam  tnnc,  tum  eos, 
ail  quoa  mittebantur,  officii  sui  admonebant,  aberratione  fudtcii  non 
fuisse  liberoSy  nec  tamen  ideo  eorum  aanctitatem  ist  a^romsictv  1^^* 
minntaih;  quamvis  sermene  et  argumentis  nou  Teris,  aed  ad  prae- 
conceptas  opiniones  eonim,  ad  quos  Terba  faciebant,  axrcommodatia 
Qtebantur,  iisqt^e  bomines  ad  Tiitutes,  de  quibus  nullus  unquam  am- 
[]^1  bigit,  et  de  quibns  nulla  est  controTersia  inter  bominea ,  Q  ex- 
citabant.  Quandoquidem  finis  missionis  Prophetae  ^t*at  cullus  tir- 
tutis  in  hominibus  promOTcndua,  non  ullius  refitatis  doctrina.  Et 
tdeo  existimat  iilum  errorem  et  ignorantiam  Propbetae  avditoribus^ 
quoa  ad  rirtutem  inflammabat,  non  fuisse  noxiam,  quia  parmk  inler- 
esse  putat,  quibus  argumentis  excitemur  ad  Tiitutem,  inodo  ea  mo- 
ralem  Tirtutem,  ad  quam  incendendam  comparata  sttnt,  et  aVate  in 
medium  prolata,  non  erertant:  quia  aliamm  remm  Teritatem,  mente 
perceptaro»  nullifm  momentum  habere  putat  ad  pietatem,  quando  mo- 
mm  aanctitaa  re  ipsa  non  cohtfhetur  ea  Ttritaie,  jptttatque  reritatia 
•tque  etiam  mjateriomra  coghitionem  eb  pl«a,  aut  miniia  lieceaak.Y 
riam  ease,  ^ahto  plua  ant  fhinua  ad  pietatem  eonfenmt 
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nito  aoetbreifn  reapieere  ad  axioma  illud  Theologonim ,  qni  di- 
sringttthit  iikter  aermonem  Tatiji  dogmatizatitis,  et  aimpliciter  aliqoid 
eivarranti9f  qaae  di^tinctio,  ni  fallor,  apnd  oronea  Theologoa  retrept^ 
eat,  iH  cui  doctrinae  auum  per  erronsm  aummum  congruefe*^  pikM« 

Bt  ideo  etiatimat,  omnea*  eoi  pcdibua  in  auam  aententian  ita* 
T08,  qui  negant  rationem  et  Pfaifoaophiam  esae  Scriptorae  interp^e- 
tem.  Cum  enim  conatet  nmnibaa,  in  Scriptura  de  Deo  rnfinita  prae« 
dtcari,  (}«ae  L>eo  non  confeninnt,  aed  accommodata  aant  ad  homi- 
num  eaptum,  ut  hominea  iia  moyeantar,  et  rir^utia  atodiam  in  iik 
excitetur.  atatuenduni  eaae  putat,  Doctorem  Sacrum  iia  argomentia, 
Don  reria,  roluiaae  homin<*a  erudire  ad  Tirtotem,  aot  eaiTia,  aacram 
Seripturam  legenti,  eam  lihertatem  conceaaam,  ut  ex  principii^  anae 
rationis  judicet  de  aensu  et  acopo  Doctoria  aacri,  qiram  aententiam 
auctor  proraaa  damnat  et  explodit  una  cum  iia,  qni  cam  Theotogo 
paradoxo  docent,  rationem  ScnpYirrae  interpretem  eaae.  Arhitratar 
enim,  Scripturam  fuita  senaani  literalem  intelligendam,  neque  homi- 
nilMia  eoncedendam  libertatem  interpretandi  ex  auo  arhitrio  et  ra- 
tionis  senau,  quid  prophetarum  verbia  intelligi  debeat,  ita  ut  Ad  anaa 
rationea  et  eognitionem,  quam  de  rebna  aibi  eompararunt,  exami- 
nent,  quando  Prophetae  proprie  et  quando  figarate  aint  loqnati.  Sed 
dfe  tria  in  aequentibas  dicendi  locna  erit. 

£t  ut  redeam  ad  ea»  a  quibua  nonnihil  diverteram ,  Aactor  (]^] 
SVihaerena  auia  principiiay  de  fatali  omninm  rerum  neceaaitate,  negat 
nHa  iniracuia  neri,  quae  legibua  natarae  advteraentar:  quta  Atatait, 
aicat  lupra  monuimaa,  nataram  rerum-  earamqtie  ordinem  non  minaa 
irecieMariam  qaid  tM^^  quam  aunt  natara  Dei,  aetemaeque  Terita«- 
tea :  ideoque  docet  aeque  non  poaae  fieri,  ut  aliquid  a  naturae  le^ 
gibtra  deflectat,  qaam  at  fieri  non  poaait,  at  in  triangalo  trea  «nguli 
tion  aint  aequalea  duobua  rectis. 

Deum  non  poaae  efficere,  nt  pondtia  minaa  gi^Te  attollat  magi» 
grar^,  aot  qaod  corpoa  motum  duobus  gradibua  mot^a  poaait  aaae- 
qoi  corpua,  quod  quataor  gradibus  moto^  mOretar.  Statnit  itaqo^ 
toiiracala  communibQa  natarae  legibus  aubjici,    qoaa  docet  eaae  im* 

fktttabilea  aeque,   ac  ipaaa  natnraa  reram,  neMpe  quia  natnrae  legi"* 
ns  ipsae  natnrae  contineantnr:  neque  admittit  aliam  D^ei  potemiaiHi 
quam  ordinariam,    qnae  juxta  natnrae  legea  exeritnr,  et  piftlit  Hlfattl 
,   nngi  non  posae,    qoia  natnraa  rerum  deatroer^,   aeeamque  ipM  pa- 
gnart^. 

"En  ilaque^  ex  Aaetoiia  mente,  miractdutny  quod  inopmat&^  et  cujuM 
ctttuam  fnt^m  ignorat^  evenit^  quemadmodam  idem  Tnigaa  preeam 
Tiriba^  'et  singulari  Dei  directioni  attribuit,  quaAilo  post  rite  con- 
iDteptaa  preces,  imminena  aliqood  malnm  propalaatum,  aot  expetitM 
bonam  albi  TitlNfnr  obtinaiaae,  cum  tamen,  tx  Atfetoria  aettVifrntti» 
Dlaaa  jam  alb  aietemo  abaolnte  decreTertt,  at  ea  eTenirent,  qaae  toI* 
goa  interTentn  et  efficacia  etiatiniat  eTeniaae:  i^am  preeea  Kkon  ^int 
caa^^  decreti,  aed  decretaad  ait  caaaa  precom. 

Totam  WhaA  de  firto  et  reram  indromita  neceftaltate ,  tam  qooAA 
nkturaa,  qaam  ttaoaid  eTOntam  rerum,  qttae  ^otidie  contingimt»  fini«> 
dat  in  natura  DM,  fel  nt  eiiriaa  loqulir,  m  ttatora  Dfifti  VoliHitatia 
at^oO  {irteffedus»  qaarte  fqoidiMl  nomfHe  diVeraa>  aed  in  Deo  t^  ipaa 
conteniaiH;.    ^fetOit  ideoqttei  Dentt  bnA  neoeaiarl6  ho^  MiTorAtmi 
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et  quicquid  sacceMire  in  eo  eTenit,  ToluiMei  quam  ntcessArio  boc 
idem  uniTertum  cognoscit*  Si  Deus  autem  necessario  eognoacit  hoc 
univeraum  «juaque  legea,  ut  et  Teritatea  aeteraaa  iis  legibua  con- 
tentaat  concludit  Deumy  aliud  uniTersnm  non  magia  condere  potuiaae, 
C^]  quam  naturda  rerum  eTeitere,  et  facere,  ut  bia  ||  ter  aint  aeptem. 
Quemadmodum  itaque  nos  ab  hoc  uniTerso  ejusque  legibua,  aecun- 
dum  quaa  ortus  et  interitus  rerum  fiunt«  non  possimus  aliquid  di- 
Terauin  concipere,  aed  qoicquid  hujuamodi  a  nobia  fingi  poasit,  id 
ipsum  ae  subTerteret:  sic  docet  Naturam  diTini  intellectus,  totius- 
que  uniTcrsi,  earumqne  legum,  secundum  quas  natura  procedil,  iia 
Gomparatam  esae,  ut  Deua  non  magia  sno  intellectu  ullaa  intelligere 
potuerit  ab  his,  qua.e  nunc  aunt,  diTeraas,  qoam  fieri  poaait,  ut  res 
nunc  a  aeipsia  sint  diTeraae.  Conficit  itaque,  quod  qucmadmodiiai 
Deus  nunc  ea  efficere  non  potest,  quae  ipsa  se  subTertunt,  ita  Denm 
naturas  ab  his,  quae  nunc  aunt,  diTersas  nec  finsere,  nec  cognoscc- 
re  posse^  quia  tam  earnm  naturarum  comprehenaio  et  intellectio 
impossibilis  est,  (quia  repugnantiam  ponit  ex  aenau  Auctoria)  qnam 
nunc  est  imppssibilia  prodnctio  rerum  ab  iia,  quae  nunc  aunt,  di« 
Teraarum:  quia  omnea  illae  naturao,  ai  concipisntur  ab  hia,  qnae 
nunc  sunt,  diTersae,  neceaaario  etiam  cum  iis,  quae  nunc  snnt,  ea- 
aent  pugnantea:  quta  cum  niiturae  rerum  hoc  oniTerao  comprehea- 
aarum  {^ex  Auctoria  aententia)  sunt  necessariae ,  non  possunt  illam 
neceasitatem  habere  ex  se,  aed  ex  natura  Dei,  a  qua  neceaaario 
emanant.  Non  Tult  enim  cum  Cartesio,  cujua  tamen>  doctrinam,  Tideri 
Tult  adoptasse»  omnium  rerum  naturas#  quemadmodum  a  Dei  natora 
et  eaaentia  aunt   diTeraae ,   ita  earum   ideas  libere  in  mente  diTina 

Hisce,  de  quibus  jam  eat  habitua  aermo,  Auctor  aibi  muniTit 
Tiam  ad  ea,  quae  in  fine  libri  tradit,  et  quo  omnia,  quae  in  praece- 
denlibua  capitibua  docentury  coltimant.  Vult  nempe  mentem  Magi- 
atratua  omniumque  hominum  informare  hoc  axiomate:  Magjstra- 
tui  competere  jus  constitnendi  cuUus  diTini,  qui  publice  in  Bepu- 
blica  obtinere  debeat.  Deinde  Magistratui  faa  ^^%e  9  ciTibus  auia 
permittere,  ut  de  reiigione  aentiant,  et  loquantur,  quemadmodum 
mena  animuaque  iia  dictat,  eamque  Jibertatem,  etiam  quantnm  ad 
actus  cultus  externi,  eo  usque  subditis  ooncedendam. 

Quoad  atudium  Tirtutum  moralium,  siTO  ut  pietaa  aarta  tecta 
manere  poaait,  cum  de  iis  Tirtutibus  nulla  controTeraia  ease  poaaitt 
et  reliquarum  rerum  cognitio  et  uaus  nuUam-  Tirtutem  moralem 
[^7j]  II  contineant,  ind^  conficit  Deo  ingratum  ease  non  posse,  qna- 
liacunque  sacra  alioquin  hominea  amplectantur :  loquitur  autcm  Auc* 
tor  de  iis  sacria,  quae  Tirtutem  rooralem  conatituunt,  nec  in  eam 
impingunt,  quaeque  Tirtuti  nec  adTcraa  aunt,  neque  ab  ea  aliena; 
aed  quae  homines  suscipiunt  atque  profitentur,  tanqnam  adminicula 
▼irtutum  Terarum,  ut  ita  Deo  per  atudium  earum  Tirtntnm  accepti 
ct  grati  eaae  poaaint,  quia  Deus  non  ofienditur  eamm  atndio  et 
exercitationcy  quae  indinerentea  cum  sunt,  neqne  quidquam  facin^nt 
ad  Tirtutea  ant  Titia,  eaa  tamen  homines  ad  usnm  pietatia  refemnt, 
iiaque  tanquam  praesidiis  sd  Tirtutis  cultum  utunlnp. 

Auctor  autem,  ut  hominum  animoa  apparet  ad  haec  paradoxa 
amplectenday   atatuit  ptimOf   totum  cultnm  a  Deo  ioatitntam  et  Ju» 
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daeU»  hoc  est,  civibns  Reipnblicae  Itraeliticae,  traditQin,  tantiim  ad 
id  comparatum  eaae,  nt  feliciter  in  tna  Repnblica  aetatem  agerent; 
caeterom  Jndaeoa  prae  caeteria  gentibna  Deo  charoa  et  gratoa  non 
fniaae,  idqne  Denm  per  Prophetaa  Jndaeia  paaaim  fniate  teatatnm, 
quando  iia  exprobrabat  ipaorum  imperitiam  et  errorem,  qnod  in 
Cttitn  illo  inatitnto  et  a  Deo  ipsia  imperato  aanctimoniam  et  pieta« 
tem  eoUocarent,  cnm  ea  tantnm  ponenda  erat  in  atndio  rirtntnm 
moralium^  nempe  in  amore  Dei  et  Charitate  proximi. 

Et  cnm  Dena  omninm  gentium  animum  informarit  principiia  et 
qnaai  aeminibus  virtutnm;  ita  nt  aua  sponte  aine  nlla  ferme  inatitn- 
tione  de  diacrimine  boni  et  mali  judicent,  inde  conficit,  Deum  reli- 

Siaa  gentea  non  habuisae  expertea  earum  rerum,    quibua  yera  bea* 
tndo   parari  poteat;   sed  ae   omnibua  hominibua  aeqne  beneficnm 
praebniaae. 

Imo  ut  in  omnibua,  quae  ad  aasequendam  reram  felicitatem  ali« 
qna  ratione  praeaidio  et  nsni  ease  poasunt,  gentes  Judaeis  parea  fa- 
ciaty  atatnit  ^entea  reris  vatibus  non  caruiaae,  idqne  exemplia 
probare  institnit.  Imo  insinnat»  Denm  per  angeloa  bonosi  quoa,  ex 
conanetndine  in  Y.  Testamento  usitata,  Deoa  Tocat,  imperio  rexiaae 
reliqnaa  gentes.  Et  ideo  aacra  reliquamm  gentium  Deo  non  diapli* 
cniaae,  qnamdin  per  hominnm  snperstitionem  ita  non  cormmperenturi 
II  ut  a  rera  aanctitate  hominea  redderent  alienoay  neque  eoa  im-  [^ 
pelierent  ad  ea  perpetranda  in  religione,  quae  yirtnti  non  con« 
gmnnt.  Denm  autem  tetniaae  Judaeia  propter  rationea  aingnlarea 
dt  iati  popnlo  proprias,  gentiura  Deoa  colere,  qni  ex  Dei  inatituto 
et  procuratione  aeque  recte  colebantur  a  Gentibua>  ac  Angeli»  Ju- 
daeomm  Reipublicae  custodes  constituti,  a  Judaeia  auo  modo  Deo- 
mm  nnmero  habebantur,  et  Diyinia  ab  iia  afficiebantnr  honoribua. 

Et  cum  Auctor  arbitreturin  confeaao  z%%^^  cultum  extemumper 
ae  Deo  gratum  non  esae,  pamm  referre  exiatimat,  quibua  ceremo« 
niia  cnltua  ille  extemua  expediatur,  modo  hnjnamoai  ait,  qui  ita 
Deo  congmat,  nt  in  mente  hominum  Dei  rcTerentiam  excitet,  eoa* 
qne  ad  rirtutia  atudium  moyeat. 

Deinde,  quandoquidem  totiua  religionis  anmmani  contineri  pu- 
tat  Cttltn  yirtntia,  omniaque  mjrsteriomm  cognitio  anporTacua,  quae 
per  ae  apta  nata  non  eat  ad  promovendam  virtutem,  iUaqne  potior 
magiaque  neceaaaria  habeatur,  quae  plua  momenti  ad  hominea  ad 
Tirttttem  emdiendoa  et  inflammandoa  confert,  conficit  omnea  illaa 
aententiaa  de  Deo,  ejuaque  cnltu,  deqne  iia  omnibua,  qnae  ad  reli- 
gionem  pertinent,  probandaa,  aut  aaltem  non  rejiciendaa,  quae  ex 
mente  hominum  illomm,  qui  illaa  foTcnt,  Tcrae  aunt  et  comparataci 
ttt  probitaa  Tigeat,  floreatque.  Et  ad  illud  dogma  atabiliendnm,  ipaoa 
Prophetaa  citat  anae  aententiae  anctorea  et  teates,  qni  edocti  Deum 
nihiii  penderey  qualea  hominea  de  religione  aenana  habeant,  aed  il- 
lam^  cnluim,  illaaqne  omnea  aententiaa  Deo  grataa  eaae,  quae  ex 
atndio  Tirtntnm  et  reTorentia  numinia  profectae  annt,  aibi  eo  naqne 
indnlaemnt,  nt  etiam  talia  argumentai  quibua  hominea  ad  Tirtntem 
ineitarentort  protnlerint,  quae  qnidem  in  ae  Tcra  non  erant,  aedexopi- 
sione  eomm,  ad  qnoa  Terba  faciebant,  talia  aeatimabantnr,  et  apta 
nata  erant  ad  calcar  iis  addendnm,  quo  alacriua  ae  ad  Tirtntia  ata« 
diom  aceingerent.    Ponit  itaqae  Denm  Prophetia  argumentomm  ae- 

Cor^  PUbaopb.  Ul,  a.  4o 
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^iectu  pemiaUse,  at  ea  adhiberent,  quae  temporibas  et  persoiuiroiii 
rationibus  essent  accommodata,  quaeijue  illi  pro  suq  capta  bona  et 
efficacia  patabant. 

Et  inde  natum  patat,  quod  DiTinorum  Doctorum  aUi  aliis  argu-' 
mentis  et  saepe  pusnantibus  inter  se  nsi  sint;  Paulum  docuisse  no- 
(]^3  minem  jf  non  justificari  operibus»  Jacobum  hisce  oppositam  in- 
culcasse.    Yidebat  nempe  Jacoous,    ita  existimat  auctor,   Christianos 
doctrinam  de   justificatione   per  fidem  aliorsum  rapere,  et  ideo  per 
fidem  et  opera  justificari  bominem,  multis  probat.    Intelligebat  enim 
ex  re  Christianorum  sui  temporis  non  esse,  illam  doctrinam  de  fide, 
qua  homines    placide   quiescebant  in  Dei  miserisordia,   et  bonoram 
operum   nullam  habebant  curam,    ita  inculcare,    eoque  modo  propo- 
nere,  ut  fecerat  Paulus,  cui  cum  Judaeis  res  erat,    qui  per  errorem 
lustificationem  suan:  ponebant  in  operibus  legis,    a  Mose  ipsis  spe- 
cialiter  traditae,    et  qua  se  supra  gentes  elatos  et  aditum  ad  beati- 
tudinem   sibi    solum   paratum  putantes,   salutis  rationem.  per  ildem, 
qua  exaequabantur  ^entibus  et  liudi  ac  Tacui  ab  omnibas  pririlegiis 
constituebantur,   rejiciebant.     Cum   itaque   utraqae  propositio,   tam 
pauli,  quam  Jacobi,  ^ro  diTersis  temporum  ac  personarum  momen- 
tisj  et  appendicibus  egregie  cbnferebat,  nt  homines  attenderent  ani- 
mum  ad  pietatem,  putat  Auctor  prudentiae  Apostolicae  fuisse,  modo 
banc  modo  illam  adhibere. 

£t  haec  est,  inter  alias  multas,  cansa,  quamobrem  Aactor  patat, 
admodum  a  Teritate  alienum  esse,  sacrum  textnm  per  rationem  yelle 
explicare ,  eamque  interpretem  Scripturae  constitoere ,  aat  onam 
Doctorem  sacrum  per  alium  interpretari ,  cum  sint  paris  aoctorita- 
tis,  et  yerba  eorura,  quibus  usi  sint,  explicanda  sunt  ex  forma  lo- 
quendi  et  sermonis  proprietate  istis  Doctoribus  iamiliari:  non  au- 
tem  esse  attendendum,  m  iuTestigatione  Tcri  sensus  Scriptarae,  ad 
rei  naturam,  sed  ad  sensum  litteralem  tantum. 

Cum  itaqne  ipse  Christus  et  reliqui  Doctores  diTinitas  missi, 
suo  exemplo  et  instituto,  praeierunt  et  ostenderunt,  solommodo  yir- 
tutum  stttdio  homines  grassari  ad  felicitatem,  reliqaa  nihil  pensi  ha- 
benda,.  inde  Auctor  efficere  Tult,  Magistratui  id  tantum  carae  esse 
debere,  ut  justitia  et  probitas  in  Republica  Ti^eat,  in  minima  aatem 
parte  sui  muneris  ponere,  expendere,  quis  caltus  et  qaae  doctrinae 
yeritati  potissimum  congruant ;  sed  curare  debere,  nc  hajasmodi  vsk^" 
cipiantur,  quae  yirtuti  obicem  ponant,  etiam  ex  eornm  sententia, 
qui  ea  profitentur. 

Magistratum  itaque  facile  sine  ofiTensione  numinis  posse  in  sna 
[^3  II  Bepublica  tolerare  diTersa  sacra.  Ut  autem  id  persaadeat,  etiam 
hac  Tis  insistit.  Ponit  rationem  Tirtatum  moralium,  quatenos  iUae  in 
Societatibus  usum  habent,  et  in  actibus  extemis  occapatae  sant,  La- 
jusmodi  esse,  at  nemo  eas  ex  priTsto  judicio  et  arbitrio  exercere 
debeat,  sed  earnm  Tirtutam  cultum ,  exercitium  et  modificationem 
dependere  ab  aoctoritate  et  imperio  Magistratas,  tam  quia  actoa  ex» 
temi  rirtatam  matuantur  suam  naturam  a  circamstantiis,  com  etiam, 
quia  hominis  officiam  ad  hojusmodi  actiones  externas  patraadas  ae- 
stimatur  ex  commodo  aut  incommodo,  qood  ex  illis  actibos  profi« 
ciscitur :  ita  ut  actas  illi  exterai,  si  tempestiTe  non  exerantor»  Tir* 
tutam  naturam  exuant,  et  illis  oppositi  Tirtatomi  nomero  censeri  de- 
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beant*  Anctor  aliam  rationem  yirtutum  «sse  arbitratur,  ut,  quatenna 
intnt  in  Mente  subsistant,  illae  semper  naturam  suam  servant,  neque 
a  circumatantiarum  mutabili  statu  pendent. 

Nunquam  alicui  iicct  propenaum  esse   ad  crudelitatem  et.  aaeri- 
tiam,  non  amantem  proximi  et  veritatis.    Sed  possunt  incidere  tem- 

Sorai  quibus  quidem  anirai  propositum  et  enarratarum  yirtutum  atu- 
ium  non  quidem  deponere  liceat:  sed  se  ab  iis,  quoad  actus  exter- 
nos,  aut  temperare,  aut  etiam  ea  agere,  quae,  quoad  speciem  exter- 
nam,  cum  bis  yirtutibua  pugnare  putantur:  et  ita  fiat,  ut  non  sit 
amplins  officium  viri  probi,  veritatem  in  aperto  ponere,  et  ore  aut 
scripto  ciyes  iilius  yeritatis  participes  facere,  eamque  cum  iis  com- 
municare,  si  plus  incommodi,  quam  commodi  ex  illa  manifestatione 
in  ciyes  redundaturum  putamus.  Et  quamyis  singult  amore  omnca 
homines  complecti  debeant,  neque  unquam  liceat  illi  affectui  llun- 
cium  mittere,  eyenit  tamen  saepius,  ut  quidam  duriter  a  nobis  sine 
yitio  possint  haberi,  quando  constat,  ex  clementia,  qua  erga  eos  uti 
paramusy  magnum  malum  nobis  oriturum.  Ita  quidem  omnes  existi- 
mant,  non  omnes  yeritates ,  siye  illae  ad  religionem ,  sive  ad  yitam 
ciyilem  pertinent,  omni  tempore  opportune  proponi.  £t  qui  docet 
rosas  porcis  non  esse  objiciendas,  si  metus  est  eos  saevituros  in 
eosy  qui  ipsis  eas  porrisnnt^  is  pariter  non  existimat  yiri  boni  offi- 
cium  %%%^^  de  quibusdam  capitibus  religionis  plebem  edocere,  de 
quibus  in  medium  prolatis  et  ||  sparsis  in  plebem,  metus  est,  [^^Q 
ne  ita  turbent  Rempublicam,  aut  Ecclesiamj.  ut  inde  ciyibus  et  san- 
etis  plus  noxaei  quam  boni  creetur. 

Cum  autem  praeter  alia,  etiam  hoc  Societates  Ciyiles,   a  quibus 

imperium  et  auotoritas  ferendarum  legum  sejungi  non  potest,  intro- 

duxerint,  qilod  singulorum  arbitrio,  quid  hominibus  in  ciyile  corpus 

;   coalescentibus   usui   esset,    permitti  non  debuit,    sed   imperantibus 

concedi;    inde  Auctor  arguit,  penes  Magistratum  jus  esse  statuendi, 

Sualia  et  quae  dogmata  inBepublica  publice  doceri  debeant,  et  sub- 
itorum  officium  esse»  ad  professionem  extemam  quod  attinet,  sese 
temperare  a  docendis  dogmatibus  et  ab,  iis  profitendiS|  de  quibus  pu- 
blice  silendum  esse,  Magistri^tus  legibus  sanxit;  quia  Deus  hoc  non 
magis  priyatorum  judicio  permisit,  quam  iisdem  concessit  contra 
sensus  et  decreta  Magistratus»  aut  sententiam  judicum  ea  agere, 
qnibus  eluditur  yis  legum  et  frustrantur  suo  fine  Magistratus.  £xi- 
stimat  enim  Auctor  de  hujusmodi  rebus  cultum  extemum,  ejusque 
professionem  spectantibus  >  homines  pacisci  posse,  et  actns  cultus 
biyini  externos,  tam  tuto  committi  Magistratus  Judicio,  quam  eidem 
cpnceditur  jus  et  potestas  aestimandi  injuriam  ciyitati  illatam,  ean- 
demque  per  yim  vindicandi.  Nam^  quemadmodnm  priyatus  non  tene- 
tur  suum  jndicium  de  illata  injuria  civitati  accommodare  ad  judi- 
cium  Msgistratus;  sed  suo  sensu  fmi  tamen  potest,  quamvis  (si  res 
ita  ferat)  teneatur  ad  Masistratus  sententiam  executioni  mandandam 
etiam  operam  suam  conferre;  ita  Auctor  arbitratur,  privatomm  in 
Republica  partes  qnidem  ^%%e^  judicare  de  yeritate  et  lalsitate,  ut  et 
de  necessitate  alicujus  dogmatis:  neque  priyatum  legibus  ciyitatis 
adstringi  posse,  ut  idem  de  religione  sentiat,  quamyis  ex  judicio 
Magistratns  pendeat,  quae  dogmata  publice  proponi  debeant,  et  pri- 
Tatomm  ofncinm  sit,   sensns   snos  de  religione  a  Magistratus  sen- 
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tentia  diasentientes  ailentio  premere,  neqne  qnicqnam  hujaamodi 
agere,  quo  lcgea  de  culto  a  Magistrata  constitatae  yim  aaam  obti- 
nere  non  poaaint 

At  qaia  eyenire  poteat,  at  Masiatrataa  diaaentiena  a  muUis  ex 
plcbe  in  religionia  capitibas*  qaaedam  pablice  doceri  yelit,  qane  a 
jadicio  plebis  aliena  aant,  et  Magistrataa  tamen  exiatimat  honoria 
Y^  II  diyini  interesae^  palam  in  aaa  Repablica  taliam  dogmatam 
professionem  fieri,  vidit  Auctor,  auperesse  illam  difficaltatem,  qaa 
civiboa  propter  jadiciam  Magistratas  diversum  a  plebia  jodicio, 
creari  posset  damnum  maximum;  ideo  ad  praecedentem  rationem, 
etiam  banc  alteram  addit  Auctor,  quae  simul  et  Magistratna  atqae 
subditorum  animum  tranquillet,  et  Iibertatem  in  religione  aartam 
tectam  consenTet.   Nempe  Magistratara  non  debere  yereri  Dei  iram, 

auamyis  prara  suo  judicio  aacra  in  aua  Republica  fieri  sinat,  raodo 
la  non  pugnent  cum  rirtutibus  moralibus,  easque  non  eTertant^ 
Cujos  sententiae  ratio  te  fugere  non  potest,  cum  in  auperioribua  aa- 
tls'  fuse  eam  tradidi.  Nempe  statuit  Auctor,  Deum  auaque  deqae 
habere,  nec  cura  tangi,  qualea  opiniones  hominea  in  religione  fo- 
yeant,  et  animo  probent  atque  tueantor,  et  qualia  publice  aacra  cq- 
rent,  cum  haec  omnia  censeri  debeant  ex  numero  remm  cnm  rir- 
tute  et  yitio  nullam  affinitatem  habentium :  quamyis  cujoaTia  ofiBcinm 
ait,  ita  rationes  auaa  instituere,  ut  ea  do^ata,  eumque  cnltnm  ha- 
b^at,  quibus  putat  se  maximoa  in  yirtutta  atadio  progreaana  facere 
posse. 

Habea  hic,  Yir  Omatissime,  per  compendium  tibi  traditam  snm- 
mam  doctrinae  Theologi  politici,  quae  meo  judicio  omnem  cnltnm  et 
religionem  tollit,  atque  funditua  aubyertit,  clam  Atheiamnm  intro- 
dacity  aut  talem  Deum  fingit,  cujua  Numinia  reyerentia  non  eat  qaod 
hominea  tangantur,  quia  ipae  fato  subjicitur,  ncque  nllaa  gobema- 
tioni  aut  proyidentiae  diymae  locua  relinqnitur,  omnisque  poena- 
mm  atque  praemiomm  distributio  tollitur.  Hoc  aaltem  ex  Anctoris 
scripto  yidere  in  promptu  est,  ejus  ratione  et  argumentis  infringi 
totius  Sacrae  Scripturae  auctoritatem,  et  dicis  caosa  apod  Anctorem 
ejas  tantom  mentionem  fieri :  qoemadmodom  ex  e}oa  poattionibas 
conseqaitor,  Alcoranum  etiam  Dei  Yerbo  exaequandnm.  Neqoe 
Aoctori  superest  yel  onnm  argumentnm,  quo  probet  Mahometem  non 
fuisse  Prophetam  yemm,  quia  Tarca  etiam  ex  Prophetae  aoi  prae- 
acripto  yirtutes  morales,  de  quibus  inter  gentes  lis  non  eat,  cofamt; 
et  secondam  Auctoris  doctrinam  Deo  infreqoena  non  eat,  etiam  gen- 
tibns^  qnibus  oraculay  Jadaeia  et  Christiania  tradita,  non  eat  imper- 
titus,  aiiis  reyelationibus  in  gTrum  rationis  et  obedientiae  dacere. 

17^  II  Arbitror  itaqoe  me  non  magnopere  a  yero  aberraaae,  ne- 
qoe  Anctori  a  me  injuriam  ficri,  ai  denontiem  eom  tectia  et  fncatis 
argomentia  meram  Atheiamom  docere. 
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B.    D*    S. 

DOCTISSIME  riR, 

Miraris  «iiie  dnbio,  qaod  te  tiindia  exapectare  feci,  sed  ego 
yix  animom  indacere  poaftuni,  at  ad  libeitum  illius  Yiri,  qaem  muii 
commanicare  yoloisti,  reapondeam,  nec  alla  alia  de  caaaa  jam  hoc 
facio»  qaam  qaia  promiai.  Yeram  at  meo  etiam  animo,  qaoad  ejaa 
fieri  poteat,  morem  geram,  qaam  paacia  potero,  me  disaolram,  et 
breviter  oatendam,  qaam  ille  siniatre  meam  mentem  interpreUtna 
aitf  qaod  an  ex  malitia,  rel  ex  ignorantia  fecerit,  haad  facile  dixe* 
rim.    Sed  ad  rem. 

Primo  ait)  parum  inleresie,  sdre  cujus  gentit  ego  sim,  aut  guod 
i/itae  insdtutum  sequar.     Q^od   aane  si  noyiaaet,   non  tam  facile  aibi 

Seraaaaiaaetf  me  Atheismam  docere.  Solent  enim  Athei  honorea  et 
iritiaa  aapra  modam  qaaerere,  qaaa  ego  aemper  contempai,  utom- 
nea,  qui  me  norunt,  aciunt.  Deinde  ut  ad  id,  (|uod  Tult,  yiam  ater- 
neret,  ait,  me  non  atnpidi  ingenii  eBse^  ut  facihaa,  acilicet,  peraua- 
dere  poaait,  me  callide  et  yeraate,  maloque  animo  pro  peaaima  Dei- 
starum  caaaa  yerba  fecisse.  Quod  aatia  oatendit,  illam  meaa  ratio- 
nea  non  intellexiaie.  Nam  qaia  tam  callido  in^enioi  tamque  aatato 
BBse  poteat)  ut  aimalato  animo  tot,  tamque  Tftltdaa  rationea  pro  re, 
qaam  falaam  aeatimat,  dare  posait?  qaem^  inquamy  poathac  putabit 
ex  rero  animo-  acripaiase)  ai  tam  ficta,  quam  yera  aolide  demonatrari 
poase  credit?  Sed  nec  hoe  jam  miror.  Sic  enim  olim  Carteaias  « 
Yoetio  et  sic  passim  optimi  qaiqae  tradacontar. 

^  II  Pergit  deinde.  Ut  supersiiHosi  cidpam  vitaret  omnem  mihi  [^3 
videtur  exuisse  religionem.  Qoid  ille  per  Religionem,  quidqae  per 
Soperstitionem  intelligat,  Bescio.  An,  qaaeao,  ille  omnem  religio- 
nem  exuit,  qai  Deum  sammom  bonnm  agnoacendam  atatait,  eundem* 
qae  lib^o  animo,  nt  talem,  amandam?  et  qaod  in  hoc  solo  noatra 
aumma  felicitas,  aummaqae  libertas  coosistits  porro  qaod  praemiom 
rirtatia  sit  ipsa  yirtaa,  ataltitiae  autem  et  impotentiae  aapplicium  ait 
ipsa  stdtitia?  et  deniqoe  qaod  onasqaiaque  proximam  suum  amare 
debet,  et  mandatia  summae  potaatatia  obedire?  Atqae  haec  non  tan- 
tnm  exprease  dixi,  aed  firmiasimis  insaper  rationibaa  demonstrayi. 
yernm  ridere  pato «  qoo  in  lato  hic  homo  haereat.  Nihii  acilicet 
in  ipsa  yirtnte  et  intellecta  reperit ,  qnod  ipsam  delectet,  et  mallet 
ex  impolaa  aaoram  affectuam  yiyere,  niai  hoc  nnam  obataret,  qaod 
poenam  timet.  A  malia  igitnr  actioniboa,  at  aeryua,  inyitoa  et  ilac- 
toante  animo  abstinet,  et  diyina  mandata  exeqnitor,  et  pro  hoc  aer- 
yitio  maneribas,  ipso  diyino  amore  longe  aaayioribaa,  a  Deo  hono- 
rari  exapectat^  scilicet  eo  magiai  qao  magia  bonnm,  qnod  agit,  ad- 
yeraatar  et  inyitaa  facit;  atqae  hinc  fit,  nt  omnea,  qni  hoc  meto  non 
retinentoTt  effirenatot  yiyere^  omnemqae  religionem  exaere,  credat. 
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Sed   haec  mitto,  et  ad  ejas  dedactionem,    qua  ostendere    Toltjy      me 
tectia  et  fucatis  argumentia  Atheismum  docere,  transeo. 

Fundamentum  ipsius  ratiocinii  est  hoc,    quod  putat,  me  Dei  1i- 
bertatem  tollere,  eumque  falo  subjicere.     Quod  sane  falsum  est.   Nam 
ego  eodem  raodo  statui,  omnia  ineritabili  necessitate  ex  Dei  natnra  seqni, 
ac  omnes  statuunt,    cx  Dei  natura  sequi,    quod  se  ipsum  intelligit: 
quod  sane  nemo  negat   ex  diyina  natura  necessario  sequi,  et  tamen 
nemo  concipit,    quod  Deus   fato   aliquo   coactus,    sed   quod  omnino 
libere,  tametsi  necessario,  seipsum  intelligat.     Atque  hic  nihil  repe- 
rio,    quod  ab   unoquoque  non  jpossit  percipi,  et  si  haec  nihilominos 
ex  malo  animo  dicta  esse  creA,    quid  ergo  de  suo  Cartesio  sentit, 
qui  statuit  nihil  a  nobis  iieri^  quod  a  Deo  antea  non  fuerit  praeor- 
dinatum,   imo  nos  singulis  momentis  a  Deo,    qnasi  de  noYO  creariy 
et  nihilominus  nos  ex  nostri  arbitrii  libertate  agerc;  quod  profecto, 
ip80  Gartesio  fatente,  comprehendere  nemo  potest. 

[^]  Porro   haec  inevitabilis  rerum  necessitas  neque  leges  dtTi- 
nas,    neque   humanas    tollit.     Nam  docuroenta  moralia,    sive  formam 
legis  ab  ipso  Deo  accipiant,    sive  non,  divina  tamen  sunt  et  salota- 
ria,  et  ai  oonum,    quod    ex  yirtute   et  amore  diyino  seqnitiir,  a  Deo 
tanquam  judice  accipiamus,   yel  quod  ex  necessitate  diyinae  natnrae 
emanet,  non  propterea  magis,   aut  minus  optabile  erit,    ut  nec  eon- 
tra  mala,  quae  ex  malis  operibus  sequuntar,   ideo,   quia  necessario 
ex  iisdem  sequuntur,  minus  sunt  timenda;   et  denique  siye  ea,  quae 
agimus,  necessario,  yel  libere  agamus,  spe  tamen,  aut  metu  dacimur. 
Quare  falso  asserit,    ms  statuere  praeceptis,  ettque  mandatis  nullum  re- 
lingui  locum^  yel  ut  postea  pergit,   qupd  niiUa  exspectatio  praemii,  aut 
poenae  est,  qmndo  fato  omnia  adscribuntury  et  iaevitabili  necessitaie  om^ 
nia  a  Deo  emanare  stattdtur. 

Nec  hic  jam  quaero,  cur  idem  sit,   yel  non  multum  discrepentv 
statuere  omnia  necesserio  aDei  natur^t  emanare,  et  uniyersnm  Deum 
esse  i  sed  yelim  ut  notes  ea,  quae  non  minus  odiose  subjungir.  Nem- 
pe    me   i>elle   hominem  debere   ifirtuti  operam  dare ,    non  propter  prae' 
cepta   et   tegem  Dei^    aut  spem  praemii,   aut  poenae  metum,    sed  etc. 
Quod  sane    in  meo  Tractatu  nullibi  reperies:    sed  contra  Cap.  IT. 
expresse  dixi,  Legis  diyinae  (quae  Menti  ziostrae  diyiiyitns  insoripta 
est,  ut  Cap.  II.  dixi)  summam ,    ejusque    summum  praeceptnm   esse, 
Deum,   ut  summum  bonum,   amare;    nempe   non    ex  metn   alicujos 
supplicii,   (nam  amor  ex  metu  oriri  nequit)  nec  prae  amore  ^leriiis 
rei,  qua  delectari  cupimus :    nam  tum  non  tam  ipsum  Denmi    qaam 
id,   <jnod  cupimus,  amaremus-;   atque  hanc  ipsam  legem  Denin  Pro- 
phetis  reyelasse  in   eodem  Capite  ostendi,  et  siye  istam  legem  Dei 
juris  formam  ab  ipso  Deo  accepisse  statudm ,   siye  quod  ipsam  eon- 
cipiam,  ut  reliqua  Dei  decreta,  quae  aetemam  necessitatem  ei  yeri- 
tatem  inyolyunt,   manebit  nihilominus  I>ei  decretum,  et  salutare  do- 
Gumentumy  et  siye  Deum  amem  libere,   siye   ex  necessitate  Dei  de- 
creti,  Denm   tamen  amabo  et  salyus  ero«    Quare  a£6rmare  kic  jam 
possem,   istum  hominem  ex  illorum  genere  tsse,  de  qaibos  in  nne 
meae  Praefationis  dixi,  me  malle,  ut  menm  libmm  prorsus  neglise- 
rent,  qaam  eundem  peryerse^  ut  omnia  solent,  int^lpretaiido  moie^ 
•ti  sinti  et  dom  sibi  nihil  prosuut,  aliis  obsint 
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Et  qnamria  haee  aufficere  putem  ad  id«  quod  ▼olebam,  [^ 
oatendendumy  pauca  adhuc  tamen  notare  ooerae  pretium  duxi:  nem- 
pe  ipaum  falso  putare,  me  ad  Axioma  illua  Theolbgorum  respicere, 
qui  dittinguunt  inter  sermonem  Yatia  dogmatizantia,  et  simpliciter 
aljquid  narrantis.  Nam  ai  per  hoc  Axioma  illud  intelligit,  quod  Cap. 
XV.  cnjuadam  R.  Jehudae  Alpakhar  esae  dixi;  qua  ratione  putare 
potuit,  meum  eidem  congmerey  cum  ipaum  in  eodem  Capite  tancjuam 
falsum  rejecerim?  Si  autem  aliud  putat:  fateor  me  illud  adhuc  igno« 
rare,  adeoque  ad  id  minime  respicere  potui. 

Porro  non  etiam  video,  cur  dicit,  me  existim.are  omnes  eos  pe- 
dibus  in  meam  sententiam  ituros,  qui  negant  rationem  et  Philoso- 
phiam  esse  Scripturae  interpretem,  cum  ego  tam  horum,  quamHai- 
monidae  sententiam  refutarerim. 

Longum  nimis  foret  omnia  ejus  recensere ,  quibus  oatendit  se 
non  omnino  sedato  animo  jndicium  de  me  fecisse.  Quare  ad  ejus 
conclusionem  transeo;  ubi  ait,  mihl  nidlum  superesse  argumenium^  quo 
probem  Mahometem  nonfuisse  Prophetam  (^erum,  Quod  qnidem  ipse 
ex  meis  sententiis  conatur  ostendere,  cum  tamen  ex  iisdem  clare  se- 
quatur  eundem  iropostorem  fuisse:  quandoquidem  libertatem  illam, 
quam  Religio  Catholica,  luroine  naturali  etProphetico  rerelata,  coii' 
cedit,  quamque  omnino  concedi  debere  ostendi,  ipse  prorsus  adimit. 
Et  quamvis  noc  non  esset,  an,  quaeso,  teneor  ego  ostendere  Pro- 
phetam  aliquem  falsum  esse?  Prophetae  sane  contra  tenebantur 
ostendere,  se  reros  esse.  Quod  si  regerat  Mahometem  legem  etiam 
dlrinam  docuisse,  suaeque  legationis  certa  signa  dedisse,  ut  reliqui 
Prophetae  fecerunt,  ninil  causae  profecto  erit,  cur  neget,  eundem 
yerum  fuisse  Prophetam. 

Qnod  autem  ad  ipsos  Turcas  et  reliquas  Gentes  attinet.  Si  Deum 
cultu  justitiae  et  charitate  erga  proximum  adorent,  eosdem  Spiritum 
Christi  habere  credo,  et  salTOs  esse^  quicquid  de  Mahomete  et  ora- 
culis  ex  ignorantia  persuasum  habeant. 

En  Tidesy  amicc,  yirum  istnm  longe  a  yero  aberrasse,  et  nihilo- 
minus  concedo,  ipsnm  nuUam  mihi,  sed  maxime  sibi  .injuriam  facere^ 
qnando  pronunciare  non  erubescit,    me    tectis  et  fucatis  argumentis . 
Atheismum  docere. 

Caeterum  non  puto  te  hic  aliquid  repertnmm,  quodinhunc  [^Q 
yimm  inclementius  dictum  judicare  possis.  Attamen  si  quid  simile 
ofiendas,  id  qnacso  re\  ut  deleas,  yet,  prout  tibi  yidebitur,  corrigas. 
Aninras  non  est  eum,  quisquis  tandem  sit,  irritare,  et  labore  meo 
mihi  inimicos  parare;  et,  quia  hoc  saepe  similibus  disputationibus 
fit,  ideo  yix  a  me  imjpetrare  potui,   ut  responderemi  nec  impetrare 

{^otnissem   nisi   promisissem.    Yale  et  tuae  pradentiae  hanc  episto- 
am  committo,    meque,  qui  snm  etc. 
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E  P  I  S  T  O  L  A    L.   irersio.) 
Viro  Humanissimo  atque  Prudentissima 

B.    D.    S. 

HVMlinSSIMB  V1R, 

Qaantam  ad  Politicam  apectat,  diacrimen  inter  me  et  Hobbe- 
aiom,  de  qno  interrogas,  in  hoc  conaistit,  qnod  ego  natimle  Joa 
semper  tartam  tectnm  conaervo,  qaodqae  Supremo  Magistratnt  in 
qnalibet  Urbe  non  plus  in  sobditoa  jaria,  qaam  jaxta  menaaram  po« 
testatia,  qua  snbditam  aaperat,  competere  statao,  quod  in  atatn  Na- 
tarali  aemper  locnm  habet. 

Porro,  qaod  demonstratidnem  attinet,    qnam   ego  in  Appendice 
Geometricaram  in  Cartesii  Principia  Demonstrationam  stabilto,  nem» 
pe  Deam  non,  nisi  yalde  improprie,    annm,    rel  nnicam  dici  poaae; 
respondeo,  rem  solnmmodo  existentiae,  non  yero  essentiae  respectB 
unamt  Tel  nnicam  dici:  res  enim  sab  nameris,  nisi  postqoam  adcom- 
mnne  ^enus  redactae  faerant,    non  concipimns.     Qui,  yerbi  gratia, 
seatertiam  et  imperialcm  manu  tenet,   de  namero  binario  non  cogi- 
tabit,  nisi  hunc  sestertium  et  imperialem  uno  eodemque»  nempenu- 
n^  merorum,  yel  monetarum,  nqmine  yocare    ||  qneat:  nam  tnnc,  se 
duos  nummos,  yel  monetas  habere,    potest  affirmare;    qnoniam  non 
modo  sestertiam,  scd  etiiam  imperialem  nummi,  yel  monetae  nomine 
insignit.    Hinc  ergo  clare  patet»  nnllam  rem  unam,    aut  nnicam  no- 
minari,   nisi  postquam  alia   res  cpncepta  fuit,   quae  (ut  dictnm  est) 
cum  ea  conyenit.     Qnoniam   yero  Dei  existentia  ipsiua  ait  eaaentia, 
deque  ejus  essentia  uniyersalem  non  possimus  formare  ideam,  cer- 
tum  est,  eum,  qui  Denm  anum,  vel  unicum  nnncnpat,  nuUam  de  Beo 
yeram  habere  ideam,  yel  improprie  de  eo  loqui. 

Quahtum  ad  hoc,  quod  ngura  negatio,  non  yero  aliquid  j^iti- 
Tum  est ;  manifestum  est ,  integram  materiam,  indefinite  conatdera- 
tam^  nullam  posse  habere  figaram,  figuramque  in  finitis  ac  determi- 
natia  corporibns  locum  tantum  obtinere.  Qui  enim  se  figuram  per- 
cipere  ait,  nil  aliud  eo  indicat^  quam  se  rem  determinatami  et  qao 
pac^to  ea  sit  determinata,  concipere.  Haec  ergo  determinatio  ad  rem 
|u?xta  sunm  esse  non  pertinet:  sed  econtra  est  ejns  non-ease.  Quia 
e7«*go  figura  non  alind,  quam  determinatio  et  determinatio  negatio 
^t;  non  poterit,  ut  dictum,  aliud  quid,  quam  negatio,  ease. 

Librum,  qnem  Ultrajectinus  Professor  in  meum  scripsity  qniqae 
post  obitum  e)us  luci  expositus  est,  e  fenestra  Bibliopolae  penden- 
tem  yidi,  et  ex  paucis,  qnae  tnm  temporis  in  eo  legeFam,  evn 
lectn,  multo  minus  responsione  indignum  judicabam.  Relinqnebam 
ergo  libmmi  ejuaque  antborem.  Mente,  subridens  yolyebam,  igBs- 
rissimos  quosqne  passim  audacissimos  et  ad  acribendum  paratissi- 
mos  esse.  Mi£i  ***^  merces  suas  eodem  modo,  ac  Propolae,  fe- 
num  exponere  Tidentnr,  qui  semper,  (^uod  yiliua  est,  primo  loco 
ostendunt:  Ajmat,  Diabolum  esse  yafemmum;  mihi  yeroy  eonoBge- 
niaa  longe  hnnc;  yafritie  auperare  yidetnr.    Yale. 

Hsgaa  Goiutii.  a,  Joail  «G74. 
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lUustri  et  Clarissimo  Viro  B.  x>.  S* 

GOTTPRIDUS    LEIBNITIUS 

IlLITSTRIS  BT  CLAmiSSIMB  Tlftf 

loter  caeteraa  laadet  taaa/qaa9'£ama  pablicanty  etiam  iaaignem 
rei  Opticae  peritiam  esae  iatenigo*  Q^ae  rea  efficit,  at  qoalem- 
comqoe  conatom  meom  ad  te  destinare  rolaerim ,  qao  meliorem  in 
hoc  atadioram  genere  cenaorem  non  temere  reperero.  Schednlam 
liancy  qaam  mitto^  ac  NotUiam  opticae  promotae  inscripai»  ideo  {hi- 
blicayi,  at  commodiaa  posaem  commanicare  cam  amiciaf  aat  cario- 
eia.  Aadio  et  Ampliaiimam  ******  in  eodeid  genere  florere,  nec 
dabito  tibt  cognitiaaimam  esBe.  Unde  ti  bajaa  qaoqae  jadiciam  et 
farorem  mihi  impetrareria ,  beneficinm  minfice  aozeria.  Schedola 
ipaa,  qaid  rei  ait,  aatia  explicat. 

Credo  ad  manaa  taaa  perrenitae  Prodromam  Franciaci  Lanae 
Soc.  Jea*  Italice  acriptam ,  obi  Dioptrica  j}aoqae  nonnalla  inaignia 
proponit ;  aed  et  Joh.  Oltina  Helretioa ,  joTenia  in  hia  reboa  per- 
eraaitaa,  poblicant  Cogitationea  Phjaico-Mechanicaa  de  Yiaione; 
in  qoiboa  partim  machinam  qoandam  poKendia  omnia  generia  ritria 
aimplicem  admodam  et  oniYeraalem  poUicetar,  partim  ait,  ae  repe- 
riaae  modom  qoendam  colligendi  omnea  radioa  ab  omniboa  objecti 
pnnctia  Tenientes  in  totidem  alia  poncta  reapondentia,  aed  tantom 
m  certa  diatantia,  figoraqae  objectL 

Caeterom  id,  qood  a  me  ^ropoaitom  eat,  hoc  redit,  non  at  om- 
niom  ponctoram  radii  recolligantor :  id  enim  in  qoalibet  objecti 
diatantia,  aot  figora»  qoantam  hactenoa  cognitom  ait,  impoaaibile  eat, 
aed  ot  aeqoe  colligantor  radii  panctorom  extra  axim  opticom,  ac  in 
axe  optico;  ac  proinde  apertorae  Titrorom,  aalra  |j  diatincta  ti-  [^3 
aione,  poasint  fieri  qaantaecanqne,  Sed  haec  acotiaaimo  jodicio  too 
atabnnt.    Yale,  faTeqoe* 

Fnmcofortl,  5«  Ootobr*  Stylo  Noro  1671, 

/implisnme  Vir, 

Ctdtori  eedulo 

Gonniiiio  laimiRfOf 

J.  U.  D.  et  Contifiario  M ogont. 


f»8 

E    P     I    S    T    O     L    A     LIL 

Eruditissimo ,  Nohilissimoque   Viro 

GOTTFRIDO     LEIBNITIO 

J.  U.  D.  et  Consiliario  Mogant. 

B.    D.    S. 

Responsio  ad  praecedentem, 

NoBiLiasiMB  yiR, 

Schedulain,  ^oam  mibi  clignatus  es  mitterei  legi,  magnasqne  pro 
ejusdem  commanicatione  habeo  gratias,     Doleo,  quod  mentem  tnam, 
qaam  tamen  credo  te  satia  clare  expIicuiBse,   non   satis  asseqai  po- 
tuerim,  Tidelicet,    an  aliam   credia    esse    causam,    car    in  TitromiB 
apertara  parci  essc  debemus,    qaam  quia  radii,  qui   ex  uno  puncto 
yeniuntf  non  in  alio  accurate  puncto ,  sed  in  spatiolo,  qaod  panctiuD 
mecbanicum  appellare  solemus,  congregentur,  quod  spatiolum  pro  ra- 
tione  apertnrae  majus,  aut  minus  est»  Deinde  rogo,  num  lentes  illae» 
quas  pandochas  Tocas,  hoc  ritium  corrigant,  ut  scilicet  panctam  Mecha- 
nicum^  siye  spatioluro,    in  quo  radii,   qui  ex  eodem  pancto  yeninnt, 
post  refractionem  congregantur,    idem  ratione  magnitadinis  semper 
maneat,   aiye  apertura  magna  sit,   siye  parya.     Nam,   si  haec  prae- 
stant,   earum  aperturam   ad   libitum  augere  licebit,  et  conseqoenter 
[^>3  omnibns    ||  aliis  figuris  mihi  cognitis  longe  praestantiores  erunt; 
alias  nihil  yideo,  cur  easdem  supra  communes  lentes  tantopere  com- 
mendas.     Lentes  enim  circnlares  eundem  ubique  habent  axem,   ad- 
coque   quando    illas   adhibemus,    omnia  objecti  puncta,    tanquam  in 
axe   Optico  posita,    aunt  consideranda :    et  quamyis  omnia  objecti 
pancta   non  in  eadem  sint  distantia,    tamen  differentia,   quae  inde 
oritar,  sensibilis  esse  non  potest,   quando  objecta  admodnm  remota 
sunt,    quia  tum  radii,    qui  ex  uno  puncto  yeniunt,  tanquam  paralleli 
ponsiderati,  ingrederentur  yitrum.     Hoc  tamcn  credo  lentes  tuas  ju« 
yare  posse ,    quando  plurima  objecta  uno  obtutu  comprehendere  to- 
lamus,  (ut  fit,    quando  lentes  circulares  conyersas  admodum  magnas 
adhibemus)   at   omnia   scilicet  distinctius    repraesententur.     yerum 
jadiciam  de  his  omnibus  suspepdere  malo,  donec  mentem  tuam  cla- 
rius  explices,    quod  ut  facias,    enixe  rogo.    Dom. '^***  nt  jnbes,  al- 
terum  exemplar  misi;   respondit,    sibi  impraesentiamm  tempus  non 
esse  id  examinandi,   se  tamen  post  unam,  aut  alteram  hebdomadam 
Tacatarum  sperat. 

Prodromam  Francisci  Lanae  necdnm  yidi,  ut  nec  etiam  Joh. 
Oltii  Cogitationes  Physico-Mechanicas,  et,  quod  magis  doleo,  non- 
dum  Hjpothesis  tua  Physica  ad  manus  meas  peryenit,  nec  hic  fia- 
gae  Comitis  yenalis  exstat.  Munas  igitur,  qaod  mihi  tam  liberaliter 
promittis,  acceptissimam  mihi  erit,  et  si  qoa  alia  re  tibi  inseryire 
potero»  semper  me  inyenies  etc. 
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P.  S.*)  D.  Diemerbrakias  hic  non  habiut.  *  Cogor  itaqad  hanc 
tabellioni  ordinario  tradere.  Non  dobitOt  qnin  hic  Hagae  Cottiitia 
aliqnem,  qni  epistolaa  nostraa  cnrare  velit,  noveria,  qaem  ego  no- 
Tisae  ▼elimy  nt  enistolae  commodina  et  aeenrina  carari  posaent.  Si 
tractatoa  theologico  -  politicus  ad  taaa  manna  nondnm  perTenerit^ 
uQiim  eMmplar,  niai  molestum  eritt  mittam.    Yale. 


EPISTOLA      LIIL 
Philosopho  Acutissimo  ac  Celeberrimo  B.  d.  S* 

J.     LUDOVIGUS    FABRITIUS. 

Cblbbbiuume  vir, 

In  mandatia  mihi  dedit  Serenissimus  Elector  Palatinns ,  Domi- 
nns  meus  Clementissimus,  ut  ad  Te,  mihi  quidem  hncusqne  igno- 
tum,  Serenissimo  Tero  Principi  commendatissiroum  scriberem,  ||ac[^3 
rogarem,  an  in  Illustri  sua  Academia  ordinariam  Philosophiae  Pro- 
fessionem  suscipere  animus  esset.  Stipendium  exsolvetur  annuum, 
quo  ordinarii  Professores  hodie  frnnntnr.  Non  alibi  inreniaa  Prin- 
cipem  fayentiorem  eximiis  ingeniia,  inter  quae  te  aestimat.  Philo- 
sophandi  libertatem  habebis  amplissimam,  qua  te  ad  pnblice  stabili- 
tam  Religionem  conturbandam  non  abusnmm  credit.  Ego  sapien- 
tissimi  Principis  mandato  non  potui  non  obsecundare.  Quapropter 
te  rogo  qaam  impensissime,  ut  quamprimum  mihi  respondeas,  tuam* 

2ue  ad  me  reaponsionem  yel  Serenissimi  Electoria  Residenti  Hagae 
lomitis  D.  Grotio,  vel  D*.  Gilles  yander  Hek,  ad  me  in  fasciculo 
literamm»  qnae  in  anlam  transmitti  solent,  cnrandam  tradas,  yel  alia 
denique  commoditate,  qnae  opportunissima  yidebitur,  utaris.  Hoc 
nnum  addo,  te,  si  huc  yenias,  yitam  Philosopho  dignam  cum  yo« 
Inptate  transactnmm,  nisi  praeter  spem  et  opinionem  nostram  alia 
omnia  accidant.  His  Yale  et  Salye, 
Heidelb*  16.  Febr.  1673, 
Vir  Clarisiime^ 

A  Nominis  tui  Studioaissimo 

J.  LuDoyico  FiBRTno, 
Acad»  Ileidelb.  Professore  et  Electoris  Palatini  Gonsiliario* 


*)  Haec  ez  llbro,  qoem  oelaberrimiis  De  Morr  de  SpinoEae  scriptls  pablicayit, 
depromaimiia.    £d« 
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jimplissimo,  Nohilissimoque   Viro 

D.    J.    L  U  D  O  V  ICO    FABRITIO 

Acad.  Heidtlbergmu  Profostori  H  Eleoton$  PaUtini  Con$Uiarm 

B.  D.  a 

Besponsio  ad  praecedmtem. 

Ampuuimb  riRf 

8k  nntpB.m  mihi  desideriam  faiseet  alicajas  facukatis  profeasio- 
[^nem  saacipiendi^  hancsolam  optare  potuisaem,  quae  mini  a  ||  Se- 
renitaimo  Electore  Palatinb  per  te  offertur,  praeaertim  ob  liberta- 
tem  Philoaophandi^  qaam  Princeps  Clementissmma  concedere  digna- 
tary  ut  jam  .taceam,  quod  dudum  deaiderayerim  sub  Imperio  Princi- 
pia,  cajua  aapientiam  omnes  adrairantar,  riyere.  Sed  quoniam  nnn- 
qoam  publice  docere  animns  fait,  induci  non  poaaumy  ut  praecla-  | 
ram  hanc  occasionem  amplectar,  tametsi  rem  diu  mecum  agitaTerim.  - 
Nam  cogito  primo,  me  a  promoTenda  Philoaophia  cesaare,  ai  inati- 
taendae  juTentuti  Tacare  yelim*  Cogito  deinde,  me  neacire,  quibua 
limitibua  libertas  ista  Philoaophandi  mtercludi  debeaty  ne  Tidear  pu- 
blice  atabilitam  Beligionem  perturbare  Telle:  quippe  achiamata  non 
tam  ex  ardenti  Beligionia  studio  oriuntur,  qaam  ex  Tario  hominum 
affectu,  Tel  contradicendi  atudio,  quo  omnta,  etai  recte  dicta  sint,  de-  | 
depraTare  et  damnare  aolent.  Atque  haec  cum  jam  expertua  aim.  | 
dum  Titam  priTatam  et  aolitariam  ago ,  multo  magia  timenda  emnt, 
poatquam  aa  hunc  dignitatis  sradum  ascendero.  Yidea  itaque,  Yir 
Ampliasime,  me  non  ape  melioria  fortunae  haerere,  aed  prae  tran- 
quillitatia  amore,  quam  aliqua  ratione  me  obtinere  poaae  credo, 
modo  a  publicis  Lectionibua  abstineam.  Quapropter  te  enixiasime 
roso,  ut  Sereniasimum  Elcctorem  ores,  ut  mihi  hac  de.re  ampliaa 
deliberare  liceat,  deinde  et  faTorem  Clementisaimi  Principia  ciutori 
doTOtiasimo  conciliare  pergaa,  quo  magis  tibi  deTinciaa. 

Hagae  Comitis  3o*  Martii  167S* 

Amplissime,  Nobilissimegue  Domine 

Tttum  ex  asse 
B»  D«  S- 

[*]  E    P    I    S    T    O    L    A    LV.  CrersioO 

Acutissimo  Philosopho 

s  B^    D«    S« 


CuiiianifK .  m , 

Canaa»  cor  hanc  tibi  acribam,  eat^  mod  toam  de  apparitionibiu 
•t  Spectria  Tel  Lemoribna  aeatentiam  acire  deaiderem,  et  ai  dentar, 


^ 
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mid  de  illis  tibi  Tideator,  et  qaamdiii  illonim  duret  Tita;  eo  ppsA 
alii  ea  immortalia,  alii  Tero  mortalia  ease  opmantiir.  In  hac  mea 
dnbitatione ,  an  nimimm  ea  dari  concedaa,  nlterias  non  pargam. 
Certnm  interim  est,  Yeteres  eomm  exiatentiam  credidiase*  Theologi 
acPhiloaophi  hodierni  ejuamodi  creatnraa  exiatere  hactenna  crednnti 
licet  in  eo,  qnaenam  illomm  ait  eaaentia,  non  concordrat.  Qoidam 
ex  tenniiaima  et  tobtiliatima  conatare  materia,  alii  ea  apiritnalia  af- 
firmant.  Yeram  (nt  jam  dicere  coepi)  mnltam  ab  inyicem  diaaenti- 
mna,  qaia,  an  largiaria  ea  exifitere,  dabioa  aam;  qoamiia,  ati  nee 
te  fagity  tot  exempla  et  historiae  in  omni  Antiqnitate  inTeniantor, 
nt  revera  ea  yel  negare,  yel  in  dnbiam  rocare,  difficile  foret.  Cer« 
tnm  eat,  nempe  quod,  si  fatearia  ea  exiatere ,  non  tamen  credaa, 
qaaedam  eomm  etse  animaa  demortaoram^  ut  Romanaefidei  defen- 
aorea  yolant.  Hic  finiam,  tuomque  exspectabo  reaponaom.  Nihil 
de  beUo,  nihil  de  rumoriboa  dicam,  eo  qood  in  ea  noatra  aetaa  in« 
cidit  tempora,  etc.    Yale. 

i4.  Septemb.  1674* 

E  P  I  S  T  O  L  A    LVL  Crersio.^  P] 
Amplissimoy    Prudentissimoque    Viro 

•     *  -e     e     ♦     e 

B*    D»    S* 

Responsio  ad  PraecectmUm. 

Amplissmb  tik, 

Tua,  quam  heri  accepi  9  mihi  fuit  acceptitsima,  tam  qood  ali- 
qood  de  te  nuncium  aodire  desiderabam,  quam  quod  te  mei  peni^ 
tus  non  oblitum  esae  video.  Quamyia  forte  alii  malom  eaae  omen  pa- 
tarent,  yel  Lemurea  causam  ad  me  scribendi  foiase;  ego  tamen 
econtra  majut  quid  in  eo  noto ;  rea  non  tantom  yeraa,  aed  et  no- 
gaa,  atqoe  iraaginationea  mihi  uaui  esae  poaae  perpendo. 

Yerum  hoc,  an  nimirum  Spectra ,  phantaamata  ac  imaginationea 
aint,  aeponamus;  quia  nempe  non  tantom  ea  negare,  yeram  etiam 
de  iia  dubitare,  adeo  rarum  tibi  ridetur,  qoam  ei,  qui  tot  hiatoriia, 
qnaa  Hodiemi  et  Antiqui  narrant,  conrictua  eat*  Magna  aeatimatio 
ac  honor,  in  qno  tc  habui  aemper  et  adhoc  habeo,  at  contradicam, 
mnlto  minua  ot  tibi  blandiar,  non  patitor.  Mediom,  qood  aerrabo, 
eat,  ut  ex  tot,  qaaa  de  Spectria  legiati  hiatoriaa,  anam  rel  alteram 
eligere  placeat ;  de  qua  mmimum  dabitare  licet,  qaaeque  dariaaime 
Spectra  exiatere  demonstrat.  Nam,  nt  remm  fatear,  nimqnam  fide 
dignum  legi  Aoctorem,  qoi  ea  dari  clare  dstenderet.^  £t  hactenoa 
qaid  aint  ignoro,  nemoqae  mihi  anqaam  id  potuit  indicare.  Certom 
tamen  eat,  qood  de  re,  qaam  tam  clare  monatmt  experientia,  debe- 
moa  acire  qoid  ait;  alioqoin  difficillime  ex  aliqoa  hiatoria  Spec- 
tra  dari  colligimot;  colligitar  qaidem  aliqoid  eate,  qood  tamen  nemo 
adt,  qaid  sit.  Si  Philoaophiy  quae  ignoramna,  Spectra  nominare 
Tolimt,  ea  hand  negabo»  qnia  rea  infinitae  aont,  qoae  me  latent. 
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P^  Deiiifo«t  Vir  Anq^Asaime,  mttqiiam  me  hac  in  materia  «1- 
terios  explic^m:  dic  «|naeeo  mihi^  qaaeoam  res  haeo  Spectra,  Tel 
Spiritua  aiiit.  Suntne  iQfanteaj  italti,  yel  inaani  ?  Qaia  qoae  de  iii 
anribaa  haaai,  potiaa  ^  inaipientibaa»  qaam  tapientibua  Gonreniant, 
qaaeqnei  nt  ea  in  meliorem  interpreteroar  partem,  rebaapuerilibot, 
Tel  atoltorom  delectamentia  aimiliora^  aunt.  Anteqoam  finio,  hoc 
vxkvm  tibi  proponam^  illud  scilicet  desiderium,  quod  pleramqoe  ho- 
minea  habent,  rea>  non  ot  reyera  aunt,  aed  ut  eaa  deaiderant,  oar- 
randi,  faciiiua  ex  narrationibua  de  Lemuriboa  Spectriaque  ac  ei 
aliia  cognoaci*  Hujue  rei  praecipua*  ut  credo,  ratio  eat,  quod,  quia 
e|a8mo£  hiatoriae  non  alioa  habent  tettea^  niai  eamm  narratorei, 
harom  inventor  pro  labita  eircomatantiai ,  quae  ei  commodtsaimae 
Tidentnr,  yel  adderei  yel  demere  poteat,  nec  timet,  ot  aibi  quiaqium 
oontradieat;  apeciatim  yero  eaa  fingit,  ut  metum,  qoem  de  aonuiiis 
et  phantaamatia  concepit,  jaatificet,  rel  etjam  nt  aodaciam,  fidem  et 
opinionem  auam  atabifiat.  Praeter  haa  aliaa  adanyeni  ratioaea,  qoac 
me  ad  dubitandum,  ai  non  de  ipaia  hiatoriia,  aaltem  de  narratiacir- 
cumatantiia,  permovent,  qoaeque  quam  maxime  ad  conclQaionem, 
quam  ex  illia  hiatoriia  dedocere  conamnr,  faciunt.  Hic  deainam,  ni- 
que  dum  intcllexero,  quaenam  eae  sint  hiatoriae,  qaibaa  ita  con- 
Tictoa  eaf  ut  tibi  de  iia  dobitare  abaurdum  Tideator  etc. 

EPISTOLA     LVIL  (J^ersio.) 

Acutissimo  Philosopho 
B*  D.  S. 


Responsio  ad  Praccedcntenu 
AcuTiasiME  ym, 


Non  aliadf  qoam  ad  me  dediati  reaponaom,  nimirom  ab  amico, 
PQ  aliamqoe  fo?ente  aententiam  exapectabam.  Poaterioa!  ||  non  eoro: 
nam  amicoa  in  rebua  indifferentibua  diaaentire  aemper  aalva  lici- 
tom  fuit  amicitia. 

Exigia,  ut  tibi|  anteqoam  tuam  promaa  aententiam,  qoaenam 
haec  Spectra,  Spirituare  smu  dicam,  an  ain  infanteat  atolti,  Tel  in- 
aani  etc.  et  addia  qoicqaid  de  iia  audiyeria,  potioa  ab  inaanientibaa, 
quam  aania  profectnm  fuiaae.  Yerum  eat  prOTCrbium »  qaod  tideli* 
cet  praeoccopata  opinio  Tcritatia  indagationem  impedit. 

Credo  i^itor  hia  de  caoaia  ^  Spectra  daru  Primo  quia  ad  imi- 
TCrai  pulchritndinem  ac  perfectionem,  ut  aint,  pertinet.  Secondo 
qoia  Tcriaimile  eat  creatorem  ea  creaaae,  qoia  aibi,  qoam  corporcae 
creatorae,  aimiliora  aont.  Tertio  quia  aicuti  corpoa  aine  anima,  ita 
etiam  anima  aine  corpore  exiatit.  Quarto  deniqoe  qoia  in  aapremo 
aere,  loco,  Tel  apatio  nuUam  obaoorom  corpoa  eeae,  qoin  aooa  ob- 
tineat  habitatorea,  exiatimo;  et  per  conaequenat  immenaorabilti  qood 
inter  noa,  aatraqae  ea^  apatiomi  non  Taconmi  aed  Spiritibaa  hMita* 
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toribtts  repletam  etse;  forte  sammi  et  remotisaiisi  Teri  SpiritnSf 
infimi  rero  in  infimo  aere  creaturae  sunt  substantiae  sobtiliasunae  et 
tenuissimae,  insuperque  invisibiles.  Opinor  igitur  omnis  generis, 
sed  fortassis  nullos  foeminini,  dari  Spiritus. 

Hoc  ratiocinium  eos,  qui  mundum  fortuito  creatam  esse  temere 
credunt,  nullatenus  conyincet.  Quotidiana  insaper,  his  missis  ratio- 
nibus,  Spectra  dari,  ostendit  experientia,  qaoram  maltae,  tam  noTae, 
quam  antiquae  bistoriact  etiamnum  exstant.  Videantur  honim  histo- 
riae  api^  Platarcbum  in  libro  de  Yiris  inustribns ,  aliisque  ejas 
operibus;  apnd  Saetoniam  in  Yitis  Caesarum',  nec  non  apad  Wie- 
rum  et  LaTaterum  in  libris  de  Spectris,  qui  de  hac  xBatena  pralixe 
egerunt,  et  ex  omnis  generis  scriptoribas  eas  congesseront.  Car-» 
danus,  ob  eruditionem  suam  celeberrimus»  t*tiam  de  iis  in  libris  de 
SubiUitale^  FarietaU  et  de  tfita  sua  loquitar.  abi  ea  sibi,  cognatis, 
amicisqae  apparaisse  experientia  ostendit.  Melanthon  Yir  pmdena 
et  Teritatis  amans,  et  alii  non  panci  de  suis  testantur  experientiis. 
Consol  quidam,  Yir  Doctns  et  Sapiens,  quique  adhac  in  TiTis  est» 
aliquando  mibi  narraTit,  de  nocte  ita  audiri  opas  in  Matrii  snae  of« 
iicina  cercTisiaria  perfici)  quemadmodam  >  illad  de  die,  qnando  oere- 
Tiaia  coqaebatur,  absolvebatur;  ||  quin  hoc  saeptns  faetam  esae  [^ 
testabatur.  Idem  mihi  saepiuscale  contigit,  quod  nunqaam  memoria 
excidet;  adeo  ut  his  experimentis,  dictisque  rationibos  Spectra  dari 
Tictus  sim.  « 

Quantum  adSpiritus  malos,  qui  miseros  homines  in  hac  et  poat 
hanc  Titam  torquent,  nec  non  magiam  attinet,  ego  haram  reram  hi* 
storiaa  fabulas  esse  existimo.  In  Tractatibns,  qui  de  Spiritibos 
agunt,  circumstantiarnm  copiam  inTenies.  Poteris,  praeter  allega* 
tos,  si  placet,  Pliniam  secandnm  libro  septimo  in  £pistola  ad  §n« 
ram,  ut  et  Soetonium  in  Tita  Julii  Cacsaris  capite  trigesimo  secan« 
do,  Yalerinm  Maximom  capite  octaTO  libri  primi  sectione  septima 
et  octaTa»  et  Alexandrnm  ab  Alexandro  in  opere  Dienun  Genialinm 
consulere:  hos  enim  penes  te  esse  libroa  mihi  persnadeo.  Non  lo- 
quor  de  Monachis  et  Clericis»  qni  tot  ammaram,  ac  maloram  Spiri- 
tuum  apparitiones  et  Tisiones,  totqnae,  ut  sic  loqnar  potius,  Spectro» 
rum  fabnlas  referunt,  ut,  prae  copia,  taedio  officiant  lectorem.  Tby- 
raus  Jesnita  in  libro  de  Spirituum  apparitionibus  talia  qaoque  trac» 
tat.  lili  aatem  lucri  solummodo  cansa,  utque  melias  esse  purgato* 
riam  probent,  haec  tractant,  quae  ipsis  minera,.  nnde  tantam  auri  ac 
argenti  Tim  effbdiunt,  existit.  Id  yero  in  memoratis,  aliisque  mo« 
dernis  Scriptoribus  nullum  obtinet  locam)  qni  sine  partium  studio 
majorem  propterea  xaerentur  fidem. 

Responsionis  Tice  ad  tuam  epistolam,  nbi  de  stnltis  et  amenti- 
bus  Tcrba  facis,  hic  conclusionem  Eraditi  LaTateri*  qua  libram  aanm 
primum  de  Spectris,  aut  Lemuribas  his  Tcrbis  fiait,  poao.  Qui  iot 
unanimesy  iam  Jwdiernos^  quam  t^eieres  negare  audei  iestes,  Jide  mihiin^ 
dignus  censetur:  quemadmodum  enim  levitaiis  signum  est  iis  omnibugf 
gui  se  quaedam  ifidisse  spectra  afJirmanJbj  protinus  credcrei  ita  e  controm 
rio  totfide  digrds  Historicis,  FatribuSf  aliisque  magna  praodiiis  oMctorim 
tate  temsre  ^  impudenter  coniradicere  insignis  esset  impudeniia. 

ai,  Septcmbn  1674« 
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Amp  lis 5  imo,   Prudentissimoque    V iro 

«    «    «    •    • 

B.    D.    S. 

Rupoiimo  ad  praecedefUmfu 

Ampusume  roif 

Ego  eoy  qaod  in  epistoU  toa  21  praeteriti  meiisis  dieis  nizoa, 
•eilieet  amicot  in  re  inaifferenti,  aalTa  amieitia«  diaientire  poeae, 
clare  dicamy  qaid  de  rationibus  et  hiatoriis  aentiam,  ex  qaibna  om^ 
nii  generUf  $ed  nuUos  forte  Jbeminini  generie  dari  Lemuree  conclndis. 
Canaa,  cor  citioa  non  reapoderim,  est,  quod  ii  libri,  quoa  citat,  ad 
manum  non  aunt,  nec  praeter  Plininm  et  Soeteninm  olloa  reperi, 
Sed  hi  doo  labore  alios  mquirendi  me  8able?abont»  qoia  mihi  per- 
•oadeoi  eoa  omnea  eodem  modo  delirare,  et  hiatoriaa  rerom  non 
Tulgariom,  qoae  homines  attonitoa  reddont,  ac  in  admirationem  ra- 
pioot,  amare.  Fateor  me  non  pamm,  non  hittoriaa,  qoae  narrantur, 
aed  eoa,  qoi  eaa  acribont^  obatopoiase.  Miror  YiroSf  mgenio  et  ju- 
dicio  praeditos,  facnndiam  snam  insomere,  et  est  ot  oobis  ejosmodi 
nogas  peraoadeant,  aboti. 

Aothorea  yero  missos  faciamos,  et  rem  ipsamaggrediamor:  pri- 
mo  etenim  ratiociniom  meom  circa  conclosionem  toam  paoliaper 
Tersdbitor.^  YideamoSy  an  ego^  qoi  nego,  Spectra»  ant  Spintna  dari, 
eo  minos  istos  Scriptores,  qoi  de  hoc  negotio  scripseront,  intelli* 
gam;  an  to,  ^i  ea  ezistere  statois,  hos  scriptores  non  ploris,  qoam 
merentnr,  facias.  Qood  ab  ona  parte  Spiritos  dari  maacolini  ffene- 
ria  in  dobiom  non  Toces,  ab  altera  yero  parte,  an  ii  foeminini  ge« 
neris  sint  dnbites,  phantasiae,  qoam  dobitataoni  similios  ridetor: 
[^^1  nam  si  haec  toa  easet  opinio,  maf^is  ea  comTolgi  ||  imaginatione, 
qoi  Deom  maacolini ,  non  Tero  foemmini  generis  esBe  statnit,  con- 
Tenire  Tideretor.  Miror  eoa,  qoi  Spectra  noda  conspexere,  ocolos 
in  genitalia  non  con|ecisse,  forti^  prae  timore»  tcI  prae  ij^norantia 
hojas  discriminis*  Re^eres,  hoc  est  ridere,  non  aotem  ratiocinari; 
et  hinc  Tideo,  toas  rationes  tam  Talidas,  tamqoe  bene  fondataa  tibi 
Tideri,  ot  iis  nemo  (too  saltem  jodicio)  contradicere  qneat|  nisi 
penrerse  aliqois,  Mondom  fortoito  factom  esae,  potarat,  Hoc  ipsom 
anteqnam  praecedentes  toas  ezamino  rationes,  me  nrget,  otbreTi- 
ter  meam  de  hac  positione  opinionem,  an  mondus  fortnito  sit  crea« 
tas,  proponam.  Bespondeo  TCro,  qood,  sicoti  certom  est  ForUuium 
etNecessarium  doo  esse  contraria,  ita  manifestom  etiam  eat,  eom,  qoi 
mondom  necessariumdiTinaeNatorae  effectom  affirmat,  omninoetiam 
mnndum  casn  factnm  eaae  negare:  illum  autem,  qni  afifirmat  Denm 
potuisse  creationem  mondi  omittere,  confirmare,  licet  aliia  Terbis;» 
enndem  casn  factum  fnisse;  quoniam  a  Tolnntate,  qoae  noUa  esse 
poterat,  prooessit.  Qoia  Toro  haeo  ojfioio,  haecqoe  sententia  peni- 
tos  absorda  estf  Tolgo  onanimiter»  Dei  Tolnntatem  aeCemam,  ac  non- 
qnam  indifferentem  foisse,  ooncedont:  et  propterea  neeessario  qoo- 
qoe  debent  largiri,  (Nota  bene)  mondont  Natorae  DiTinae  neoessa« 
nnm  esse  effectom*    Yooent  hoc  Tolnntatemi  inteUeetomt  tel  qoo- 
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canqae  labet  nominc,  eo  tamen  tandem  devenient,  quod  anam,  ean- 
demqae  rem  diversia  nominibaa  expriment.  Si  enim  eos  roges,  an 
Divina  voluntaa  ab  humana  non  differat,  reapondent  priorem  non 
niai  nomen  cum  poateriore  commune  habere : .  praeterquam  quod 
pleramqae  Dei  Yoluntatem,  Intellectnm,  Eaaentiam,  aat  Naturam, 
unam  eandemqae  rem  eaae,  concedant;  aicuti  et  ego,  ne  Divinam 
Nataram  cam  hamana  confondam,  Deo  bumana  attributa,  nempeVo- 
lantatem,  Intellectum,  Attentionem,  auditum  etc  non  adaigno.  Dico 
igitur^  ut  jam  modo  dixi,  Mandum  Divinae  Naturae  neceasarium  ef-* 
fectum^  eumque  fortoito  non  t^%e  factom^ 

Hoc  fiuincere  arbitror,  at  tibi  perauadeam,  eorum  opinionero, 
qui  dicant,  (si  qui  tamen  talea  dantur)  mundum  fortuito  factum  esae^ 
meae  omnino  contrariari,  et  hac  nixoa  hypotheai,  ad  earum  rationum 
II  inquiaitionem,  ex  quibua  Spectra  omnia  generis  existere  con*  P^Q 
cludiS)  pergo.  Quod  in  genere  de  iis  dicere  valeo,  cat,  eas  magia 
COnjecturaS)  quam  rationea  videri,  meque  difficillime  credere,  te 
eaa  pro  raaonibua  demonstrativis  habere.  Verum  videamas,  sive 
conjecturac,  sive  rationes  sont,  an  eaa  pro  fundatia  assumere  liceat. 
Prima  tua  ratio  est,  quod  ad  pulchritudinem  ac  univerai  per- 
fectionem  ea  dari  pertinct.  Pulchritudo,  Amplissime  Yir,  non  tam 
objecti,  quod  conspicitur,  est  qualitas,  qnam  in  eoy  qni  conspicit, 
effectos.  Si  uostri  oculi  essent  vel  longiorea,  vel  breviores,  aut  no- 
stram  aiiter  se  haberet  temperamentum,  ea,  quae  nunc  pulchra,  dC'- 
formia ;  ea  vero ,  quae  nunc  deformia ,  pulchra  nobis  apparerent. 
Pulcherrima  manus,  per  microscopiom  conapecta^  terribilis  appare« 
bit.  (^oaedam  procul  visa  pulchra,  et  e  prppinqoo  conspecta,  de* 
formia  sunt:  adeo  ut  rci^  in  se  apectatae,  vel  ad  Deum  relatae,  nec 
pulchraet  nec  deformea  sint  Is  ergo,  qui  aity  Deum  mundum,  ut 
pulcher  esset^  creasse»  horum  alterutrum  necesaario  statuere  debet; 
nempe  vel  Deum  mundum  ad  appetitum  et  hominom  oculos^  vel  ap* 
petitom    et   hominum  oculos  ad  mundnm  condidisse.   Jam  vero  sive 

Srius,  aive  postjerius  statuamus,  cur  Deos  Spectra  et  Spiritus  creare 
ebuerit,  ut  alterutrum  horum  consequeretur,  non  video.  Perfectio 
atque  Impcrfectio  |sant  denominationes ;  quae  non  multum  a  deno- 
minationibus  pulchritudinis  et  deformitatis  differunt.  Ego  igitor,  no 
nimia  aim  prolixns,  solummodo  interrogo^  quid  magis  ad  ornatum 
et  mundi  perfectionem  faciat»  an  quod  Spectra,  an  qaod  multiplicia 
dentar  monstra,  at  Centauri,  Hydrae,  Harpiae,  Satyri,  Grjphes, 
Argi^  et  plures  hojosmodi  nugae?  certe  mundus  bene  exornatus 
fuisset,  si  Deus  eum  pro  libitu  noatrae  Phantasiae,  iisque  rebus, 
qoae  facile  quivis  sibi  imaginatur  et  somniat,  nemo  vero  anqoam 
intelligere  potia  est,  ornasset  et  concinnasset ! 

Secanda  ratio  est,  qood,  qaiaSpiritas  magis,  quam  aliae  corpo- 
reae  creatnrae^  Dei  imaginem  exprimunt,  verosimile  quoqoe  sit, 
Deom  eoa  creasse.  Profecto  me  hactenua  nescire,  in  quo  Spiritos 
magis,  qoam  aliae  creaturae  Deom  exprimatnt,  fateor.  Hoc  scio, 
II  inter  finitom  et  infinitom  nallam  esse  proportionem:  adeo  P'^ 
ut  discrimen  inter  maximam  et  praestantissimam  creataram,  atqoe 
inter  Deom  non  aliod  sit  discrimen,  qaam  qnod  inter  Deam  ac  mi» 
nimam  creataram  eat,  Hoc  ergo  nibil  ad  rem  facit*  Si  tam  elaram 
Corpus  PhilatoDht  III,  i  4^ 
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it  8pectri«,  qnaiii  ie  triangulo,  rel  einittlo,  babtren  i  Joam,  nitila- 
tenoa  dabitarem  statnere,  ea  a  Deo  ereata  ftiiaie :  Teruai  eniiii  rero, 
fnatidoquidein  idea,  mam  de  iis  babeo,  onnino  cum  tdei»  ednve^ 
nit,  Qnas  deHarpyis,  Gryphis,  Hjdris,  etc.  in  mea  deprehendo  iihia- 
gfnatione,  ea  non  aliter,  quam  nt  eomnia,  considerare  possum,  qnae 
a  Deo  tantopere,  quara  Ens  et  non  Ens  discrepant. 

Tertia  ratio  (qnae  est,  quod,  qnemadmodum  corpus  iifie  anima, 
etiam  anima  sine  corpore  deoeat  esse)  aeqoe  mihi  absurda  tidetnr. 
Dic,  qnaeso,  mihi,  an  non  etiam  sit  rerisimile,  memoriam,  auditnm» 
yisum^  etc.  sine  corporibus  dari,  eo  quod  corpora  sine  meiuoria, 
aoditu,  ruBf  ete.  inveniuntnr?  Yel  ^obum  sine  circulo,  qnia  cir- 
^ulns  tine  globo  existit?  ' 

Ouarta  et  nltima  ratto  eadem  est  cum  prima,  ad  ctt)us  respon- 
•ionem  me  refero.  Hic  loci  tantum  notabo,  rae,  quinam  illi  supre* 
mi  et  infimi  sint,  quos  in  materia  infiilita  concipis,  nescire^  nisi  terram 
nuiyersi  centmm  esse  sentias.  Si  enim  Sol,  rel  Satumus  unirersi  sit 
centmra,  8ol,  rel  Saturnus,  non  autem  terra  infima  erit.  Hoc  ergo 
etquodrestatpraetermittens,  concludo,  quodbae,  hisque  similes  ratip- 
nes  neminera  conTineent,  Spectra,  tcI  Lemures  omnis  generis  dari, 
quain  eos,  qui,  aures  iotellectui  occludentes,  ae  a  Snperstitione  se- 
duci  patinntnr;  quae  adeo  rectae  rationi  infesta  esX,  ut  potins,  qno 
Fbilosophorura  aestimationem  rainuat,  TCtulis  fidem  habeat. 

^jNiantum  ad  historias  attinet,  jam  in  prima  mea  epistola  dixi, 
me  eas  non  oranino,  sed  inde  dednetam  conclnsionem  negsre.  Hnic 
accedat,  quod  eas  non  adeo  fide  dignas  habeam,  ut  de  multis  cir- 
curastantiis  non  dubitem,  quas  saepins  addunt,  magis  nt  oment,  quam 
iit  Histonae  Teritatem,  Tel  id,  quod  inde  Tolunt  concludere,  aptius 
efficiant.  SperaTerara,  ut  ez  tot  Historiis,  saltem  unam  alteramTe 
p^proferreSi  de  qua  minime  dubitafe  Kcemt,  quaeque  ||  clarissime, 
Spf^ctra  rel  Leraitfes  existere,  ostenderet.  Quod  memoratus  Consul, 
inde,  quod  in  matris  suae  officina  cercTisiaria  Spectra  ita  de  nocte 
laborare  audivit,  Tult  eoncindere,  ea  existere,  quemadraodum  de  die 
audire  aasuetus  erat,  risu  dignum  mihi  Tidetur:  similiter  etiam  ni- 
mis  longuni  rideretur  hic  loci  omnes,  quae  de  his  ineptits  conscrtptae 
sunty  historias  ezaminare.  Ut  ergo  brcTis  sim,  me  ad  Joiium  cae- 
•arem,  refero,  qui,  teste  Suetonio,  haec  ridebat,  et  tamen  felix  erat, 
juzta  id,  quod  Suetonius  de  hoc  Principe  in  Tita  ejus  capite  5q. 
narrat«  Et  ad  eum  raodnra  omnes,  qui  mortaliura  imaginationera  et 
pariiematnra  effectus  perpendnnt,  talia  ridem  debent;  quicquid  etiam 
LaTatemSf  aliique,  qni  cura  eo  hoc  in  negotio  soraniarunt,  in  con- 
trariura  producant. 

EPISTOU  UX.  Crersio.) 
Jlcutlssimo    Philosopho    B.  d.  S. 

•*      ir      i^      ^      iNr      « 

Hespomio  ad  PraeoedenJUm. 

AavnsstiiE  ^m, 

Ad  toas  opinionea  aerins  respondeo,   eo  quod  diij^us  norbni, 
OM  atedioram  et  HeditatioiiiiB  ojblectameBto  orbari^  et  ad  te  aeri« 
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berd  iflipediirtt.  Niitie,  Deo  tntum  liabeo,  iii  integnmi  ireirtitQtiit 
tttin.  In  remondendo  tnae  eptttolae  yettt^a  premam,  atque  tnat  itk 
eoa,  mii  de  Speetria  acripaemnt,  exelamationea  tranatliam. 

Uicio  igitar,  roe  existtmare,  nulla  focminini  generii  esae  Speetra, 
<{oia  eonnn  generationem  initcior.  (^aod  talit  aint  fifarae  et  com- 
poailTOnia,  qaia  id  ad  me  non  perlinet,  bmitto.  AliqQid  fortuiio 
faetiun  |]  dicitar,  qaando  praeter  aothoris  icopaiii  prodacitur.  PHj 
Ubi  terram  ad  Tineam  plantandam,  rel  potearo  ad  aepalcbroni  ft«> 
eiendnan  fodimaay  et  thesaarum  intenimaa,  de  qao  nanquam  coglta* 
Tiimia,  id  caau  fieri  dicitur.  NunquBm  ia,  qai  ex  libero  aao  arbl- 
trio  ita  operatar,  at  poaait  operari,  rel  non,  caaa  operari,  ft\quidem 
operatar,  dicitar.  Hoc  enim  pacto  omnei  hamanae  operationea  caia 
fierent,  quod  absardum  easet*  Neceaaariam  et  Liberam;  non  yero 
Neceaaartam  et  Fortattom  contraria  aant.  Licet  Tcro  Det  vohintaa 
sit  aeterna,  non  tamen  aeqaitur  mandam  eaae  aetemamy  eo  quod 
Deas  ab  aetemo,  nt  mamdam  crearet  atatato  temporci  definire  potuit 

Neeaa  porro,  Dei  Tolantatem  unqaam  indifferentem  faiaae,  qaod 
ego  inficior;  nec  adeo  accarate  ad  hoc,  at  ta  potas^  attendere  eit 
neceaae.  Neque  omnea  dicunti  Dei  yohintatem  necetaariam  eaae :  hoe 
enim  necessitatem  ioTolfit;  quia  ia^  qni  alicai  tribuit  Tolantateffif 
per  id  intelliffit,  eum  pro  aaa  Toluntate  poaae  ooerAri,  Tel  non*  81 
tero  ei  adacrihimas  neceaattatem,  necesaario  deoet  operari. 

Denique  aia,  te  in  Deo  nnlla  hamana  concedere  attribnta,  ne 
DiTinam  cum  hamana  confanderea  nataram;  qaod  hactenna  probo: 
neque  enimy  qaa  ratione  Deaa  operetar,  neo,  qaa  rbtione  TeHt,  in« 
telngat,  nerpendaty  rideat,  andiat,  percipimaa,  etc.  Teram  tniitt 
Tcroy  ai  naa  operationea ,  aammaaqae  nostraa  de  Deo  contemplatio- 
nea  peraegaa,  affirmasqaei  eaa  non  ease  eminenter  et  methapnyaice 
in  Deo;  tuam  Deum,  aut  qatd  per  hanc  Tocem  Dem  intelligaa, 
ignoro.  Qaod  non  percipitar,  .haud  negandom  est.  Hens,  quae 
spiritus  et  incorporea  est,  non  nisi  cum  sabtiliasimis  corporibaS| 
nempe  hamoribus,  operari  poteat.  Et  quaenam  inter  Corpus  Men« 
temqne  est  proportio?  Qtia  rationeMena  cam  corporibua  operatur? 
Sine  his  enim  illa  quieacit,  et  illis  tarbatiS|  Mens  contrariain,  qaam 
quod  debebatf  operator.  Mihi,  qnl  hoc  fia^  monatra.  Non  poteris; 
at  nec  ego:  Tidemus  tamen  et  ientimua,  Mentem  operari,  quod  to- 
ram  manet,  licet,  «{aa  ratione  haec  fiat  operatio,  non  perctpiamua* 
Similtter  licet,  qaomodo  Deos  operator,  non  capiamas,  eiqae  ha« 
mana  nolimaa  adsi^nare  []  opera ;  non  tamen  de  ipso  negahdum,  [*^ 
ea  eroinenter  et  meoraprehenaibiliter  cam  nostris  concoi^darei  ua 
Telle,  intelliffere,  intellectai  non  Tero  ocalia,  aat  aaribua  Tidere, 
ac  aodire ;  ad  eam  modam,  qao  Tentua  atque  aer'  regiones  montea- 
qoe,  aine  manibas  aliisTe  instramentis  oestraerei  nec  non  eTer« 
tere  potest;  quod  tamen  hominiboa  absqae  manibus  machinieqae  eat 
impoasibile.  oi  necessitatem  Deo  tribais,  eumque  Tolontate,  aut  li- 
bera  electlone  j^riTaa»  dabitari  potaet,  numne  eumi  qai  Ena  infinite 
perfe6tam  est,  mstar  monatri  depingaa  et  exhibeaa.  Ot  tuum  attin« 
gaa  acopum,  aliis^  ad  jaciendum  taum  fondamentami  opaa  erit  ratlo* 
nibas;  qaia,  meo  iudicio,  in  allatia,  nihil  aoliditatia  reperitar;  et| 
ai  eaa  probee ,  aliae  adhuc  aapersont)  qoa^  forte  tnanun  ^ndM  ae^ 
quabant.    9^  l^i^  ]nis#ii  pergamaa* 
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Poltolat  ad  probandum,  Spirittt9  in  mitndo  caae,  demonatratiyas 
probationea,  quae  valde  paacae  in  mundo  annt,  nnllaeque ,  praeter 
Matbematicas,  adeo  eertae,  ac  qaidem  optamas,  inveniantur:  quippe 
probabilibua,  at  et  yerosimilibus  conjecturis  sumua  contenti.  Si  ra- 
tiones*  qaibua  res  probantur,  esaent  demonatrationea,  nonnigi  atnlti 
et  peryicaces  invenirentar,  qui  eis  contradicerent.  Yerum^  Diiecte 
Amice,  non  adeo  aumus  beati.  In  mundo  minua  accurati  aumuSy  ali* 
qnatenua  conjecturam  facunus,  et  in  ratiociniis  defecta  demonatratio- 
num  probabile'  asaumimus.  Hoc  ipsum  ex  omnibua  tam  divinisy  qnam 
hnmania  scientiis,  controyeraiarum  et  disputationum  plenis,  patet, 
quarum  multitudo  in.  causa  est»  quod  tot  diycrsae  apud  quosyis  in- 
yeniontur  sententiae.  Hac  de  causa  olim,  ut  nosti,  Pniloaophi,  Scep- 
tici  dicti,  qui  de  omnihus  dubitabant,  fuerunt.  Hi  pro  ct  contra 
dispatabanty  ut  probabile  tantum  yerarum  rationum  defectu  conse- 
qaerentur,  et  ex  iis  unusquisque,  quod  probabilius  yidebatur,  crede- 
bat.  Luna  directe  infra  solem  est  posita ;  et  ideo  Sol  in  quodam 
terrae  loco  obscnrabitur;  et  si  Sol  non  obscuretar^  dum  dies  est, 
directe  infra  eum  Luna  non  cst  posita.  Haec  est  probatio  demon- 
atratiya,  a  causa  ad  efiTectnm  et  ab  effectu  ad  cansam.  Ejusmodi  ali- 
quot,  sed  yalde  paucae  dantur,  qaae  a  nullo,  si  eaa  modo  percipiat, 
contradici  possunt. 

[^^  Quantum  ad  polchritadinem,  sunt  qaaedam,  qaoram  partes 
respecta  aliarum  proportionales,  et  melius,  quam  aliae,  sunt  compo- 
aitae:  et  Deus  intellectui  et  judicio  hominis  conyenienliam  et  har- 
moniam  cum  eo,  quod  proportionatum  est,  non  yero  cum  eo»  in  quo 
nalla  est  proportio,  attribuit :  ut  in  sonis  consonantibns  et  disso- 
nantibns,  in  quibus  aaditas  consonantiam  et  dissonantiam  bcne  di- 
stinguere  noyit,  quia  illa  delectationem,  haec  yero  molestiam  adfert. 
Rei  perfectio  est  etiam  pulchra,  quatenus  nihil  ei  deest.  Hujua 
multa  exstant  exempla,  quae,  ne  prolixior  sim,  omitto.  Mundum  in- 
tneamar  tantummodo,  cui  nomen  totius  yel  ITniyersi  tribaitur.  Si 
hoc  yerum  est,  ati  reyera  est,  rebus  incorporeia  non  deprayatur, 
minaiturye.  Quae  de  Centauris,  Hjdris,  Harpjis  etc.  dicisy  hic  nul- 
lum  habent  locum :  loquimur  enim  de  aniyersalissimis  rerum  gene- 
ribas,  deque  primis  eorundem  gradibus,  qnae  sub  se  yarias  et  in- 
numerabiles  comprebendunt  species ;  scilicet  de  aeterno  et  tempo- 
rali,  causa  et  effectu,  finito  et  infinito,  animato  ac  inanimato»  snb- 
stantia  et  accidenti,  yel  modo,  corporali  er  spiritaali  etc.  Dico,  Spi- 
ritas  DeOy  qaia  etiam  spirltas  est,  esse  similes.  Tam  claram  deSpi- 
ritibus,  quam  de  triangulo  postulas  ideam,  quod  impossibile  est. 
Dic  mihi,  obsecro»  quaoT  de  Deo  habeas  ideam,  et  an  ea  intellectui 
tno  adeo  sit  clara,  ac  idea  trianguli?  Scio  te  non  habere,  dixiqae, 
nos  tam  beatos  non  esse ,  ut  res  probationibns  demonstratiyis  per- 
cipiamus,  et  pleramcjue  probabile  m  hoc  mundo  praeyalere.  Affiimo 
ninilominas,  quod  sicoti  corpus  sine  memoria  etc.  ita  etiam  memo- 
ria  etc  sine  corpore;  quodqne  sicuti  circulus  sine  eIobo>  sic  etiam 
globns  sine  circulo  existit.  Sed  hoc  est  ab  aniyersalissimis  generi- 
bus  ad  particalares  species  descendere,  de  quibus  hoc  ratiocinium 
non  intelligitor.  Dico,  quod  Sol  sit  mundi  centrum,  quodque  stel- 
lae  fixae  longius  a  terra  distent,  quam  Saturnus,  et  hic  longius,  quam 
Inpiter,  hicqne  longios,  qnam  Mars ;  adeo  ut  io  indefinito  aere  qaa^- 
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dam   remotiora  a  nobia,    et  qaaedam  nobia  propinqniora  ainty    qaae 
nos  ahiora,  rel  inferiora,  nominamua. 

It,  qui  dari  Spiritua  defendunt,  Philoaophos  extra  fidem  non 
collocant,  sed  quidem,  qui  eos  negant ;  quia  oranes  Philosophi  ||  tam  P77] 
antiqui,  quam  moderni  se  convictos,  Spiritus  dari,  arbitrantur.  Pln- 
tarchus  hujus  rei  testis  est  in  Tractatibus  de  Philoaophorum  senten- 
tiis,  et  de  Socratia  genio:  tesfantur  quoque  omnes  Stoici,  Pythago- 
rtct,  Platonict,  EmpedocleSy  Maximus  Tjrius,  Apulejus,  aliique.  £x 
modernis  nemo  Spectra  negat.  Rejtce  ereo  tot  saptentes  oculatos 
et  auritos  testes,  tot  Philosophos,  tot  histoncos,  talia  narrantes ;  af- 
firma  eos  omncs  cum  yulgo  stultos,  ac  insanos  esse:  licet  tuae  re- 
aponsiones  non  persuadeant,  sed  quidem  absurdae  sint,  et  passim 
scopum  nostrae  controyersiae  non  attingant,  neque  tu  nllam  quidem 
probationem,  quae  tuam  confirmet  sententiam,  proferas.  Caesar  cum 
Cicerone  et  Catone  non  ridet  Spectra ,  sed  omina  et  praesagia,  ^t 
tamen  si  eo  die,  qno  interibat,  Spdrinam  non  illusisset,  ipsius  ho- 
stea  tot  Tuloeribus  eom  non  confodissent.  Sed  haec  hac  yiee  snffi- 
ciant  etc. 
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Atfiponfu»  ad  praecedsnisnu 


Ad  tnam  reapondere,  heri  mihi  traditam,  prop^ro;  eo  qnoAf  ei 
longior^s  necto  moras,  eogar  responaionem  diutins,  qnam  quidem 
Tellem,  differre.  Tua  me  tnrbasset  Taletndo,  nisi  te  meliua  nabeve 
intellexissem ;   et  spero,  te  jam  omnino  conTalnisse. 

Quam  difficnlter  duo,  qui  diTcraa  sequuntur  principia,  in  ma« 
teria,  a  mnltis  aliis  dependente,  inTicem  possint  conTenire  et  idem 
seotire,  ex  hac  Quaestione  sola,  Itcet  nuila  id  demonstraret  ratio, 
pateret.  Dic  mihi,  qnaeso,  an  aliquos  Philosophos  Tideris,  ant  le- 
gerisy  qui  in  ea  faemnt  sententia,  mundnm  casu  faetnm  ||  eB$ey  [^ 
nempe  eo  senau,  quo  tn  inteUigis^  Deum  acilicet  in  creando  mando 
scopnm  aibi  praenxam  habnisse,  et  tamen  enm,  quem  decrererat, 
transgrcssam  esse.     Neseio,  t^Ie  qnid  unqaam  in  ouiaa  hominia  co» 

Sitationem  incidisse ;  similiter  me  latet,.  qnibns  rationibas,  at  cre^ 
&m  ForiuiUun  ei  Necessarium  non  esee  eontraria,  mihi  persnadeve 
conaris.  Quam  primum  animadTCrto,  tres  triangali  angalos  daobns 
rectis  neeeaaario  aeqoales  ease,  nego  qaoqiie  ia  easu  fieri.  Simi- 
liter,  qaam  primnm  adTerto,  calorem  necesaarioihi  ignis  ease  efi» 
fectumy  nego  qaoqae  id  casa  aceidere.  Qaod  Necessarium  ao  LL 
berum  dao  contraria  eant ,  non  minna  aibaar&un  '  et  vationt  re»- 
pngnana  Tidetor :  nam  nemo  negare  poteat,  Deom  aeipsnm  et  ea^ 
tera    omnia    libere    eognoeecvt:    et.  tamen    cnncti    oonunmii      ' 
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{tmio  oayMSedmiift  pemn  •eiMum  aecetaario  cognoacere.  Qnare 
HttlTani  inter  Coactionem  vei  Tinit  et  Neceaaitatem  differentiam  con- 
atjiuiere  rideria.  Quod  homo  Tult  yiTerCy  amare,  eto.  Bon  est  coecium 
Oipiiat.  aed  tamen  Mceaaariiun^  et  multo  ma|ia»  qiiod  Deua  tuU  eaae, 
COf  nQtceref  ac  operarL  Si»  praeter  dicta,  animo  TolTia,  indifferen- 
tiiW  QOn  niaa  iKnorantiam,  Tel  dubitationem  eaae,  atque  Toluntatem 
aemper  conatantem  et  in  omnibua  determinatam,  Tirtutem,  neceaaa- 
riamqae  intelleclua  eaae  pro»rietatem  \  Tidebia  mea  Tcrba  penitua  cnm 
teriute  concordare*  Si  afnrmamna,  Deuro  potuiaae  rem  non  Telle» 
et  nan.  potoiaae  eam  non  intelligere,  Deo  diTcraaa  attribuimua  li- 
heruteay  alteram  neceaaariam,  alteram  indiffbrentem:  et  conaequen- 
ter  Dei  Toluntatem  ab  eaaentia  aua,  auoqne  inteltectu  diTcraam  con- 
cif^iemiUf   ct  hoc  pacto  in  aliamy  ac  aliam  iucidemua  abaurdiiatem. 

AtteittiOf  qnam  in  praecedenti  mee  CKeg^eram,  non  tibi  Tiaa  eat 
9ecefa«ria;   et  boe  Cwit  io  cauaa^   quod  cogitationea  tnaa  in  praeci- 
.p«n9i  oon  defixnriat  illodq|ieY   qood  quam  maxime  ad  rem  faciebat, 
llfg|e«^ria. 

Porro«  ubi  dicia,  ai  in  Deo  actum  TiTendi»  audiendi,  attendendi, 
Tolendi  etc.  eoaque  in  eo  eMe  eminenter  nego«  qnod  te  tum  lateat^ 
qoalem  habeam  Deum :  binc  anapicor  te  credere,  non  majorem  ease 
perfectionem,  qpMQ*  quat  memoratia  attributie  eT|dicari  poteat.  Haec 
P"]  non  miror ;  quia  credo,  quod  triangulnm,  aiquidem  loquendi  ||  ha- 
beret  fecultatem>  eedtm^  mede-  dieeret,  Deeti»  emineiUer  triangola- 
rem  ease,  et  circoluay  DiTinam  natoram  eminenti  rationi  circularem 
9MBe\  et  hac  ratione  qniltbet  aae  attributa|Peo  adacriberet,  similem- 
qne  ae  Deo  redderet,  reliqoiiinque  ei  deforme  Tideretur. 

Epiatolae  parTitaa  et  temporia  angnatia  non  ainunt,  ut  meam  de 
DiTina  natnra,  aententiam,  quaeationeaque  a  te  propoaitaa  enocleem ; 

firaeterqnam  quod  dii&oubatee  oBjicere  non  ait  proferre  rationea. 
!oa  in  mondo  mnlta  ex  conjectura  facere  verum  eat;  aed  noa  no- 
etree<  ok  ooiueeliiii^  halMre  Meditationea  eat  CaUom.  In  communi 
vilia*  TemauniiiiiiiMi.,  in'  SpeeolatioAibiia  Tero  Teritatem  eoffimor  ae- 
aiM.  Bome  aitii  el  feme  periiseti  ai,  anteqoam  perfectam  obtiAniaaet 
aemonatrationem»  eibmnr  ao  potnm  sibi  profiilupuia,  edere  aot  bibere 
Bollelk  Id  antem  in^  Gontemplatione  looum  noa  habet»  Econtra 
reefienduQti  nobie  eal^  qnicqiiemt  tanquam  Teruie,  admittere,  qood  ao- 
Inmmedo  Terieimile  eat:  nbi  enim  nnam  admiaimne  fabitatemy  infi- 
nitae  aeqnontnr. 

Berro  \Aae$  qnod  diainae  et  humanae  scientiae  multia  litihua  et 
oontremraite  rcf^Jelaet  annt»  nequit  coooladi«  ea  omjiiat  qnae  in  iia 
teaeimiftttDf  ineevta.eaee:  qnonaam  plurimi  fuerunfti  qui  tanto  contra- 
dicendi  alndi»  tbnebantnr,  nt  etiam  demonatrationea  Geometricaa  ir- 
neeidLatv  &tatiia»  Empiricuat  aliique  Sceptioi,  qnoe  citaa,  dicnnt  fal- 
e«B'  eeae^  qnod  totnm:  aue  parte  majne  eat,  et  aic  de  caeteria  judi- 
eent:  aKioiiuilibiia« 

Dt  Ttt»,.  pnaetennhao;  ac  eonceaeo^  noa,  demonaHpationnm  de- 
fectn,  Tcrieimilitiidinibue  dehere  eaae  oonleatoet  dioo,  Demonatm- 
tionem  Toroatmilem  lalena  eaae  debere,  ut,  licet  de  ea  dohitare  poe- 
atmua^  eontradicere  tamen  netqneamiia ;  qnio'  id»  cni  iK>teat^  oontra- 
im^  noB  Tcn»t  ^'  faUe^  aimile  eatk    Si,   exempli  ^saa»  dico<»  Pe- 

eaee^  quie  enm  lieri  eemua  oonepen ).  Tero  qnidem  id 


r 
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samile  ett,  qnatenos  miki  nemo  eonlradieere  petest;  ti  antem  alina 
dicit,  se  heri  ▼idisse,  eam  deliqaium  animi  passam  fniase,  seqne 
credtre^  Petrnm  inde  diem  obiisae  anpremam,  hic,  nt  mea  Terba 
falaa  Tideantur,  efficit.  Tuam  conjecturam  de  Spectris  et  Lemuri- 
bua  falsam  et  ne  Terivimilem  quidem  Tideri',  tam  clare  ||  osten-  [^3 
di,  ut  in  responso  tuo  nihil  animadTcrsione  dignum,  iuTeaiam. 

Ad  quaestionem  tuam  ^  an  de  Deo  tam  claram  ,  quan  de  trian- 
gulo  habeam  ideam,  respondeo  affirmando.  Si  me  Tero  interrogea, 
nlrum  tam  claram  de  lleo,  qnam  de  triangnlo'  habeam  tmagtnem, 
respondebo  negando.  Deum  enim  non  imaginart,  aed  qnidem  intel- 
ligere  possuraus.  Hio  quoqne  notandnm  est,  qnod  non  dico,  me 
Deum  omnino  cognoscere;  sed  me  quaedam  ejna  attributa,  non  au- 
tem  omnia,  neque  maximam  inteHigere  partem,  el  certum  est,  plu- 
rimornm  ignorantiam,  qnomndam  eomm  kabeire  notitiam,  non  im- 
pedire*  Quum  Enelidia  elementa  addiaeerem,  prime  tres  trinnguli 
angulos  duobua  rectia  aeqoari  intelHgebam)  hancqne  trianguK  pro'' 
prtutatem  clare  percipiebam»  lioet  multarnm  aliarsm  igQama  essem. 

Qnod  ad  Spectra  Tel  Lemures,  hactenns  nnllam  inteHigibflem 
de  iis  anribns  haosi  proprietatem ;  sed  quidem  de  Phantacits,  quaa 
nemo  capere  poteat.  Qnttm  dieia  Spectra,  Tel  Lemurea  hic  iiirferfua 
(stylum  tnom  sequor,  Itcet  tgnorem,  materiam  hic  inferius,  qnam 
anperiua  minoris  esse  pretii)  ex  tenniaaimay  rariastma  et  aubtifissi- 
ma  conatare  substanlia,  Tideria  de  aranearum  telia,  aSre,  Tel  yapo- 
ribns  loqni.  Dicere  eoe  e%9ie  inTiaibiles?  tantnm  mihi  Talet,  ac  si 
dioeres,  qnid  non  aint,  non  Tero  quid  sint:  niat  fortCTelta  indicare, 
qnod,  pro  Inbitn,  ae  jaih  Tisibiles,  |am  inTiaibilea  reddunt,  qnodque 
imaginatio  in  hia,  aicnt  et  in  aliia  impossibilibuSy  iuTeniet  difficiii'- 
tatem. 

Non  mnltum  apnd  me  Anthorttaa  natonia,  Artatotelis  ac  Socra- 
tia  Talet.  Miratna  fnisaem,  ai  Epieuram,-  Demociitum,  Lncretiom, 
Tel  aliquem  ex  Atomistia,  atomorumqne  defensoribus  protnlf saes : 
non  entm  mirandnm  est  eos,  qni  Qnalitatea  ocenltaa,  Speciet  inten- 
tionales,  Formas  snbstantiales,  ac  mille  aliaa  nngaa  eommenti  tant, 
Spectra  et  Lemurea  excogitaaae  et  Tetnlia  credidtaae,  nt  Democriti 
anthoritatem  eloTarent,  cnjua  bonae  Faraae  tantopere  inriderant,  ut 
onniea  ejna  Kbroa,  quoa  tanta  cum  lande  ediderat,  combusscrtnt.  Si 
iis  fidem  adhibere  animna  eat,  qnaa  rationes  babea  ad  miracola  Di- 
Tae  Firginia  et  omninra  Sanctoram  ||  negandum,  qnae  a  tot  Ce-  [^*] 
leberrimta  Philoaophis,  Theologia  ac  Hiatoricia  conacripta  sont,  nt 
horam  Tei  centum,  illoram  Tero  Tix  nnnn».  producere  qneam?  Denx- 
qne,  Ampliaaime  Yir,  longins  qnam  Tolebam,  proceaai;  nec  te  dtn- 
tina  iia  rebiu,  qnaa,  (aeio)  non  coneedea,  momtiaa  creare  T0I09  qtna 
alia,  longe  a  meia  diTersa,  aeqneria  princtpia  etc. 
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*        «        *        *        « 


PlUSSTiLlfTISSlME   VIR, 

Miror  talttfin,  quod  eo  ipao,  quo  demonstrent  Pkilosophi,  ali- 
quid  faUuni  esse,  eadem  ratione  ostendant  ejut  veritatem:  certitu- 
dinem  enim  intellectns  in  suae  Methodi  initio  Cartesins  omnibus 
aequalem  esso  putat;  in  Meditationibus  autem  demonstrat.  Idem  illi 
probant,  qui  putant  se  aliquid  certi  deroonstrare  posse  hac  ratione, 
ut  pro  indubitato  a  singulis  hominibus  accipiatur. 

'    Sed  his  missis ,   experientiam  provoco,  et,    ut  ad  haec  accuTate 

attendas,   subrnisse  rogo«     Sic  enim  deprehendetur ,    si  ex  dnobus 

unus  aliquid  affirmet,  alter  vero  neget,  et  ita,  ut  sibi  ejus  sint  con- 

sciiy   loquar«tur,    quod,  licet  verbis  contrarii  videantur,  attamen  per- 

pensis  eor/um  conceptibus,   ambo   (unusquisque    pro   suo  conceptu) 

vera  dicant.     Quod  quidem  refero,    cum   immensae  sit  in  vita  com- 

muni  u'dlitatis,  et  possent  hoc  unico  observato  innumerae  controver* 

siae    e'c   inde    seqaentes    contentiones  praecaveri;    quamvis   veritat 

baec  \n  conceptu  non  semper  absolute  vera  sit,   sed    positis  tantum 

iiB,   quae    in    inteUeotn  supponnntur,    ut  vera.      Quae  Regula  etiam 

adeo  est  universalis)   nt  apud  omnes  homines,    ne  demei^tibus  qui* 

X^'3  ^^^    II  A^  dorminentibus   exceptis^    rcperiatur:   quicquid  enim 

bi  dicunty  se  videre  (licet  nobia  non  ita  appareat)  aut  vidissey  cer« 

tissimum  est,    haec  revera  ita  se  habere.     Quod  etiam  in  casn  pro- 

posito,    de   Libero  nempe  Arbitrio^   clarissime   conspicitnr.     Dterque 

enim  tam   qui  pro,    quam  qui  contra  dtsputat,   verum   mihi   dicere 

videtur,  prout  nimirum  quilibet  libertatem  concipit;    Liberum  eiiim 

dicit  Cartesius,  quod  a  nnlla  causa  cogitur.      £t  tu  econtra,    quod  a 

nul)a  causa   determinatnr  ad  aliquid.     Fateor  itaque  tecom,    nos  in 

omnibu.s  rebus  a  certa  causa  ad  aliquid    determinari,    et  sic  nullum 

nos  hd.l>ere  liberum  arbitrium:  sed   contra  quoque  puto  cum  Carte- 

sio  in  certis  rebus  (qnod  statim  aperiam)  nos  nuUatenus  cogi,  atqne 

ita  habere  liberum  arbitrinm.     Exemplum  formabo  a  praesenti. 

Triplex  autem  est  Status  Quaestionis:  primo,  an  in  res,  quae 
extra  nos  sunt,  absolute  aliquam  habeamus  potestatem?  Quod  ne* 
gatur.  Exempli  gratia,  quod  hanc  nunc  exaro  epistolam  non  est 
absolute  in  mea  potestate,  qnandoquidem  certe  prius  scripsissemy 
ni  vel  absentia,  vel  amicorum  praesentia  impeditus  fuissem.  Secun^ 
do,  an  nos  in  motus  corporis  nostri,  qui  sequuntur)  volnntate  eos 
ad  id  determinante ,  absolute  habeamus  potestatem?  Bespondeo  li- 
mitando,  si  nimirum  sano  corpore  vivamns.  Si  enim  valeo,  semper 
me  ad  scribendum  applicare»  vel  non  applioare  possum.  Tertioj  an« 
quando  mihi  meum  rationis  exercitinm  usurpare  licet,  eo  liberrime^ 
hoc  est,  absolute  uti  possim?  Ad  qnod  respondeo  affirmative.  Qnis 
enim  mihi  negaret,  nisi  contradicendo  propriae  conscientiae ,  quod 
non  possum  in  meis  cogitationibns  cogitare^  me  velle  scribere,  ant 
nonscribere.    £t  quoad  operationem  quoque,  quia  hoc  eztemae  cansae 
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permittniity  (qiiod  tecundnin  concernit  casum)  quod  equidem  tam  scri* 
Dendi,  qaam  non  scribendi  facuhatem  faabeam :  fateor  quidem  tecum, 
dari  eauaaa,  quae  me  ad  id  determtnant,  quod  jam  scribo)  quia  acilicet 
primo  mihi  acripaiati,  eademque  opera  poatulayiati,  ut  prima  occa- 
aione  reaeiberem,  et,  quia  impraesentiarnm  datur  occaaio,  eam  non 
libenter  amitterem.  Pro  certo  etiam  afiirmo,  teate  conacientia,  cum 
Carteaio,  iatinamodi  rea  me  propterea  non  cogere,  meque  revera 
(qnod  negatu  ()  yidetur  impoasibile)  id  nihiloroinua  oraittere  ['^] 
poaae,  non  obatantibua  his  rationibus.  Si  quoqne  cogerc^mur  a  re 
bua  extemia,  cni  poaaibile  eat  habitum  yirtutis  acquirere?  imo  hoc 
poaito  omnia  malitia  excnaabilis  easet.  Sed  quot  modis  non  fit ,  ut, 
li  a  rebua  extemia  ad  aliquid  determinemur ,  obfiiTnato  tamen  ac 
conatanti  ei  reaiatamua  animo? 

Ut  itaqne  auperioris  Begulae  clartorem  dem  explicationem. 
Ambo  eqnidem  rerum  dicitia  proprium  juTta  conceptum  :  si  autem 
abaolntam  yeritatem  apectemua,  haec  tantum  competit  sententiae 
Carteaii.  Supponia  enim  in  conceptu,  ut  certum,  libertatis  essen- 
tiam  in  eo  conatstere,  quod  a  nulla  re  determinamur.  Hoc  sic  po- 
sito,  ntramqne  rerum  eril ;  yeruntamen  cum  esaentia  cujualibet  rei 
in  eo  consistat,  aine  qno  ne  quidem  concipi  possit ;  et  clare  sane 
eoncipiatur  libertas,  licet  ab  extcrnis  causis  in  nostris  actionibus  ad 
aliquid  determinemur ,  aive,  Hcet  aemper  causae  sint,  quae  incita- 
mento  nobia  annt,  ut  actiones  nostras  tali  modo  dirigamus,  cnm  ta« 
men  id  plane  non  efficiant;  yerum  nuUatenus,  posito  quod  cogamun 
Tide  praeterea  Carteaii  I.  Tom.  Epist.  8.  et  9.  item  II.  Tom.  pag.  4* 
Sed  haec  aufficiant.     Rogo,  ut  ad  faaa  difficuitates  reapondeaa  ete. 

8.  Octobt.  1674» 


EPISTOLA      LXIL 
P^iro   Doctissimo  atque  Expertissimo 


B.      D      S. 

Responsio  ad  praecedenUm, 

ExPERTISSlMS   DOMIXE, 

Hiait  mihi  amicus  noater  J.R.  literas,  quaa  ad  me  dignatna  es 
acribere»  nna  cum  judicio  tui  amici  de  mea  et  Carteaii  de  libero 
arbitrio  aententia»  qnae  mihi  gratiaaima  fuerunt  £t,  quamria  ||  in  [^] 
praeaentia  pr&eterquam  qaod  yaietudinem  non  aatis  firmamhabeam,  aliia 
rebua  admodum  diatrahar,  tamen  yel  singularis  tna  huraanitas,  Tel,  qnod 
ego  praecipnom  puto,  Teritatia  atudium,  quo  teneris,  me  cogit^  nk 
tno  deaiderio,  pro  mei  ingenii  tenuitate,  aatia£aciam.  Etenim  qnid 
Urat  amiona  veht,  anteqnam  experientiam  proTOcat,  et  accnratam  at- 
tentionem  petit^  neacio.  Onoa  deinde  addit»  Si  guando  inier  duos 
alter  ds're  guapiam  quid  qffinruU,  alier  autem  neget  etc,  Tornm  eat,  ai 
intelligit  illoa  daoa,  quamTia-  iiadem  ntantur  Tocabulia,   de  reboa  ta« 
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men  direrm  cogitare,  cajus  rei  exempU  aliqMt  fti?iiao  J.R«oIiai 
misi,  cui  iani  scribOf  ut  tibi  eadeui  commaniccL 

Transeo  i^^itur  ad  illam  Libertalis  dfiinitionemi  qaamiQeaoiease 
ait;  »ed  nescio,  unde  illam  sumpaerit.  Ego  eam  r«;m  Liberam  .este 
dieo,  quae  ex  aola  suae  naturae  necessitHie  existit  et  agits  CpactMm 
aulem,  quae  ab  alio  determinatur,  ad  existendum  et  operandum  eerta 
ac  deteruiinata  raiione.  £x.  gr.  Deus,  tametsi  necessnrioi  libere  ta- 
mcn  existit,  quia  ex  sola  suae  naiurae  necessitate  exisiit.  Sic  ettam 
Deus  se  et  absolute  omnia  libere  intelligit,  quia  ex  sola  ipsius  na* 
turae  necessitatQ  sequitur,  ut  omnia  inielligat*  Yides  igitur  me  li-» 
bertatem  non  in  Ubeio  decreto,   sed  in  libera  necessitate  ponere* 

Sed  ad  res  creatas  descendamus,  quae  omnes  a  causis  extemis 
determinantur  ad  existendum  et  operandum  certa  ac  determinata  ra« 
tioae.  Quod  ut  clare  intelligatar ,  rem  simplicissimara  ooncipiamus. 
£x.  gr.  Lapis  a  causa  extei-na ,  ipsum  impellente ,  certam  motas 
quiintitatem  accipit,  qua  postea,  cessante  causae  extemae  impnlsu, 
moveri  neoessario  perget.  Haec  igiiur  lapidis  in  motu  permanen- 
tia  coacta  cst,  non  necessaria,  quia  impuisu  causae  externae  definiri 
debet;  et  quol  bic  de  lapide,  id  de  quacunque  re  siBgnlari,  quan* 
tumvis  illa  compusita,  et  ad  plurima  apta  esse  eoi(icipiatur,  intelli^ 
gendum  est,  quod  sciUcet  unaquaeque  res  necessario  a  cansa  extemn 
aliqua  determinatur  ad  existendum  et  operipdum  oerta  ae  determt* 
nata  ratione. 

Porro,  concipe  jam,  si  placet,  lapidem,  dnm  raoTeri  pergit,  go« 
^^gitareet  scire,  se,  quantum  potest,  conari,  ut  moveri.  pergat.  ||Hie 
sane  iapis,  quandoqaidem  S|ii  tantummQdo  conat«s  esl  oonscius  et 
minime  indiflTerens,  se  liberrimum  esse  et  nuila  aUa  de  cauaa  in 
motn  perscFerare  credet,  quam  quia  vult.  ^  Atqne  haec  humana  illa 
Ubertas  est,  quam  omnes  habere  jactant,  et*quae  in  hoc  solo  consi- 
stit,  quod  homines  sui  appetitus  stnt  conscii  et  causaram,  a  quibus 
determinantur,  ignart.  Sic  infans  se  lac  libere  appetere  credit; 
puer  autem  iratns  yindictam  Telle  et  timidns  fugam.  £briua  deinde 
credit,  se  ex  Ubero  mentis  decreto  ea  loqui,  qnae  postea  sobrins 
tacutsse  veliet.  Sic  delirans»  garrulus  et  hujus  farinae  plurimi  se 
ex  Ubero  mentis  decreto  agere,  non  autem  impeta  ferri  credunt. 
Et  quia  hoc  praejudicium  omnibns  hominibus  innatnm  est,  non  ita 
facile  eodem  liberantur.  Nam  qaamyis  experientia  satis  superque 
doceat,  homines  nihil  minas  posse»  qnam  apnetitus  moderan  snos, 
et  quod  saepe,  dum  contrariis  afTectiDas  conflictantur,  meliot^a  yi- 
deant  et  deteriora  seqaantnr,    se  tamen  Uberos  ^%9%  credunt,    idqne 

5»ropterea9  qnod  res  qnasdam  leyiter  appetant,  et  qnamm  appetitns 
acile  potest  contrahi  memoria  alterins  rei,  onjas  f requenter recoraamnr. 
His,  qoaenam  mea  de  Ubera  et  coacta  necessitate,  deqne  lieta 
hamana  libertate  sit  eententia,  satis,  ni  fallor,  expUeni;  es  ^iboe 
facile  ad  tni  kmiei  objeetioncs  respondetnr.  Nam,  qnod  enji  Carw 
lesio  ait,  iUnm  libemm  easey  qni  a  nnlla  oanse  txtmma  eogkur,  A 
per  hominem  coaotnm  inteUigit  enm,  qni  invitns  agit,  ooneedo  noe 
aaibnsdam  in  rebns  nnllatenna  cogi,  hooqne  respeetn  habere  Ube- 
ram  arbitrinm*  8ed  si  per  coaetom  inteliigit,  qoi  qoamTie  mo  in- 
^ttts,  neeeaaario  Umen  agit,  (ot  aopra  emplieoi)  nego  aos  tUqon  io 
re  lilMroa  %mm^ 
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At  AmiciM  tttof  comra  affirmati  nos  ratipnU  exercitio  Ubfrrime, 
hoc  titf  obioluie  uii  potsCf  qua  in  re  ftatis,  ne  dicam  nimis,  confidea«- 
ter  peratat.  Qui$  enim,  ait|  nisi  propriae  coniradicendo  conscientiae, 
negaretf  me  cogitalionibm  meis  cogitare  posse^  quod  ^ellem  el  quod  mn 
teuem  scrO>ere.  Per?elim  setre,  quam  ilie  conacieotiaro,  praeter  il- 
lam,  quam  aupra  exemplo  lapidia  explicui,  narrat.  ^  Ego  aane,  ne 
neae  conacientiae  ^  hoc  eat,  ne  rationi  et  ezperientiae  contradicam, 
et  ne  praejudicia  et  ignorantiam  jl  foyeam,  negOi  me  ulla  abao-^*^ 
luta  cofj^itandi  potentia  cogitare  poase,  quod  vellem  et  quod  non  veU 
lem  acribere*    Sed  ipsius  conscientiam  appello»   qui  aine  dubio  ex» 

?»ertaa  eat^  ae  in  soronis  non  habere  potestatem  cogitandi,  quod  Tel- 
et  et  quod  non  TeUet  acribere;  nec  cum  somniat  se  velle  srribere, 
potestaiem  habet ,  non  aoinniandi  ae  yelJe  scribere  ;  nec  minus  ex* 
pertum  illum  eaae  credo,  quud  mens  non  semper  aeque  apta  sit  ad 
cogitandum  de  eodem  objecto;  aed  prout  corpus  apiiua  eaty  ut  in 
eo  hujus,  Tel  iiliua  obiecti  imago  exciteiur,  ita  mens  aplior  eat  ad 
ho€,  Tei  aliud  objectum  contemplandum. 

Cum  praelerea  addit,  quod  causae,  cur  ««nimum  ad  scribendom 
applicuerii,    ipaum  quidem  ad  scribendum  impulf  i-int,    sed  non  coe- 

I^eriot,  nihil  aliud  algnificat,  (ai  rem  aequo  pondore  examinare  Te« 
la)  quam  quod  ipsius  animus  ita  tuni  erat  ct»natituius ,  ut  cauaaey 
quae  ipaum  aliaa,  cum  scilicet  magno  aliquo  affeciu  conflictitturi  non 
potuiaaent,  nunc  facile  potuerunt  flectere,  hoc  est|  cauaae,  quae 
ipaum  alias  non  poiuissent  cogcre.  roegerunt  jam»  non  ut  invitus 
aeriberet,  sed  nl  necessario  scribendi  eAset  cupidua. 

Quod  porro  staluit:  quod  si  a  causis  exterms  cogersmur^  inrtutis 
hab'tum  acquirere  possit  nemo)  ni-scio,  quis  ipai  dixerit,  non  poaae  ex 
fatali  neeeasitate,  sed  tanlunimo<lo  ex  libero  Mentis  decreto^  fieri, 
at  firmato  et  conatanti  simus  animo, 

Et  quod  denique  addit:  quod  hoc  posito  omnis  maliiia  excusabHis 
esut*  Quid  inde?  Nam  homines  mali  non  minus  timendi  sunt«  nec 
minoa  perniciosi,  quando  neceaaario  mali  sunt.  Sed  de  hia,  si  pla- 
cet ,  Tide  meae^  Appendicia  ad  Cartesii  Principiorura  lib.  I.  et  II. 
ordine  Geometrico  demonstrator.  Partis  II.  Caput  VIII. 

Denique  tuua  amicus»  qut  haec  mihi  objicit)  Tcllem»  ut  mihi 
reaponderet,  qua  ratione  ille  humanam  Tirtutem,  quae  ex  libero  Uentis 
decreto  oritur^  simul  concipiat  cum  Dei  praeordinatione.  Quod  ai 
cum  Carteaio  fateturt  se  haec  nescire  conciliarcy  ergo  telumt  quo 
ipse  transfixns  jam  eat  in  me  Tibrare  conator.  Sed  frustra.  Nam  ai 
meam  aententiam  attento  animo  examinare  velia,  omnia  congmere  tI- 
debia  etc. 

E    P    I    S    T    O    L    A      LXIIL  [«?] 
Praesktniissimo  atque  Acutissimo  Philosopho  B.  o.  S. 


VuMtmmaiE,  ta, 

Methodam  tanni  rette  regendae  rationia  in  acqairenda  Terita- 
IM  inMgaitnruai  oogaitionet   at  et  GaMralia  in  Phyaieia  qnando 
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impetrabimas  ?  Nori  te  jam  modo  magnos  in  iis  fecisse  progreseus. 
Priua  jam    mihi  innotuit,  et  poateriua  noacitnr  ex  Lemmatibus  Parti 
secundae  Elhicea   adjectia:    quibua    multae    difficultates  in   Physicis 
facile  solyuntur.     Si  otium  et  occasio  sinit,  a  te  submisse  peto,   Te- 
ram  Mdtus  Definitionem,  ut  et  ejus  explicationem,  ataue  qua  ratione, 
eam  extensio,  quatenus  per  se  concipitur,    indivisibilis,    immutabilis 
etc.  sit,  a  priori  dedncere  poasimus,    tot   tamque  multas  oriri  posse 
Tsrietates,   et   per   consequena  existentiam   figurae   in    particulis  ali- 
eujus  corporis,    quae   tamen   in    quovis   corpore  Tariae,  et  diyersae 
sunt  a  Hguris  pariium,    quae    alterius  corporis  formam  constituunt  ? 
Praesens  mihi  indicasti  methodum,  qua  uteris  in  indagandis  necdunoi 
cognitis  reritatibus.  Experior  eam  Methodum  ralde  esse  praecelien- 
tem,  et  tamen  yalde  facilem,  quantum  ego  de  ea  concepi,  et  possum 
sffirmare  hac  unica  observatione  magnos  me  in  Mathematicis  fecisse 
progressns:    optem    idrirco ,    ut   mihi   veram    traderes    definitionem 
ideae  adaequatae,  verae,  falsae»  fictae  et  dubiae.     DifFerentiam  inter 
ideam  veram  et  adaequatam  quaesivi,  huc  usqne  tamen  nil  aliud  re- 
scire  potui,   qaam    quum   rem  inqaisivi,   et  certam  conceptam,   vel 
ideam,    quod,   inqnam,   (nt   porro    expiscarer,    an  haec  idea   vera 
etiam  aHcujus  rei  sdaeqoata  esset)  ex  me  qaaesiverim,  qaae  sit  causa 
hujus  ideae,  aat  coneeptus;  qaa  cognita  denuo  interrogavi,  qoae  sit 
rursus  causa  Hujus  coneeptus,  et  sic  semper  in  caasas  causarum  idea- 
[^  ^rum  inquirendo    ||  perrexi  9   usque  dum  talem  caasam  nancisce- 
rer,  cnjus  aJiam  caasam  rarsus  videre  non  possem,    quam  quod  in- 
tcr  omnes  ideas  possibiles,  quas  penes  me  nabeo,  haec  una  qaoque 
ex  iisdem  existat.     Si,    exempli  cansa»  inquirimas,   in  qao  consistat 
vera  nostrorum  Erronun  oriso ;  Cartesius  respondebit,   qaod  assen- 
sam    pcaebeamos  rebus  nondum   clare  perceptis;  veram  licet  haec 
vera  idea   hujus   rei   sit,    nondum    tamen   potero    omnia   circa  haec 
scita  necessaria  determinare,  nisi  qaoque  hujus  rei  adaeqaatam  ideam 
habuero;  qaam  at   assequar,    denuo  m  causam  hujas  conceptus  in- 
quiro,  quare  nimirum  fiat,  at  assensnm  praebeamus  rebus  non  clare 
intellectis,   et  respondeo  hoc  fieri  ex  defectu   cognitionis;   sed  hic 
rarsus  alterius  inqnirere  non  licet,  quaenam  sit  caosa,    nt  quaedam 
ignoremus ;  ac   proinde  video  me  adaequatam  ideam  nostromm  er- 
rornm  detexisse.     Hic  interim  a  te  requiro,    an,    qnia  constat,  mul- 
tfts   res   infinitis    modis     expressas    habere    adaequatam    sui  ideam» 
et   ex  quavis  adaeqaata   idea  omnia   ea,    qnae   de  re  sciri  possnnt, 
edoci  posse,  qoamvis  facilios  ex  hac,   quam  ex  illa  idea,   ehciantar, 
an,  inqaam?  sit  mediom,  quo  noscatur,  utra  prae  alia  usnrpanda  sit« 
Sic,  exempli  graiia,  adaequata  idea  circali  consistit  in  radiorum  ae- 
qoalitate,    eadem   quoque   consistit   in  infinitis  rectangnlis  sibi  invi- 
cem  aequaliboS)  factis  a  segmentis  duarum  linearom,  atqne  sic  porro 
infinitas  habet  expressiones,  quaram  unaquaeque  adaequatam  circali 
natoram  explicat;    et   quamvis    cx  nnaquaque  harum  omnia  alia  de- 
docere  liceat,   qaae  de  circulo  sciri  possunt,   id  ipsnm  tamen  multo 
facilios  fit  ex  ona  harum,   quam  ex  altera.     Sic  qooqoe,  qoi  appli- 
catas  Curvarom  considerat^   multa   dedocet,    qoae   aa  dimensionem 
harom  spectant,   sed  majori   facilitate^   si  consideremos  Tangentes 
etc.  Et  ita  indicare  voloi,  qoo  usqne  hac  in  Disqaisitione  progres- 
•ns  «om.    Cojos  perfectionem ,    vel  si  aUeobi  erroy  emeiid^tioneni^ 
aec  non  detideratam  Definitionem  ezipecto»    Yale. 
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Nobilissimo  ac    Doctissimo     Viro 


B.      D.     S. 

Respoiuio  ad  praeccdeatcm, 

NOBILISSIME  YIR^ 

later  ideam  veram  *et  adaequatam  nuUam  aliam  differentiam 
agnoaco,  qaam  qaod  nomen  yeri  respiciat  tantummodo  convenien- 
liam  ideae  cum  suo  ideato,  nomen  adaequati  antem  naturam  ideae 
in  ae  ipaa;  ita  ut  revera  nulla  detur  differentia  inter  ideam  veram 
et  adaeqoatam  praeter  relationem  illam  extrinaecam.  Jam  autem,  ut 
•cire  possim,  ex  qua  rei  idea  ex  multis  omnes  subiecti  proprieta- 
tes  possint  'deduci,  anicam  tantum  observOf  ut  ea  rei  idea,  sive  de- 
finitto  causam  efficientem  exprimat.  Exempli  gratia,  ad  circuli  pro- 
prietates  investigandas  inquiro,  an  ex  hac  idea  circuli,  quod  scilicet 
constat  ex  infinitis  rectangulis,  possim  omnes  ejus  proprietates  de- 
ducere,  inquiro,  ioquam,  an  haec  idea  caasam  circuli  efficientem 
inyolyat,  quod  cum  non  fiat,  aliam  quaero  :  nempe  quod  circulus 
ait  spatium,  quod  describitur  a  linea,  cujus  anum  panctom  est  fixum, 
alterom  mobile:  cum  baec  Definitio  jam  caasam  efficientem  expri-. 
mat,  scio  me  omnes  inde  posse  circuli  proprietates  deducere  etc. 
Sic  quoque  cum  Deum  definio  esse  Ens  summe  perfectum,  cum- 
que  ea  definitio  non  exprimat  causam  efficientem,  (intelligo  enim 
causara  efficientem  tam  internam ,  quam  externam)  non  potero  inde 
omnes  Dci  proprietates  expromere;  at  qnidem  cam  definio  Deum 
esBe  Ens  etc.  Tide  Definit.  VI.    Part.  I.  Ethices. 

Caeterum  de  reliquis»  nimirum  de  motu,  quaeque  ad  Methodum 
spectant,  quia  nondum  ordine  conscripta  sunt,  in  aliam  occasionem 
reserro. 

Circailla,  quaeais,  quoJille,  qui  considerat  applicatas  Curva- [^3 
rum,  raulta  deducet,  quae  ad  dimensionem  earum  spectant ;  sed  ma- 
joH  facilitate,  considerando  Tangentes  etc.  £go  contrarium  puto, 
quod  etiam  considerando  Tangentes  multa  alia  difficilius  deducen- 
tur,  quam  considerando  ordinatira  applicatas;  et  absolute  statuo, 
quod  ex  quibnsdam  proprietatibus  alicujus  rei  (qaacunque  data  idea) 
aiia  facilius  alia  difncilius  (qnae  tamen  orania  ad  Naturam  illius  rei 
spectant)  inreniri  possint ;  sed  hoc  tantum  obseryandnm  existimo» 
ideam  talem  esse  inqnirendam,  ex  qua  omnia  elici  queant,  ut  supra 
dictnm.  Orania  enim  ex  aliqua  re  possibilia  deductnris,  necessario 
sequitur  ultima  prioribus  difficiliora  fore  etc. 
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E    P    I    S    T    O    L    A      tXV. 
Praeslantissimo  Acutissimoque  Philosopht^   B*  2>.  S. 


PlUESTAFTISSIMB   Vni) 

Serio  abs  te  peto,  nt  dabitationes  hic  motas  aolveref  tnamqae  ad 
eas  responaionem  mittere  placeat.  Stt,  rogo»  demonatratio  ea  osien* 
aiva;  non  yero  ad  impoasibile  deducenSf  num  acilicet  primo  noe 
plura  de  Deo  attributa,  quam  Cogitationem^  Extenaionemque  poaai* 
muf  cognpacere?  Potro  nnm  inde  seqnatut^creatnraft,  aliis  oonsun- 
tes  attribntls,  nu|lam  posse  concipere  extensionem  t  Unde  sequere-p 
tur  tot  constituendos  e$Be  mnndos»  quot  dantur  Dei  attributa.  QoaB« 
tae  ex.  gr.  extensionis  noster  existeret  raunduS)  tantae  quoqne  ex* 
tensionis  mundi,  aliis  affecti  attributis,  essent:  qnemsdinoatim  Tero, 
praeter  cogitattonem ,  non  nisi  extensionem  percipimns,  ita  etiara 
istios  mundi  creaturae,  non  nisi  sni  mundi  attributa  atqne  eogita- 
tlonem  perciperent 

Secundo,  quoniam  Dei  intellectus  ttm  essentis  ^  qnam  existen- 
[^']  tia  II  a  nostro  dififert  intellectu;  nihil  ergo  cum  nostro  com- 
mune  habebtt;  ac  proinde  (per  3£thic.  Prop.  part.  i.)  Dei  intel- 
lectus  nostri  causa  esse  nequit. 

Tertio»  in  Schol.  lo.  Prop.  part.  i.  Ethic.  ais  fuhil  in  natura 
claritu  esse^  guam  quod  unumquodque  ens  sub  aliquo  altributo  debeat 
eoncipi^  (quod  optime  capio)  et  guo  plus  realitath  axit  Esse  ?uibeatf 
eo  plura  ei  competant  attribuia,  Hinc  seqni  videtur,  dsri  entia,  qiiae 
tria,  quatuor,  aliaque  plura  habent  attributa,  licet  ex  demonstratss 
colligere  licuerit,  unumquodque  ens  duobus  tantnm  constare  attri- 
butis,  nimirnm  certo  qoodam  Det  attribnto,  ejusdemqite  attributi  idea. 

Quarto,  eorum,  quae  a  Deo  immediate  ^rodncta  sunt,  quaeque 
mediante  infinita  quaaam  modificatione  prodncnntur)  exempia  deai- 
derarem.  Prioris  generis  cogitatio,  ac  extenaio ;  posterioris  yero  in- 
tellectus  in  cogitatione,  motus  in  extensione  esse  Ttdentur. 

Baec  sunt,  quae  aba  te,  siquidem  tempus  aliquod  tibi  sit  reli- 
qnum,  peto.    Yale  etc. 

s5.  Jnlii  1675« 

EPISTOLA      LXVL 
Doctissimo  Expertissimoque  f^iro 

•     #     e     #     • 

B    D.  s. 

Responsio  ad  Praecedenlem. 

EXPBRTISSIME  VUly 

^  Gandeo,  quod  tandem  occaaio  tibi  oblata  fnerit ,  ut  me  tuis  li* 
teria,  mihi  semper  grAtissimis,  recrearea«  quod  at  freqoenter  iacias» 
enixe  rogo  etc. 
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Ad  dnbia  pl^rgo;  et  qaidem  ad  primiim  dico,  Bfentem  humailiim 
II  illa  tantammodo  posse  cognitione  assequi,  quae  idea  corporis  []^ 
acta  exiatentis  involfit,  Yel  quod  ex  hac  ipsa  idea  potcftt  concludi* 
^am  cujuscunque  rei  potentia  sola  ejus  essentia  definitur,  (per  Prop^ 
7«  p.  3.  Ethices)Mentisaatemessentia(per  Prop.  i3.  p.  >.)  in  hoc  soio 
consistit,  qaod  sit  idea  Corporis  actu  existentis,  ac  proinde  Mentis  intelli* 
gendi  potenlia  Ad  ea  tantniti  se  exlcndity  qaae  haec  idea  Corporis  in  se 
continet,  vel  ^ae  ex  eadero  sequontur.  At  haecCorporis  idea  nalla  alia 
Dei  attributa  myolvit  neque  exprirait,  quam  Extensionem  et  Cogitatio- 
nem«  Nam  ejus  ideatam,  nempe  Corpus  (per  Prop.6.  p.  2.)  Deum  pro 
caasahabet,  qaatenns  sobattributo  Extensionis,  et  non  qoatenos  sob  ullo 
alio  consideratur,  atque  adeo  (per  Axiom. 6.  p.  i.;  haec  Corporis 
idea  Dei  cognitionem  involTit,  quatenus  tantummodo  sub  Extensto» 
nis  attributo  consideratur.  Deinde  haec  idea,  quatenus  cugitandi 
modtts  est,  Deum^  etiam  (per  eandem  Prop.)  pro  caosa  habet ,  qoa« 
tenus  res  est  cogitans,  et  non  qoatenus  sub  alio  attributo  conside- 
ratar;  adeoqoe  (per  idem  Axiom.)  hujus  ideae  idea  Dei  cognitio- 
nem  inTolyit,  quatenns  sub  Cogitationisy  et  non  qu^tenos  sob  alio 
attriboto  consideratar.  Apparet  itaque  Mentem  homanam,  sive  Cor- 
poris  horoani  ideam  praeter  haec  duo  nolla  alia  Dei  attribota  invol- 
Tere,  neqoe  exprimere.  Caeterom  ex  his  doobus  attribotis  tcI  eo- 
rondem  affectionibos  nollom  aliodDei  attribotom  (perProp.  lo. p.i.) 
concludii  neqoe  concipi  potest  Atque  adeo  conciodo  Mentem  ho- 
manam  nollom  Dei  attribotom  praeter  haec  posse  cognitione  asse- 
qoi,  ot  fuit  propositom.  Qood  aotem  addis,  an  ergo  tot  mondi  con- 
•titoendi  sont,  qoot  dantor  attributa?  Tide  Schol.  Prop.  7.  p.  2.  Ethi** 
ces«  Posset  praeterea  haec  Propositio  facilios  demonstrari,  dedo- 
cendo  rem  ad  absardom;  quod  quidem  demonstrandi  ffenas,  qoando 
Propositio  nc^ativa  est,  prae  altero  eli^ere  soleo,  qoia  com  natora 
similiom  magis  convenit.  Sed  qoia  positiTom  tantoromodo  petis,  ad 
alterom  transeo,  qood  est,  an  id  possit  ab  alio  prodoci,  in  quo  tam 
esaentia,  quam  existentia  diacrepat:  nam  quae  ab  inTicem  ita  difTe- 
ront,  nihil  comroone  habere  vtdentor.  Sed  com  omnia  sinffularia, 
praeter  illa,  qoae  a  sois  similibos  prodocontur ,  difTerant  Ij  a  [^J 
sois  caosis.  tam  esaentia^  qoam  existentia,  nollam  hic  dobitandi  ra- 
tionem  Tideo. 

Qao  aotem  ego  senso  intelligam,  qood  Deas  sit  caosa  efficiens 
reroro,  tam  essentiae,  qoam  existentiae,  credo  me  satis  explieuisse 
in  Schol.  et  CorolL  Prop.  25.  p.  1  Ethic. 

Axioma  SchoHi  Prop.  lo.  p.  i.  nt  in  fine  ejosd.  Scholii  innoi, 
formamos  ex  idea,  qoam  habemos  Entis  absolote  infiniti»  et  non  ex 
tOj  qaod  denlar,  a«l  posshit  dari  entiay  qoae  triay  qoatoor  etc.  at- 
tribnta  habeant.  . 

Deniqoe  exemplay  qoae  petis,  primi  generis  sont  in  Cogitatione, 
intellectos  absolote  infinitos ;  in  ^xtensione  aotem  motos  et  quies ; 
secondi  aotem,  facies  totius  tJniTersi,  qoae  qroamTis  infinitis  modis 
Tariet,  manet  tamen  semper  eadem,  de  qoo  Tide  SchoL  7.  Lemmatis 
ante  Prop.  14*  p*  2. 

His,  Yir  praeslantissime,  ad  toas,  nostriqoe  amici  objectiones 
tetpondtsse  m^  tredo ,  si  tamen  scmpolam  adnoe  remanete  esisti- 
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« 

mat,  rogOy  at  niilii  aignificare  non  grareris,   at  em  etieiii,   ei  po*- 
sim,  evelHm.    Yaie  etc. 

Hagae  Goam  19.  Jniii.  iG^S. 

E    P    I    S    T    O    L    A      LXVIL 
Acutissimo  ac  Doctissimo  Philosopho   £.  jo*  S» 

YlR   CIARISSIME, 

Aba  te  peto  Demonstrationem  ejas»  qnod  dicis;  nempe  qnod 
anima  non  posait  plura  attributa  Dei,  quam  Extensionem  et  Cogi- 
tationem  percipere.  Quod  quidem  licet  eridenter  yideam,  contra- 
rium  tamen  ex  Schol.  Prop.  7.  part.  2.  Etbices  posse  dednci,  mihi 
{[^jvidetur,  forte  non  aliam  00  causam,  quam  quia  sensum  hnjus  ||  Scho- 
lii  non  satis  recte  percipio.  Constitui  ergo,  haec  qua  ratione  dedu- 
cam,  exponere,  te,  Vir  Cl.  obnixe  rogans,  ut  mihi  yelis,  nbiconque 
sensum  tuum  non  recte  assequor,  soiita  tna  humanitate  succorrere. 
£a  autem  sic  sese  habent.  <^uod«  licet  inde  colligam,  mnndnm  nti- 
que  unicum  esse,  id  tamen  exinde  non  minus  quoqne  clamm  est, 
eum  ipsum  infinitis  modis  e^pressum,  ac  proinde  nnamqnamque 
rem  singularem  infinitis  modis  expressam  esse.  Unde  Tidetor  se- 
qui,  quod  Modificatio  illa,  quae  Mentem  meam  constitnit,  ac  Modi- 
ficatio  illa,  quae  Corpus  meum  exprimit,  licet  nna  et  eadem  sit 
Modificatio,  ea  tamen  infinitia  modis  sit  expressa,  nno  modo  per 
Cogitationem  y  altero  per  Eittentionem ,  tertio  per  attributom  Uei 
mihi  incognitum,  atque  sic  porro  in  infinitum,  qnia  infinita.dantnr 
Attributa  Dej,  et  Ordo  et  Connexio  Modificationum  videtnr  esse 
eadem  in  omnibus.  Hinc  jam  Quaestio  oritur,  quare  Mens,  quae 
certam  Modificationem  repraesentat,  et  qnae  eadem  ]^.odificatio  non 
solum  Extensione,  sed  innnitis  aliis  roodis  est  expressa;  quare,  in- 
quaro,  tantum  Modificationem  illam  per  Extensionem  expressam,  hoc 
est,  Corpus  humanum  et  nullam  aliam  cxpressionem  per  alia  attri- 
buta  percipiat.  Sed  tempus  mihi  non  permittit,  nt  ea  prolixiut  pro- 
sequar ;  forte  haec  dubia  omnia  crebrioribus  Meditationibos  exi- 
mentur. 

Londini,  19«  Aogast  1675* 

EPISTOLA     LXVIIL 
Nohilissimo    ac    Doctissimo     f^iro 

tF  »  «  »  «  '» 

B.    D.    S. 

Responsio  ad  praecedenlem* 

NOBILISSIME   VIR, 

-F-  —  Caeterum,    ad  tnam  Objectionem  ut  respondeamy   dieo, 
quod  quamyis  unaquaeque  res  infinitis  mpdia  ezpreaea  eit  in  infinito 
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II  Dci  intenecto,  illae  tamen  infinitae  ideae,  qnilMis  exprimitnr,  (j^sn 
nnam  eandemoiie  rei  aingolaris  Mentem  constituere  neqoeont,  aea 
infinitas :  quanaoqoidem  unaqoaeqne  harom  infinitamm  idearom  nol* 
lam  connexionem  com  inricem  habent,  ot  in  eodem  Scholio  Propo» 
aitionis?.  Part  2.  Ethic.  explieui,  et  ex  Prop.  lo.  Part.  i.  patet.  Ad 
haec  ai  aliqoantolom  attendaa,  nihil  difficoltatis  soperesse  yidebia  etc. 

fltgac  i6,  Angwt  iG^S, 

EPISTOLA    LXIX. 
Jlcutissimo  atque  Doctissimo  Philosopho  B^  d.  S. 


Yni  CLA1U88IMB  , 

—  —  Primo  difficolter  admodom  eoncipere  qoeo',  qol  a  priori 
corporom  existentia  demonstretorf  qnae  motos*et  figoraa  haoent; 
com  in  Extensione,  absolote  rem  considerando,  nil  tale  occorrat. 
Sacondo  erodiri  abs  te  yellem,  qoomodo  intelligendom  sit,  cojos 
meministi  Epistola  de  Infinito  his  ferbis :  Ncc  iamen  concluduntf  ia^ 
Ua  omnem  numenwi  superare  ex  pariium  muliiiudine,  Nam  roTera 
omnes  Mathematici  miht  yidentur  circa  talia  infinita  semper  demon- 
atrare,  qood  partiom  nomeros  sit  tam  magnos»  ut  omnem  assiffnabi- 
lem  nomerom  soperent,  et  in  etemplo,  de  doobos  circolis  ibidem 
allftO)  non  hoc  ipsom  declarare  videris,  qcod  tamen  sosceperas.  Ibi 
enim  tantom  ostendis,  qood  non  hoc  ipsom  conclodont  ex  nimia 
spatii  interpositi  magnitoaine»  et  guod  ejus  matimum  ei  minimum  nom 
habeamus}  sed  non  demonstras  proot  ToIebaSi  qood  id  non  conclo- 
danl  es  partiom  moltitodine  etc. 

t.  Maii  1676, 

EPISTOLA    LXX*  [^ 
Nohilissimo  atque  Doctissimo  f^iro 

B.    D.    S. 

Besponsio  ad  praecedenUnu 

NoBiusaiME  nn, 

Qood  in  Epiatola  de  Infinito  dixi,  qood  partiom  infinitatem  ex 
earom  mnltitodme  non  conclodantf  hinc  patet«  qood,  si  ea  exearom 
moltitodine  concloderetory  non  posaemus  majorem  partiom  multito- 
dinem  conciperet  sed  eamm  moltitodo,  qoaris  data  deberet  esse 
najor,  qood  falsom  est:  nam  in  toto  spatio,  inter  doos  circolos^ 
dirersa  centra  liabentesy   dnplo  majorem  partiom  moltitodinem  con- 

Canm  PhSUmph,  IHt  s.  k^ 
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cipimQ»,  qaam  in  ejuadem  dimidio,  et  famen  partium  numeroa,  tam 
dimidii,  quam  totiua  apatii  omni  aasi^nabili  numero  major  eat*  Porro 
ex  Extenaione,  ut  eam  Carteaiua  concipit,  molem  aciliret  quieaceo- 
tem,  corporum  existentiam  demonatrare  non  tanium  difficile,  ut  aia^ 
aed  omnino  impoasibile  est.  Materia  enim  quiescena,  quantum  in  ae 
eat,  in  aua  quiete  peraeverabit,  nec  ad  motum  concitabitur ,  niai  a 
cauaa  potentiori  extema;'  et  hac  de  cauaa  non  dubitaVt  olim  affir« 
mare,  remm  naturalium  principia  Cartesiana  inutilia  eaae,  ne  dicam 
abaurda. 

Hagae,  5*  Maii  1676, 

p7]  E  P  I  S  T  O  L  A    liXXI* 

Acutissimo  Doctissimo<iue  Philosopho  B»  D*  S. 


DOGTISaiME  yiA, 

Yelim,  nt  hac  in  re  mihi  gratificetia,  indicaitdo,  qni  n  MH- 
Gepttt  Extensionis  aecundhm  tuaa  meditatioriea  Tarletaa  r^rom  a  priori 
posait  oatendi ,  qnandoquideifa  raeminiati  Opinionia  GarC^aiiy  itt  qua 
Cartesiua  atatuit,  ae  eam  ex  Extenaione  nullo  alio  modo  dedaeeffr 
pdaae,  quam  atipponetido ,  motu  a  Deo  Mcitato  hoo  effectaAi  fMiie 
in  Extenaiohe :  deducit  ergo  jdita  Ih^am  opihioAeM  corpotattt  eli* 
atehtiam  noii  ex  qnifeacente  matferia,  nisf  forte  tfiippoaitiott^tti  mou 
toHa  D^i  pro  nihilo  haberea;  quaridoquidem ,  qni  illiid  tt.  eaaefitfai 
Dei  si  priori  neceasario  aequi  debeat ,  aba  t(A  non  ait  aBtenattM ;  id 
qudd  Carteaitia  oatenattTua  ceptnrii  hnmanum  atiperare  oredebiC 
Quare  a  te  hanc  rem  requiro,  acietfa  bene,  td  Hliai  cogfitaCioAfe* 
habere,  niai  alia  aontica  aubsit  forte  causa,  quare  illud  haoteaaa  ma- 
nifeatum  facere  nolueria;  et  ai  hoc,  de  quo  non  dabito,  non  opoa 
fuiaaet,  taie  quid  obajcure  indicarea.  Sed  certo  tibi  perauasum  iia« 
beaa,  qnod  aive  candide  mibi  aliquld  indicea,  aite  celea,  meua  la- 
men  erga  te  affectua  immntatua  maneat. 

Rationea  tamen,  coirilitid  ^pecialiter  deiiderem^  liMi^eiiiit,  qnod 
in  Mathematicia  aemper  observarim,  quod  nos  ex  quayia  re  in  ae 
considcrata)  hoc  eat,  ex  definitione  Cujuaque  rei,  unicam  saltem  pro- 
prietatem  deducere  valeamua ;  quod  ai  autem  plurea  proprietatea  de«. 
aideremua,  neceaae  eaae,  ut  rem  definitam  ad  alia  referamua :  tnnc 
aiqnidem  ex  conjunctione  definitionum  harum  rerum  noyae  proprie- 
tatea  resultant.  Ex,gr.  Si  circiili  {^ei*ij^heriain  conaiderem  aolam, 
nihil  aliud  concludere  potero,  quam  quod  ubique  aibi  aimilia  aiye 
[^  nniformia  exiatat,  qua  quidem  proprietate  ab  oiniiibaa  ||  aliia 
cnfVia  eaaentialiter  differt,  nec  nllaa  aliaa  nnquain  petero  dtHtdere. 
yemm  ai  ad  alia  referam,  nimitum  ad  radioa  ex  oentro  dedaetoei 
ad  duaa  lineaa  aeae  interaecantea,  ant  plurea  qnoqoe,  plnres  nti^e 
hinc  proprietatea  dednceve  Talebd;  qnae  qaidem  alioio  modr  Ti-^ 
dentur  adrerMari  prop.  16.  Ethicea,  quae  praecipiia  lere  eat  1  Iib« 
tut  Tractatna,  in  qna  tanisaam  notnm.  asaomitnr^  ^odae  ez  date  en- 
juacunque  rei  definitione  plurea  proprietatea  d^doeiy  qaod  milii  ri* 
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^etHf  iihjposflibile,  «i  neii  ad  aKa  referamu»  rem  definitaai;  id  quod 
porro  enecit,  ivt  non  posahn  yidere,  qoa  rationo  ex  Attribato  all» 
qao  aolo  considerato ,  ex.  gr.  Extenaione,  infinita  corpornm  Tarietaa 
ex#ift>ftere  poaait;  tel  ai  exiatimaa  hoc  qnoqve  non  poaae  conchidi 
#X  ttnlco  aolo  conaiderato,  sed  omnibua  aimul  anmptia,  ▼ellem  hog 
^oeeri  Aba  te,  et  qna  ratione  boc  coneipiendum  foret.    Yale  etCt 

PariiiMv  aS.  Joa»  1(76. 

EPISTOLA    LXXIL 
Nobilissimo  at^ue  Doctissirno  f^iro 

B.    D.    S. 

R§ifHm$u>  ad  prB$cc(UrUem* 

MoaimaiME  vui, 

Snod  petia,  an  ex  aolo  Extenaionia  conceptv  renim  Tarietaa 
ri  poaait  demonstrari,  eredo  me  jam  aatia  clare  oatendiaaey  id 
impo^aibile  eaae;  tdeoqae  materiam  a  Carteaio  male  definiri  per 
Extenaionem;   aed  eam  neceaaario  debere  explicari  per  attribntnm, 

Sod  aeternam  et  inflnitam  eaaentiam  exprimat.     Sed  de  bia  foraaa 
qtiando,  ai  Tita  auppetity  clariua  tecnm  agam.   Nam  buo  naque  ni* 
bil  de  hia  ordine  diaponere  mibi  licoit. 

Snod  auteih  addia,  noa  et  definitione  cajoaqne  rei^  in  ae  Gon« 
tae,  II  nnicam  tantuih  proprietatem  dedncere  Talere,  locum  {^2 
foraatt  babct  in  rebna  aimphciaaimia,  tcI  entibna  rationia,  (ad  quae 
figaraft  ettam  refero)  at  non  in  realibns.  Nam  ex  hoe  aolo,  qnod 
Denm  definio  ea$e  Ena,  ad  cujua  eaaentiam  pertinet  exiatentiay  pla« 
rea  ejua  proprietatea  concludo:  nempe  quod  neceaaario  exitftit,  qaod 
att  nnicna,  immutabilta,  infinitna,  ctd.  et  ad  hnno  modom  plora  alia 
exempla  adfetre  poaaem,  qnae  impraeaentiamm  omitto.  Deniqae 
rO^o,  nt  inquirai,  an  Tractatna  D.  Haet,  (nempe  oontra  Tractatnm 
Hieolo^tO  Politicum)  de  qno  antea  acripaiati,  Incem  jam  Tiderit,  et 
an  mihi  exemplar  tranamittere  poteria,  deinde  an  jam  noToria,  qnae» 
n4m  ei^  aint,  quae  de  Refiractione  noTtter  inTenta  aint  Hiaoe  Tale, 
NobiliAaime  Yir  et  amare  perge  ete. 

Haga^  Gom.  t6*  Jolii  1676. 

E  P  I  S  T  O  L  A    LXXni. 
Doctissimo  et  Acutissimo  Viro  B.  d;  S* 

ALBERTUSBURGH 

S.    P. 

» 

Pi^6lniii  tlbi  ecribM  ex  Patria  diacedena,   nimimm  ai  qaid  di- 
ftA  n9A  in  itliiere  occttntret,    Haeo  aat«m  oceaaio  com  mibi  dala 

4»  • 


654  J^utota  LXXm. 

tit,  masiniiqne  quidem  momenii,  debitpm  meom  pereolvo,  tibi  eigni. 
fio«tte^  aie  per  Infiniiem  l>ei  Mitericordiam  in  Elccieaiam  Cathulicam 
vednetBan«  ejaademque  membrum  effectnm  fMe^  qiiod  quomodo  ac« 
inderitv  ex  acripto»  quod  Clariaftimo  Experti«aimoque  Viro  11.  Crae- 
nenOf  Profeaaori  Leidenai»  misi,  particulaiiua  intelligere  tibi  iice» 
bit;  jamque  bioCf  ad  tuam  quae  apectant  utiiiiatem,  breTibua  aub- 
jungam. 

(j^uo  magia  te  antea  aliqnando  prae  anbtilitale  et  acumine  tni 
[^3  ingenii  admiratna  anm,  eo  magia  te  nunc  defleo  el  deploro ;  ||  quo- 
niam«  nomo  cum  aia  ingekiioaissimiip,  et.praeclaria  dotibua  mentem 
a  Deo  omatam  nactna»  Teritatiaaue  amana,  imo  ayidua  aia,  te  tamen 
a  miaero  et  auperbiaaimo  iilo  Dpiritnum  aeeleatoriim  Principe  eir- 
cumduci  et  decipi  patiaria.  Tqta  (enim  tua  Pbiloaophia  qnid  eat» 
niai  mera  illuaio  et  Chymaera  ?  et  tamen  non  solum  illi  tranquilli- 
tatem  mentis  tuae  in  hac  Tita^  aed  et  salutem  aeternam  animae  tnae 
committia^  Yide  qnam  miaero  omnia  tua  innitantur  fnndamento.'  Te 
veram  Philoaophiam  demum  inveniaae  praeaumia.  Quomodo  acia, 
tuam  Philoaophiam  optimain  eBse  inter  iHaa  omnea,  qnae  unquam  in 
mundo  doctae  fueruntt  etiamnum  docentur,  ant  unqnam  impoatemm 
docebuntur?  An,  nt  de  excogitatione  fnturamm  taceam,  omnea  illaa 
Philoaophiaa  tam  antiqnaay  quam  noyaay  quae  hic  et  in  India  et  ubi- 

Sue  per  totnm  terramm  orbem  docentury    examinasti?    et  quamyia 
laa  rite  examinayeria,  quomodo   scia  .te  optimam  elegisae?    Diceai 
mea  Philoaophia  rationi   rectae  conerna  eat,   caeterae  eidem  repu- 

Snant:  aed  omnea  reliqni  Philoaophi  praeter  tuoa  discipnloa  a  te 
iaaentiunt,  ac  eodem  jnre  idem,  quod  tn  de  tna,  ipai  de  ae  auaque 
Philoaophia  praedicant,  teqnCt  «icnt  tn  illoa,  falaitatia  errorisque  ar- 
guunt.  Manifeatnm  igitur  eat,  a  Xt^  ut  yeritaa  tuae  Philosophiae 
eluceat»  proponendaa  eaae  rationeat  quae  reliqnia  Philoaophiia  non 
aunt  cpmmnnea«   aed  aoli  tnae  appUcari  poaaint;   aut  tuam  Philoao- 

Shiam  aeqne  incectam  et  nngatoriam  eaae,   ac  aliaa  reliquaay  faten* 
nm  eat. 

Jam  antem  me  ad  librum  tunm,  cni  titnlnm  iatum  impium  prae* 
fixiati)  reatringena,  confundenaqne  Philoaophiam  tnam  cum  tua  Tbeo- 
logia,  quoniam  tn  ipae  illaa  reyera  confnndiaf  qnamyia  aatntia  Dia- 
bolica^unam  ab  altera  aeparatam  eaae,  et  dlyeraa  principia  habercy 
atatnere  obtendaa,  aic  «dteriua  pergo. 

Dieea  itaqne  foraan :   alii   S.  Scriptnram  totiea  non   legemnt, 

J[uam  ego,.  et  ex  illa  ipaa  S.  Scriptura,  cnjua  agnitio  anthoritatia  dif- 
erentiam  inter  Chriatianoa  et  reliquoa  totiua  mundi  populoa  conati- 
tuit,  probo  mea  placita.  Sed  quomodo?  applicando  textua  x^Iaroa 
obacnrioribns   S.  Scriptnram  explico,  et  ex  illa  mea  interpretatione 

S^']  Dogmata  mea  compono,  yel  jam  antea  in  cerebro  meo  H  eon- 
ata  confirmo.  Sed  obsecro,  nt  reflectaa  aerio  ad  hoc,  quod  dicia: 
Juomodo  enim  acia  te  bene  dictam  iatam  applicationem  facere,  et 
einde  iatam  appUcationem  rite  factam^  interpretationi  S.  Scriptn- 
rae  aufficientem  eaae,  aicqne  te  bene  ejuadem  S«  Scripturae  inter- 
pretationem  inatituere?  praeaertim  cnm  Catholici  dicant,  et  yeriaai- 
mam  ait,  Yerbnm  Dei  nniyeraum  non  t99e  acriptia  traditum,  et  aic 
S.  SeriptnraBi  per  S.  Scriptnram  aolam  non  poaae  explicari,  non 
dtoam  ab  nno  homiue,   aed  ne  quidem  ab  ipaa  Eccleaia,   qnae  aola 
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ett  S.  Scriptarae  interpres.  Traditionet  eoim  Apostolicae  etiam 
consulendae  aunt,  qaod  ex  ipaa  S.  Scriptura  et  Sanctornm  Patram 
leaiimonio  probatur,  nec  non  rationt  rectae  pariter  ac  experientiae 
conaentaneum  ear.  Atque  ita  ralsiasiinum  cum  tit  tuum  principium 
et  in  exitium  ducena ;  abi  tota  lua  doctrina,  huic  falao  fandamento 
innixa  et  tuperaediKcata,  remanebit? 

Sic  igitiir»  ai  in  Christam  crucifixum  credia,'  agnoace  peaaimam 
taam  haereain,  reaipiacaa  a  perreraione  tuae  natarae,  et  cum  Eccle- 
aia  reconciliator. 

(^uid  enim  alio  modo  toa  probas,  qoam  omnea  Haeretici,  qoi 
nnqnam  ex  Eccleaia  Dei  exierunt,  etiamnom  exeunti  aat  onquam 
impoMerum  exibunt,  fecerunt,  faciunt,  aut  facient?  Omnea  enim, 
aicut  et  tn,  eodem  principio,  acilicet  aola  S.  Scriptura  ad  aoa  do- 
gmata  conflanda  et  atabtlienda  utuntur. 

Neque  tibi  abblandiatur,  qood  forte  CalTiniatae»  seo  Reformati 
dtctt,  neque  Lutherant,  neque  Mennonitae,  neque  Sociniani  etc.  toam 
Doctrtnam  refellere  poasint:  omnea  enim  iati,  ot  lamdictom  est« 
aeque  miaeri  sont,  ac  tu  ea,  et  paritertecam  in  umbra  mortis  aedeiit. 

Si  Tero  in  Chriatum  non  credis,  miserior  es,  qoam  effari  pee- 
aum.  Remedium  tamen  facile  est:  resipisce  enim  a  peccatis  tvisv 
animadrertent  arrogantiam  exitialem  miseri  et  insani  tui  ratiocinii. 
In  Chriatum  non  credis:  quare?  Dices,  qoia  princtptia  meia  noctri- 
na  et  rita  Christi,  nec  non  Chriatianorum  de  ipso  Christo  Doctrina 
meae  Doctrinae  mtnime  conrentt  Sed  iterum  dtco,  tonc  te  maio* 
rem  cogitare  aodes  omnibua  iis,  qoi  onqoam  in  Ciritate,  Tcl  Eccie- 
aia  Dei  sorrexerunt,  Patrtarchts,  Prophetis,  Apostolis,  ||  Mar-  [^ 
tyribus,  Doctoribus^  Confessoribos  et  Virffintbus,  Sanctis  innome- 
ria,  imo  per  blaaphemiam  ipao  Domino  Jeau  Christo?  Tane  illia 
aolua  doctrina,  TiTendi  modo,  in  omnibus  deniqoe  antecellis?  Tone 
miser  humuncio,  Tilis  terrae  Termiculus,  imo  ctnis,  Termiom  esca, 
teipsum  Incarnatae  Sapientiae  Infinitae  Aeterni  Patris,  blasphemia 
ineffabiti,  praeferre  gesties?  Tone  solos  prodentiorem  et  majorem 
te  ipsum  rcputabis  omnibus  iis,  qui  unqoam  ab  initio  mandi  in  Eo- 
clesia  Dei  fueront,  et  in  Christom  Teniorom,  aot  jam  Tentum  credi« 
derunt,  aut  etiamnum  credunt?  Qao  fundamento  innititor  haec  taa 
temeraria,  insana,  deplorabilia  et  execranda  arrogantia? 

Negas  Christom  filium  Der  Tiri,  Verlram  aetemae  aapientiae 
Fatris,  manifestatum  in  came,  et  pro  ^enere  homano  paasom,  et  cnicifi* 
xom  esse.  Qoare?  qoia  prittcipiis  tois  iliud  omne  non  respondet :  sed 
oltra  qood  probatom  jam  sit,  te  Tcra  principia  non  habere,  sed 
falsa,  temeraria,  absorda,  nonc  plna  dico,  nimiram  qood,  etiamsi 
Teris  principiis  innixos  foerisy  et  iisdem  omnia  soperttraeres,  nihilo 
magia  tamen  per  eadem,  illa  orania,  quae  in  moodo  aant/  CTene- 
ront»  aot  eTeniont,  explicare  posses,  neqoe  aodacter  asserere  tibi  li- 
ceret,  com  aliquid  ipsis  principiis  ridetur  repogfiare,  illad  idcirco 
rsTera  impossibile  esse,  aot  faisom.  Oaamplorima  enim  sant,  imo 
innomera,  quae,  si  aliqoid  certi  cognosci  dator  in  reboa  natoralibos, 
explicare  tamen  minime  poteris;  sed  neqae  qoidem  apparentem  ta» 
lium  Phaenomenoram  contradictionem  com  reliqooram  tofia  explica- 
tiooibos,  a  te  pro  certissimis  habitis,  aoferre.  Nullom  penitoa  ez 
tois  principiis  explicabis  eoram,  qoae  in  fascinatidne  et  praecaala- 
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tionibus  verborum  certoroin  tola  pronuncialionef  aot  •implici  illo- 
rnnii  aut  characterum  in  quacunque  materia  cxpresaorum  gestatione 
efticiuntur,  nec  non  Phaenomenorum  atupendorum  a  Daemoniia  ob» 
tcsaorum,  quorum  omnium  ego  ipse  yaria  exempla  yidi^  et  innume- 
rorum  talium  certissima  teatimonia  quamplurium  peraonarum  fide 
dignissimarum  et  uno  ore  loquenlium  inteliexi.  Quid  poteiis  judi* 
care  de  rerum  omnium  esaentiia,  conceaso,  quod  idcae  aliquae,  auat 
in  mente  .habes,  rerum  iatarum  eaaentiis,  quarum  ideae  aunt  adae» 
['"^  quatae,  conveniant?  ||  cum  aecurua  nunquam  tB^t  poaaiat  an 
omnium  rerum  creatarum  ideae  in  mente  humana  habeantor  natura* 
liter,  an  vero  muitae,  ai  non  omnea  in  eadem  produci  poaatnt^  et 
revera  producaniur  ab  objectia  externis,  ac  etiam  per  suggeationeoi 
apiritttum  bonorum,  maiorumve,  divinamque  reveiationem  eviden- 
tem.  Quomodo  itaque  non  consulens  aiiurum  hominum  teatimonia 
et  rerum  experientiam,  ne  jam  dicam  de  subjiciendo  tuo  judicto 
omnipotentiae  divinae,  ex  tuia  principiia  definire  praecise  poteria» 
aiabilireqne  pro  certo  existentiam  actualem,  aut  non  existentiam, 
poaaibilitatem ,  ant  impoaaibiiitatem  existendi  harnm  ,ex«  gr.  aeqnen- 
tiam  rerum^  (scilicet  iilaa  vel  dari  actuaiiter,  yel  non  dari,  ant  posse 
dari,  vel  non  poase  dari  in  rerum  natnra)  uti  annt,  Tirga  probatoria 
ad  detegendum  metalla  et  aquaa  subterraneas ;  lapis,  quem  quaerunt 
Alchymiatae ;  potentia  yerborum  et  characterum ;  apparitionea  apiri- 
taum  variornm  tam  bonorum»  quajn  malorum,  eorundemqne  poten- 
tta^  scientia  et  occupatio;  repraeaentatio  plantarum  et  ilorum  in 
Phiala  yitrea  poat  illarum  combustionem;  Sjrenes;  homanculi  in 
mineria  saepius  aese,  ut  fertur,  ostcndentea;  Antipathiae  et  Sym* 
pathiaererumquamplurimarnm;  Impenetrabiiitas  corporis  humani  etc«? 
Nihil  prorsaa,  mi  Phiioaophe,  etiamai  railiiea  aubtiliore  et  acutioFe, 
qaam  polles,  injgenio  praevaieres,  horum  dictorum  poteria  determi- 
nare:  et  si  soli  intellectoi  tuo  in  hisce  et  similibus  dijndicandia 
confidis,  certe  eodem  modo  jam  cogitas  de  illia,  quae  tibi  incognita 
aat  incoraperta  aunt,  ac  proinde  impoaaibilia  habentur;  sed  revera 
ineerta  tantum,  donec  testimonio  quamplnrium  fide  dignofrum  teatiom 
coBvictaa  fueria,  deberent  videri;  aicnt  Jolius  Caeaar,  oti  mihi  iina- 
ginoF)  jodicaturus  fuisset,  aliquo  ipai  dicente,  pulvia  aliquia  coffl- 
poni  potest  et  poaterioribos  saecolia  commonis  reddetor,  cujua4>o«> 
.tentia  tam  erit  efficax,  ot  castella,  civitates  integraa ,  imo  montea 
ipaoa  in  aera  prosilire  faciat,  et  in  qoovia  loco  conchiaoa»  aabi^ 
poat  acoenaionem  auam  ae  mirum  in  modum  dilatans,  omne,  qufm 
actionem  ejoa  impedit,  •disrompat:  hoc  enim  Julios  Caeaar  nollo 
modocredidisset,  aed  plenia  cachinnis  irriaisset  honc  hominem,  <at- 
[^]  pote  ydentem  ipsi  peraoadere  rem  ||  jodicio  ipsiaa  ac  expe- 
rientiae  aoramaeqoe  scientiae  militari  contrariam* 

Sed  in  viam  redeamoa:  Si  haec  praedicta  igitar  non  cognoacia, 
neqae  di jodicare  potea,  qoid  aaperbia  Diabolica  tomidos  miaer  homo 
jodicabia  temerario  de  Mysteriis  tremendis  yitae  et  Paasionia  Chri- 
ati,  qoae  ipai  Catholici  docentea  incomprehenaibilia  praedicant? 
Qmd  porro  inaaniea,  nngatorie  et  futiliter  garriendo  de  Miracfilla 
innnmeria  et  aignis,  quae  poat  Christum  Apoatoli  et  Diacimili  diotf 
et  4eincepa  aliqaot  millia  Sanctorum  in  testimonium  et  connmiatio* 

yecitatia  Iidei  Catholicae  per  omnipoteaitem  Dei  Tirtateni  ^i- 
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derofit,  ac  qoae  per  eandem  Dei  ofnnipotentem  Misericordiani  et 
Bonitalem  ettamnom  diebut  nontris  tine  namero  per  totani  terrarum 
orbem  fiunt?  Et  «i  hisce  contradicet-e  non  potea ,  ut  certe  minime 
poterit,  quid  plua  obstrepis?  Manam  da,  et  resipisce  ab  erroribus 
et  a  peccatis  tuia;  humititatem  indue  et  regenerator. 

Yerum  praeterea  dd  veritatem  facti,   aicut  reyera  est  fundamen- 

tani  Religionis  Chriatianaey  descendere  libet.   Quomodo  audebis  ne- 

gare,  ai  recte  attendaa,  efficaciam  consensus  tot  myriadum  homtnum, 

quorom  aliquot  millia  doctrina,  eruditione  et  Tera  ac  aubtiJi  soliditate, 

Titaeque  perfectione  te  multis  parasangis  antecelluere  ac  anteceHunt, 

t]ui   omnes   unanimiter   et  uno  ore   afnrmant,    Christum  Filium  Dei 

Tivi    incarnatum  esae  passum,   et   cracifixum,    mortuamqae  e%^e  pro 

peccatis  generia  humani,  resurrexisse,  transfiguratum  esse,   regnare 

in  coelis  cum  patre  aetemo  in  unitate  Spiritus  Sancti  Deum,  et  re- 

liqua,  qaae  huc  spectant,  ab  eodem  Domino  Jesa  et  in  nomine  ejus 

posiea  abApostolis  reliquisque  Sanctis  per  yirtutem  Dinnam  etOm« 

nipotentem  miracula  innumerfl,    captum  humanum  non  tantum  exce- 

dentia,  sed  et  sensai  communi  repngnantia,  in  Ecclesia  Dei  facta  fuissey 

fqnorumqae  in  hunc  diem  usque  indtcia  materialia  innumera,  et  longe 

laleque  per   orbem   terrarum    diffnsa    risibilia  si^na  supersunt)   ac 

ettamnum  fieri?  An  non  eodem  modo  liceret  mihi  negare,  Romanos 

antiqnos    unqaam    in  mando  foisse,   Imperatoremque  Julium  Caesa- 

rem  oppressa Reip.  Libertate  illorumregimen  in  Monarchiam  ||  mu-[]^3 

tasser    nihil   videlicet   caranti  tot  monnmenta  omnibus  obvia,   quae 

de  Romanornm  potentia  nobis  terapus  reliquit,   nec  non   contra  te- 

stimoninm   gravissimorum   illorura  authorura,    qui  unqaam  Historias 

Bomanae  Reip.  et  Monarchiae,    particulariter  ibi   plurima    de  Julio 

Caesare  narrantes,    conscripsere,   et  judicium  tot  hominum  milliam, 

qui   aut  dicta  monumenta  ipsi  viderunt,    aut  iis  (utpote  quae  ab  in- 

numeris  cxistere  afBrmantur)  partter,    ac    dictis  historiis  fidem  nn- 

quam  adhibuerunt,  ac  etiamnum  adhibent;  hoc  cum  fundamento,  ni- 

mirum  quod  hac  nocte  praeterita  somniassem,   monnroenta,  quae  de 

Romanis  rcstant,  non  e%%%  res  actuales,  sed  meras  tllusiones ;  simi- 

liter  et  illa,    quae  de  Romanis  dicuntur,    paria  esse  cum  iis,   quae 

libri  isti,   quos  Romansios  vocant,  de  Amadiis,  de  Galliis  et  simili- 

bus  Heroibus  poeriliter  narrant;  nec  non  Julium  Caesarem,  aut  un» 

quam  in  mundo  fuisse,   aut  si  extitit,   hominem  fuisse  Atrabilarinm, 

qai  non  revera  Romanorum  Libertatem  conculcarit ,    seipsum  super 

Majestatis  Imperatoriae  thronum  erigens;  sed  ad  credendnm,  sehaec 

magna  perfecissc,  sua  propria  stulta  imaginatione,  yel  amicorum  ipsi 

blandientinm  persuasione^  indnctus  fuit?  Annon  prorsus  eodem  modo 

liceret  mihi  negare,  regnam  Cfainae  a  Tartaris  occupatum;  Constan- 

tinopolin   sedem  Imperii  Turcarum  esse  et  similia  innumera?    Ye- 

rum   an  ullus  me  haec  negantem  meniis  haberet  compotem,    ac  in- 

saniae   deplorandae  excusaret?    Quoniam  orania  haec  communi  ali- 

qaot  millium  hominum  consensu  innituntur,    ac  idcirco  eorum  cer* 

titado   est  evidentissima»  quia  impossibile  est,   ut  omnes  talia,    imo 

qaamplorima  alia  asserentes,  seipsoa  fefellerint,  aut  fallere  alios  to- 

laerint  per  tot  saeculorum,    irao  in  quamplurimis  a  primis  mandi 

annis,  usque  in  himc  diem  succesaionem. 
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Considera   secuQdo   Ecclesiam  Del  ab  initio  mandi  ad  hanc  us- 

Jue  diem  non  inteirupU  sufcesAione  propagatam,  immotam,  ac  toli- 
am  peratstere;  cum  omnes  aliae  Beii^ionea  Paganae  aut  Haert-ti- 
cae  initium  tallem  pottea,  ai  non  et  jum  finem  habuerint,  idemqtie 
de  refi;norum  Monarchiia  et  Phiiosophorum  quorumna  Opinionibtit 
dici  debeat. 

Conaidera  deinde  tertio  Eccleaiam  Dei  per  adventum  Chriati  in 
[^  carne  a  cultu  Veteria  ad  Novi  Teatanienti  cultum  redactam,    et 
ab   ipao    Christo    Filio    Dei    yiri    fundatam,    propasatam    deinceps 
faiate  ab  Apoatolia  et  eorum  Diacipuiia  et  aucceatoriLua,  hominibaa, 
aecundum  mundum,    indoctta;   qui  tamen  Philosophoa  omnea  confu* 
defrunty   quamvia  Doctrinam  Chriatianam ,    quae  aensui  commnni  re- 
pugnati  et  omne  hnmanam  ratiocinium  excedit  et  tranacendit,  docae* 
rint:  hominibua,  aecundum  mundum,  abjectis,  Tilibua  et  ignobiliboa, 
quoa  non   adjuvit  potentia   Begum  aut  Principum  terrenorum;    aed 
qui  econtra  ab  iiadem  omni  tribulatione  peraecuti,  et  reliquaa  mondi 
adveraitatea  perpeaai  aunt,   quorumque  opua,   quo  magia  Potentiasi- 
roi  Imperatorea  Bomani  illud  impedire,    imo  opprimere  nitebantao 
quot  poterant  Chriatianoa  omnia  generia  martyrio  interficientea,  tanto 
plua  incrementi  cepit;   a<^6    hoc   pacto  brevi  temporia  apatio  per 
totum   terrarum    orbem  dinuaam  caae    Chriati    Eccleaiam,     ac   tan- 
dem  ad   fidem  Chriatianam   conreraia  ipao   Bomano   Imperatore   et 
Begibua  Principibnsqae   Eoropae,  in  illam  Potentiae  yastitatem  ex- 
creviaae  Hierarchiam   Eccleaiaaticam ,    aicut  illam  hodie  adniirari  li- 
cet;  idque   omne  effectum   per  charitatem,    mansuetudinem,  palien- 
tiam,   fiduciam  in  Deo,  et  reliquaa  Chriatianaa  rirtutea,  (nqn  armo- 
rum  atrepitu,   ezercituom   numeroaorum  vi,    et  deTaatatione  Begio- 
num,    aicuti  Principea  mundani  limitea  auoa  extendunt)  nihil  adver- 
aua  Ecclcaiam  praeTalentibna  Inferi  portis ,   ut  ei  promiait  Christua. 
Hic    etiaro   perpen<le   terribile    et  ineflabiliter   aeTerum  aupplicium, 
quo  Judaei  ad  uliimum  miaeriae  et  calamitatia  gradum  depreaai aunt, 
quia  Chriatum  crocifigendi  aucturca  fuerunt.    Percurre,   ToWe  ac  re- 
Tolre  omnium  temporom  Hisloriaa,  et  nihil  ainiile  quid  in  atih  qua* 
Tia  Societate  accidiaae,  ne  per  somnium  auidem,  illic  inTeniea. 

AnimadTcrte  qaarto  in  eaaentia  Catholicae  Eccieaiae  inrludi,  et 
rerera  ejoadem  Eccleaiae  ina^parabilea  ^%%^  proprietatea,  nimirua 
Antiqtulatem,  qna  aoccedena  in  locom  Beligionia  Jodaicae^  qaae  tonc 
temporia  Tora  erat,  initinm  aoam  a  Chriato  ante  aexdecim  et  dimi- 
diom  aaecola  nomerat,  et  per  (jaam  nnnqoam  interroptae  aucceasio* 
[^3  ^*^  aoorom  Paatorom  aenem  ducit,  qoaque  fit)  ot  illa  |j  sole 
libroa  Sacrofl,  DiTinoaqoe  puros  et  incorrnptoa,  ona  com  tradilione 
Yerbi  Dei  non  acrtpti  aeqoe  certa  ac  immaculata  poaaideat ;  /mmic- 
UdnUlatemf  qoa  Doctrina  ejoa  et  adminiatratio  Sacramentomm,  pront 
ab  ipao  Chriato  et  Apoatolia  atatota  eat»  ioTiolata»  atque,  ati  conTe- 
mt^  in  aoo  Tigore  conaeiratur;  JnfalUbilitatem,  qua  omnia  ad  fidem 
pertinentia  aiwnQn  cnm  anthoritate,  aecnritate  et  yeritate,  determbal 
et  decidit,  aecandnm  poteatatem  ipai  a  Chriato  hnnc  in  finem  largi« 
tam,  et  Spiritna  Sanctif  cnjaa  Eccleaia  Sponaa  eat,  ^directionein  ? 
IrrifarmahUitatem,  qaa  corrompi  et  falli  fanereqoe  com  non  poasit» 
mnqnam  egere  conatat;  Vnitatemf  qna  omnia  ejoa  membra  idem 
credunt,  idem  qaoad  fidem  docent,  unom,  idemqae  altare)  ct  omnia 
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SacrameiiU  commaiiia  habent,  %e  tandem  in  unnm  eondemqoe  flnem 
consptrant,  sibi  matuo  obedtentiii;  NtiUius  animae,  tub  quocnnque 
demum  praetevto,  ab  ipsa  SeparabilUatem,  quin  simul  incurrat  aeter- 
nam  damnationem,  niai  ante  moriem  eidem  tterum  per  poenitentiam 
fnerit  nnita:  qoa  patet,  omnea  haeretea  ex  illa  exiiaae,  dum  illa 
aemper,  aibi  eadem  conatann,  et  atabiliter  firroa,  utpote  Petrae  inae« 
dificata,  permanet;  Exlentionem  vasiiuimam^  qua  pertotum  mundum 
aeaci  idque  Tisibiliter,  diffondit ;  quod  de  nuila  alia  8ocietJ«te  Scbta* 
matica,  aot  Haeretica,  aut  Pagana,  neque  de  nllo  Politico  Regimine, 
aut  Philoaophica  Doctrina  aaaeri  poteat,  aicuti  nec  uUa  ex  dictia 
proprietatibaa  Ecclesiae  CHtholicae  ulli  alii  Societatt  conrenit,  aut 
conTenire  poteat;  ac  tandem  PerpeUiitaUm  usgue  adfinem  mundi^  de 
qua  aecuram  ipaam  reddidtt  ipaa  Tia,  Veritaa  et  Vita,  quamque  e«- 
perientia  omniuih  dictarum  proprietatum ,  aimiliter  ipai  ab  codem 
Chriato  per  Spiri|am  Sanctum  promiaaanim  ac  datarum  nunifeate 
ctiam  demonatrat. 

Collige  quinto,  ordinem  admirabilem,  qoo  dirigitur  ac  guberna- 
torEccleaiai  tantae  molia  corpoa,  indicare  manifeate,  ill««m  admodum 
particnlariler  a  Dei  ProTtdeniia  dependerCi  et  a  Sfiirita  Sancto  mi* 
rabilitcr  diaponi«  protegi  ac  dingi  ejua  adininiatrationem ;  sicut  har- 
moniay  qvae  in  cunctia  rebos  hujua  uniTerai  perapicitur,  Omnipo* 
tenfiam,  oapienttam  et  Proiridenttam  Infinitam,  quae  omnia  cre^Tit 
et  etiamnum  conaerTat,  indigiut.  In  nolla  ||  enim  alia  aocietate  ['"Q 
talia  ordoi   tam  polcer  et  atrictoa  et  aine  interruptione  aerTatur. 

Cogita  aexto,  Catholtcoa,  nltra  qood  innumeri  utriuK^jue  aevda 
(qaoram  adhuc  hodie  molti  ao^eraunt,  aliquoa  ipaemet  Tidi  et  nori) 
aamirabiliter  et  aanctiaaime  Ttxerint,  et  per  Tirtuiem  Dei  omnipo- 
tehtem  in  Nomine  adorando  Jeau  Christi  multa  miracula  lereiint« 
nec  non  qnotidie  adhuc  fiant  conTerfliones  momeritaneae  quamplu* 
rimoram  a  peaaima  ad  meliorem»  rere  («hriati.-inam  et  sanctam  Ti- 
tam,  uniTeraoa  in  genere»  quo  8anctior«'a  et  perfectiorea,  eo  homi- 
liorea  eane^  aeque  magit  indignoa  repiitare,  et  aliia  cedere  laudem 
annctioria  TitHe;  peccatorea  autem  vel  maximoa  aemper  nihilominos 
renpectum  debitum  in  Sacra  retinere,  confiteri  snam  proprinm  ma* 
lignitatem,  accusare  propria  Titia  et  imperfectionea^  et  ab  illia  Tclle 
liberari  et  aic  emenaan:  ita  ot  poasit  dici,  perfectisaimuro  Haere- 
ticum  aat  Pbiloaophom,  qui  onquam  fuit,  tix  inter  imperfectiasi- 
moa  Catbolicoa  mereri  ut  conaideretor.  Ex  qnibos  etiam  liquet  et 
eTidentiaaime  aequttar,  Doctrinam  CathoHcam  aapientiaaimam  et  jpro* 
fonditate  admirabilem  eaae,  nno  Terbo,  omnea  reliqoaa  Doctnnaa 
hajoa  mondi  antecellere;  aiqoidero  hominea  meliorea  caeteris  altns 
cnjaaTia  Societatia  efficiat,  iltoaqoe  Tiam  aecaram  ad  tranqaillitatem 
mentia  in  hac  Tita^  et  aalatem  animae  aetemam  poat  eandem  conse* 
qoendam  doeeat  ac  tradat* 

Septimo  reflccte  aerio  ad  mnltornm  Haereticomm  obstlnatione 
indnratoram  et  graTiaaimoram  Philoaophoram  confesaionem  publi- 
cam,  nimirum  qood  poat  receptam  ab  ipsia  fidem  Catholicam  demnm 
Tiderint  cognoTerintque,  ae  antea  miaeroa,  caecoSf  ignorantea^  imo 
atultoa  et  inaanoa  fuiaae,  dnm  prae  aoperbia  tomidi  et  arrogantiac 
Tcnto  inflatii  se  aopra  caeteroa  doctrinae,  eraditionia  et  Titae  per- 
fectioae  longe  erectoa  eaae  aibi  falao  peraaidebant;  et  qaorom  d#* 
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inde  aliqai  yitani  sanctiasime  tradoxerant,  et  innumeronum  miraciu 
ioriun  memoriam  post  se  reliquerunt,  alii  martyrio  alacriter  et  aum* 
mo  cum  jubilo  obviam  ierunl;  nonnulli  etiam»  mter  quoa  Divua  Au- 
|;u8tinua,  aubtiliaaimv  profundiaaimi,  aapientiaaimi  ac  proinde  utilit- 
aiflii  Ercleaiae  Doctorea,  imo  aicut  columnae,  effecti  aunL 

e{|^l  E^t  reflecte  tandem  ultimo  ad  miserrimam  et  inqnietam  vi- 
tm  Atneoramy  qaamvis  prae  ae  ferant  aliqoando  magnani  mentiB 
ilaritatem*  et  jucirade  ac  cum  summa  interna  aniroi  pace  yitam  tra- 
dueere  velint  videri  \  praecipue  vero  infeliciasimam  et  liorrendam 
eorundem^  mortem  intuere,  quoruro  aliqua  exempla  ipaeroet  vidi, 
qiiampiurima,  imo  innumera  ex  relatione  aliorum,  et  exHiatoria  ae- 
^e  eerte  acio.^  Et  disce  horum  exemplo  in  tempore  aapere. 

Atque  aic  igitur  videa,  aut  aaJtem  te  videre  apero,  quam  teme- 
rarte  te  ipaum  commtttaa  opinionibua  tui  cerebri:  (si  enim  Chriatna 
Teraa  Deua  eat^  et  homo  airoul,  ut  certiaaimum  eat,  vide,  quo  red* 
aotua  aia:  peraeverana  enim  in  tuia  abominandis  erroribua  et  gra- 
Tisaimia  peccatia,  ^id  aliud  tibi  exapectare  licet,  quaro  damnatio» 
aem  aeternam?  uuod  quam  horrendum  ait  ipae  recogitea)  quam  pa- 
jram  ar{;umenti  iiabeaa  irridendi  totum  mundum  praeter  tuoa  mise- 
yoa  adoratorea;  ^uam  atulte  auperbua  et  inflatus  evadaa  cogitatione 
excsellentiae  tni  ingenii  et  admiratione  vanisaimae,  imo  falsiaaimae 
«t  impiiaaimae  tuae  doctrinae;  quam  turpiter  te  ipaum  miaeriorem 
ifHoiaa  ipsia  bestiia,  tollendo  tibi  ipsi  lioertatem  voluntatis,  quam 
^men^  ai  revera  non  experireria  neqoe  asnosceres,  quomodo  tibi 
jpoa#»ea  illudere^  cogitando,  tua  es^e  aumma  laude,  imo  et  exactiaai* 
ona  imitftlxone  4igna« 

Si  nolia,  tquod  abait  cogitare)  ut  Deua  tni  misereatur  aut  Pro- 
ximoa  tuuai  tu  ipsemet  saltem  miaerere  tui  ipsiua  miseriae,  qua  mi- 
aeriorem  te  ipsumt  quam  nunc  ea,  aut  minus  miaerum,  quam  si  ita 
ContinuaTeris,  futurus  es«  studes  efficere. 

Besipiace,  homo  Philoaophe,  agnoace  atnltitiam  tnam  «^iyientem, 
et  sapientiam  tuam  insanam ;  ex  auperbo  devenito  humilis,  et  sanatua  | 
•ria.  Adora  Chriatum  in  aanctiaiaaima  Trinitate,  ut  dignetur  miae*  \ 
reri  tuae  miaeriae,  et  excipiet  te.^  Lege  Sanctos  Patrea,  et  Docto-  i 
xtB  Eceleaiae,  et  instruent  te  de  iia,  quae  tibi  facienda  annt.  ut  ne         | 

tereaa   aed  habeaa   Titam  «etemam.     Conaole  Catholicoa  hominea,         | 
dem  auam  profunde^  edoctoa,  et  bonae  Titae,  -et  tibi  multa  dicent,         . 
quae  nanquam  acivisti  et  quibus  obstupesees.  | 

Atque  ego  quidem  hanc  Elpistolam  tibi  peracripai  cnm  inten- 
{]^*]  iiooe  (I  rere  Christiana,  primo  ut  cognoscaa  amorem,  qaem 
erga  te,  qnamvis  Gentilem,  habeo;  ac  deinde,  ut  rogarem  te,  ne 
peraoTerea  alioa  etiam  pervertere. 

Condndam  aic  igitur:  Dena  animam  toam  Tult  ab  aeteTna  dam- 
natione  eripere,  modo  tu  Telia.  Ne  dubitea  Domino  obedire,  qui 
le  Toeavit  tam  aaepe  per  alioa,  jam  iterum  et  forte  ultima  Ticcte 
Tocat  per  me^  qni,  gratiam  hanc  ab  ineffabili  ipsiua  Dei  Hisericor* 
dia  conaecatua,  eandem  tibi  ex  toto  animo  precor.  Ne  rjsntiuaa:  ei 
•nim  jam  npn  anacultea  Deum  te  Tocantem,  ipaiua  Dominl.  ira  cop- 
tra  te  accendetnr,  et  ]perlcnlum  eat,  ne  ^b^  ejus  Miaericorcda  .Infinitta 
derefinqaaria,  et  Juatitiae  DiTinae  pmnia  in  ira  CQnamBexatis  miaera 
OTadaa  Ticttma :   gnod  bmnipoteoa  Deaa  aTcrtat  ad  mii]or|pin  tlpnAi- 


nit  Bui  gloriani  et  «nimae  toae  SalDtem,   iiec  non  in  muUoroai  in- 
fetiriatitobnnn  tui  Idololatranim  aal^tirerum  et  aequendum  esemplnm, 

Jer  I>oiliinum  et  SalTatotem  noatrum  Jennm  Cnriatom,    qui  cum 
cftrrno  Pktre   Tifit,  et  regnat  in  nniute  Spiritua  Sancti  uena  ]^er 
onmia  aaecolli  aa^cidorom.    Amen. 

FkMTtiitiaa  III.  VUm»  StpW  en  i&  ci.ucr.  ^ 
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Nobilissimo  Juveni 

ALBERTO      BURGH 

B.    D.    S. 
S.  D. 

Auporuio  ad  praecedmienu 

1^)iod,  ab  alQa  milii  relatum,  credere  Tit  potoeram,  ex  tuia  tan* 
4em  llt^ria  int^eii;  nimirum  te  non  tantum  ftomanaeptccieaiae 
meAbrom  efSTectum,  nt  aia,  sed  et  ejoA  acarrimom  propogn»toreita 
eaae,  jamqoe  maledicere,  et  petolanterin  tooa  adTeraarioa  debacchari 
didiciafte.  Ad  easdem  nihil  reapondere  proposueram,  ||  certoa  fQ 
tibi  magia  opoa  esae  temporia  uau,  quam  rationcy  ut  ad  te,  tuoaque 
teititoaria;  ot  jam  taceam  aliaa  cauaaa,  qoaa  to  olijif  probaati*  qoando 
de  fttenonio  (co)ua  nunc  Teatigia  aequeris)  aermo  inter  noa  fuit. 
Sed  amici  qnidam,  qui  ex  egregia  tua  indole  magnam  apem  mecum 
cottce(>erant, .  me  aoromopere  rogiirunt,  ne  amici  oilficio  deeaaem,  et 
id  j>Otina  cogitarem,  qnod  nuper  fueri(>,  qoam  qood  nonc  aia,  et  ifia 
liaiuAmodi;  qoiboa  tanderti  addoctua  aum  haec  paoca  ttbi  acribere, 
^tttte  rogana,  ot  eadem  aequo  animo  legere  dignerie. 

Neque  bic  Sacerdotom  et  Pontificum  Titia,  ut  ficcleaiate  Boma- 
nae  adTeraarii  aotent,  narrabo,  qoo  te  ab  iiadem  avertam.  Bolent 
enim   haec  aaepe  malo  ex  affbcto  Tulgari,   et  ma^ia  ad  irritandoiliy 

Siaili  ad  docendum  addoci.  Imo  coi^dam  in  Romana  f^lorea  repe- 
ri  magnae  emditiohia  Tiroa  et  probatae  Titae,  9^^^  in  alia  qoa- 
cnnqiie  EMleaia  Oirlatiatia:  plnrea  enim  hujua  Eccleaiae  membra 
cuitt  ^int,  ]^lurea  etiam  cojoaconqoe  cottditionia  Tiri  in  eadem  te» 
]periOtttor.  Hoc  tamen  negare  mtnime  poteria,  niat  fbrte  com  ra* 
ttone  ineinoriam  etiam  amiaiati,  in  qoaconqoe  Eccleata  plurea  dafi 
yiroa  boneatiaaimoa,  qoi  Deom  juatttia  et  charitat^  colunt;  plur^a 
ehiaa  hn)ua  |(eneiia  inter  LuAeranoa,  Reformatoa ,  Itennonitaa  et 
Entfatt^iastaa  nOTimoa»  et,  ot  alioa  taceam,  ^arentea  taoB  noati,  ^i 
tempdve  flocia  Albahi  pari  animt  constantta  ac  libertate  omniom 
tbrmentorom  genera  propter  Religionem  paaai  tont;  ac  jproinde 
'concedere  Acfbea  Titae  aanctitatem  non  eiae  Romanae  EecIeMo  pro- 

iriain,  acd  omnibQa  commonem.    Et  quia  per  hoc  noTtmoa,  (u!t  twaoL 
poatolo  Job  1.  Epiat.  cap.4«  Tera«i3.  loquar)  qood  in  Deo  tttaitr* 


inde   ali<im   Tium  Mnctisiime  tradaxerunt,   et 
Wam  memoriam  post  tr  reliquernnt,    alii    mui-l 
mo  cum  jubilo  obviam  ierunl;  nonnalfi    etiam»    .  i 
juslinua,  anbtiliBiimi,  prafundiaBimi,  sapientissi' i 
aimi  Ercleaiae  Doctorea,  imo  sicut  columnae,    e 

{^1  Et  reflecte  tandem  ullimo  «d  miserrim 
tam  Atneorum,  qaamvi*  prae  le  ferant  aliquaj 
Kilaritatemi  et  jucundo  ac  cum  tumma  inlema  an 
dusere  Telint  videri;  praecipue  vero  infeliciasr 
eonindem  mortem  (ntnere,  quorum  aliqua  exe> 
quamplurima,  imo  innumera  ex  relatione  aliorum, 
^e  certe  «cio.   Et  disce  borum  exemplo  in  tempi 

Atfue  aic  igitur  Tidea,  aut  aaltem  te  Tidere  0, 
rarie  te  ipaum  commilias  Dpinionibua  tui  cerebri: 
Terus  Deus  est,  et  homu  simul,  ut  cenissimum  es 
aotns  sis:  persererans  enim  in  tuis  sboniiDandis 
TiMimia  peccslis ,  ^id  alind  libi  exapeclare  licet , 
Beaa  aeternam?  quou  quam  borrendum  sit  ipae  rec 
xmm  argumenti  aabeas  irridendi  totum  mundam  pr 
rot  sdoratores;  qnam  stulte  superbus  et  inllalus  et 
•XCellenliae  tui  ingenii  rt  admiratione  Tantssimae, 
el  impiiaaimae  tnae  doctrinae;  qusm  lurpiier  te  ipi 
iSaoiaa  ipais  beitiis,  tollendo  tioi  ipsi  liberralem  Tt 
tamen,  ai  revera  non  cxperireria  neqoe  acnosceres, 
ipoM^a  illudere,  cogitando,  tua  esse  sumraa  laude,  io 
mt  iraitaiione  digna. 

Si  nulis,  (quod  absit  cogiiare)  ut  Deos  Ini  misen 
ximna  tunii  tu  ipsemet  aaltem  miserere  tui  ipsius  tnis* 
serlorem  te  ipsum,  qnam  nunc  es,  aut  minns  misemm 
ContiniUTeria,  futurus  ea,  studes  efficere. 

Besipisce,  homo  Pbilosophe,  agnosce  slulfilisni  tus 
et  aapientiam  tnam  iosanam  j  ex  superbo  devenllo  bumil: 
•ris.  Adora  Chrittiun  in  sanctisissima  Trinitate,  ni  dij 
rari  tnae  miseriae,  et  excipiet  te.  Lege  Sanctoa  Patrei 
rea  EccIeaiaC,  et  instment  te  Ae  iia,  qnae  tibi  bcienda 
nereas  aed  habeaa  ritam  aetemam.  Coaiale  Cstholicc 
fidem  «vam  profunde  edoctos,  et  bonse  nlse,  «t  tibi  ni 
Hnae  annqnam  sciTisti  et  quibns  obstaptscef. 
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>nu8,  et  neua  manet  in  nobit,  Aequlrur^  quicquid  Romana  jEcclesia 
ab  aliia  diAtin^uit,  supferduuin  omiiino  f»se,  el  conseqiienter  ex  tula 
auperatitione^  itiaiitutuni.  Cst  enim,  ut  cum  Johanne  dixi,  Juatitia  et 
chaiitaSy  unicum  et  certistimum  rerae  fidei  Catholicae  •i^num,  et 
veri  Spiritua  Sancti  Iructua  el  ubicunque  haec  reperiuDlur,  ibi  Chri« 
fttaa  reTera  e^t,  et  ubicunque  desunt,  deeat  Christua*  Solo  namquc 
Chri^ti  ^  Spiritu  duci  posaumus  in  amorem  justitiae  et  charitalia. 
Haec  ti  tecum  recie  Toluisaea  perpendere»  nec  te  perdidiasea;  nec 
\^  tuoa  parentea  u  in  acerbuBi  moerorem  conjeciaaea»  qui  tium 
fortunam  nunc  misere  deflent. 

Sed  ad  tuam  Epiaiot.«m  reTertor»  in  qua  primo  deflca,  qood  mc 
a  acelestorum^  Spirituum  Principe  circuniduci  patiar.  Sed  quaeao 
bono  animo  sis,  «tque  ad  te  red|.  Cam  mentia  compoa  eraa,  lleum 
infinitum,  n1  faUor)  adorabas,  ciijua  virtute  omnia  absoluie  liunt  et 
Gonaerraniar :  jam  vero  Prircipem  Dei  hoatem  somnias,  qui  tnvito 
Deo  hominea  pleroaaue  (rari  quippe  boni)  circumducit  et  decipity 
quoa  propterea  Ileus  nuic  acelerum  magistro  in  aeternum  craciandoa 
tradif.  Patitur  ergo  dirina  jusMlia,  ut  Diabolua  homines  impane  de* 
cipiat,  at  minime»  homines  mittcre  ab  ipso  Diabolo  deceptoa  et  cir- 
comductoa,  manere  impunes? 

Atque  haec  abaurda  toleranda  adhuc  e.Menti  ai  Deam  adorarea 
infinitum  et  aeternum,  non  illum,  quem  Chastillon  in  oppido  Tienen^ 
aic  a  Belgia  nuncupaio,  equia  comedendum  jmpune  dedit.  Et  me 
deflea  miaer?*  meamque  Philoaophiam»  quam  nunquani  Tidiati,  chj* 
maeram  vocaa?  O  incnte  destiture  juvenia,  auia  te  fascinaTit,  ut  aum* 
mum    illud  et  aeternum  i<d  devorare  et  in  intestinis  habere  credaa? 

fiaiione  tamen  yellH  uli  videti.s,  mequc  rogas,  gnomodo  a^Uun^ 
meam  Philosophiam  oplimnm  esse  inter  illas  omnes^  qiae  unqueun  in 
mundo  doctae  Juerunl,  ctiamnum  doctntur,  aut  unquam  In  posterum  do^ 
eebuntur?  quod  profecto  longe  ineliuri  jure  te  rogare  poasum.  Nain 
ego  non  praesuriio,  me  optimam  invenisse  Philosophiami  aed  Teram 
me  intelligere  acio.  Quomodo  autem  id  aciam,  ai  rogea,  respondebo» 
eodem  modo,  a.c  tu  scia  tres  Angulos  Trianguli  aequale^  etse  duo* 
bus  rectia,  ^et  hoc  sufficere  negnbit  nemo,  cui  sanum  est  cerebrum^ 
nee  apiritua  inmundoa  aomniat,  qui  nobis  ideaa  falsaa  inapirant  ye- 
ria  aimilea.     Eat  enim  Tcrum  index  aui  et  falai. 

At  ttt,  qui  demum  optimam  Rcligionero,  tcI  potiua  optimoa  rir 
roa  inTenisae  praeaumis,  quibna  credulitatem  tnam  addixisti,  quiscU^ 
€0$  optimos  esse  inter  omnes,  qui  alias  Religlones  docutruntf  eiianmum 
docent^  aut  imposterum  docebunt?  an  omnes  illas  religiones  tam  antt^ 
\^^  quas  quam  novas^  quae  hic^  et  in  India^  et  ubique  per  ||  tcUim 
ierrarum  orbem  docentur^  examinasti  ?  et  quamvis  illas  rite  examinave* 
risj  quomodo  scis  te  optimam  elegisse?  quandoqnidem  tuae  fidei  ratio* 
nem  nullam  dare  potea.  At  dices,  te  in  interno  Spiritoa  Dei  teati- 
mpnio  acquieacere,  reliquoa  autem  a  .acelestorum  Spiritoom  Prio* 
cipe  circnmdaci  ac  decipi;  sed  omnes,  qui  extra  Ecclesiam  Boma* 
.nam  sont,  eodem  jare  id,  quod  tu  de  tua,   ipsi  de  aua  praedicant» 

Quod   autem  addis  de  communi  hominnm  myriadum.consenaa,. 
.deqae  interropta  Ecclesiae  aacceaaione,  etc.  ipsiasima  Phariaaeornm 
cantilena  eat.     Hi  namque   non  miiiori  confidentiay    qoam  Eccleatae* 
Romanae  addicti  teatiom  myriadaa  exhibenti    qoi  keqoali,  ec  Eoma*- 
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norvm  tettea^  fertinacU  auclita,  tanqaam  ab  ipais.  experta^  referonL 
Stirpem  ileiiide  suum  ad  Aclamum  uaque  proreiunt.  Eorum  Eccle- 
siam  in  hunc  usque  diem  p'iopagatam,  immotam  et  toiidam  invito 
Iio^tili  Elhnicorufii  el  Chrislianorum  odio  permanerCy  pari  arrogdn- 
tia  jactant.  Antiquitate  umniam  maxime  defenduntur,  Traditionea 
ab  ipso  Oeo  aceeptas»  ae(|ue  aoioa  Verbum  Dei  acriptum  et  non 
acriptuni  aerrare,  uno  ore  clainant.  Omnea  haeresca  ex  iia  exiiaae,' 
ipaoa  aatem  constantea  aliquot  annorum  millia  abaque  uilo  tmperici 
cogente,  aed  aolo  auperalitionia  efficacia  manaiaaCf  negare  nemo 
poteat.  Miracula»  quae  narrant,  deiaaaare  ralent  mille  loquacea.  Sed, 
qno  aeae  roaxime  efferunt,  est,  quod  ionge  plurea,  qaam  allanatio, 
martyrea  namerent,  et  nunerum  quotidie  augeant  eoram,  qui  pro 
fide,  quam  prolitentur,  aingulari  animi  constantia  paasi  aunt,  neqae 
hoc  mendacio:  ipae  enim  inter  alioa  qnendam  Judam,  qaem  fidam 
appellant,  nori,  q^ai  in  mediia  flammis,  cum  jam  mortooa  credere- 
tar,  hymnum,  qui  incipit,  Tibl  Deus  animam  meam  offero^  canere  in- 
cepit»  et  in  medio  cantn  exspiravit. 

Ordinem  Romanae  Ecclesiae,  quem  tantopere  laadaa,  politicnm 
et  plurimia  lucroaum  e^ne  fateor;  nec  ad  decipiendam  plebem  et 
hominum  animoa  coercendum  commodiorem  isto  crederem,  ni  ordo 
Mahamedanae  Ecclesiae  esset,  qui  longe  eandem  antecellit*  Nam  a 
qao  tempore  haec  aaperstitio  incepit,  nalla  in  eornm  Eccleaia  achia- 
mata  orta  sant. 

Si  igitur  recte  calcalum  ineaa ,  id.  aolam ,  qood  tertio  loco  [^] 
notaa,  pro  Christianis  esse  yidebis^  quod  acilicet  riri  indocti  et  Ti- 
lea  totnm  fere  orbem  ad  Chriati  fidem  conrertere  potuerint.  Sed 
haec  ratio  non  pro  Romana  Eccleaia;  aed  pro  omnihoa,  qoi  Christi 
nomen  profitentur,  militat. 

At  pone,  omnea,  quaa  adfers,  rationes  aolioa  Romanae  Eccle- 
aiae  eaae.  Putasne  te  liadem  ejoadem  Eccleaiae  aothoritatem  ma- 
theniatice  demonstrare  ?  aood  com  longe  absit,  car  ergo  ris,  ot  cre- 
dam,  meaa  demonstrationea  a  aceleatorom  Spiritoum  Principe,  toaa 
aotem  aDeo  inspirari,  praeaertim  com  yideam,  et  toae  literae  dare 
indicent,  te  hojus  Ecclesiae  mancipiom  factam,  non  tam  amore  Dei 
doetom,  qoam  inferorom  meto,  qui  aoperatitionia  eat  onica  cauaa. 
Estne  haec  toa  humilitas,  ot  nihil  tibi ,  aed  ot  aliia,  qoi  a  jplarimia 
damnantor^  credas  ?  an  arrogantiae  et  aoperbiae  dacia,  quod  ratione 
otar,  et  in  hoc  yero  Dei  Yerbo,  qaod  in  mente  eat,  qoodqoe  non*- 
qaam  deprayari  nec  corrumpi  potest,  acqoieacam?  Apage  hanc  exi- 
tiabilem  aoperatitionem,  et,  qoam  tibiDeoa  dedit,  rationem  agnoacCf 
eamqoe  cole,  nisi  inter  brota  haberi  yelis.  Desine,  inqoam,  abaur- 
doa  errorea  mysteria  appellare,  nec  torpiter  confande  illa,  qoae  90- 
bia  incognita  yel  nondom  reperta  aont,  cum  its,  quae  abaarda  eaao 
demonatrantar,  oti  aont  hojoa  Ecclesiae  horribilia  aecreta»  ^iuae,  qoo 
magia  rectae  rationi  repognant,  eo  ipsa  inteUectom  tranacendere 
creoia. 

Caeterom  Tractatoa  Theologo-Politici  fondamentnm,  anod  aci- 
licet  Seriptora  per  aolam  Scriptoram  debeat  exponi,  qooaqoe  tam 
proterye  abaqoe  oUa  ratione  falsom  esse  clamaa,  non  tantom  aoppo- 
nitor,^  aed  ipaum  yerum  aeo  firmum  eaae  apodictice  demonatrator, 
praecipoo  cap.  7.  nbi  etiam  adyeraariorom  opinionea  confutantor ; 
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mAm  ^Ai€f  ^u  in  fiae  eap.  i5.  dtmoiistraiitiif.  Ai  hiie^  g|  «t. 
Undere  TelU,  et  ftisopep  Eocleatae  Ristortas  (qminnn  te  igikariaii* 
muiP  virfeo)  exammare,  ot  rideai,  ^atp  ^lao  l^dfitifleli  ploriaia 
traduat,  et  quo  fato,  «{iiibiiaqiie  artibua  ipae  noikiaiiad  t^oMmx.  poft 
aeil,ceQto8  demoitt  annoa  a  Cliriato  nato  Eccfoatae  j^t^cittatmii  aii 
^ptna  eat,  npn  dubito,  qiiia  uodem  reaipiacaa;  Ohmoa  ot  llSZ  tflM  es 
animo  <^pto.    Tale.  ^ 
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